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THEOLOGIAE 

OO6HATIC0-POLEMICAE  SPECIALIS 

PARS  IV. 

DE  DEO  IIOMLNUM  SANCTIFICATORE 
PER  SACRAMENTA 


SECTIO  II. 

DE  SACRAMEXTIS  IN  SPECIE 
TRACTATUS  II. 

g .521.  Poslquam  disseruimus  de 
sacramentis  in  genere,  doctrinae  or- 
do postulat,  ut  de  iisdem  singulis  aga- 
mus.Quamvis  autem  omnia  sacramen- 
ta in  eo  conveniant,  ut  sint  res  sub- 
lectae sensibus,a  Christo  institutae  ad 
gratiam  significandam  et  producen- 
dam ; sub  vario  tamen  respectu  inter 
se  distingui  possunt  et  debent,  quod 
ex  hactenus  dictis  et  ex  mox  dicendis 
aperte  colligitur. 

i.  Si  finis  proximus  sacramento- 
rum attendatur,  alia  sacramenta  mor- 
luorum,  alia  vivorum  dicuntur.  Prio- 
ra instituta  sunt  ad  vitam  spiritualem 
nobis  primitus  conferendam,  seu  ad 
spiritualiter  mortuos  ad  vitam  resu- 
scitandos, uti  sunt  baptismus,  quo  re- 
generamur ; et  poenitentia,  qua  Deo 
reconciliamur : posteriora  vero  ordi- 
nata sunt  ad  vitam  spiritualem  in  no- 
bis conservandam  et  augendam,  qua- 
lia sunt  reliqua  quinque  sacramenta 
CSMW). 


2.  S\aAfrequmtationemsicrzmen~ 
lorum  respectus  h.abeatur,  dantur  sa- 
cramenta, quae  characterem  impri- 
munt, ac  ideo  iterari  non  possunt,  ut 
baptismus , confirmatio , et  ordo;  et 
dantur  alia  sacramenta,  qu:.e  chara- 
cterem non  imprimunt,  et  ideo  iterari 
aut  saepius  percipi  possunt,  ut  eucha- 
ristia, poenitentia,  extrema  unctio  et 
matrimonium,  quamvis  duo  posterio- 
ra id  peculiare  habent,  ut  prius  in  eo- 
dem morbo,  et  posterius  ante  mortem 
uniusconiugisiler.irinequeat  (§  510). 

3.  Si  ad  subiectum  respiciatur,  alia 
sacramenta  sunt  pro  omnibus  homi- 
nibus, alia  pro  certis  hominum  stati- 
bus ordinata  sunt.  Ad  h.aec  pertinent 
ordo  et  matrimonium,  ad  illa  reliqua 
sacramenta. 

•i.  Si  ratio  habeatur  dignitatis,  o- 
mnibus  sacramentis  sanctitate  et  di- 
gnitate antecellit  augustissimum  Eu- 
charistiae sacramentum : nam  dum 
reliqua  sacramenta  solummodo  gra- 
tiam divinam  nobis  communicant,  in 
eucharistiae  sacramento  ipse  Christus, 
auctor  gratiae,  substantialiter  conti- 
netur. Verum  etiam  caelera  sacra- 
menta, cum  dignitas  status  sit  diver- 
sa, ad  cuius  oflicia  rite  exequenda 
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conferuntur,  ita  inter  se  paria  dici 
minime  possunt,  ut  nulla  ratione  a- 
liud  alio  sil  dignius.  Rectissime  idcir- 
co Concilium  TridenlinumLulherum 
dicentem,  omnia  sacramenta  paria  es- 
se, condemnavit  et  doctrinam  huic 
sententiae  oppositam  de  Gde  declara- 
vit his  verbis ; Si  guis  dixerit,  haec  se- 
ptem sacramenta  ita  esse  inter  se  pa- 
ria, ut  nulla  ratione  aliud  sil  alio  dir- 
gnius;  anathema  sil  (1). 

5.  Quod  attinet  necessitatem.  Con- 
cilium Tridenlinum  ibid.  (2)  decla- 
ravit, dari  sacramenta  ad  salutem  ne- 
cessaria, quamvis  non  omnia  singulis 
necessaria  sint;  inquit  enim ; Si  quis 
dixerit,  sacramenta  novae  legis  non 
esse  ad  salutem  necessaria,  sed  super- 
flua, et  sine  eis  aut  eorum  volo,  per 
solam  /idem  homines  a Deo  gratiam 
iustificationis  adipisci , licet  omnia 
singulis  necessaria  non  sint;  anathe- 
ma sil.  Quod  si  sacramentorum  ne- 
cessit,|i^  relate  ad  singulos  fideles  con- 
sideretur , potissimum  tenet  locum 
baptismus,  cum  sit  omnibus  de  ne- 
cessitate medii  ad  salutem;  huic  suc- 
cedit poenitentia,  quatenus  est  de  ne- 
cessitate medii  post  lapsum  ; deinde 
utpole  necessaria  lanium  ex  praece- 
pto, con/irmalio,  eucharistia  et  ex- 
tremn  (inrtio  sequuntur : alia  deni- 
que sacramenta  veniunt  non  singulis 
necessaria,  nimirum  ordo  et  matri- 
monium. 

6.  Sacramenta  respective  ad  fines 
proprios  convenienter  sic  ordinantur : 
Baptismus,  confirmatio,  eucharistia, 
poenitentia,  extrema  unctio,  ordo, 
matrimonium.  Nam  iuxta  rationem 
theologicam  a S.  Thoma  allatam  |3|, 
sacramenta,  quae  ordinantur  ad  per- 
feclioticin  unius  personae,  naturali- 
ter praecedunt  ea,  quae  ordinantur 
ad  peiTecliunem  multitudinis;  unum 
enim  est  prius,  quam  multitudo : at- 

(1)  Sess.  7 de  ucr.  Id  gcu.,  can.  8. 


quiquinqne  priora  ordinantur  ad  per- 
fectionem unius,  duo  ultima  ad  p^- 
fectionem  multitudinis:  ergo  coiwn- 
nienter  ultimo  ponuntur  ordo  et  ma- 
trimonium; malrimotiium  tamen  pbsi 
ordinem,  eo  quod  minus  participat  je 
ratione  spiritualis  /ilae,  ad  quam  i>^< 
dinantur  sacramenta.  Inter  ea  vere, 
quae  ordinantur  ad  perfectionem  u- 
nius  personae,  naturaliter  sunt  priora 
illa,  quae  per  se  ordinantur  ad  per- 
fectionem vitae  spiritualis,  quam  illa, 
quae  ordinantur  per  accidens,  scili- 
cet ad  removendum  accidens  nocivum 
superveniens,  cuiusinodi  sunt  poeni- 
tentia et  extrema  unctio:  posleriur 
tamen  est  naturaliter  extrema  unctio, 
quae  consummat  sanationem,  quam 
poenitentia,  quae  inchoat.  Inter  alia 
vero  tria  manifestum  est  quod  ba- 
ptismus, qui  est  spirituali^  regenera- 
tio, est  prior,  et  deinde  confirmatio 
quae  ordinatur  ad  formalem  perK- 
clionem  virtutis,  et  poslmodum  eu- 
charistia, quae  ordinatur  ad  conse- 
cutionem tinis,  et  est  cibus  perfecto- 
rum et  quasi  virorum,  quales  consti- 
tuit confirmatio.  Hoc  igitur  ordine, 
qui  etiam  in  decretis  ConciliorumFlo- 
renlini  et  Tridenlini  observatur,  sin- 
gula sacramenta  pertractabimus. 

CAPtJT  I. 

DE  DAPTISMO 

§ 525.  Ut  doctrina  de  primo  novae 
legis  sacramento  clare  et  solide  tra- 
datur, praemittenda  quaedam  sunt  de 
ipso  baptismi  vocabulo,  et  de  fartis 
baptismatibus,  quae  iam  ante  Chri- 
stum in  usu  erant;  ac  deinde  genui- 
nam baptismi,  de  quo  tractatio  susci- 
pitur, defiuitionetr  sistere,  varias  e- 
iusdem  denominaltones  explicare,  et 
ordinem  dicendorum  describere  o- 
poiTel. 

1.  Baptismi  nomen  est  graecum,a 

(S)  Ciii.  t.  (3)  3 p.,  q.  6S,  art.  *. 
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TRACT.  II 

ferbo  Tcl  potius  |S«itTu,  quod 

si-mincat  mergo,  tingo,  unde  bapli- 
sr.us  proprie  denotat  immersimtem 
vel  intinctionem,  atque  hoc  sensu  sae- 
pius occurrit  tara  apud  sacros,  quam 
apud  profanos  scriptores.  Cum  vero 

quod  lavatur, aquis  soleat  immergi, 
.adem  vox  etiam  sumitur  pro  lo- 
tione seu  ablutione.  Sic  de  Naaman  di- 
citur: Descendit  et  lavit  inlordanese- 
pties{l).De  ludith  legitur:  Baptizabat 
se  in  fonte  aquae  (2),  id  est,  lavabat 
se  lotione  communi  et  vulgari : Pha- 
risaeiis  de  Christo  quaerit,  quare  non 
baptizatus  esset  ante  prandium  (3). 
Nec  aliter  accipiendum  est  verbum 
baptizare,  ubi  in  Ss.  Litteris  fit  men- 
tio ablutionum  legalium  ac  baptisma- 
tis, hl  est,  lotionis  caliaun,  urceorum, 
aeramentorum,  lectorum  (d).  — Sen- 
su vero  metapborico  et  figurato  no- 
men baptismi  usurpatur  in  Scripturis 
ad  significandam  afflictionem,  quae 
hominem  instar  aquae  vehementis 
mergit  et  absorbet ; quo  sensu  Chri- 
stus ait : Baptismo  autem  habeo  ba- 
ptizari (5),  hoc  est,  pati  debeo  et  af- 
fligi: et:  Potestis  bibere  calicem,  quem 
ego  bibo,  aut  baptismo,  quo  ego  ba- 
ptizor, baptizari  (6)?  id  est,  suppli- 
cia et  mortem  sustinere?  hinc  mar- 
tyrium baptismus  sanguinis  vocari  so- 
let. Propter  dolorem  annexum,  poe- 
nitentiae quoque  nomen  baptismi  ad- 
aptatur: unde  loannes  dicitur:  Prae- 
dicans baptismum  poenitenliae{l].Ss. 
Patres  saepius  poenitentiam  bapti- 
smum laboriosum,  seu  baptismum  la- 
crymarum  appellant,  et  perfecta  con- 
tritio, quae  iustificat,  baptismus  fla- 
minis appellari  consuevit.  — Usurpa- 
tur praeterea  sensu  figu  rato  baptism  us 
ad  designandam  copiosam  et  abun- 
dantem divinae  gratiae  diffusionem : 

(I)  4 Reg.  9,  14.  (S)  ludith.  c.  IS,  7. 

(8)  Luc.  11,  38. 

(4)  Utre.  7,  4;  Uebr.  9.  10. 

(9J  Luc.  19,  90.  (S)  U*rc.  10,  38. 


GAP.  I.  5 

sic  de  Apostolis  dicitur:  Baptizabi- 
mini Spiritu  sancto  (8);  et  loannes  de 
Christo  inquit:  Ipse  cos  baptizabit 
Spiritu  sancto  et  igni  (9).  Usurpatur 
denique  sensu  flgurato  baptismus  ad 
significandum  tum  diluvium  univer- 
sale quo  submersus  est  universus  or- 
bis, et  vocatur  a Terlulliano{lO)bapli- 
smus  mundi,  qui  iuxta  S.  Petrum(li) 
fuit  imago  et  figura  sacramenti  bapti- 
smatis; tum  maris  rubri  transitum, 
quando  nempe  Isradiitae  sicco  pede 
divisis  aquis  incedentes  Aegyptios  in- 
sequentes  evitarunt;  et  dictus  est  ba- 
ptismus Moysis,  quia  duce  Moyse,  I- 
sradlitae  ex  Aegypto  egressi  sunt,  de 
quo  dicitur : Omnes  in  Moyse  bapli- 
zali  sunt  in  nube  et  in  mari  (12|. — 
Quamvis  autem  vocabulum  baptismi 
in  multiplici  sensu  occurrat,  usu  ta- 
men ecclesiastico  adhibetur  ad  illum 
antiquissimum  et  universalem  ritum 
denotandum,  quo  infantes  ad  ianuas 
Ecclesiae  allati,  vel  adulti  acce  'rntes 
. religionis  causa  sub  certa  verborum 
formula  aqua  abluuntur.  Et  haec  ba- 
ptismi significatio  tam  communis  u- 
suque  recepta  est , ut  vox  baptismi , 
nude  posita,  praefatum  Christianorum 
ritum  denotare  censeatnr,  de  quo  in 
isto  capite  sermo  instituitur. 

2.  Lustrationum  ac  baptismatum 
usus  antiquissimus  est  et  omnium  po- 
pulorum religionibus  receptus,  ut  o- 
slendil  Dan.  Huetius  (13).  At  merito 
Gentilibus  exprobrarunt  antiqui  Pa- 
tres, quod  hos  quoque  ritus,  sicut  et 
caeteros,  qui  ad  Deorum  cultum  per- 
linebant, spurcitiis  et  vanis  supersti- 
tionibus depravarent.  Quandoquidem 
infelices  illi  et  miseranda  caecitate 
obruti  homines  periuria  et  universa 
vitia,  quin  inordinatos  cordis  sensus 
emendarent,  eiusmodi  lotionibus  pur- 

(7)M«rc.  1,4.  (8)  Act.  1,  5. 

(9)  Hatth.  3,  II.  (10)  L.  de  bapL 

(II)  I Ep.  3,  91.  (191  1 Cor.  10,  9. 

(13)  (luaest.  Alnet.  I.  9,  cap.  90,  d.  9. 


)icjitized  by  Guuj^le 


6 PARS  IV.  SECTIO  II. 


gari  existimabant,  et  cum  flagitiis  o- 
mnibus  inquinati  ad  precandum  ve- 
niebant, tamen,  ait  Lactantius:  f se 
pie  sacrificasse  opinabantur,  si  cutem 
laverint,  tanquam  libidines  intra  pe- 
ctus inclusas  ulli  amnes  abluerent, aut 
ulla  maria  purificent  (t).  ^ Habuit 

etiam  populusliidaeorum  lotiones  plu- 
rimas et  purificationes  a Deo  ipso  in- 
stitutas, quarum  bic  erat  praecipuus 
finis,  ut  interioris  puritatis,  qna  sola 
Deo  placere  possumus,  continue  ad- 
monerentur; hanc  enim  illae  signifi- 
cabant. Inde  certe  est,  quod  in  V.  T. 
libris  lavationis  vocabulum  tam  saepe 
pro  peccatorum  remissione  usurpe- 
tur. Ita  David  ait:  Amplius  lava  me  ab 
iniquitate meol2):el  Isa.  1, 1 6 dicitur: 
Lavamini,  mundi  estote,  auferte  ma- 
lum cogitalionum  vestrarum  ab  ocu- 
lis meis.  — Contigit  autem  et  in  hac 
gente,  ut  homines  verae  pietatis  obliti 
et  in  exterioribus  tantum  haerentes, 
religionem  in  superstitionem  verte- 
rent, ac  eo  maiorem  munditiem  se 
consequi  crederent,  quo  crebriori- 
bus uterentur  baptismis.  In  Evangelio 
Mare.  cap.  VII,  v.  4-8,  notantur  super- 
stitiosae ablutiones  manuum  a maio- 
ribus traditae  , item  poculorum  , ur- 
ceorum, lectorum  etc.  Imo  recentio- 
res  ludaei,  quando  Proselytos  conse- 
crant, praeter  circumcisionem  etiam 
baptismum,  seu  totius  corporis  in  a- 
qua  immersionem  adhibent,  cui  multa 
attribuunt,  quae  videntur  a Christia- 
norum baptismo  mutuata  (3).  — De- 
nique etiam  loannes.  Praecursor  Do- 
mini, praedicavit  et  administravit  ba- 
ptismum, et  quidem  divino  instinctu. 
Nam  Lucas  (4)  testatur,  tuncloannem 
venisse  praedicando  baptismum  in  re- 
gionem Iordanis,  cum  super  illum  fa- 
ctum esi  verbum  Domini ; quibus 

(1)  Lib.  S instil.  div.  csp.  19. 

IS!  Ps.  50,  3.  ,.1)  Cf.  D,  nuet.  1.  cll. 

(4)  C.  3,  V.  S.  |5)Luc.  l.as. 


verbis,  ait  Thenphtjlaclus , innuitur; 

« illum  non  temere,  neque  citra  vo- 
cationem ad  testificandum  de  Christo 
prosiliisse,  sed  divino  motum  spiri- 
tu. » Ipse  loannes  inquit:  Qui  misit 
me  baptizare  in  aqua  (5);  satis  com- 
monstrans, se  divino  mandato  bapti- 
zandi munusobiisse.  Communis  etiam 
erat  ludaeonim  persuasio,  baptismum 
loannis  caelestis  originis  fuisse;  cum 
enim  Christus  principes  sacerdotum 
interrogaret:  Baptismus  loannis  unde 
erat  9 e coelo,  an  ex  hominibus  (6)? 
versuti  isti  homines  inter  se  dixerunt: 
S«  dixerimus , e coelo , dicet  nobis  : 
quare  ergo  non  credidistis  illi?  Si  au- 
tem dixerimus , ex  hominibus,  time- 
mus turbam:  omnes  enim  habebant 
loannem  sicut  Prophetam.  Quamvis 
autem  baptismus  loannis,  ut  dicunt 
.S.  Basilius(l)elS.  Cyrillus.Alex.{S), 
praestantior  fuerit  purificationibus  le- 
galibus; nullatenus  tamen  rationem 
sacramenti  habuit ; quia  ad  gratiam 
quidem  per  poenitentiam  disponebat, 
sed  non  ipsam  gratiam  conferebat. 
Longe  ergo  praestantius  et  efficacius 
baptisma  Christus  instituit,  quod  ve- 
rum sacramentum  est,  hoc  in  capite 
pertractandum. 

3.  Baptismus,  ut  est  primum  novae 
legis  sacramentum  in  catechismn  ro- 
rnano  (9i  apposite  definitur:  Sacra- 
mentum regenerationis  per  aquam  in 
verbo:  quod  si  explicatius  loqui  veli- 
mus, baptismus  definiri  potest : Sa- 
cramentum a Christo  institutum  ad 
spiritualem  hominis  regenerationem, 
quae  fit  per  externam  aquae  ablutio- 
nem cum  expressa  Trinitatis  invoca- 
tione. Dicitur  ergo  baptismus  sacra- 
mentum, et  iure  quidem  ; est  enim  si- 
gnum rei  sacrae.  Sub  hac  autem  ge- 
nerica  ratione  consideratus  nihil  dif- 

(6)  Hatth.  91,  25.  (V)  Ub.  da  bapU 

(8)  I..  1 in  loan.  cap.  1. 

(9)  P.  9,  cap.  9,  n.  8. 
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TRACT^  n. 

fert  a sacramentis  mosaicis,  quia  et 
ipsa  rem  sacram,  videlicet  gratiam 
per  Clirislum  Redemptorem  homini- 
bus coDfereiuiam  significabant.  Cum 
vero  dicitur  sacramentum  a Christo 
mlilulum,  discrimen  indicatur  inter 
baptismum  et  vetera  sacramenla% 
quae,  quamvisDeum  habuerint  aucto- 
rem, non  tamen  a Christo  Filio  Dei 
incarnato  instituta  fuere.  Hactenus 
autem  definitio  exprimit  genus,  cum 
tribuat  baptismo,  quod  omnibus  novi 
foederis  sacramentis  est  commune. 
Institutum  porro  asseritur  hoc  sacra- 
mentum ad  spiritualem  hominis  re- 
generationem: q\iae  verba  differen- 
tiam exhibent,  qua  constare  debet  ac- 
curata quaevis  definitio.  Baptismus 
etenim  a cunctis  discrepat  sacramen- 
tis novae  legis,  quatenus  hic  solus  ad 
delendum  peccatum  originale,  quod 
est  mors  animae,  ordinatur,  ac  vim 
habet  conferendae  spiritualis  regene- 
rationis, per  quam  ex  filiis  irae  filii 
misericordiae  et  gratiae  renascimur, 
membraque  Christi  et  Ecclesiae  effi- 
cimur: unde  patet,  baptismum  a Con- 
cilio Florentino  iamnim  vitae  spiri- 
Uuilis  merito  nuncupari,  .\diicitur  in 
definitione:  Per  externam  aquae  a- 
blutionem,  ut  duplex  maiet  ia  deno- 
tetur baptismi,  remota  videlicet,  quae 
consistit  in  aqua,  et  proxima^  quae 
est  actualis  ablutio.  Voces  tandem  : 
Cum  expressa  Trinitatis  invocatione: 
designant  eiusdem  sacramenti  for- 
mam, quam  explicile  Christus  ipse 
constituit,  .Apostolis  dicens:  Euntes 
docete  omnes  gentes^  baptizantes  eos 
in  nomine  Patris  el  Filii  et  Spiritus 
Sancti  (1). 

i.  Varia  nomina  sacramenti  bapti- 
smatis partim  a materia,  partim  a for- 
ma, parlim  ab  effectibus,  partim  de- 

(1)  Matth.  28.  19.  (2)  Ephes.  5.  26. 

(3)  LiU  de  bapt.  cap.  1.  (-4)  Kpist.  2. 

(5)  Orat.  40.  (G)  Til.  3,  5. 

(7’  Aci.  22,  16. 


CAP.  I.  7* 

nique  a caeremoniis  eiusdem  desu- 
muntur. A materia  baptismus  appel- 
latur lavacrum  aquae  (2);  Sacramen- 
tum aquae  a Tertulliano (S);  unda  ge- 
nitaliSy  fluvius  aquae  vitalis  a S.  Cg-' 
priano  (4)  et  a S.  Gregorio  Naz.  (5). 
— A forma  nominatur  Sorramenfum 
TrinitatiSj  sacramentum  fidei,  sigil- 
lum vel  signatio  fidei;  tum  quia  per 
baptismum  homo  inter  fideles  adseri- 
bitur,  tum  quia  solemnem  fidei  pro- 
fessionem vel  per  se  si  adultus* sit, 
vel  per  susceptores,  si  infans,  emittit; 
tum  quia  expressa  in  eo  fit  Trinitatis 
invocatio,  quae  est  praecipuum  fidei 
Christianae  mysterium.  — .Ab  effecti- 
bus in  ipsa  S.  Scriptura  vocatur : La- 
vacrum regenerationis j ei  renovatio- 
nis (6);  Ablutio  peccatorum  (7);  17- 
tae  novitas  <8);  ^nctificatio  (9);  Se- 
pultura kominis  cum  Christo  in  mor- 
tem (10);  Circumcisio  non  manufa- 
cla{{\)j  Illuminatio, seu  sacramentum 
illuminationis  (12).  Eadem  haec  no- 
mina passim  afferunt  et  confirmant 
Ss.  Patres.  Graeci  praesertim  saepe 
baptismum  nuncupant  sacramentum 
illuminationis,  quia  nimirum  in  hoc 
sacramento  habitus  snpernaturalis  fi- 
dei infunditur,  qua  homo  coelestium 
veritatum  luce  illustratur.  Caelerura 
baptismi  nomina,  ex  effectibus  potis- 
simum petita,  recenset  S.  Cyrillus 
Hier,  in  Procalech.  (13),  baptismum 
appellans,  < captivis  pretium,  pecca- 
torum remissionem,  mortem  peccati; 
animae 'regenerationem,  luminosum 
indumentum, signaculum  sanctum, in- 
dissolubile vinculum  ad  coelum,  pa- 
radisi delicias,  Begni  obtinendi  cau- 
sam, adoptionis  donum.  > — Et 
Gregor ius  Naz. {\^)  ita  eleganter  dis- 
serit: 4 Multiplex  huius  beneficii  (ba- 
ptismi) utilitas  multas  quoque  appeb 

(8)Rom.  6,  4.  (9)lCor.  6,  H. 

(10}  Rom.  6.  4.  (11)  Colos.  2,  l. 

(12)  Hebr.  6.  4.  (13)  N.  IC. 

(14)  Orat.  40  in  S.  baptism.  n.  4. 
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lationes  nobis  peperit...  Donum  di*  I nullius  efficaciae,  sed  nudum  signum 
citur,  quia  iis,  qui  nihil  prius  contu-  est  iustitiaeaDeo  per  fidem  receptae, 
Ierunt,  datur;  gratiay  quia  etiam  de>  quod  ipsemet  aperte  docet  ibid.  (3). 
bentibus;  bapfismu.^,  quia  peccatum  — Zutn^ftus  in  sua  confessione  Adeifi) 
in  aqua  sepelitur;  unctio^  quia  sacer  haec  habet:  c Baptismus  non  aliter 
et  regius,  - iUuminaliOy  quia  splen-  Ecclesiae  Christi  signum  est,  quam 
dor  et  claritas ; indumentum^  quia  i-  exercitus  aliquis  signatur ; non  quod 
gnominiae  nostrae  velamen  est;  lava-  signum  hocconiungat  Ecclesiae,  sed 
erum,  quia  abluit  quia  con-  qui  iam  coniunctusesl,  publicam  tes* 

servatio  est  ac  dominationis  obsigna-  seram  acCipit.  > luxta  ^cinianos  ba* 
tio.  » Demum  a caeremoniis,  quae  in  ptismus  est  publicum  symbolum  chri- 
baptismo  adhibentur,  hic  appellatur  stianae  professionis,  quo  initiantur  fi- 
unetio,  amictus  splendidus, candidum  deles  (5).  — Remr/nslrantes  cum  E- 
vestimentum  etc.  piscopio  (6)  prope  accedunt  Socinia- 

5.  Ut  de  primo  novae  legis  sacra-  norum  definitioni,  non  aliud  agno- 
mento doctrina  catholica  recte  trada-  scentes  in  baptismo,  quam  tesseram 
tur,  agendum  est  de  baptismi  1°  lu-  ac  notam,  qua  religionem  Christianam 
stitutione,  materia  et  forma,  3^  mi-  profitemur.  — Quisque  autem  videt, 

nistrn,  i*  effectibus,  5®  necessitate,  per  has  tres  posteriores  sententias  ba- 


ptismum ad  classem  signorum  mere 
externorum,  in  se  sterilium  et  ineffi- 
cacium  detrudi,  et  notionem  sacra- 
menti penitus  everti. 


ARTICULUS  /. 


De  divina  baptismi  insti  unione. 

§ 5S6.  Institutionem  baptismi  a 


6®  subiecto,  et  7®  caeremoniis, 

Nota.  Baptismum  definiunt  etiam 
Novatores,  non  tamen  ut  explicent, 
sed  potius  ut  omnino  pervertant  eius- 
dem sacramenti  naturam.  Melan- 
chthon  (1)  baptismum  esse  dicit  «si- 
gnum, quo  Deus  nobiscum  agit,  et  re- 
cipit nos  in  gratiam : > sed  definitio 
haec  convenit  omni  sacramento,  imo  I Christo  factam  negant  Sociiiiani , ac 
et  verbo  praedicato,  ac  supponit  nu-  contendunt, eundem  ceu  liberam  cae- 
dum  signum,  quod  gratiam  non  pro-  remoniam  ab  Apostolis  assumptam 
ducit,  sed  tantum  externum  quoddam  et  usurpatam  haberi  debere.  Fat^sfus 
testimonium  est  gratiae  per  solam  fi-  Socinus  (7)  scribit,  «baptismum  rem 
dem  obtentae. — Calvinus  {*2)  inquit:  indifferentem  esse,  ut  unicuique  li- 

< Baptismus  est  signum  initiationis,  berum  relinquendum  sit,  an  aq.iac 
quo  in  Ecclesiae  cooptamur  societa-  baptismum  recipere,  num  vero  ab  eo 
tem,  ut  Christo  insiti  inter  filios  Dei  abstinere  velit.  » Et  Io,  Volkelius  (8) 
censeamur:  » verum  haec  definitio  docet:  « Apostolos  loannis  imitandi 
finem  tantum,  seu  effectum  secunda-  studio  incitatos  baptizasse,  Christo 
rium  exprimit,  quo  Ecclesiae  socie-  pro  sua  sapientia  consentiente  in  re 
tati  aggregamur,  praecipuum  vero  ef-  | indifferente , et  ilii  hominum  generi 

adeo  peculiari,  ut  tam  subito  abro- 
gari sine  gravi  offensione  vix  ac  ne 
vix  quidem  posset.»  Eandem  fere  sen- 
tentiam propugnant  Rationalistae , 

(6)  V,  Volkelium  l.  6 do  vora  relig.  c.  U. 
(sj  Tom.  1,  resp.  ad  q.  64. 

(7)  Di^put.  do  bapt.  aquae. 

(8)  Lib.  3 de  vera  relig.  cap.  9. 


fectum,  nempe  regenerationem  ho- 
minis interiorem  et  a peccatis  mun- 
dationem reticet;  quod  mirum  non 
est,  quia  iu.xta  Calvinum  baptismus 

(1)  In  loc.  commun. 

(2)  Lib.  4 Instit.  cap.  15,  § 1. 

<8)  8 2 et  § 22. 

t4i}  Anno  1630  art.  7. 
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qui  eo  minus  admilterevolunt,  bapti- 
smum a Christo  institutum  fuisse, quo 
certius  cx  historia  constat,  iam  ante 
Christum  baptismata  in  usu  fuisse. 
— Constans  autem  doctrina  catholica 
esi,  baptismum , qui  in  Ecclesia  ce- 
lebratur , vere  a Christo  institutum 
esse,  quamvis  circa  huius  institutio- 
nis tempus  theologi  non  consentiant. 
Igitur  contra  errores  Socinianorum, 
et  Rationalist.aruifi  probanda  est  veri- 
tas instilulionis  baptismi  a Christo 
factae,  et  ne  controversia  theologica 
penitus  praetermittatur,  quaedam  de 
eitudem  institutionis  tempore  di- 
cenda sunt. 

I.  De  veritate  institutionis  baptismi  factae 
per  Christum, 

§ 527.  Ut  ritus  externus  verum  sit 
novae  legis  sacramentum  , necesse 
est,  ut  a Christo  institutus  sit  (§  490). 
Facillimum  autem  est,  id  de  ritu  sa- 
cro ostendere,  qui  baptismus  dicitur. 
Quamvis  enim  varia  baptismata,  lu- 
strationes, seu  ablutiones  iam  ante 
Christum  in  usu  fuerint,  Christus  ta- 
men ablutionem  sub  certa  verborum 
formula,  antea  non  usitata,  ordina- 
vit, cum  eadem  ablutione  vim  iusti- 
iicandi  et  gratiam  producendi  con- 
iunxit,  atque  eundem  baptismum  re- 
cipiendi omnibus  hominibus  praece- 
ptum dedit.  Rectissime  ergo  Christus 
baptismum , qui  in  Ecclesia  celebra- 
tur, instituisse  dicitur : cuius  insti- 
tutionis veritas  ex  S.  Scriptura,  et 
ex  Traditione  probatur. 

I.  Iam  in  S.  Siriptura  V.  T.  prae- 
nuntiatum fuit,  baptismum  a Messia 
instituendum  fore  Ezech.  XXXVI,  25 
.Messias  exhibetur  dicens : Effundam 
super  vos  aquam  mundam,  et  munda- 
bimini ab  omnibtis  inquinamentis 
vestris.  Et  Zach.  XIII,  1 legitur:  Jn 
iUa  die,  id  est,  temporibus  Messiae , 

(l)Liie.  S,8.  (S)  lo.  i.ss. 


erit  fons  patens  domui  David,  et  ha- 
bitantibus lerusalem  in  ablutionem 
peccatoris.  Communis  idcirco  inter 
ludaeos  persuasio  viguit,  baptismum 
altioris  ordinis  a Messia  instituen- 
dum fore,  et  hac  de  causa  loannem, 
qui  praedicavit  baptismum  poeniten- 
tiae in  remissionem  peccatorum  (I), 
verum  Messiam  esse  putaverunt; 
quod  cum  ille  negaret,  stupentes  di- 
xerunt: Quidergo  baptizas, si  tu  non 
es  Christtis,  neque  Elias,  neque  Pro- 
pheta (2)?  — luannes autem  ipse  con- 
testatus est,  Christum  nobiliorem  et 
efOcaciorem  baptismum  instituturum 
esse;  ait  enim:  Ego  quidem  baptizo 
vos  in  aqua  in  poenitentiam,  qui  au- 
tem post  me  venturus  est,  fortior  me 
est : — ipse  cos  baptizabit  in  Spiritu 
sancto  et  igni  (3):  quasi  diceret: 
Ego  vos  solummodo  ad  poenitentiam 
agendam  aqua  omni  virtute  destituta 
inauguro;  ille  autem,  qui  post  me 
venturus  est, communicata  vobiscum 
gratia  superna , vos  sanctificabit,  et 
ignem  charitalis  in  cordibus  vestris 
accendet.  Et  revera  Christus  post  re- 
ceptum a loanne  b.nptismmn  (4),  vi- 
tam publicam  aggressus,  mox  bapti- 
smum conferre  incepit.  Nam  lo.  III,  22 
legitur:  Post  haec  venit  Jesiu  et  di- 
scipuli eius  in  terram  Judaeam,  et 
illic  demorabatur  cum  eis  et  baptiza- 
bat. Et  Io.  IV,  1 etc.  dicitur:  Ut  co- 
gnovit lesus,  quia  audierunt  Phari- 
saei,  quod  lesus  plures  discipulos  fa- 
cit et  baptizat,  quam  loannes  {quam- 
quam lesus  non  baptizaret,  sed  disci- 
puli eius),  reliquit  Judaeam;  ex  qui- 
bus verbis  patet,  discipulos  ex  man- 
dato Christi  baptisasse,  secus  enim 
cum  ipsi  baptizarent,  nullatenus  dici 
potuisset,  Christum  baptizasse.  Prae- 
cepit autem  Christus  discipulis,  ut 
baptismum  conferrent,  i)uia  ipsemet 
illum  instituit,  et  tantae  necessitatis 

(3)  Matlh.  3,  11.  (A)  Ibid.  3,  la  etc. 
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esse  voluit,  ut  homines  sine  illo  ad 
regnum  Dei  pervenire  non  possint. 
Nam  ad  Nicodemum  Christus  ait: 
Niii  quis  renatus  fuerit  ex  aqua  et 
Spiritu  Sancto , non  potest  introire 
tn  regnum  Dei  (1).  Baptismus  ergo, 
quia  a Christo  necessarius  declaratur 
ad ' vitam  aeternam  consequendam , 
non  ecclesiasticae,  sed  divinae  est 
institutionis.  Idem  patet  ex  mandato 
Apostolis  dato : Euntes  docete  omnes 
gentes,  baptizantes  eos  in  nomine  Pa- 
tris, et  Filii  et  Spiritus  sancti  (2) : 
quae  verba  clare  ostendunt , Chri- 
stum baptisma  instituisse, illudque  ex 
praecepto  ipsius  conferendum  esse. 
Apostoli  igitur,  non  ut  ludaeos,  aut 
loannein  imitarentur,  sed  ut  praece- 
ptum Christi  adimplerent,  omnes, 
qui  fidem  receperunt,  baptizabant,  ut 
legitur  Act.  Ap.  pluribus  in  locis  (3). 

2.  Traditio,  seu  perpetua  fides  Ec- 
clesiae de  baptismo  a Christo  insti- 
tuto,clare  patet  cx  symboloNicaeno- 
CPtano,  in  quo  profitemur : Confiteor 
unum  baptisma  in  remissionem  pec- 
catorum. Ecclesia  autem  in  symbo- 
lis non  proponit  nisi  dogmata  fidei 
divinitus  revelata ; baptismus  ergo, 
qui  semper , ubique  et  ab  omnibus 
credendus  est,  non  ecclesiasticae,  sed 
divinae  esi  institutionis.  Hoc  idem 
Palres  docuerunt.  Tertullianus  (4-t 
ait : ( Hetro  quidem  salus  fuit  per 
fidem  nudam  ante  Domini  passio- 
nem : at  ubi  fides  aucta  est  credendi, 
—addita est  ampliatio  sacramenti,  ob- 
signatio baptismi  vestimentum  quod- 
ammodo fidei,  quae  retro  erat  nuda. 
Lex  enim  tingendi  imposita  est,  et 
forma  praescripta:  Ite,  inquit,  dorefe 
omnes  nationes,  tingentes  eas  in  no- 
mine Patris  et  Filii  et  Spiritus  san- 

(1)  Io.  3,  5.  ■ (SI  Mallh.  S8,  13. 

(3|  Act.  t,  41;  8.  la.  36,  38;  9,  18;  10,  47  etc. 
16,  15,  :<3;  18,  8 et  alibi. 

(4)  Ltb.  de  bapt.  cap.  13. 

(&i  Orat.  3P,  n.  H. 


cti.  1 S.  Gregarius  Naz.  (5)  inquit : 

4 Baptizabat  etiam  loannes,  non  iam 
ille  quidem  iudaico  more;  non  enim 
in  aqua  solnm,  sed  etiam  in  poeni- 
tentiam, nondum  tamen  prorsus  spi- 
ritualiter;  nec  enim  addit,  in  Spiritu. 
Baptizat  quoque  lesus,  sed  in  Spiritu: 
quandoquidem  perfectum,  numeris- 
que omnibus  absolutum  baptismum 
reddit.  » S.  .\mbrosius  (6)  scribit : 

( Impossibile  videbatur,  ut  peccatum 
ablueret  aqua.  Denique  Naaman  Sy- 
rus lepram  suam  mundari  per  aquam 
posse  non  credidit.  Sed  quod  impos- 
sibile erat,  fecit  Deus  esse  possibile, 
qui  tantam  nobis  donavit  gratiam.  > 
S.  Chrgsoslomus  (7)  dc  loanne  dis- 
serens ait : ( Postquam  baptismi  sui 
simplicitatem  posuit,  et  ostendit  il- 
lum nihil  plus  habere,  quam  quod  ad 
poenitentiam  ipsos  adduceret ; neque 
enim  dixit:  in  aqua  remissionis,  sed, 
poenitentiae ; Christi  baptismum  po- 
nit, ineffabili  dono  refertum . t Et  cum 
dixisset  a Christo  iudaicum  bapti- 
sma abrogatum,  et  novum  institutum 
esse  (8),  addit:  i Gratiam  Spiritus 
hoc  solum  baptisma  habet;  loannis 
vero  baptisma  hoc  dono  vacuum  fuit.  > 
S.  Augfistinus  in  Enchir. (9)  inquit: 
x Non  renascebantur,  qui  baptismate 
loannis  baptizabantur,  a quo  et  ipse 
Christus  baptizalus  est,  sed  quodam 
praecursorio  illius  ministerio , qui 
dicebat:  Parate  viam  Domino , huic 
uni,  in  quo  solo  renasci  poterant,  pa- 
rabantur. Huius  enim  baptismus  est 
non  in  aqua  solum,  sicut  fuit  loannis, 
verum  etiam  in  Spiritu  sancio,  ut  de 
illo  Spiritu  regeneretur  quisquis  in 
Christum  credit.»  Et  in  Epist.  ad  Se- 
leucianam  (10)  haec  habet;  * Tunc 
ergo(ll),  quando  a lerosolymis  exiit 

(6}  Lib.  S de  poeuit.  cap.  S. 

(7)  Hom.  II  in  Matth.  n.  4. 

(8)  Hom.  IS  in  Malth.  n.  3.  (9)  Cip  i9, 

(18)  Ep.  S65  (al.  108)  D.  &. 

(11)  Io.  4.  I. 
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in  Indaeam  terram,  et  illic  moraba- 
lur  cum  eis,  baptizabat  non  per  sei- 
psurn,  sed  per  discipulos  suos,  quos 
inielligiinus  iam  fuisse  baplizatos , 
sire  baptismo  loannis,  sicut  nonnulli 
arbitrantur,  sive  quod  magis  credi- 
bile est , baptismo  Christi.  Neque 
enim  ministerio  baptizandi  defuit,  ut 
haberet  baptizatos  servos,  per  quos 
caeleros  baptizaret,  qui  non  deAigit 
memorabilis  illius  humilitatis  mini- 
sterium, quando  eis  lavit  pedes;  et 
petenti  Petro,  ut  non  tantum  pedes, 
rerum  etiam  manus  et  caput  ei  la- 
varet, respondit:  Ohi'  lotus  esi,  non 
indiget,  tiisi  ut  pedes  lavet,  sed  est 
mundus  totus  ubi  intelligitur , 
ijuod  iam  Petrus  baptizatus  fuerat,  i 
— A Christo  baptismum  institutura 
esse,  palet  etiam  ex  locis  Patrum,  as- 
serentium, baptisma  ex  latere  Christi 
percusso  profluxisse  (9i  uti  etiam  ex 
testimoniis  eorum  (3j  qui  dicunt, 
Christum  ideo  in  Iordane  baptizalum 
esse  , ut  aquas  purilicaret , eisque 
vim  sanctificandi  tribueret. 

Nola.  Yana  sunt,  quae  adversarii 
ohiiciunt,  eoruinque  cavillationes  fa- 
cile dissipantur. 

Obi.  I.  Quaerumque  pro  baptismo 
a Christo  instituto  ex  sacris  codicibus 
afferuntur  testimonia,  possunt  et  de- 
bent intelligi  ue  spirituali  Christi  do- 
ctrina, quam  saepius  aquae  compa- 
rari, patet  ex  verbis  Christi  lo.  IV , 
13  etc. : Qui  biberit  ex  aqua,  quam 
ego  dabo  ei , nou  sitiet  in  aeler- 
uupi,  sed  aqua,  quam  ego  dabo  ei , 
fiet  in  eo  fons  aquae  salientis  in  vi- 
tam acleniamjuuo  in  loco  per  aquam 
Christi  doctrinam  intelligi,  omnes  fa- 
tentur. Ergo  etiam  Io.  III,  5:  Nisi 
quis  renatus  fuerit  cxaquael  Spiritu 
sancto  etc.,  per  aquam  intelligcnda 
est  doctrina  Christi,  quae  homines 
ad  poenitentiam  excitat:  quod  ex  eo 
(I)  if.  ta,  10.  (J)  V.  : SIS,  obi. ». 


confirmatui , quia  sicut  metaphorice 
intelligenda  sunt  verba,  renasci,i9nu, 
quae  ad  baptismum  Christi  referun- 
tur; ita  etiam  metaphorice  inlelligen- 
dum  est  aquae  vocabulum.  Ideo  etiam 
Christi  praeceptum  Ualtb.  XXVIII, 19 
ita  est  accipiendum:  Euntes  docete 
omnes  gentes,  et  quidem  cum  magna 
solertia,  baptizantes  seu  doctrina 
quasi  obruentes  eos;  per  baptizare 
enim  hic  abundantia  doctrinae  in- 
telligitur, sicut  Act.  I,  5 copia  gra- 
tiarum. 

Eesp.  luxta  regulas  herineneulicas 
a sensu  litterali  recedere  non  licet, 
nisi  ex  hoc  absurdu.m  sequatur , aut 
sensus  inetaphoricus,  vel  mysticus 
alibi  in  Scriptura,  aut  Traditione  iu- 
digitelur.  Recte  ideo  lo.  IV,  13  per 
aquam  doctrina  Christi  intelligitur , 
tum  quia  Christus  aquam  a se  dan- 
dam aquae  naturali  opponit,  tum 
quia  ex  omnibus  cirumstantiis  patet, 
Christum  se  voluisse  mulieri  Sama- 
ritanae manifestare  ut  Redemptorem, 
qui  ad  homines  erudiendos  venerat ; 
tum  quia  absurdum  esset  dicere, 
Christum  aquam  dedisse,  quae  sitim 
naturalem  tn  aeternum  extingueret , 
rum  aperte  solum  de  siti  spirituali , 
atque  ideo  etiam  de  aqua  spirituali, 
nempe  de  aqua  et  gratia  Redempto- 
ris sermo  sil.  — Ast  in  verbis  Chri- 
sti Io.  III,  5 nullum  penitus  absur- 
dum sequitur,  si  vox  aquae  iu  sensu 
litterali  sumitur,  quia  Deus  per  res 
subieclas  sensibus  gratiam  suam  con- 
ferre potest , et  S.  Scriptura  nullibi 
indigitat,  aquam  metaphorice  esse 
sumendam , sed  contrarium  plurima 
S.  Scripturae  et  Traditionis  testimo- 
nia contestantur,  quae  in  eo  conve- 
niunt, ut  ostendant,  homines  aqua 
naturali  abluendos  esse,  ut  a pecca- 
tis purgati  ad  regnum  Dei  pervenire 
queant.  Nec  quisquam  ex  eo  perlur- 

(3)  $ scq.  ciUndU. 


\ 
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bari  debet  ^ quod  in  di<^o  Christi 
metaphoricae  locutiones  , renasci , 
ignis  elc.  occurrant;  nam  in  baptismo 
vera  regeneratio , licet  spiritualis , 
contingit;  quae  autem  a loanne  de 
igne  promittuntur,  ad  adventum  Spi- 
ritus sancti  pertinent,  qui  in  forma 
ignis  apparuit.  Quod  si  propter  tales 
raetaphoricas  locutiones  omnia,  quae 
ad  baptismum  Christi  pertinent,  me- 
taphorice exponenda  essent,  in  Scri- 
pturis sacris  nil  firmum  manebit  et 
fixum.  Quaeri  enim  posset,  num  etiam 
Iordanes  in  cuius  aquis  Christus  ba- 
ptizatus  est,  metaphorice  intelligen- 
dus  sit,  et  aqua  illa,  qua  Philippus 
baptizavit  Eunuchum?  — Recte  ideo 
etiam  dicimus,  inverbisChrisliMatth, 
XXVIII,  19  duo  praecepta  distincta 
contineri , praeceptum  docendi , et 
praeceptum  baptizandi.  Nam  baptu 
zare  significat  corpus  immergere,seu 
abluere ; ab  hac  autem  significatione 
vocis  non  licet  recedere,  quia  nullum 
ex  ea  ahsurdum  sequitur,  et  quia  ad- 
versarii ne  unum  quidem  locum  pa- 
rallelum citare  possunt,  in  quo  ba- 
ptizare sumitur  pro  docere.  Imo  ba- 
ptismus a doctrina  in  S.  Scriptura 
apertissime  secernitur.  Nam  Act.  I, 
14-40  praedicatio  Petri  exhibetur  et 
V.  41  siibiungitur : Qui  ei'go  recepe- 
1'unt  sermonem  eius,  bnpuzati  sunt; 
et*l  Cor.  I,  16  Paulus  ait:  Non  enim 
me  misit  Christus  baptizare, sed  evan- 
gelizare ; imo  tum  Apostoli,  tum 
eorum  successores  duplex  Christi 
praeceptum,  nempe  docendi , et  ba- 
ptizandi quovis  tempore  agnoverunt, 
et  ulrumque  cum  maxima  solertia 
observarunt  : praxis  autem  Apostolo- 
rum et  discipulorum  optima  est  huius 
mandati  interpres. 

Obi.  II.  Si  baptismus  a Christo  in- 
stitutus et  praeceptus  fuisset,  man- 
ti) 1 C®r.  1.  16.  (2)  V.  14  etc. 

(8)  L.  de  bapt.  cap.  4. 


datum  baptizandi  etiam  Paulus  acce- 
pisset. Id  autem  negat  Paulus  (1)  di- 
cens : Non  me  misit  Christus  bnptu 
zare,  sed  evangelizare.  Ergo  negan- 
dum pariter  est,  baptismum  a Christo 
institutum  et  praeceptum  esse. 

Resp.  Verba  Pauli  accipienda  sunt 
sensu  comparato,  non  absoluto  ; si- 
gnificant enim  , eum,  qui  ut  Doctor 
Gentium  electus  fuerat,  a Christo  non 
tam  ad  munus  baptizandi,  quod  etiam 
ab  aliis  exerceri  poterat,  quam  po- 
tius ad  munus  docendi  destinatum 
fuisse.  Caeterum  Paulus  non  omni- 
mode negat,  se  etiam  ad  baptizandum 
missum  esse;  nam  ibid.  1.  c.  (2)  ipse- 
mel  fatetur,  se  Crispum,  Caium  et 
domum  Stephanae  baptizasse. 

Obi.  III.  Christus  non  potest  dici 
auctor  baptismi,  quia  eundem  iam 
administravit  loannes,  cuius  bapti- 
smus in  aqua  collatus  in  remissionem 
peccatorum  eiusdem  efficaciae  fuit , 
ut  baptismus  Christi.  Ideo  TertuUior 
71ms(3)  ait:  « Nulla  distinctio  est,— 
neque  quidquain  refert  inter  eos , 
quos  loannes  in  Iordane,  et  niios  Pe- 
trus in  Tyberi  tinxit. »9.  Basilius{i) 
inquit:  « etiam  maximum  peccato- 
rem, a loanne  baptizatum,  confestim 
peccatorum  remissionem  accepisse.» 
Et  S.  Cyrillus  Hier.{'i)  dicit:  «loan- 
nis  baptismus  remissionem  peccato- 
rum praestabat. » Ergo  iuxta  Patres 
eiusdem  efficaciae  est  baptismus  loan- 
nis  et  baptismus  Christi. 

Resp.  Baptismus  Christi  nullate- 
nus idem  est  cum  baptismo  loannis. 
Materia  quidem  utriusque  baptismi 
eadem  est,  forma  autem  diversa.  Ba- 
ptismus enim  loannis  non  confereba- 
tur in  explicita  trium  divinarum  per- 
sonarum invocatione,  quod  manifeste 
colligiliirex  Act.  XIX,  2 etc.  ubi  illi, 
qui  baptismum  loannis  acreperant, 

(4)  Ilom.  do  bnpi. 

(5)  Catcch.  .1. 
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inUrroguti  Paulo,  an  Spiritum  san- 
ctum accepissent,  responderunt : Sed 
«CfNC,  Si  Spin/tis  sancitu  est,  audi- 
vimus. Et  mox  Eubiungitur:  His  au- 
ditis,  bnpiizali  sunt  in  nomine  Do- 
mini lesu ; in  quae  verba  S.  Chryso- 
stoHiiw  (1)  dicit;  (Vides,  quod  im- 
perfectus fuerit  loannis  baptismus? 
— Si  enim  imperfbctus  nou  fuisset , 
non  eos  rursus  Paulus  baptixasset.i 
El  S.  Augustinus  (2)  ait : ( Qui  ba- 
ptizati  sunt  a luanne,  non  eis  sulTe- 
rit ; baptizati  sunt  enim  baptismo 
('.lirisli,  quia  non  baptismus  Christi 
erat  baptismus  loannU.  Qui  accipiunt 
baptismum  Christi,  baptismum  lonn- 
nis  non  quaerunt;  qui  acceperunt 
baptisinuin  loannis,  lyaptismum  Chri- 
sti quaesierunt.  * Ratio  autem  est, 
qiiinhaptismusloannis  baptismo  Chri- 
sti quoad  vim  et  efficiiciam  longe  fuit 
inferior,  prout  clare  innuunt  verba 
loannis  dicentis:  Egoquidem  baptizo 
foa  tn  aqua  in  poenitentiam,  ipse, 
Christus  nempe , vos  baptizabit  in 
Spiritu  sancto  (3) ; ex  quo  plane  con- 
sequitur, Christi  baptismum  bapti- 
smate loannis  longe  quoad  vim  et  ef- 
ficaciam praestantiorem  esse;  nam 
alias  Praecursor  Domini  sine  omni 
ratione  adsereret,  qucd  ipse  tantum 
in  aqua  baptizet , Christus  vero  in 
Spiritu  sancto.  Constans  idcirco  Ec- 
clesiae doctrina  fuit,  baptismum  loan- 
nis non  propria  virtute  homines  iu- 
stificasse,  sed  solum  spiritum  poeni- 
tentiae excitasse,  per  quam  ex  opere 
operantis  remissionem  peccatorum 
accipere  poterant:  baptismum  vero 
Christi  propria  virtute,  seu  ex  opere 
operato  homines  iustificare,  inferius 
probabitur.  Neque  hac  in  re  dissensit 
Tertullianus,  qui  loc.  cit.  non  com- 
parat baptismum  loannis  et  Christi 

(1)  lloni.  dc  bapl.  Cliristi  u.  3. 

(9)  Tract.  & in  luaii.  ii.  5.  (3)  8,  U. 

(4)  Cap.  10.  In  Fxbvrt,  ad  bipt. 


ratione  efficaciae  seu  effectus , sed 
tantum  ratione  materiae,  quae  eadem 
fuit  in  utroque  baptismo;  ait  enim: 
< Nulla  distinctio  est,  mari  quis,  an 
stagno,  flumine  an  fonte,  lacu  an  al- 
veo diluatur : neque  quidquam  refbrt 
inter  eos,  quos  loannes  in  Iordane, 
et  quos  Petrus  in  Tyberi  tinxit.  > 
Caeterum  ipse  TertuUianus  lib.  de 
bapt.  (4)  ita  de  baptismo  loannis  lo- 
quitur ; ( Nihil  enim  coeleste  praesta- 
bat, se  coelestibus  praeministrabat , 
poenitentiae  scilicet  praepositus.  A- 
gebatur  itaque  baptismus  poeniten- 
tiae quasi  candidatus  remissionis  et 
sanctificationis  in  Christo  subsecutu- 
rae. t S.  Basilius  et  S.  Cyrilliu  hoc 
unum  affirmant,  quod  baptismus  loan- 
nis peccata  remiserit  non  ex  se,  seu 
ex  opere  operato,  sed  ex  opere  ope- 
rantis, et  virtute  adiunctae  poeniten- 
tiae, et  excitatae  fidei  iu  Messiam, 
quam  praedicabat  loannes.Nam  idem 
liasilim  (5)  ait:  c Baptisma  illud 
(loannis)  vim  habebat  introducendi: 
hoc  (Christi)  perficiendi.  Illud  erat 
secessus  a peccato : hoc  coiiiuncliu 
est  cum  Deo.»  ElS.Cyrillus  Hier. (ti\ 
inquit,  tantum  differre  baptismuu. 
loannis  a baptismo  Cliristi,  quantum 
ipse  loannes  Christo  fuit  inferior. 
Caeterorum  Patrum  hac  in  re  con- 
sensum exhibet  Coccius  (?).  Ideo 
Concilium  Tridentinum  (8)  deflnit : 
.St  quis  dixerit , baptismum  loannis 
habuisse  eandem  vim  cum  baptismo 
Christi;  anathema  sil.  Putant  tamen 
theologi  eum,  qui  baptismo  Christi 
maiorem  vim  adscribit,  quam  bapti- 
smo loannis,  sed  tamen  contendit, 
etiam  loannis  baptismate  ex  opere 
operato  peccata  fuisse  remissa,  com- 
munissime quidem  Patrum  doctrinae 
repugnare , sed  tamen  haereticum 

(6)  In  eadem  Catoch. 

(7)  In  llieMuro  tom.  9,  lib.  5 art.  5. 

(8}  Seas.  7,  can.  1. 
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non  cssp,  quia  haec  sententia  ab  Ec- 
clesia aperte  damnata  non  est  (1). 

II.  De  lempore  iiulUuUonit  baptismi  factae 
a Christo. 

§ 528.  Quamvis  omnes  Catholici 
consentiant,  baptismum  immediate 
a Christo  institutum  esse;  circa  tem- 
pus tamen  huius  institutionis  non 
conveniunt.  Inter  varias  autem  opi- 
niones probabilior  est  sententia  , 
quam  cum  S.  Thoma  (2)  defendunt 
Bellarminu.e{  3) , Tournelyi  i),Golli[b\ 
et  plurimi  alii  theologi,  qui  dicunt , 
baptismi  sacramentum  institutum 
esse  quando  Christus  baptizatus  est 
in  Iordane.  Haec  $mlentia  gravilnta 
argumentia  fulciri,  ast  reliquae  opi- 
niones facile  convelli  possunt. 

1.  Sacramentum  tunc  censetur  in- 
stitui, quando  res  subiecta  sensibus 
accipit  virtutem  producendi  gratiam, 
seu  quando  Deus  efficit,  ut  per  rem 
sensibilem  gratia  significetur  et  pro- 
ducatur. Atqui  iuxta  Ss.  Patrum  do- 
ctrinam baptismus,  seu  ablutio  per 
aquam  facta  accepit  virtutem  produ- 
cendi gratiam , quando  Christus  est 
baptizalus.Nam  S.Gregorins!Saz.{6) 
ait,Iesum  baptisma  loannis  recepisse; 
(forsan  quidem,  ut  ipsum  quoque,  a 
quo  baptizatur,  sanctitate  afficiat, 
procul  dubio  autem,  ut  totum  vete- 
rem Adamum  in  aquis  sepeliat;  ante 
hos  vero , el  propter  hos  Iordanem 
sanctificans ; ut  quemadmodum  Spi- 
ritus et  caro  erat,  sic  etiam  per  Spi- 
ritum el  aquam  initiaret.»  S. Ambro- 
sius (7)  scribit:  c Baptizatus  est  Do- 
minus non  mundari  volens,  sed  mun- 
dare aquas,  ut  ablutae  per  carnem 
Christi  quae  peccatum  non  cognovit, 

(1)  Cf.  Sardagna  tom.  «.  art.  2,  Coutrov.4. 
8»n»nigo  de  sacram.  Diss.  3,  cap.  3,  dc 
bcptismo  loamiis. 

(S)  a p.,  q.  00,  ari.  2. 

L.  1 do  bapt.  cap.  5,  prop.  % 

(4)  Oo  bapt.  q.  3,  art.  1,  Conci.  L. 
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baptismatis  ius  haberent.  » S.  ffiero- 
«Vmx*  (8)  inquit ; t D.  N.  I.  Christus 
non  tam  inundatus  est  in  lavacro , 
quam  lavacro  suo  universas  aquas 
mundavit,  t S.  Augustinus  (9)  ita  lo- 
quitur: (Ex  quo  Salvator  in  aqua  ss 
mersit,  ex  eo  omnium  gurgitum  tra- 
ctus , cunctoriimque  fontium  venas 
mysterio  baptismatis  consecravit . . . 
Ideo  baptizari  voluit,  non  ut  sibi, 
munditiem  acquireret , sed  ut  nobis 
fluenta  mundaret.»  S.  AfnximMs(lO) 
dicit:  ( Quod  vero  fluentis  Iordanis 
baptizatur  lesus,  non  sibi,  sed  nobis 
baptizatur,  non  ut  purificetur  aquis, 
sed  ut  purificaret  tiquas;  baptizatur 
novus  homo,  ut  novi  baptismatis  con- 
stituat sacramentum.» Christus  ergo, 
cum  baptizatus  est,  sacramentum  ba- 
ptismi instituit,  quia  tunc  iuxta  Ss. 
Patrum  doctrinam  aquam  purificavit, 
eique  virtutem  sanctificandi  tribuit. — 
Alii  ita  argumentantur:  sacramentum 
tunc  instituitur,cum  eius  materia  con- 
secratur, forma  designatur  et  effectus 
insinuatur;  atqui  cum  Christus  in 
Iordane  baptizaretur,  materia,  scili- 
cet aqua  contactu  carnis  Christi  con- 
secrata fuit,  ut  ex  dictis  patet;  forma, 
scilicet  explicita  trium  personarum 
divinarum  invocatio  fuit  designata  , 
quia  (11),  vox  Patris  intonuit.  Filius 
visibilis  adfuit,  et  Spiritus  sanctus  in 
specie  columbae  apparuit;  ac  effe- 
ctus insinuatus  est,  dum  coeli  aperti 
sunt,  verbaque  audita:  Hic  est  Filius 
meus  dilectus,  in  quo  mihi  compla- 
cui; in  quae  verba  S.  Chrysostn- 
ffli«(12)  inquit:  ( Aperti  sunt  coeli, 
ut  discas  cum  tu  baptizaris,  idipsum 
fieri,  Deo  te  ad  coelestem  patriam  vo- 
cante...  Et  columba  tunc  visa  est  - 

(&]  De  bapt.  q.  3.  dub.  i. ) 3. 

(6)  Orat.  39.  n.  15.  {7J  tib.2  in  Luc  n.fA 

(8)  DiaJ.  adv.  Lucif. 

[9)  Scrm.  36  de  temp. 

(lU)  Hom.  7 de  Epiph.  (11)  Metth.  4, 2G  tc 

(13)  Uom.  19  in  Metth.  u.  2. 
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nt  disceres,  etiam  super  (e  baptisa- 
tum  Spiritum  descendere,  teque  di- 
lectum Dei  filium  constituere.  » Hoc 
idem  argumentum  in  CMechismo  ro- 
mano  exhibetur  (1)  dicente  de  bapti- 
smo: (Tunc  a Domino  hoc  sacra- 
mentum institutum  esse  perspicitur, 
cum  ipse  a loanne  baptixatus  sancti- 
ficandivirtutem  aquae  tribuit.  Testan- 
tur enim  S.  Gregarius  Naz.  etS..4u- 
guslinus,  eo  tempore  aquae  vim  ge> 
nerand^i,  in  spiritualem  scilicet  vitam, 
datam  esse.  — Atque  ad  eam  rem 
illud  maximo  argumento  esse  potuit, 
quod  tunc  SS.  Trinitas,  in  cuius  no- 
mine baptismus  conGcitur , numen 
suum  praesens  declaravit.  Vox  enim 
Patris  audita  est,  Filii  persona  aderat, 
etSpiritus  sanctus  in  columbae  specie 
descendit;  praeterea  coeliaperti  sunt, 
quo  nobis  iam  per  baptismum  licet 
ascendere.  > 

2.  Nonnulli  cum  Tertulliano  (2), 
S.  Chrysoslomo  (3),  Leone  M.  (4), 
Ruperlo  e\  Alexandro  Aknsi  opinati 
sunt, baptismum  a Christo  institutum 
fuisse  post  resurrectionem , cum  (5) 
baptizandi  praeceptum  Apostolis  de- 
dit. Sed  baec  sententia  non  potest  ad- 
mitti, quia  in  Evangelio  legitur,  lesura 
iam  ab  exordio  suae  praedicationis 
tum  per  se,  tum  per  ministerium  di- 
scipulorum plures  baptizasse.  Imo 
baptismus  est  necessarius  ad  aliorum 
sacramentorum  receptionem.  Apo- 
stoli vero  in  ultima  coena  euchari- 
stiam et  ordinem  receperunt ; ergo 
erant  baptizati : unde  Nicephorus  (6) 
refert  ex  Evodio  Antiocheno,  viro 
apostolico,  quod: « Christus  manibus 
ipse  suis  Petrum  tantummodo  bapti- 
zavit,  Petrus  vero  Andream  et  filios 
Zebedaei;  li  deinceps  reliquos  Apo- 
stolos : septuaginta  autem  illosPetrus 

(1)  F.  V,  mp.  V.  0.  SO. 

(1)  L.  de  bapt.  c.  II  et  IS. 

(8)  Hom.  98  io  loan. 

(4)  £p.  16  «d  Sicilite  Epitcopoi. 


et  loannes,  theologus  dictus , bapti- 
zarunt.i  Apostolos  baptizatos  fuisse, 
etiam  S.  Augustinus  (7)  ad  Elusium 
pluribus  rationibus  evincit.  Si  autem 
baptismus  Christi  iam  ante  eius  re- 
surrectionem collatus  fuit,  ergo  iam 
erat  institutus.  Nec  refert,  quod  gra- 
tia, quae  in  baptismo  confertur,  sit 
effectus  passionis  Christi : haec  enim 
non  est  causa  physica,  sed  causa  mo- 
ralis, seu  meritoria  iustificationis  et 
gratiarum,  quae  in  sacramentis  con- 
feruntur. Alia  est  autem  ratio  causa- 
rum physicarum,  et  alia  moralium  ; 
in  physicis  etenim  causa  debet  prae- 
cedere effectum , non  vero  in  mora- 
libus ; alias  nulla  gratia  in  V.  T.  cob 
lata  fuisset,  et  Apostoli  in  ultima 
coena  recipiendo  sacramenta  eucha- 
ristiae, et  ordinis  non  recepissent 
gratiam,  quod  est  falsum.  — Quam- 
vis autem  bis  rationibus  ducti,  pleri- 
que  doceant,  Christum  ante  passio- 
nem suam  et  mortem  baptismum  in- 
stituisse, quidam  tamen  cum  S.  Ber- 
nardo  (8),  et  Estio  (9)  baptismum 
institutum  esse  dicunt , cum  Chri- 
stus (10)  Nicodemo  dixit:  Nisi  quis 
renatus  fuerit  ex  aqua  et  Spiritu  san- 
cto, non  potest  introire  in  regnum 
Dei;  et  alii  cum  Simoneto  arbitran- 
tur, Christum  instituisse  baptismum, 
cum  vix  incoepta  sua  praedicatione, 
baptizavit,  deditque  discipulis  bapti- 
zandi potestatem.  Ast  necessitatem 
rei  declarare  non  est  eam  instituere, 
quia  etiam  rei  iam  institutae,  vel  mox 
instituendae  necessitas  manifestatur; 
et  si  sacramentum  administratur; 
aut  illud  administrandi  potestas  tra- 
ditur, recte  indicatur,  illud  iam  antea 
institutum  fuisse. 

Nota.  Quamvis  Christus,  cum  ipso 
baptizatus  est , sacramentum  bapti- 

(5)  HtUh.  38,  1».  (6)  L.  3 illst.  c.  3. 

(7)  Ep.  (4  (al.  16.) 

(8)  Ep.  77  ad  Hagonem. 

(9)  In  4 diat.  3. 1 11.  (10)  Io.  3.  S. 
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smi  institaerit,  et  Io.  IU,  5,  eius  ne- 
cessitalem  declaraverit;  docent  ta- 
men theologi,  baptismum  non  fuisse 
in  pniecepto  ante  passionem  et  re- 
surrectionem Christi.  Nam  lex  nova, 
ad  quam  pertinet  baptismus,  non  de- 
buit obligare,  antequam  lex  vetus 
obligare  desineret ; non  enim  debe- 
bant simul  obligare,  sed  nova  debe- 
bat veteri  succedere,  tanquam  lux 
umbrae,  et  veritas  figurae.  Atqui  lex 
vetus  ante  mortem  et  resurrectionem 
Christi  non  desiit  obligare;  nam  so- 
lum in  morte  Christi  velum  templi 
scissum  est,  sacrificia  V.  L.  abrogata 
suntet  Christus  exclamavit:  Consum- 
matum est.  Ideo  S.£ernnrdus(l)  di- 
cit, verba  Christi  Io.  III,  5 non  im- 
portasse legem  pro  tunc,  quia  t du- 
rum austerumque  videtur,  ut  videli- 
cet verbum  absconditum  palam  iam 
noceat,  et  ante  ludex  feriat,  quam 
minetur.»  Ast  post  Christi  mortem  cl 
resurrectionem  probabilius,  statim 
baptismus  in  praecepto  fuit,  quia  ces- 
sante lege  veteri,  nova  obligare  coe- 
pit; unde  etiam  Catechismus  rom.(S) 
ex  I Petr.  I.  3,  et  Eph.  V,  2 probat, 
baptismi  obligationem  ad  tempus, 
quod  mortem  Domini  consecutum 
est,  referendum  esse.  Imo  etiam  Pa- 
tres pro  secunda  sententia  citata , 
nempe  TertuUianus,  S-  Chrysoslo- 
mus  et  Leo  M.  non  de  baptismi  insti- 
tutione, sed  de  eiusdem  obligatione 
locuti  esse  videntur  (3). 

ARTICULUS  II. 

De  materia  et  forma  baptismi. 

§ 539.  Ad  rationem  sacramenti  re- 
quiritur res  subiecta  sensibus,  per 
quam  ex  ipsa  Christi  institutione  gra- 
tia significetur  et  producatur.  Si- 
gnum auteni  sensibile  tum  in  re  con- 
sistit, quae  est  applicanda,  tum  in 

(1)  In  Ep.  cit.  (9}  P.  S,  c«p.  3.  o.  91. 

(8)  Cf.  Billuart  Dis».  1.  art.  2. 


SEcno  n. 

verbis,  qnae  sunt  proferenda.  Nam 
( accedit  verbum  ad  elementum  et 
fit  sacramentum.  > Scholastici  ele- 
mentum vocarunt  materiam,  quam 
duplicem  distinxerunt,  nempe  remo- 
tam, seu  ipsam  rem,  quae  assumitur 
ad  conficiendum  sacramentum  et  pro- 
ximam, quae  est  ipsa  applicatio,  seu 
usus  materiae  remotae;  verbum  au- 
tem a ministro  proferendum  appel- 
larunt formam.  Inquirendum  igitur 
est,  quaenam  ex  ipsa  Christi  ordina- 
tione sit  materia  remota,  quaenam 
materia  proxima,  et  quaenam  forma 
baptismi,  ut  hoc  sacramentum  legi- 
time administretur. 

I.  De  maleria  remala  baplitmi. 

§ 530.  Materiam  remotam  bapti- 
smi esse  aquam  veram  et  naturalem, 
adeo  luculenta  probant  scriptura- 
rum, constantisque  ntriusque  Eccle- 
siae praxis  documenta,  ut  ne  dubium 
quidem  de  hoc  fidei  dogmate  exur- 
gere posse  videatur.  .Ast  nihilominus 
tum  antiquioribus  , tum  recentiori- 
bus  temporibus  circa  materiam  ba- 
ptismi remotam  varii  errores  emer- 
serunt. Multi  enim  baptismum  in 
aqua  conferendum  esse  prorsus  ne- 
garunt, nempe  Gnostiei  et  Archim- 
lici,  qui,  teste  S.  Irenaeo  (4),  cum 
cuncta  signa  sensibilia  respuerent, 
baptismi  quoque  nullam  materiam 
admiserunt:  CatRifoe  a Cain,  quem 
colebant,  et  QuinlilUani  a Quintilia 
femina  dicti,  qui  teste  Tertulliano(5) 
aquam  propter  suam  simplicitatem 
et  vilitatem  prorsus  ineptam  crede- 
bant ad  gratiam  divinam  conferen- 
dam : Manichaei,  qui,  teste  S.  Augu- 
stino (0),  abhorruerunt  a baptismo 
aquae,  quam  a malo  principio  exor- 
tam censebant;  Seleuciani  et  Her- 
miani,  qui  baptismum  non  per  a- 

(4)  L.  1 c.  haer.  c.  16. 

E.  de  bapt.  c.  1 et  9.  (6'  Uanresi  tO. 
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quam,  ud  per  ignem  conferendum 
esse  dicebant,  male  intelligenles,  ul 
obsenal  S.  Augusliints  (1),  verba 
loanois:  Ifue  vo$  baptizabit  in  Spi- 
ritu sancto  et  igni  (^);  Marcosiani, 
qui,  teste  Epiphanio  (3),  oleum  aqua 
leniperaluin  in  baptismo  usurpabant; 
Pauliciuni,  qui,  teste  Euthymio  (4). 
aquam  pronunciabant,  non  vero  ad- 
liibebant,  dicentes,  per  aquam  non 
fluidum  naturale , sed  ipsum  Chri- 
stum esse  intelligendum , et  bapti- 
smum tantum  per  verba  confici : Ego 
sum  aqtta  riva,  nomine  Christi  pro- 
lata; ac  denique  flagcllautes,quisae- 
culo  tertio  decimo  exorti  docuerunt, 
unumquemque  baptizari  debere  pro- 
prio sanguine  per  flagella  de  cor- 
pore expresso,  quamquam  certum 
non  sit,  num  baptismum  aquae  pe- 
nitus reiecerint,  nec  ne.  — Nocalo- 
res  quoque  circa  materiam  proximam 
baptismi  in  graves  errores  prolapsi 
sunt;  quaiiivisenim  baptismum  aquae 
non  repudiarent,  negarunt  tamen, 
aquam  ad  baptismum  conferendum 
necessariam  esse.  Nam  LHlherus(5) 
interrogatus.num, deficiente  aqua,  li- 
ceret baptizare  in  lacte,  respondit: 
« Quidquid  balnei  loco  esse  potest , 
illud  aptum  esse  ad  baptizandum.  > 
Idem  sentit  Theodorus  Beza  in  sua 
secunda  ad  Tillium  Epistola  scribens; 
< Si  desit  aqiia , et  tamen  baptismus 
alicuius  differri  amplius  cum  aedifl- 
catione  non  possit,  nec  debeat,  ego 
certe  quovis  liquore  non  minus  rite, 
quam  aqua  baptizarem  ; t et  addit 
ibidem  (quod  apertum  est  inenda- 
ciuni)  ( non  aliter  sentire  scholasti- 
cos. 1 Caliinits  (6)  contendit,  aquam, 
vel  qiieincunque  alium  liquorem  mi- 
nime esse  de  iieces.'ilate  baptismi , 
atque  ideo  verba  Dumini : Nisi  qtiis 
raiiiliis  fuerit  ex  aqua  etc.  melapbo- 

tM  Ilarrcsi  09.  {^)  Mare.  8,  II. 

Uaer.  Ut.  (4)  In  Paiiuplia  p.  8,  iit.  81. 

Inslit.  Tlieol.  Tol.  Y. 


rice  intelligenda  esse , ita  ut  aqua 
non  significet  fluidum  naturale,  sed 
ipsum  sanguinem  Christi,  per  quem 
abluimur  et  mundamur.  Cum  Calvi- 
no cotisenliunl  Socinioni,  qui  pariter 
non  aliam  , quam  metaphoricam  a- 
quam  admittunt,  et  ideo  sub  ea  ablu- 
tionem a peccatorum  sordibus , sive 
ipsam  poenitentiam,  per  quam  a pec- 
catis abluimur,  inielligendam  esse 
statuunt.  Quakeri  demum  cum  anti- 
quis Marcosianis  et  Beguardis  medii 
aevi,  sirul  omnes  ritus  exteriores,  ita 
etiam  baptismum  in  aqua  collatum 
reiiciunt.  — Contra  istos  aberrantes 
probanda  est  doctrina  catholica,qnae 
dicit,  aquam  veram  et  naturalem  ita 
esse  de  necessitate  baptismi,  ut  is 
sine  ullo  liquore  aut  in  alio,  quam 
aqua,  eaqne  vera  et  naturali  collata, 
prorsus  sit  nullus  et  invalidus.  Pro- 
batur autem  hoc  dogma  catholicum 
ex  S.  Scriptura,  ex  Ss.  Patribus  et 
ex  praxi,  atque  definitionibus  Ec- 
cl€sio€, 

i.InS.  Sfrt'pfiirnMatth.XXVin,l9 
legitur  praeceptum  .Apostolis  datum; 
Docete  omnes  gentes,  baptizantes 
eos  etc. : praecipitur  ergo  ablutio ; 
cum  autem  haec  communiter  inaqua 
flat.  Salvator,  si  alio  in  liquore,quam 
in  aqua,  aut  in  alio  simul  cum  aqua 
baptismum  conferri  voluisset,  id  di- 
serte edissere  debuisset.  Ast  nullibi 
legitur,  Christum  alium  liquorem  pro 
baptismo  indigitasse ; varia  autem 
Scripturae  testimonia  ostendunt,  a- 
quam  veram  et  naturalem  a Christo 
tanquam  materiam  baptismi  remo- 
tam designatam  fuisse.  Nam  Christus 
ipse  in  aqua  vera  et  naturali  Iordanis 
baptizatus  est ; legitur  enim:  Bupti- 
zatus  autem  Jesus  confestim  ascendit 
de  aqua  (7):  in  hoc  autem  baptismo 
Christus  aquam  tanquam  materiam 

(9)  Io  Colloquiis  motualibus  cap.  17. 

(U)  L.  4 iutit.  c.  15.  (*}  MuUh.  8.  16. 
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baptismi  non  soinm  evemplo  suo  in- 
sinuavit, sed  etiam  contactu  suo  con- 
secravit (1).  Non  aliter  ergo,  quam 
de  aqua  vera  et  naturali  intelligenda 
sunt  verba  Christi : Niti  tfuis  renaUis 
fuerit  ex  aqua  et  Spiritu  sancto,  non 
potest  introire  in  reqnum  Dei  (2) ; 
quibus  verbis  tum  externa  corporis 
per  aquam  ablutio,  tum  interna  ani- 
mae regeneratio  per  Spiritum  san- 
ctum significantur  (3).  Paulus  quo- 
que docet,  liomines  per  aquam  veram 
et  naturalem  ablui  debere,  ut  mun- 
dentur et  sanctificentur;  ait  enim 
ad  Epbes.:  Christus  dilexii  Eccle- 
siam, et  seipsum  tradidit  pro  ea,  ut 
illam  sanctificaret,  mundans  laracru 
aquae  in  verbo  vitae(i).  Christus  ergo 
lavacrum  aquae  seu  ablutionem  in 
aqua  perficiendam  instituit,  per  a- 
quam  homines  mundandi  et  sanctifi- 
candi sunt.  Idcirco  .\postoli,  qui  opti- 
me ordinationes  Christi  cognoverant, 
in  aqua  vera  et  naturali  baptismum 
administrarunt.  Nam  (5)  de  Philippo 
diacono,  Eunuchum  Candacis  Regi- 
nae baptizante,  narratur:  Dum  irent 
perviam,  venerunt  ad  quamdam  a- 
quam,  et  ait  Eunuchus ; Eece  aqua, 
quid  prohibet  me  baptizari?...  et  de- 
scenderunt ulerque  in  aquam  , PAi- 
liftpus  et  Eunuchus  et  baptizavit  eum; 
qua  in  narratione  expresse  comme- 
moratur circumstantia,  quod  vene- 
rint ad  aquam,  sine  qua  Eunuchus  in 
.itinere  baptizari  non  potuisset.  Pe- 
trus quoque  accersitiis  a Cornelio, 
;cum  super  omnes,  verbum  eius  au- 
dientes, Spiritus  sanctus  descendis- 
set , inquit:  Numquid  aquam  quis 
prohibere  potest,  ut  non  baptizentur 
hi,  qui  Spiritum  sanctum  acceperunt, 
sicut  et  nos?  et  iussil  eos  baptizari, 
nempe  aqua  vera  et  naturali,  quam 

(l)  V.  s sas,  n.  I.  (9)  Io.  3.  8. 

(3)  CI.  i 597,  Hesp.  nd  Obi,  1. 

(1)  Ephes.  b,  V.  % et  (5)  Act.  8.  36  etc. 

(6)  Act.  10,  47.  (7)  Fp.  ad  Epbes.  c.  18. 


ipse  Princeps  Apostolorum  (6)  tan- 
quam  materiam  remotam  baptismi  as- 
signavit. 

2.  Ss.  Patres  non  aliam  materiam 
baptismi  remotam  assignant , quam 
aquam  veram  et  naturalem,  et  in  hac 
semper  baptismum  collatum  esso  te- 
stantur. S.Ignatius  M.  (1)  a\i:  «Chri- 
stus natus  et  baptizatus  est,  ut  per 
passionem  snam  aquam  purificaret.* 
Hermas  in  Pastore  (8)  baptismum  , 
quo  homines  iustificantur,  sigillum 
nominat,  et  addit:  «Illud  autem  si- 
gillum aqua  est,  in  quam  descendunt 
homines  morti  obligati , ascendunt 
verovitae  assignati.  ».S. /«.«fimis  A#.(9) 
de  iis,  qui  Fidem  suscipiebant,  scri- 
bit: «Deinde  a nobis  eo  ducuntur, 
ubi  aqua  est,  et  eodem  regenerationis 
modo  regenerantur,  quo  et  ipsi  rege- 
nerati sumus.  Nam  in  nomine  Paren- 
tis universorum,  ac  Domini  Dei  et 
Salvatoris  nostri  et  Spiritus  sancti 
tunc  lavacrum  in  aqua  suscipiunt.  > 
Tertullianus  (10)  exclamat:  « Felix 
sacramentum  aquae  nostrae,  qua  ab- 
luti delictis  pristinae  aetatis  in  vitam 
aeternam  liberamur.  » S.  Gregorius 
Sgss.  Or.  in  eos,  qui  differunt  bapti- 
sma, docet:  < omnem  aquam  aptam 
esse  ad  usum  baptismi,  si  modo  in- 
venerit fidem  eius,  qui  illam  accipit, 
et  benedictionem  sacerdotis  sanctifi- 
cantis. sS.  Ambrosius  I. de Myster.(1 1 ) 
haec  habet:  < Aqua  est,  qua  caro 
mergitur,  ut  omne  abluatur  carnale 
peccatum  .>  S.  A ii^tisf imis(1 2)inquit : 
«Quid  est  baptismus  Christi?  Lava- 
crum aquae  in  verbo.  Tolle  aquam, 
non  est  baptismus.  Tolleverbuin.noii 
est  baptismus. » Huc  etiam  referun- 
tur testimonia  Patrum  § 528,  n.  i 
citata,  qui  asserunt,  Christum  bapti- 
zatnm  esse,  ut  aquas  pro  baptismi  ma- 

(61  Lib.  3,  Bitnil.  9.  (9}  Apol.  1,  Q 61. 

(10)  Lib.  de  bopt.  C.  l. 

(11)  Gap.  3,  n.  11. 

(IS)  Tract.  16  in  loan.  n.  4. 
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teria  consecraret;  quibus  adiungi 
polesi  insignis  locus  S.Gregorii  Nai. 
Or.  29  (1),  dicentis;  Christus  c ba- 
plizalos  quidem  est , ut  homo ; sed 
peccata  sustulit  ut  Deus,  non  quod 
lustrationibus  indigeret,  sed  ut  aquis 
ipsis  sanctitatem  alTerret.  > 

3.  Ecclesia  universa  semper  bapti- 
smum in  aqua  administravit,  et  hanc 
ad  baptisma  conferendum  ita  neces- 
sariam habuit,  ut  hoc  in  alio  liquore 
collatum  invalidum declararit. Testes 
sunt  quotquot  supersunt  libri  ritua- 
les et  pontificales  Latinorum,  et  Eu- 
chologia  Graecorum,  ut  erudite  oslen- 
dilRenatuIoliHs  de  perpetuit.  fidei(2), 
ubi  etiam  defendit  JacobUas  a crimi- 
natione de  collato  ab  ipsis  baptismo 
in  igne ; nain  et  isti  haeretici  bapti- 
zant infantes  in  aqua,  quamquam  po- 
stea soleant  etiam  ferro  ignito  signum 
crucis  in  frontem  baptizatorum  im- 
primere aliis  de  causis,  praecipue 
vero,  ne  Mahumetani  eorum  liliosad 
servitutem  rapiant;  horrent  enim  ha- 
bere servos  ita  cruce  signatos.  Ad 
perpetuam  Ecclesiae  praxin  accedunt 
etiam  eiusdem  definitiones.  Grega- 
rius IX  (3)  de  his,  qui  in  Norvegia 
cerevisia  baptizabantur,  rescribit  ad 
ArchiepiscopumNidrosiensemitCum 
secundum  doctrinam  evangelicam  o- 
porteat  ex  aqua  et  Spiritu  sancto  re- 
nasci, non  debent  reputari  rite  bapti- 
zali,  qui  in  cerevisia  baptizantur.» 
Innocentius  IV  (Al  improbavit  bapti- 
smum cum  salivae  conspersione  col- 
latum. Coiiri/tum  Lateranense  l Kcap. 
Firmiter  dicit:  Sacramentum  bapti- 
smi... consecratur  in  aqua.  Floren- 
tinum in  Decr.  pro  Ariiieiiis  ait : Ma- 
teria huius  sacramenti  (baptismi)  est 
aqua  rera  et  naturali.'!.  Concilium 
Triclentinum  Sess.  VII,  can.  2,  de 

(1)  T)icolo(;.3,  do  Filic,  it.  90. 

\t)  Tom.  6,  lih.  9,  cap.  4. 

j3)  Ap.  Raiualdum  ad  aouQre  1941. 


bapt.  definit;  Si  quis  iExerit,  aquam 
veram  el  naturalem  non  esse  de  ne- 
cessitate baptismi,  atque  idcirco  verba 
illa  Domini  nostri  lesu  Christi;  Nisi 
quis  renatus  fuerit  ex  aqua  et  Spiritu 
sancto,  ad  metaphoram  aliquam  de- 
torserit; anathema  sit. 

A.  Rationibtis  theologicis  S.  Tho- 
mas  probat, aquam  baptismi  materiam 
convenientissimain  esse.  Nam  (5) 
ita  loquitur;  * Ex  institutione  divina 
aqua  est  propria  materia  baptismi ; 
et  hoc  convenienter:  primo  quidem, 
quantum  ad  ipsam  rationem  bapti- 
smi, qui  est  regeneratio  in  spiritua- 
lem vitam  , quod  maxime  congruit 
aquae.  Unde  et  semina,  ex  quibus 
generantur  omnia  viventia , scilicet 
plantae  et  animalia,  bumida  sunt,  et 
ad  aquam  pertinent;  propter  quod 
quidam  Philosophi  posuerunt  aquam 
omnium  rerum  principium;  secundo, 
quantum  ad  cITuctus  baptismi,  qui- 
bus competunt  aquae  proprietates  , 
quae  sua  humiditate  lavat , ex  quo 
conveniens  est  ad  significandam  et 
causandam  ablutionem  peccatorum  ; 
sua  frigiditate  etiam  temperat  super- 
fluitatem caloris,  et  ex  hoc  competii 
ad  mitigandam  concupiscentiam  fo- 
mitis ; sua  diaphanitate  est  luminis 
susceptiva,  unde  competit  baptismo, 
io  quantum  est  fidei  sacramentum  ; 
tertio,  quia  convenit  ad  repraesen- 
tandum mysteria  Cbri.sti,  quibus  iu- 
stilicamiir;  ut  enim  dicit  S.  Chryso- 
slomus  |6)  super  illud  Io.:  Nisi  quis 
renatus  fuerit  ex  aqua  etc.  (7),  sic- 
ut in  quodam  sepulcro , in  aqua 
submergentibus  nobis  capita,  vetus 
homo  sepelitur,  et  submersus  deor- 
sum occultatur,  el  deinde  novus  rur- 
sus ascendit ; quarto,  quia  ratione 
suae  communitatis  et  abundantiae  est 

(4)  Decrot.  Gregor.  I.  3,  lit.  49,  C4p.  5. 

(&)  3 p..  q.  66,  art.  3. 

(0^  llom.  94  ia  lo.  (7)  C.  9,5. 
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conveniens  materia  necessitati  huius 
sacramenti;  potest  enim  ubique  de 
facili  haberi.  > Haec  consideranda 
sunt,  ut  divini  Redemptoris  sapien- 
tiam et  bonitatem  in  baptismi  insti- 
tutione plene  cognoscere  et  praedi- 
care possimus. 

Nota  i . Ex  probato  dogmate  patet, 
quod  materia  valida  baptismi  sit  o- 
mnis  aqua  vera  et  naturalis  sive  ma- 
ris, sive  fontis,  fluminis,  paludis  ctc., 
sive  calida,  sive  frigida,  sive  clara , 
sive  turbida,  sive  communis,  sive  mi- 
neralis, sive  ex  nive,  glacie,  aut  gran- 
dine soluta,  sive  ex  pluvia  collecta: 
ratio  est,  quia  istae  et  similes  aquae 
habent  integram  substantiam  veram- 
quedenominationem  aquae  naturalis. 
Materia  invalida  sunl  nix,  glacies, 
grando,  antequam  resolvantur,  tura 
quia  aptae  non  sunt  ad  abluendum, 
tum  quia  non  veniunt  sub  denomina- 
tione aquae;  praeterea  materia  inva- 
lida est  vinum,  licet  lymphatum,  seu 
aqua  mixtum,  cerevisia,  succus  ex 
herbis  aut  fructibus  expressus,  lac, 
mei,  oleum,  sanguis,  urina , lacry- 
mae,  saliva,  sudor;  ratio  est,  quia 
ista  in  communi  usu,  et  aestimatione 
hominum  denominationem  non  reti- 
nent, nec  in  se  sunt  aqua  proprie 
dicta  et  elementaris.  Materia  dubia 
sunt  aqua  ex  sale  resoluta,  cerevisia, 
aut  oflu  admodum  tenuis,  lixivium 
non  mullis  cineribus  commixtum,  et 
generalim  aqua  cum  aliena  materia 
commixta;  in  qua  commixtione  at- 
tendendum est,  an  liquor  plus  ha- 
beat de  aliena  substantia,  quam  de 
aqua , quod  ex  spissitudine  colligi 
potest ; ut  si  ita  sit,  materiam  vali- 
dam baptismi  non  constituit.  Gaete- 
rum,  nt  observat  cl.  Hiliiiart  (1): 
c In  qualibet  aqua,  qualitercunque 

(1}  Do  bapt.  Diss.  I,  art. 

(9)  Lib.  7.  cap.  43.  (S;  Lib.  de  bapt.  c.  4. 

Epiai.  70.  (b)  L.  i do  aacraso.  c.  &. 


StCTIO  II. 

transmutata,  modo  non  solvatur  spe- 
cies aquae,  potest  fleri  baptismus; 
si  vero  solvatur  species  aquae,  non 
potest  fleri  baptismos.  Intelligimus 
autem  naturam  et  speciem  aquae  ma- 
gis secundum  communem  hominum 
usum  et  aestimationem,  quam  secun- 
dum rationes  physicas.»  Certum  au- 
tem est,  graviter  illum  peccare,  qui 
in  baptismo  materiam  adhibet  du- 
biam, cum  possit  habere  certam. 

Nota  2.  Quamvis  aqua  simplex, non 
benedicta,  materia  apta  sil  ad  s.i- 
cramentum  valide  cop.flciendum,  li- 
citum tamen  extra  casum  necessir 
latis  non  est,  aliam  aquam,  quam 
benedictam  in  baptismo  admini- 
strando adhibere  , quia  ita  diserte 
praecipiunt  libri  rituales,  atque  in- 
super hic  usus  antiquissimus  est, 
cuius  mentionem  faciunt  iam  con- 
stitutiones apostniicae  (2)  et  Ss.  Pa- 
tres. Nam  Tertullianus  (3)  aquas  ba- 
ptismi propter  hanc  benedictionem 
medicatas  appellat.  S.  Cyprianus  (i) 
ad  lanuar.  scribit:  « Oportet  mun- 
dari et  sancliflcari  aquam  prius  a sa- 
cerdote, ut  possit  baptismo  suo  pec- 
catahominis, qui  baptizator, abluere.» 
S.  Ambrosius  (5)  ait,  usum  bapti- 
smatis hoc  habere : c ut  ante  Ibns 
consecretur,  et  tunc  descendat  qur 
baptizandus  est.»  S.  Basilius  eandem 
benedictionem  repetit  ex  apostolica 
traditione;  nam  lib.  de  Spiritu  san- 
cto (6)  inquit : » Benedicimus  aquam 
baptismatis  et  oleum  unctionis,  adhuc 
etiam  ipsum  baplizatum;  ex  quibus 
Scripturis?  nonne  a tacita  et  mystica 
traditione?  » — Eiusdem  consecratio- 
nis mentionem  faciunt  S.  Cyrillus 
Hier.  (7),  S.  Gregor.  Nyss.  (8),  Pi- 
ctor Vitensis  (\)),  aliiqiie. 

Nota  3.  Qui  negant  aquam  veram 

(6)  Cnp.  71.  (7)  Catech.  3. 

(8)  Iu  Ordt.  de  S.  bopt. 

(9/  Lib.  2 do  persccut.  Vacdal. 
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et  natantlem  esse  materiam  remo- 
tam baptismi,  doctrinam  catholi- 
cam variis  cavillationibus  perturbare 
tenlant. 

Obi.  I.  Praecursor  Christi  ita  lo- 
quitur: Ego  baptizo  vos  in  aqua: 
qui  autem  post  me  venturus  est... 
ipse  vos  baptizabit  in  Spiritu  sancto 
et  igni  (1):  quibus  verbis  loannes 
hoc  discrimen  posuit  inter  suum,  et 
Christi  baptisma,  quod  suum  esset 
in  aqua^  Christi  autem  in  Spiritu 
sancio  et  igni:  non  ergo  aqua  est 
materia  baptismatis  Christi. 

/tesp.  Levissima  est  haec  obiectio, 
quam  iam  praeoccupaverat  S.  Au- 
gttsiinus  tract.  15  in  loan.  (3).  Ex 
aliis  enim  Scripturae  locis,  atque  ex 
ipsa  Christi  et  Apostolorum  praxi  li- 
quido apparet,  aquam  fuisse  a loanne 
subintellectam,  quasi  diceret : Ego 
quidem  baptizo  vos  nqtm  sola;  Chri- 
stus autem  post  me  venturus  bapti- 
xabil,  idest  aqua  abluet  vos,  verum 
non  in  aqua  sola,  sed  etiam  in  Spiritu 
sancto  et  igni.  Non  itaque  ponitur 
anlithesis  inter  baptismum  Christi, 
et  baptismum  loannis  in  eo,  quod 
iste  fuerit  materialis  et  sensibilis  in 
aqua,  ille  vero  totus  spiritualis,  sed 
quod  Christus  baptisma  in  aqua  col- 
latum conferat  Spiritum  sanctum , 
quem  non  conferebat  baptismus  loan- 
nis. Caeterum  non  omnes  consentiunt 
circa  baptismum  in  Spiritu  sancto  et 
igni.  Nonnulli  enim,  qui  ignem  non 
metaphorice  pro  virtute  Spiritus  san- 
cti, sed  littcruliter  sumunt,  putant, 
verba  loannis  referenda  esse  ad  mis- 
sionem Spiritus  sancti  super  Aposto- 
los die  Pentecostes  in  linguis  igneis; 
alii  autimianl,  per  eadem  verba  prae- 
nunciari  dona  prodigiosa  fidelibus 
concedenda;  alii  demum  opinantur, 
per  illa  postremam  mundi  conflagra- 
tionem et  purgationem  designari. 

(1)  Matth.  3.  11  eto.  . (9)  Num.  4. 


Obi.  II.  Christus  Io.  III,  5 ad  salu- 
tem necessarium  esse  dicit,  ut  rena- 
scamur ex  aqua  et  Spiritu  sancto. 
Ast  non  baptizamur  in  Spiritu  sancto, 
neque  ex  ipso  renascimur,  nisi  sensu 
spirituali;  igitur  nonnisi  spirituali 
quoque  sensu  dicimur  ex  aqua  rena- 
sci. Ex  ipso  colloquio  Christi  cum 
Nicodemo  apparet,  aquam  spiritiiali- 
ter  tantum  intelligcndain'  esse.  Nam 
si  Christus  locutus  fuisset  de  vera 
aqua  ad  renascendum  necessaria,  im- 
merito Nicodemum  reprehendisset 
verbis  illis:  Tues  magister  in  hraely 
et  haec  ignoras  (3)?  neque  enim  Ni- 
codemus  suspicari  aliquando  potuit, 
fore  tempus,  quo  homines  a peccato- 
rum vetustate  purgati  in  novam  et 
spiritualem  vitam  per  aquam  natura- 
lem renascerentur.  At  si  verba  illa 
intelliganlur  in  sensu  metaphorico  , 
id  est,  de  gratia  spirituali  mundante 
sicutaqua, reprehensionem  illam  pro- 
meritus est  Nicodemus.  Cum  enim  in 
lege  versatus  esset , inculpabiliter 
ignorare  non  poterat,  fore  ali(]uando 
tempus,  quo  homines  a peccatorum 
vetustate  purgati  in  novam  et  spiri- 
tualem vitam  reformarentur,  ut  Pro- 
phetae praedixerant.  Ergo  cum  iusta 
fuerit  ilia  reprehensio,  dicendum  est, 
Christum  verbis  citatis  loqui  de  aqua 
melaphorica,  id  est,  de  gratia  Spiri- 
tus sancti.  Idipsum  S.  Augustinusfa- 
tetur,  qui  (4j  verba  ilia : Nisi  quis 
renatus  fuerit  ex  aqua  etc.  non  car- 
naliter,  sed  spiritualiter  intelligcnda 
esse  contendit. 

Resp,  Christus  Io.  III,  5 aquam  et 
Spiritum  sanctum  coniunxit,  ut  signi- 
ficaret, materiali  atque  exteriori  aquae 
ablutioni  adiectam  osse  interiorem 
Spiritus  sancti  gratiam  ad  produ- 
cendam regenerationem  de  qua  lo- 
quebatur, cum  aqua  sola  id  minime 
efficere  possit.  Baptizamur  ergo  ma- 
ta) Ib.  V.  10.  (4)  Tract.  11  in  loan. 
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terialiter  in  aqua,  et  baptizamur  spi- 
rilualiler  in  Spiritu  sancio;  imo  ipsa 
ablutio  externa,  in  aqua  facta,  ablu- 
tionem internam,  id  est,  purgationem 
a peccatis  et  sancti  ficationem  a Spi  ritu 
aanclo  factam,  signiflcatet  producit; 
ita  Ecclesia  semper  citata  verba  Chri- 
sti intellexit. — Quamvis  autem  Chri- 
stus de  ablutione  per  aquam  natura- 
lem faciendaloqueretur,  merito  tamen 
Nicodemum  obiurgavit , quod,  cum 
esset  Magister  in  Israel,  haec  non  in- 
telligeret.  Duo  enim  hic  observanda 
sunt,  nativitas  ipsa  secunda,  et  mo- 
dus renascendi ; utrumque  Nicode- 
mushaud  recte  intelligebat.  Nam  di- 
centi Christo : Sic  est  omnis,  <iui  na- 
ius est  ex  Spirilu{i)-,  mox  reposuit; 
Quomodo  possunt  haec  fieri  f quae 
verba  sunt  rem  impossibilem  esse  in- 
dicantis. Itaque  merito  a Cbristo  re- 
prehensus est,  quia  si  vere  in  lege, 
ut  appellari  amabat,  Doctor  fuisset, 
nescire  secundam  in  Spiritu  nativita- 
tem non  poterat,  cuius  adeo  frequens 
in  V.  T.  mentio  occurrit.  Multo  ma- 
gis vero  Nicodemus  circa  modum  re- 
nascendi obstupuit  et  impossibile  in- 
dicavit, quod  homo  per  ablutionem 
in  aqua  factam  spirilualiter renasca- 
tur; quamobrem  merito  a Christo  re- 
prehensus est,  quia  ut  Ductor  legis 
scire  debuisset , Deum  per  signa  ex- 
terna gratiam  suam  conferre  posse, 
et  quia  ipsi  nota  esse  debebant  vati- 
cinia et  symbola,  quibus  frequenter 
in  V.  T.  baptismus  aquae  a Messia 
instituendus,  praenunciatus  et  prae- 
figuratus fuit.  S.  Augustinus  solum- 
modo excludit  ideam  carnalis  genera- 
tionis, quam  prodidit  Nicodemus; 
Quomodo  potest  homo  nasci,  cum  sit 
senex?  etc.  (2). 

Obi.  III.  Non  desunt  exempla,  ex 
quibus  constat,  in  casu  necessitatis 
posse  alia  materia  praeter  aquam  ba- 

(1)  C.  8,  8.  (8)  Ib.  V.  4. 


ptisma  conferre.  Nam  Moschus  in 
Prato  spirit.  (3),  et  Nicephorus  (4) 
narrant,  ludaeum  quemdam  in  pori- 
culomortis  defectu  aquae  fuIsse arena 
superfusa  baptizatum,  cuius  baptismi 
effectus  fuit  valetudo  prodigiose  re- 
cuperata. Praeterea  Stephanitsll  ba- 
ptismum collatum  in  vino  approbavit, 
scribens:  < Si  in  vino  quis,  propter- 
ea  quod  aquam  non  inveniebat,  pe- 
riclitantem infantem  baplizavit,  nulla 
ei adseribitur  culpa:  infantes  sic  per- 
maneant in  baptismo.  » Simile  re- 
sponsum tribuitur  quoque  Siricio  R. 
P.,  qui  floruit  ad  finem  saeculi  IV. 

Resp.  ludacus  inscite  et  invalide 
fuit  in  arena  baptizalus,  acpropterca 
.Moschus  et  Nicephorus  testantur,  ba- 
ptismum hunc  iudicio  ecclesiastico 
irritum  fuisse  declaratum, acludaeum 
legitimo  ritu  aquis  salutaribus  tin- 
ctum.Quamobrem  relata  historia  con- 
stantem Ecclesiae  usum  baptizandi 
in  aqua  confirmat.  Valetudo  autem 
prodigiose  recuperata  non  est  .adseri- 
benda  baptismo  in  arena  dato,  sed 
peculiari  fidei  ac  pietati  ludaci  illius, 
quam  solam  Deus  prodigiosa  illa  et  in- 
stantanea  curatione  gratam  sibi  esse 
ostendit. Quoad  responsum  Stephani, 
Natalis  Ate.c.  illud  corruptum  esse 
putat;  etLabb.aeus  dicit,  verba:  t In- 
fantes sic  permaneant  in  ipso  bapti- 
smo; t esse  glossema  e margine  in 
textum  temere  intrusuin  ; et  ideo  cl. 
Gazzaniga  dicit,  totam  quaestionem 
fuisse  non  de  valore  baptismi,  sed  de 
crimine  Presbyteri,  quod,  supposita 
carentia  aquae  , excusabile  putavit 
Pontifex,  inexcusabile  vero,  si  aqua 
aderat;  subiungit  enim:  € Nam  si 
aqua  adfuit  praesens , ille  Presby- 
ter excommunicetur  et  poenitentiae 
submittatur , quia  contra  canonum 
sententiam  agere  praesumpsit.  » Ast 
communiter  a Criticis  citatae  Sle- 

;S}  Cap.  176.  (4)  Lib.  8 Bist.  c.  3t. 
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pkaniet  Skicii  responsiones  ut  spu- 
riae, sau  supposililiae  reiiciuntur, 
quia  iu  collectionibus  Ecclesiae  Ro- 
manae et  Gallicanae  non  extant,  et 
quia  tres  codices,  qui  illas  referunt, 
aon  consentiunt ; alii  enim  idem  re- 
sponsum tribuunt  Slephaiio  11,  alii 
Siricio,  alii  Stepluno  Tornacensi.  Ea- 
nmdemresponsionum  suppositionem 
argumentis  iiiterniset  externis  probat 
Ani.  Binterim  in  Monumentis  Eccle- 
siae etc.  (Ij. 

II.  De  materia  proxima  baptismi. 

$ 53t.  Cum  materia  remota  bapti- 
smi sit  aqua  vera  et  naturalis,  certum 
omnino  est,  materiam  eiusdem  pro- 
ximam nihil  aliud  esse,  quam  aquae 
applicationem  ad  corpus  abluendum 
a ministro  laetam.  Hinc  primum 
N.L.  sacramentum  baptitmus,  id  est, 
immersio  seu  ablutio  , et  lnvaa'um 
Ofme  appellatur.  Recte  idcirco  ma- 
teria proxima  baptismi  definitur  ex- 
terior corporis  ablutio  per  aquam  im- 
mediate supra  corpus  baptizandi  fluen- 
tem : dicitur  per  aquam  fluentem , 
quia  debet  esse  molus  successivus  a- 
quae;  nec  enim  dicitur  ablutus,  su- 
pra quem  decidit  una  aquae  gutta , 
non  fluens  ; dicitur  immediate,  quia 
non  sufficit,  aquam  vestes  aut  capillos 
baptizandi  attingere,  sed  necesse  est, 
ut  perfundat  eius  corpus;  alias  non 
ipse,  sed  vestes  ipsius  aut  capilli  di- 
cerentur ablui:  dicitur  supra  corpus, 
id  est,  supra  unam  ex  praecipuis  cor- 
poris partibus,  praecipue  vero  caput, 
in  quo  omnes  sensus  vigent;  gene- 
ratim  enim  secundum  communem  ae- 
stimationem et  usum  homo  se  lavasse 
dicitur,  quamvis  solam  faciem  ablue- 
rit.— Quaeri  autem  ulterius  potest, 
quomodo  aqua  sit  corpori  applicanda? 
haec  enim  applicatio,  et  ipsa  ablutio 
fieri  polesi  ve!  corpus  admovendo  a- 

(1)  Tom.  a,  p.  1,  I S etc. 


quae,  quod  fit  per  immersionem,  vel 
aquam  admovendo  corpori , quod  fit 
per  infusionem,  vel  aspersionem. 
Hinc  baptisma  triplici  modo  in  Ec- 
clesia collatum  fuisse  invenimus.  Us- 
que ad  saeculum  decimum  tertium 
iu  Ecclesia  latina  et  graeca  baptismus 
communiter  collatus  fuit  per  immer- 
sionem, etquidem,  quia  idcuiuslibet 
divinae  Personae  invocationem  corpus 
mergebatur.  Saeculo  decimo  quarto 
in  Ecclesia  latina  invaluit  disciplina 
Itaplismum  conferendi  per  infusio- 
nem; imo  quandoque  propter  bapti- 
zandorum multitudinem  baptismus 
collatus  est  per  aspersionem,  i|uam 
etiam  Apostoli  ab  initio  adhibuisse 
creduntur.  Quamvis  autem  varia  fue- 
rit Ecclesiae  catholicae  in  baptismo 
conferendo  disciplina,  perpetua  ta- 
men eiusdem  Ecclesiae  fides  fuit  ct 
est,  validum  esse  baptismum  , sive 
per  immersionem,  trinam,  aut  unam, 
sive  per  infusionem,  sive  per  asper- 
sionem , in  qua  tamen  vera  ablutio 
contingat,  conferatur.  Ab  hac  perpe- 
tua et  universali  Ecclesiae  fide  reces- 
seruntGraeci  schismaUci  non  quidem 
omnes,  sed  tamen  nonnulli,  qui  ba- 
ptismum in  Ecclesia  latina  per  unam 
immersionem  aut  per  infusionem  col- 
latum', illicitum  aut  etiam  invalidum 
declarare  sunt  ausi.  Iu  hunc  errorem 
isti  ideo  prolapsi  sunt,  quia  veterem 
disciplinam  Ecclesiae  a constanti  eius- 
dem fide  non  distinxerunt,  et  quiaid, 
quod  olim  ex  praecepto  ecclesiasGco 
fieri  debuit,  ex  praecepto  divino  sem- 
per  faciendum  esse,  falso  putaverunt; 
praecipue  vero,  quia  Ecclesiam  Ro- 
manam magno  odio  prosequebantur, 
eique  varios  errores  affingentes  schi- 
sma suumiustificare  nitebantur.  Con- 
tra istos  aberrantes  probandum  est, 
modum  baptismi  non  pertinere  ad  sa- 
cramenti essentiam  sive  substantiam, 
sed  ad  nier.ini  disciplinam,  quaeBc- 


Pims  IT. 

clesMe  polAsUli  siibest,  atque  in  spe- 
cie Irinam  immersionem  non  esse  de 
necessitate  baptismi,  aut  de  praece- 
pto divino,  sed  validum  esse  bapti- 
smum per  unam  immersionem,  aut 
per  infusionem,  aut  per  aspersionem 
collatum.  Argumenta  ad  boc  dogma 
probandum  parlim  ex  5.  Scriptura, 
et  partim  ex  Traditione  petuntur. 

i . Jn  S.  Scriptura  omnibus  qui- 
dem praecipitur  baptismus,  sed  nul- 
lum extat  Christi  praeceptum  , ut 
baptismus  conferatur  per  immersio- 
nem ; neque  illa  vox  6np/i.;o  aliud  si- 
gnificat , quam  ablutionem,  quae  uti- 
que fieri  potest  etiam  per  infusionem, 
aut  aspersionem  (1).  Paulus  quoque 
baptismum  simpliciter  Inrocrum  no- 
minat, nempe  Ephes.  V,96mfindrtn.i 
laracronqnaeinrerbocilae,etTil.W, 
blavacriimrrgenerntioiiis.Duminoih 
ergo  per  aquam  ablutio  fiat,  et  verum 
contingat  lavacrum, iam  id  totum  ha- 
betur, quod  ad  substantiam  baptismi 
spectat,  eiusque  materiam  proximam 
constituit.  Ast  corpus  abluitur  et  ve- 
rum lavacrum  |>erficitur  non  solum, 
dum  corpus  aquae  immergitur,  sed 
et  cum  aqua  corpori  infunditur,  aut 
corpus  aqua  copiose  aspergitur;  ergo 
validus  baptismus  confertur  non  so- 
lum per  immersionem,  sed  etiam  per 
infusionem  et  aspersionem.  Idem  re- 
cte infertur  ex  praxi  Apostolorum; 
valde  enim  probabile  est,  ipsos  Apo- 
stolos, saltem  non  semper,  per  tri- 
nam immersionem  baptizasse,  sed  ab 
initio  per  aspersionem  baptismum 
contulisse.  Nam  Act.  II,  41  legitur, 
una  die  tria  hominum  millia  bapti- 
zata  fuisse  : Qui  ergo  receperunt  ser- 
monem eti«s,  baptizati  lunt;  et  appo- 
sitae sunt  in  die  illa  animae  rirciler 
tria  millia.  Quis  autem  credet,  tan- 
tam hominum  multitudinem  unica 
die,  imo  vix  dimidia  die  ab  Apostolis 

(1)  Cf.  $ SS5,  n.  I. 


secno  n. 

baptizatam  fuisse  per  trinam  immer- 
sionem, ad  quam  perficiendam  multo 
tempore  et  praevalidis  viribus  opus 
erat?  Quaeri  etiam  posset,  ubinam 
Apostoli  per  immersionem  baptiza- 
verint,  cum  nullatenus  legatur,  tam 
magnum  bhptizacdorum  numerum  ad 
lacum,  vel  fluvium  adductum  fuisse? 
Et  quamvis  nobis  fingere  velimus  ali- 
quot baptisteria  ad  usum  purificatio- 
num iudaicarum  iam  parata,  cum  ta- 
men baptismus  per  immersionem  fieri 
soleret  loto  corpore  nudato ; quis  cre- 
dat, tantam  hominum  multitudinem 
utriusque  sexus,  vestibus  depositis, 
fuisse  aquis  immersam?  neque  enim 
tempus, locus  aliaeque  circumstantiae 
permittebant,  ut  pudori  foetninarum 
consuleretur,  quemadmodum  postea 
in  Ecclesia  factum  est,  divisis  fuemi- 
nis  a viris,  et  Diaconissis  deputatis, 
quae  foeminarum  decoris  curam  ha- 
berent. Ex  his  rationibus  communis 
est  Theologorum  sententia.  Aposto- 
los ah  initio  praedicationis  suae  per 
infusionem,  seu  potius  per  aspersio- 
nem baptizasse.  — Praeterea  bapti- 
smus a Philippo  diacono  Eunucho 
collatus  his  verbis  narratur:  Descen- 
derunt uterque  in  aquam,  Philippus 
et  Eunuchus,  et  baptizavit  eum.  Cum 
autem  ascendissent  de  aqua.  Spiri- 
tus Domini  rapuit  Philippumli}.  Non 
ergoPhilippus  ut  ministerEunuchum 
-aquae  immersit,  quia  hic  ipsemet  in 
aquam  descendit  et  ex  ea  ascendit: 
ergo  probabile  est,  quod  Philippus 
Eunuchum  iam  in  aquis  stantem  per 
infusionem  baptizaverit,  effundendo 
nempe  super  ipsius  caput  aquam  ca- 
vis inanibus  arreptam,  aut  in  vasculo 
haustam ; et  sane  tali  modo  bapti- 
smus tum  isti  Eunucho,  tum  ipsi  Chri- 
sto a loanne  collutus  per  infusionem 
in  veteribus  picturis  et  s-arcophagis 
repraesentatur,  ut  ostendit  cl.A/ur- 

(S)  Act.  8.  38. 
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lene  (1).  Accedit  et  illud,  quod 
Act.  XVI,  33  narratur  de  Paulo  et 
Sila,  qui  custodem  carceris,  in  quo 
detinebantur,  cuin  omni  domo  eius 
coulium  baptizavprunt.  Porro  in  his 
et  similibus  baptismis  immersionem 
Aiisse  adhibitam,  verisimile  non  est. 

2.  Ecclesiae  fides  de  valore  bapti- 
smi sine  immersione  per  infusionem 
collati  patet  ex  baptismate  Clinico- 
rum, id  est,  aegrotorum  in  lectis  de- 
cumbentium, eorum  praecipue,  qui 
morti  proximi  constituti  erant,  qui- 
bus ut  patet,  non  alia  ratione  quam 
per  infusionem  aut  a.spersioneni  ba- 
ptUmus  conferri  poterat.  Isti  porro 
clinici , qui  postrema  vitae  periodo 
tincti  fuerunt,  frequentissiini  erant 
primis  Ecclesiae  saeculis , ut  liquet 
ex  Patrum  scriptis,  qui  declamarunt 
quidem  adversus  Cos,  qui  moras  ne- 
ctebant ad  suscipiendum  baptisma, 
nunquam  tamen  dubia  moverunt  de 
valore  baptismatis,  quod  fuerit  ad- 
ministratum sine  immersione.  Imo 
egregium  testimonium  de  valore  ba- 
ptismatis per  infusionem  collati  habe- 
mus in  Epist.  (2)  S.  Cypriani  ad  Ma- 
gnum, qui  non  dubitavit  de  valore  ba- 
ptismi per  infusionem  collati,  sed  ta- 
men dubitavit,  an  qui  graviter  in  lecto 
decumbentes  per  infusionem  bapti- 
xantur,  ut  legitimi  Christiani  habendi 
sint,  iisdemque  iuribus  gaudeant,  ut 
Christiani  per  immersionem  bapti- 
zali.  S.  Cyprianus  vero  his  verbis  re- 
spondet: t Quaesisti  etiam,  fili  caris- 
sime, (|uid  mihi  de  illis  videatur,  qui 
iniolirinilateet  languore  gratiam  Dei 
consequuntur,  an  babendi  sint  legi- 
timi Christiani  eo  quod  aqua  salutari 
non  loti  sint,  sed  perfusi?  — Nos , 
quantum  concipit  mediocritas  no- 
stra, aestimamus,  in  nullo  mutilari 
et  debilitari  posse  beneficia  divina, 
nec  minus  aliquid  posse  illic  con- 
ti) D*  antiq.  Eccles.  rit.  lib.  l,  c.  1.  a.  14. 


tingere,  ubi  plena  et  tota  fide  et 
dantis  et  sumentis  accipitur,  quod  de 
divinis  muneribus  hauritur.  Neque 
enim  sic  in  sacramento  salutari  de- 
lictorum contagia,  ut  in  lavacro  car- 
nali et  saeculari  sordes  cutis  et  cor- 
poris abluuntur...  Aliter  pectus  cre- 
dentis abluitur,  aliter  mens  hominis 
per  fidei  merita  mundatur.  In  sacra- 
meniissalutaribus  necessitate  cogente 
et  Deo  indulgentiam  suam  largiente  to- 
tum credentibus  conferunt  divina  com- 
pendia. Nec  quemquam  movere  de- 
bet,quod  aspergi  vel  perfundi  videntur 
aegri,  cum  gratiam  dominicam  conse- 
quuntur,quando  Scriptura  Sancta  per 
Esechielem  Prophetam  (3)  loquatur, 
et  dicat : Aspergam  super  ros  aquam 
mundam,  mundabimini  ab  omnibus 
immundiliis  ceslris  etc.  (et  post  alia 
similia  loca  citata  concludit  i,unde  ap- 
paret , aspersionem  quoque  aquae 
instar  salutaris  lavacri  obtinere,  et 
quando  haec  in  Ecclesia  fiunt,  ubi  sit 
et  dantis  et  accipientis  fides  integra, 
stare  omnia  et  consummari  ac  perfici 
posse  maiestate  Domini  et  fidei  ve- 
ritate. > Deinde  declarat,  iuxia  suam 
sententiam  legitimos  Christianos  esse 
illos , qui  in  infirmitate  aqua  sunt 
perfusi.  Denique  ad  propositum  du- 
bium: < An  consecuti  sunt  quidem 
gratiam  dominicam,  sed  breviore  et 
minore  mensura  muneris  divini  ac 
Spiritus  sancti,  ut  habeantur  quidem 
Cliristiani,  non  sint  tamen  caeteris 
adaequandi  ? * respondet  S.  Pater : 
f Quiniino  Spiritus  sanctus  non  de 
mensura  datur,  sed  super  creden- 
tem totus  infunditur.  > Notatu  dignum 
est,  quod  S.  Cyprianus  etiam  in  hac 
ad  Magnum  Epistola  sententiam  suam 
prodat,  qua  falso  putavit,  ad  valorem 
baptismi  requiri  fidem  ministri , et 
ideo  haereticorum  baptisma  invalidum 
esse.  Quamvis  autem  huic  erroneae 

(S)  Ep.  6*  («1.  ~,6).  (3)  Ctp.  36,  V.  SS. 
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sententiae  tum  Slephantu  H.  P.,  tum 
caelari  orthodoxi  Episcopi  fortiter 
restiterint,  nullus  tamen  Cyprianum 
ex  eo  reprehendit,  quod  doceret,  tri- 
nam immersionem  non  esse  de  ne- 
cessitate baptismi,  sed  eodem  modo 
validum  esse  baptisma  per  infusio- 
nem vel  aspersionem  collatum.  Cy- 
priani etenim  sententiam  totasemper 
Ecclesia  tenuit,  cum  Clinicorum  ba- 
ptisma, sola  infusione  vel  aspersione 
collatum  semper  ratihabitum  fuerit. 
Id  probant  varia  Concilia,  nempe  Eo- 
mmum  sub  Cornelio,  in  quo  iudi- 
catum  est,  Novatianum  in  lecto  ba- 
ptixatuin,  post  recuperatam  sanita- 
tem, iterum  baptizandum  non  esse : 
ACrocaesarimae(i)  quo  sic  baptizati  a 
sacris  quidem  ordinibus  tanquam  ir- 
regulares arcentur,  vere  tamen  bapti- 
zati agnoscuntur:  Antissiodorenseii), 
Maluconente  II  (3),  Parisiense  IY(i), 
ubi  decretum  Synodi  Neocaesariensis 
innovatur  et  confirmatur.  Concilia 
autpm  Clinicos  a sacris  ordinibus  ar- 
cebant non  propter  defectum  bapti- 
smi, sed  quia  dubitabatur  de  eorum 
instructione  et  scientia,  vel  etiam 
de  eorum  vera  et  perfecta  conver- 
sione, cum  non  motu  proprio,  sed 
metu  mortis  compulsi  baptismum  su- 
scepisse viderentur. 

3.  Erempla  quoque  prostant,  quae 
ostendunt,  iam  primis  saeculis  non  so- 
lum graviter  decumbentes,  sed  etiam 
alios  per  infusionem  baptiza tos  fuisse. 
Ita  S.  LnuretUius  Romanum,  profes- 
sione militem,  et  alium  quoque,  Lucil- 
ium nomine,  aqua  ex  urceo  super  ca- 
put infnsii  baptizavit,  ut  eiusdem  S- 
Martyris  Acta(5)testantur.Unde  IVufn- 
fridus  Strabo  de  rebus  eccles.|6t  scri- 
bit; f Notandum  est,  non  solum  mer- 
gendo,verum  etiam  desuperfundendo 

(1)  Ann.  3U«  c«ii.  S.  (S}  Ann.  67B,  can,  J8. 

(3)  Ann.  085,  caii.  3.  (4)  Aiui.  «29.  can.  7. 

f&i  A|)ud  Suriam,  t.  4.  (6)  Gap.  2«. 


multos  baptizatos  fnisse,  etadhuc  pos*. 
se  ita  baptizari,  si  necessitas  sit,  sic- 
ut in  passione  B.  Laurentii  quemdam 
urceo  allato  legimus  baptizatum.  > Et 
subdit,  hoc  ipsum  fieri  consuevisse  r 
c cum  provectiorum  granditas  cor- 
porum in  minoribus  vasis  hominem 
tingi  non  patitur.  > Acta  quoque  S. 
Bacehi  iunioris  a Combefitio  vulgata 
dicunt,  eum  aqua  superfusa  fuisse  ba- 
ptizatum. Ex  .\ctis  pariterS.  Liudgie- 
ri  habemus  ipsius  exhortationem  ad 
mulieres,  ut  morituros  infantulos  ba- 
ptizarent intinctos  aqua,  rei  superin- 
fusos cum  invocatione  SS.  Trinitatis. 
In  Actis  S.  Gratiliani  mulier  nomine 
« Felicissima,  ab  ipso  Christianae  Re- 
ligionismysteriis  imbuta,  urceum  cum 
aqua  ut  baptizaretur,  ei  obtulisse  legi- 
tur. tMabillonius  in  Musaeo  ilalico(7) 
ostendit,  Romae  iam  a saeculo  sexto 
non  raro  observatum  fuisse  ritum  ba- 
ptizandi per  infusionem,  omissa  im- 
mersione.InterOrienlales  quoque  gra- 
ves Theologi  inveniuntur,  qui  docent, 
deficiente  sufficienti  aquae  copia,  ba- 
ptismum administrari  posse  per  infu- 
sionem. ut  Ecbanassal  Echmini  cano- 
nista  Aegyptius  et  Gregarius  Abnlfu- 
ragitts  ex  auctoritate  lacobi  Eklesseni 
apud  Renaudotium  (8).  — Quiniino 
Graeci  ipsi,  ut  refert  Goarius  (9)  te- 
stis oculatus,  solent  recens  natos  in- 
fontulosc  superinfusione  baptizare.» 

4.  Ss.  Patres,  quamvis  saepe  de  ba- 
ptismo disserant,  et  etiam  trinae  im- 
mersionis tunc  usitatae  ritum  descri- 
bant, pauca  tamen  dogmatice  de  ma- 
teria baptismi  proxima  loquuntur, 
quia  de  hac  nulla  tunc  temporis  con- 
troversia vigebat.  Nihilominus  aliqua 
ipsorum  testimonia  citari  possunt,  et 
quibus  patet,  eos  nullatenus  credi- 
disse, trinam  immersionem  ad  validi- 
tatem baptismi  necessariam  esse.Nain 

(7)  Toin.  2.  (8)  L 2 do  perp.  fid.  c.  4. 

{9}  hilualo  Grtccorum,  toL  I,  do  bapt.  n.  Si. 
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ian  TfftHJ/(aNUj)ib.d«  poenit.  (l)ad 
hap.ismum  per  aspersionem  alludit, 
acribejis;  « Neque  ej;o  renuo,  bene- 
ficium divinum,  id  est,  ablutionem 
deliciorum  inituris  aquam  omnino  sal- 
vuni  esse : sed  ut  eo  pervenire  con- 
tingat, elaborandum  est.  Quis  enim  ti- 
bi tam  infidae  poenitentiae  viro  asper- 
ginem unam  cuiuslibetaquae  commo- 
dabit? » — Et  S.  Augustinus  di- 
cit: < Hoc  verbum  bdei  (id  est  invo- 
catio trium  Personarum  divinarum) 
tantum  valet  in  Ecclesia  Dei,  ut  per 
ipsum  credentem,  olTerentem,  bene- 
dicentem, tingentem  etiam  taiitilluin, 
mundet  infantem.  » Si  Sufficit  ex  S. 
Augustino  tantillum  tingere,  suflicit 
quoque  ablutio  per  infusionem  vel  a- 
spersionein. — S.  GregoriusM.  aper- 
te declaravit,  ad  valide  baptisma  con- 
ferendum non  requiri  trinam  immer- 
sionem. Cum  enim  Ariani  trina  ba- 
plismali  immersione  abuterentur  ad 
significandum,  tres  esse  distinctas  na- 
turas in  tribus  personis  Trinitatis,  at- 
que nonnulli  in  Hispania  Catholici  in 
odium  ac  detestationem  eorum  uni- 
cam tantum  immersionem  usurpan- 
dam decrevissent  contra  morem  anti- 
quum; suborla  est  ea  de  re  contentio, 
de  qua  S.  Leander  Episc.  Hispalensis 
consuluit  S.  Gregarium  .t/.,  qui  (3) 
sic  respondet : < De  trina  mersiune 
baptismatis  nihil  responderi  melius 
potest,  quum  ipsi  sensistis,  quia  in 
una  fide  nihil  officit,  sancta  Ecclesiae 
consuetudo  diversa.  Nos  autem  quod 
tertio  mergimus,  triduanae  sepultu- 
rae sacramenta  signamus,  ut  dum  ter- 
tio infans  ab  aquis  educitur,  resurre- 
ctio triduani  temporis  exprunatur. 
Quod  si  quis  forte  etiam  pro  summa 
Trinitatis  veneratione  aestimet  fieri, 
neque  ad  hoc  aliquid  obsistit,  bapli- 
landuni  semel  iii  aquis  mergere,  quia 

n)  Cap.  t.  (S)  Tract.  in  loaii.  n.  8. 

4)  L.  l^Epiat  48  (al.  41). 


dum  in  tribus  subsistentiis  una  sub- 
stantia est,  reprehensibile  esse  nul- 
latenus potest , infantem  in  bapti- 
smate vel  ter,  vel  semel  mergere,' 
quando  et  in  Iribusmersionibus  pei'- 
sonaruin  Trinitas,  et  in  una  potest 
divinitatis  singularitas  designari.  Sed 
quia  nunc  hucusque  ab  haereticis  in- 
fans in  baptismate  tertio  mergebatur, 
henduiii  apud  vos  esse  non  censeo, i 
ne  dum  mersiones  numerant  divini- 
tatem dividant , dumque  quod  facie- 
bant, faciunt,  se  morem  nostrum  vi- 
cisse glorienlur.  » S.  Pontificis  in- 
dicium suum  fecit  Ecclesia  Hispa- 
nica, in  Cone.  Toletano  l P post  ci- 
tata S.  Uregorii  verba  definiens ; Pro- 
pter citandum  uhismalis  scanda- 
lum , vel  haerelici  dogmatis  usum . 
simplicem  teneamus  baplismi  mersio- 
nem,  ne  videantur  apud  nos,  qui  ter- 
tio mergunt,  kaerelicorum  approbare 
assertionem,  dum  sequuntur  et  mo- 
rem. S.  TAowas(4)ail:(  Aqua  assu- 
mitur in  sacramento  baplismi  ad  u- 
suin  ablutionis  corporalis,  per  quam 
significatur  interior  ablutio  peccato- 
rum. Ablutio  autem  fleri  potest  per 
aquam  noii  solum  per  modum  immer- 
sionis, sed  etiam  per  modum  asper- 
sionis vel  effusionis.  Et  ideo  quamvis 
tutius  sit  baptizare  per  modum  im- 
mersionis (quia  hoc  habet  communior 
usus),  potest  tamen  fieri  baptismus 
per  modum  aspersionis,  vel  etiam  per 
modum  effusionis  secundum  illud  E- 
zech. : Effundam  super  vos  aquam 
mundam  (5),  sicut  B.  Laurentius  le- 
gitur baplizasse:  et  hoc  praecipue  pro- 
pter necessilaleni ; vel  quia  est  ma- 
gna multitudo  baptizandorum,  ut  pa- 
let Act.  H et  IV,  ulli  dicitur  quod  cre- 
diderunt una  die  tria  millia,  et  alia 
die  quinque  millia.  Quandoque  autem 
potest  imminere  necessitas  propter 
paucitatem  aquae,  vel  propter  debi- 
li; 3 p„  q.  6S,  >rt.  T.  .(SJ  .Cop.  SS,  \.  SS. 
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lilatem  ministri,  qui  non  potest  su- 
stentare baptiianduin,  vel  propter  de- 
bilitatem baptizandi,  cui  posset  im- 
minere periculum  mortis  ex  immer- 
sione. Et  ideo  dicendum,  quod  im- 
mersio non  est  de  necessitate  bapti- 
smi. V 

5.  Denique  ex  em*enm  Eecleniat 
Graecae  et  Latinae  firmissimum  pe- 
titur argumentum.  Ecclesia  graeca  ra- 
tum habuit  in  Concilio  Florentino 
Latinorum  baptisma  per  infusionem, 
idemque  sentiunt  quam  plurimi  ex  i- 
psisGraecis  schismaticis,  nonnisi  pau- 
cis reclamantibus,  qui  inverecundia 
et  furore  reliquos  superant.  Ecclesia 
vero  Latina  iam  ab  aliquot  saeculis, 
immersionis  ritu  fere  ubique  abroga- 
to, eius  loco  infusionem  usurpavit ; 
atque  in  Rituali  romano  a S.  Pio  V 
edito  ntraque  ratio  baptizandi  iuxta 
uniuscuiusque  Ecclesiae  consuetudi- 
nem sive  per  immersionem,  sive  per 
infusionem,  aut  etiam  per  aspersio- 
nem probatur.  Disciplinam  autem  ba- 
ptizandi per  infusionem,  quam  Eccle- 
sia Romana  approbavit,  et  iam  a plu- 
ribus saeculis  observat,  carpere  et 
contemnere  non  licet;  nam  Concilium 
Tridentinum  (1)  de  bapl.  inquit : Si 
quii  dixerit,  in  Ecclesia  Romana, 
quae  omnium  Ecclesiarum  mater  est 
et  magistra,  non  essereram  de  bapti- 
smi sitcramento  doctrinam ; anathe- 
ma sil.  Dubitare  ergo  non  licet,  quod 
baptismus  per  infusionem  collatus  et, 
validus,  et  licitus  sit. 

Nota  1.  Plures,  eaequae  gravissi- 
mae causae  Ecclesiam  Romanam  in- 
duxerunt ad  ritum  infusionis  adoptan- 
dum. Quia  enim  fides  Ecclesiae  sem- 
per  haec  fuit,  quod  baptismus  validus 
sit,  sive  per  immersionem,  sive  per 
infusionem  collatus,  et  quia  manife- 
stum erat,  baptismum  facilius  atque 
expeditius  posteriori,  quam  priori  mo- 
ti) Seu.  7,  un.  S. 


do  administrari;  multi  iam, antequam 
Ecclesiae  decretum  prodiret,  saeculo 
potissimum  decimoquarto, ut  variain- 
commoda  effugerent,  baptismum  per 
infusionem  conferre  coeperunt.  Ec- 
clesia vero  probe  cognoscens,  disci- 
plinam ecclesiasticam  mutabilem  es- 
se, invalescentem  usum  reprehenden- 
dum haud  esse  censuit,  sed  primo 
toleravit,  et  mox  approbavit,  ita  ut  li- 
bri rituales  sub  finem  saeculi  XIV  e- 
diti  iam  praescripserint  baptismum 
infusione  conferendum.  Haec  vero 
mutatio  ex  sequentibus  rationibus  fa- 
cta est ; r Ut  tenellae  aetati  infantili 
prospiceretur,  cui  immersio  nocere 
potest,  atque  ut  averteretur  pericu- 
lum ne  infantes  manibus  ministri  de- 
lapsi in  profundum  baptisterii  suffo- 
carentur, quod  non  semel  contigisse 
legitur;  2“  ut  difficultas  ex  parte  mi- 
nistri tolleretur,  qui  haud  raro  nimis 
debilis  erat  ad  corpus  baptizandi  su- 
stentandum, immergendum  et  extra- 
hendum, quod  nonnisi  adiuvantibus 
patrinis,  aliisve  praestare  potuit,  cum 
tamen  necesse  sit,  ut  ablutio  per  i- 
psum  perficiatur;  S»  ut  consuleretur 
pudicitiae  virorum,  iuvenum,  praeci- 
pue vero  foeminarum  post  abolitum 
Diaconissarum  ministerium,  et  ut  a- 
moveretur  periculum  ministrorum. 
Constat  enim,  praecipue  in  regioni- 
bus Europae  septentrionalibus,  ho- 
mines pudori  magis  assuetos,  a ba- 
ptismo abhorruisse,  ne  se  denudare 
cogerentur,  et  magno  hincinde  appa- 
ratu opus  fuisse,  ut  ad  baptismum  su- 
scipiendum adigerentur:  4*  ut  tolle- 
rentur incommoda,  quae  in  eisdem 
regionibus  septentrionalibus  cum  col- 
latione baptismi  per  immersionem 
coniuncta  erant;  (lifficillimum  quip- 
pe erat,  in  baptisteriis  magni  frigoris 
tempore  tantam  aquarum  copiam  ita 
calefacere,  ut  totum  hominis  corpus 
sine  incommodo  et  sine  periculo  mer- 
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(i  possit.  His  rationibus  aliau  addi 
possunt,  iam  a S.  Thoma  loco  supra 
citatu  indipilale. 

liniat. Diriicuitatos a Graecis schi- 
smalicisconlra  do;;ma  catholicum  mo- 
lae Tncilc  solvuntur. 

Obi.  I.  luxta  Apostolum  in  baptismo 
repraesentari  dchet  Christi  sepultura 
et  resurrectio  ; ait  enim;  .dn.ipino- 
ratis  ijmn  quicunque  buplizatl sumus 
iii  Christo  Icsu,  in  morte  ipsius  ba- 
plizati  sumus?  Consepulli  enim  su- 
iims  cnm  illo  per  baptismum  in  mor- 
tem, ut,  quomodo  Christus  resurrexit 
a mnrtuLs  per  gloriam  Patris,  ita  et 
nm  in  novitate  vitae  ambulemus  (1). 
Hoc  autem  (It  per  immersionem;  di- 
cit euim  S.  Chrysosiomus  i2);  « Sicut 
inr|uodum  sepulcro,  inaquasubmer- 
geiitihus  nobis  capita,  vetus  homo  se- 
pelitur, et  submersus  deorsum  occul- 
tatur, deinde  novus  rursus  ascendit.* 
Et  S.  [xo  M.  in  Epist  ad  Episc.  Sici- 
liae scribit:  < In  baptismatis  regula  et 
mors  intervenit  inlciTectione  peccati 
et  sepulturam  triduanam  imitatur  tri- 
na immersio,  et  ab  aquis  elevatio  re- 
surgentis adinslar  de  .sepulcro.  » Im- 
mersio ergo  est  de  necessitate  bapti- 
smi. 

Resp.  Adbancdirncultateni  iam  re- 
spondit S.  TAon/fls (3)  dicens:  « Quod 
in  immersione  expressius  reprae.sen- 
talur  figura  sepulturae  Christi,  et  ideo 
hic  modus  baptizandi  est  communior 
et  laudabilior.  Sed  in  aliis  modis  ba- 
pliz.uidi  repraesentatur  aliquo  modo, 
licet  non  ita  expresse:  nam  quocun- 
que  modo  fiat  ablutio,  corpus  homi- 
nis vel  aliqua  pars  eius  aquae  suppo- 
nitur, sicut  corpus  Christi  sub  terra 
fuit  positum.  » Te.‘limonia  vero  S. 
Chrysostomi  etS.  Ecimi.s  probant  qui- 
dem communiorem  usum  in  Ecclesia 

(Ij  Hoin  G,  a etr.  (?)  Ilcin.  U ia  loau. 
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tunc  fuisse  baptiiandi  per  trinam  im- 
mersionem, ad  quem,  sicut  Aposto- 
lus, alludunt:  non  tamen  evincunt 
id  pertinere  ad  eiusdem  sacramenti 
essentiam;  tum  quia  etiam  per  infu- 
sionem vel  aspersionem  corporis  ea- 
dem significatio  habetur,  tum  quia  in 
omni  baptismo,  quocumque  modo  va- 
lide collato,  vetus  homo  peccato  in- 
quinatus sepelitur  , et  novus  homo 
gratia  repletus  resurgit;  et  sic  quili- 
bet baptismus  est  quaedam  spiritua- 
lis renovatio,  seu  imitatio  sepulturae 
et  resurrectionis  Christi;  quo  sensu 
spirituali  verba  Pauli  sumenda  esse 
palet  ex  monito,  quo  baplizalos  exhor- 
tatur, ut  in  novitate  vitae  ambulent. 

Obi.  II.  Christus  per  immersionem 
baptizatus  est  a praecursore  qui  dimi- 
sit  eum  Matth.  III,  15.  Ideo  etiam  A- 
posioli  per  immersionem  baptizarunt. 
Nam  Ss.  Patres  concordi  voce  asse- 
runt, legem  trinae  immersionis  ex  a- 
poslolica  traditione  descendere.  Sic 
Tertullianus  (4)  ait,  Christum  post 
resurrectionem  Apostolis  mandasse, 
«ut  lingerent  in  nomine  Patris,  et  Filii 
et  Spiritus  sancti  non  in  unum,  nam 
nec  semel,  sed  ter  ad  singula  nomi- 
na, et  in  personas  singulas  tingi- 
mur » (5).  S.  Rasilius  (6)  scribit: 
( Iam  ter  immergi  hominem  unde  est 
traditum....  nonne  ex  privata  et  ar- 
cana hac  (apostolica)  traditione?!  — 
S.  Hieronymus  (7)  ait:  < .Multa  alia, 
quae  per  traditionem  in  Ecclesiis  ob- 
'servantur,  auctoritatem  sibi  scriptae 
legis  usurpaverunt,  velut  in  lavacro 
ter  caput  mergitare.  > S.  Chrysosio- 
mus (8)  inquit;  t Omnibus  idysteriis 
velut  sigillum  imponens  Dominus  in 
tribus  mersionibus  aquae  unum  ba- 
ptisma discipulis  suis  tradidit. »Quud 
autem  ex  traditione  apostolica  descen- 

(5)  Cr.  Lib.  ilc  Corons  milii,  o.  3. 

\C)  Lib.  <tc  ?plr.  S.  cj»p.  97. 
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dii,  iiire  divino  nneessimnm  esse  cen- 
setur ad  substanliam  sacramenti;  nrfro 
trina  immersio  est  de  necessitate  ba- 
ptismi. 

Resp.  Certum  nullatenus  est,  Chri- 
stum per  immersionem  hapliaatum 
fuisse,  quia  contrarium  ex  variis  mo- 
numentis deducitor,  et  verba ; Ime 
dimisil  illum,  iiixta  S.  Rermrdwn  (1) 
solum  significant,  lonnnem  acquie- 
visse et  oliedivisse  Christo  baptismum 
petenti.  Praeterea  exemplum  Christi 
nisi  accesserit  praeceptum,  necessi- 
tatem non  imponit,  nisi  velis,  aquam 
etiam  Iordanis  pertinere  ad  essentiam 
baptismi,  quiaChristus  in  Iordane  fuit 
lotus.  Profecto  si  Christus  baptizari 
voluit,  id  aut  per  immersionem,  aut 
per  infusionem,  aut  per  aspersionem 
fieri  debuit;  unum  autem  modum  eli- 
gens alium  non  interdixit,  aut  invali- 
dum declaravit,  sed  suo  exemplo  so- 
lam ablutionem  nobis  proponere  Int  en- 
dit,  non  autem  determinare  eandem 
per  immersionem  fieri  oportere.  De- 
nique certum  est,  Christum  non  per 
trinam  immersionem  baptizatum  fuis- 
se, quia  baptismum  loannis  suscepit, 
qui  cum  inexplicitaSS.  Trinitatis  in- 
vocatione non  daretur,  unica  mersio- 
ne  vel  infusione  absolvebatur.  — A- 
postoli,utdogma  stabilirent,  baptisma 
valere  vel  per  immersionem,  vel  per 
infusionem,  vel  per  aspersionem  col- 
latum, primo,  utiam  dictum  est,  pro- 
babilius per  aspersionem,  et  etiam 
per  infusionem,  ut  Paulus  et  Silas  in 
carcere  baptizarunt,  postea  vero  tri- 
nae immersionis  ritum  et  ipsi  obser- 
varunt.' et  Ecclesiae  praescripserunt. 
Recte  ideo  Ss.  Patres  eundem  ritum 
ex  traditione  apostolica  repetierunt ; 
sed  tamen  exinde  non  intulerunt,  eun- 
dem ritum  divinitus  praeceptum  esse, 
et  ad  substantiam  baptismi  perlinere. 
Quae  enim  ab  Apostolis  tradita  sunt, 

;i]  Serm.  1 do  Eo 
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alia  spectant  fidem  et  mores,  ac  sub* 
siantiam  sacramentorum,  dicuntur- 
que  Tradiliones  apostolico-dirinae, 
quas  nunquam  licet  immutare,  cum 
fides,  et  ea,  quae  ad  fidem  pertinent, 
reformari  nequeant;  alia  spectant  ad 
disciplinam,  Ecclesiae  regimen,  et  ri- 
tum sacramenta  administrand  i,  dicun- 
turquq  Tradilinnes  mere  nposinlicne, 
ab  Apostolis  tanquam  Ecclesiae  pa- 
storibus profectae,  quae  iuslis  de  cau- 
sis mutationi  sunt  obnoxiae,  ut,  ex. 
gr.,  lex  apostolica  de  non  coufedendo 
sanguine  et  suffocato  abrogata  fuit. 
Has  inter  tradiliones  secundi  generis, 
nempe  mere  apostolicas,  merito  nu- 
meratur ritus  immersionis  in  bapti- 
smo, ulpote  accidentalis,  non  divini- 
tus praereplus,  nec  ad  substantiam 
baptismi  perlinens.  Hanc  fuisse  con- 
stantem Ecclesiae  fidem,  ex  eo  patet, 
quia  baptismus  per  infusionem  Clini- 
cis collatus  semper  ut  validus  creditus 
est. 

06i.  III.  Antiqui  Patres  hanc  tradi- 
tionem ita  ad  substantiam  baptismi 
pertinere  putarunt,  ut  baptismum  col- 
latum sine  trina  mersionc  nullum  es- 
se crediderint.  Nam  Cation  Aposloli- 
cus  49  ita  sonat:  < Si  quis  Episcopus 
aut  presbyter  non  trinam  immersio- 
nem unius  mysterii  celebret,  sed  se- 
mel mergat  in  baptismate,  quod  dari 
videtur  in  Domini  morte,  damnetur. 
Non  enim  dixit  nobis  Dominus , in 
morte  mea  baptizate,  sed:  Euntes  do- 
cete omnes  geiilcs,  baptizantes  eos 
in  nomine  Patris  et  Filii  et  Spiritus 
sancti.  » Cnrncfiii.! Papa  iinacum  Sy- 
nodo Romana  dubitavit,  Novatianum 
in  lecto  per  infusionem  baptizatum 
vere  baptis.mum  suscepisse:  inquit  e- 
nim  in  Episl.  ad  Gabium  Antioche- 
num |2):  ( Si  tamen  huiusmodi  ba- 
ptismum suscepisse  dicendus  est  • 
— Concilium  CPlanum  l cap.  7 in- 

(!i)  Ap.  Eufteb.  1.  6,  IlUl.  «ccl.  c.  43. 
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<]uil : EtmnmimoK,  qui  in  unam  im- 
viersioiim  bapli zaniur....  primo  qui- 
dem die  Christianos  facimus.., et  tunc 
eos  bfiptizamns ; et  ideo  Theodore- 
Iiu(1|  scribit,  Eunomium  trinam  im- 
mersionem abroj^ando  evertisse  legero 
a Domino  et  Apostolis  traditam. — 
Pelagius  II  in  suo  ad  Gaudentium  re- 
scripto baptizari  denuo  iubet  Bono- 
sianos,  qui  unica  immersione  uteban- 
tur, et  inter  alia  dicit : « Multi  sunt, 
qui  in  nomine  solummodo  Christi  una 
etiam  mersione  se  asserunt  baptizare. 
Kvangelicum  vero  praeceptum , ipso 
Uco  et  Domino  Salvatore  nostro  lesu 
Christo  tradente,  nos  admonet,  in  no- 
mine Trinitatis  trina  etiam  mersione 
S.  baptisma  unicuique  tribuere.» Ergo 
inEccIcsia  creditum  est,  ritum  ter  im- 
mergendi fuisse  ab  ipso  Christo  prae- 
ceptum, et  ad  substantiam  baptismi 
pertinere. 

Resp.  Argumenta  ab  adversariis  al- 
lata dogma  catholicum  nullatenus  la- 
befactant. Nam  canones  Apostolici  di- 
cti, iusta  criticos  Apostolos  auctores 
non  liabent:  ex  canone  autem  citato 
solum  inferri  potest,  quod  nemo  ne- 
gat, trinam  immersionem  illo  tempo- 
re de  praecepto  ecclesiastico  fuisse ; 
poena  enim  depositionis  etiam  in  il- 
ium ferri  potest,  qui  praescriptam  di- 
sciplinam in  re  gravi  violat.  Recte 
porro  theologi  observant,  citatum  ca- 
nonem  eos  ferire,  qui  formam  vitia- 
bant, et  baptismum  per  unicam  im- 
mersionem conferebant  absque  invo- 
catione trium  Personarum  SS.  Trini- 
tatis: c quia,  inquit  S.  Thomas  (2), 
principio  nascentis  Ecclesiae  quidam 
de  Trinitate  male  sentiebant. » — Cor- 
nelitis  non  dubitavit  de  valore  bapti- 
smi Novatiano  collati : neque  enim  le- 
gimus, fuisse  ipsum  iterum  baptiza- 
tum,  quando  in  sacerdotem  fuit  ordi- 
.natns;  dubitavit  autem  de  gratia  hu- 

(1)  Lil>.  4 haeret,  fabul.  cap.  S. 
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ius  sacramenti,  quae  hominibus  obi- 
cem ponentibus  non  confertur,  sea 
dubitavit  de  salutari  bajitismi  effecla-, 
tu  m quia  eius  fides  suspecta  erat,  tum 
quia  irregularis  ex  tali  baptismo  fa- 
ctus ad  ordines  sacros  fuit  promotus, 
tum  quia  confirmationem  et  euchari- 
stiam non  percepit,  quae  sacramenta 
iuxta  disciplinam  aevi  illius  cum  ba- 
ptismo coniungenda  erant ; unde  de 
eo  conqueritur  Cornelius:  * Sed  ne- 
que postquam  liberatus  est  a morbo, 
reliqua  percepit,  quae  iuxta  ecclesia- 
sticam regulam  percipi  debent : ne- 
que ab  Episcopo  consignatus  est.  Hoc 
signaculo  autem  minime  percepto , 
quomodo  Spiritum  sanctum  potuit  ac- 
cipere? s — Concilium  CPlanum  I 
canone  citato  (qui  iuxtaNatalcm  Alex. , 
Dissert.  38,  in  saec.  IV  supposititius 
est)  damnat  Eunomianornm  baptisma 
non  praecise  propter  omissionem  tri- 
nae immersionis,  sed  etiam,  imoprae- 
cipuepropteromissionem  invocationis 
SS.  Trinitatis,  quam  impii  illi  haere- 
tici non  admittebant.  Et  ex  eadem  ra- 
tione Theodoretiss  Eunomianorum  ba- 
ptisma improbavit;  nam  I.  c.  scribit: 

A Eunomius  sancti  etiam  baptismatis 
legem  olim  a Christo  et  Apostolis  tra- 
ditam evertit , et  contrariam  aperte 
sanxit,  non  oportere,  dicens,  ter  il- 
lum immergere,  qui  baptizatur;  nec 
invocare  Trinitatem,  sed  semel  bapti- 
zare in  Christi  mortem.  > — Eadem 
de  causa  non  ob  unicam  immersio- 
nem, sed  ob  violatam  a Bonosianis 
formam  eorum  baptisma  minime  ra- 
tum habuit  Pelagius  II  ut  manifrstum 
est  ex  eius  rescripto;  dicitur  enim  ibi: 
( baptizabant  enim  solummodo  in  mor- 
tem Christi.  > Laudatus  Pontifex  lo- 
quitur quidem  etiam  de  trina  immer- 
sione, sed,  ut  cum  S.  Thoma  (3j  ob- 
servant theologi,  mandatum  Christi 
de  trina  immersione  intelligit  in  suo 

Ct]  3 p.,  q.  6fi,  art.  8.  [3]  L.  cit.  «d  S. 
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iimili,  in  hoc  scilicet,  quod  Christus 
prarcepprit  baptizare  in  nomine  Pa- 
tris, et  Filii,  et  Spiritus  sancti;  unde 
id  tantum  innuit,  baptisma  iuxta  e- 
vangelicuin  praeceptum  in  nomine 
trium  Personarum  conferendum  esse: 
quod  autem  subdit  de  trinaimmersio- 
ne,  congruentia  est  tantum,  quae  ex 
dicio  praeceptu  colligitur.  Id  patet  ex 
ipso  rescripto,  iii  quo  Pelagius  sen- 
tentiam suam  de  nullitate  baptismi  a 
Bonosianis  collati  hac  ratione  probat: 

« dicente  Domino  discipulis  suis;  Ite, 
baptizate  omnes  gentes  in  nomine  Pa- 
tris, et  Filii,  et  Spiritus  sancti;  » ubi 
de  trina  immersione  ne  verbum  qui- 
dem addit.  Praeterea  omnem  difli- 
cultatem  tollit  regula,  quam  obser- 
vandam hac  in  re  Gaudentio  praescri- 
bit, dicens;  < Si  revera  hi  de  praefa- 
':s  haereticis....  solummodo  se  in  nu- 
mine Domini  iMptizatos  fuisse,  forsi- 
tan confitentur,  sine  cuiusdam  dubi- 
tationis ambiguo  eos  ad  catholicam 
fidem  venientes  SS.  T rinilatis  nomine 
baptizabis.  Sin  vero  apud  dilectionem 
tuam  eorum,  qui  converti  volunt,  ma-  j 
nifesta  confessione  claruerit,  quod  in 
nomine  Trinitatis  fuerint  baptizati , 
sola  reconciliationis  impensa  gratia, 
catholicae  sociare  fnlei  maturabis:  » 
quibus  verbis  a sola  forma  vitiata  aut 
observata  nullitas,  autvalor  baptismi 
repetitur.  Ast  si  Pelagius  II  etiam  tri- 
nam immersionem  ad  hapti.smi  valo- 
rem  necessariam  credidisset.Gauden- 
tio  praescribere  debuisset,  ut  etiam  il- 
los baptizaret,  qui  una  tantum  immer- 
sione baptizati  fuerant;  sed  hac  de  re 
nec  minima  commemoratio  occurrit. 

Obi.  IV.  Trina  immersio  necessa- 
rio adhiberi  debet,  ut  signiliceturTri- 
nitas  per.-onarum,  ac  illud  tiiduum 
repraesentetur , quo  Christus  mor- 
luus  iaruit  in  sepulcro. 

fll  3 p.,  q.  es,  art.  8 ad  I. 
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Be*p.  s.  Thomas  (f)  obiectionem 
hanc  refellit  dicens:  t quod  significa- 
tio Trinitatis  fit  in  baptismo  per  ver- 
ba formae,  nec  est  de  necessitate  quod 
significetur  Trinitas  per  usum  mate- 
riae, sed  hoc  fit  ad  maiorem  expres- 
sionem. Similiter  etiam  mors  Christi 
figuratur  sufficienter  in  unica  immer- 
sione (vel  infusione,  aut  aspersione, 
ut  dixerat  art.  praec.). Triduum  autem 
sepulturae  non  est  de  necessitate  sa- 
lutis nostrae,  quia  etiamsi  una  dic 
fuisset  sepultus,  vel  mortuus,  suffe- 
cisset ad  perficiendam  nostram  re- 
demptionem.... Et  ideo  patet,  quoJ 
trina  immersio  nec  ex' parte  Trinita- 
tis, nec  ex  parte  passionis  Christi  est 
de  necessitate  sacramenti.  » 

III.  De  forma  baplimi. 

§ 532.  Heterodoxi  plures  mullipliri 
modo  evangelicam  baptismi  formam 
vitiarunt.  Teste  S.  Irenaeo  (2),  Mai  - 
cosuini,  seu  Gnoftici  e Schola  Marci, 
baptizabant  « in  nomine  ignoti  Patris 
universorum,  in  veritate  omnium  ma- 
tre, in  eo,  qui  in  lesuin  descendit,  in 
unione  et  redemptione  et  communio- 
ne virtutum.  » Teste  S.  Basilio  (3>, 
MvHlaimlae  formam  baptismi  cor- 
rumpebant , illum  conferentes  < in 
Patrem,  Filium,  Montanum  et  Priscil- 
lam.  t Teste  Innocentia  I (4),  Pati- 
lianislae  seu  Pauli  Sauiosateni  disci- 
puli, in  nomine  Patris  et  Filii  et  Spi- 
ritus saucii  minime  baptizabant.  Eu- 
nomiani  teste  Theodorelo  (5)  bapti- 
zabant in  mortem  Christi,  vel  teste  S. 
Epiphania  (G)  hanc  formam  usurpa- 
runt; «in  nomine  Dei  increati , iii 
nomine  Filii  creati,  et  in  nomine  Spi- 
ritus sanctificantis , et  a creato  Filio 
procreati.  • Kx  Arianix  alii,  teste  S. 
Hieronymo  |7 ),  baptizabant  t in  Patre 

(32  Ep.  168  ad  Ainphil.  Cdp.  1. 

(4)  Kp.  a (al.  17;  «d  Episcopos  UacddoaiM 
cap.  r>.  {5)  L.  c.  {H}  Huor.  76. 
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solo  tero  Deo,  et  in  lesu  Christo  Salva- 
tore,etinSpirilusanclo.utriusque  ser- 
vo:! alii  vero,  lesleMc^Aoro  (1):  «in 
nomioe  I'atris  per  Filium  in  Spiritu 
sancto.  > Similes  errores  etiam  subse- 
quentibus  saeculis  emersenint;  et  5. 
Bernardus  (3)  loquitur  de  illis,  qui 
baptizabant  c in  nomine  Dei,  et  san- 
ctae Crucis.  * Novatores  quoque  sae- 
culi decimi  sexti,  quamvis  Ecclesiae 
formam  non  reiicerent , erroneas  ta- 
men sententias  proposuerunt.  Lulhe- 
rus  statuit,  utendum  quidem  esse  for- 
maconsueta,  sed  eam  ad  valorem  bap- 
tismi necessariam  non  esse:  nam  (3) 
scribit : « Baptismum  esse  ratum  qui- 
buscunque verbis  collatum,  modo  non 
io  nomine  hominis , sed  in  nomine 
Domini  detur.  > Zuitiglius  (4)  negat 
certam  in  baptismo  administrando  re- 
quiri formam,  quamvis  non  vetet  ver- 
bis evangelicis  uti.  Socinus  (5)  docet, 
baptizari  in  nomine  Patris  et  Filii  et 
Spiritus  sancti  non  esse  baptizari  in- 
vocatis tribus  SS.  Trinitatis  Personis, 
sed  instrui  in  fide  Patris,  et  Filii,  et 
Spiritus  sancti,  ex  quo  consequitur, 
validum  fore  baptismum,  quando  quis 
omissis  verbis  evangelicis,  praemissa 
tamen  fidei  instructione  tingitur.  Cum 
Socino  consentit  e'MmEpiscopius,A.r- 
minianae  sectae  Theologus.  Rongia- 
ni  tanduin , qui  ut  Sociniani , et  alii 
Rationalistae  in  baptismo  nihil  aliud 
vident,  quam  caeremoniam,  qua  ho- 
mines Ecclesiae  aggregantur,  istum 
I in  nomine  Dei  et  communitatis  > 
conferunt.  — Erroribus  istis  opponi- 
mus doctrinam  Ecclesiae  catholicae, 
quae  semper  credidit  et  docuit,  vali- 
dum non  esse  baptisma,  nisi  confera- 
tur cum  forma  a Christo  praescripta; 
haecautem  tria  exprimere  debet, nem- 
pe primo  actum  ablutionis,  secundo 

(1)  L.  13  Hist,  «ccl.  cap.  35. 

(S)  Kpist.  ‘MO.  (3)  In  )ib.  de  captiT.  babyl. 

|4)  De  vera  et  /aUa  relig.  c.  de  bapt.  vero. 
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personam  baptizandi,  terlio  unitatem 
naturae  et  Trinitatem  Personarum  di- 
vinarum, quae  singillaliro  enuntiari 
debent.  Ideo  valida  semppr  habita  est 
tum  forma  Latinorum,  £90 Is  baptizo 
in  nomine  Patris  et  Filii  el  Spiritus 
sancti ; tum  forma  Graecorum  : Ba- 
ptizatur servus  {vel  serva)  Christi  in 
rumine  Pairiset  Filii  el  Spiritus  san- 
cti. In  utraque  enim  forma  exprimitur 
actus  ablutionis,  apud  Latinos  per 
verbum  Ego  baptizo , apud  Graecos 
per  verbum  baptizatur ; designatur 
persona  baptizatidi  a Latinis  per  pro- 
nomen te,  a Graecis  per  nomen  sub- 
stantivum : servus  vel  serva;  indica- 
tur denique  unitas  naturae  divinae, 
dicendo : in  nomine,  et  tres  personae 
explicite , et  singillatim  enuntiantur. 
In  forma  quidem  latina  omissio  pro- 
nominis Ego,  valore  baptismatis  non 
obsisteret,  quia  actus  ablutionis  iam 
satis  exprimitur  per  verbum  baptizo; 
reliquae  autem  voces  ita  essentiales 
sunt,  ut  si  una  ex  illis  praetermitta- 
tur, baptismus  sit  nullus.  Hanc  vero 
furinam  a Christo  praescriptam  de 
necessitate  baptismi  esse,  ex  S.  Sert- 
ptura,  ex  Ss.  Patribus,  et  ex  consen- 
su Ecclesiae  probatur. 

1 . In  S.  Scriptura  certam  verbo- 
rum formaro  Christus  praescripsit, 
dicens:  Euntes  docete  omnes  Gentes, 
baptizantes  eos  in  nomine  Patris  et 
Filii  et  Spiritus  saruti  (6) : in  qui- 
bus verbis  exprimitur  actus  ablutio- 
nis per  verbum  baptizantes,  persona 
baptizandorum  per  pronomen  eos,  u- 
nitas  naturae  divinae,  dicendo  in  no- 
mine, et  Trinitas  Personarum,  nempe 
Patris  et  Filii  el  Spiritus  sancti.  Du- 
bitari ergo  non  potest,  hanc  formam 
a Christo  praescriptam  esse  illud  ver- 
bum vilae,  de  quo  loquitur  Aposto- 
lus (7j  dicens,  Christum  mundare,  et 

(5)  In  tract.  de  bapt.  cap.  S. 

16}  Mattb.  a»,  16.  (7)  fipbea.  &.  S6. 
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nnetificare  homines  lavacro  aquae 
in  verbo  vitae.  Nisi  ergo  hoc  yerbum 
yiUie  cum  lavacro  coniungatur,  ho- 
mines spiritualiter  renasci  nequeunt. 
Ideo  Apostoli  in  baptismate  conferen- 
do eandem  formam  adhibuerunt , 
quam  ut  a Christo  praescriptam  sem- 
per  observavit,  et  etiamnum  observat 
Ecclesia.  Id  palet  ex  iis,  quaeArf.X/A', 
1 et  seq.  leguntur:  Paulus  enim  ve- 
niens Ephesum  discipulos  quosdam 
interrogavit ; Si  Spiritum  sanctum 
accepistis  credentes?  At  illi  dLrerunt 
ad  eum : Sed  neque  si  Spiritus  san- 
citis est.  audivimus.  Hle  vero  ait : in 
quo  ergo  baplizati  estis  ? Obstupuit 
nempe  Apostolus,  quod  illi,  quos  ut 
Christianos  iam  baplizatos  esse  pu- 
tavit, nihil  de  Spiritu  sancio  audie- 
rint; cui  admirationi  locus  non  fuisset, 
si  Ires  divinae  Personae  in  forma  ba- 
ptismi explicile  nominatae  non  fuis- 
sent. Cum  autem  iidem  discipuli  re- 
spondissent , se  solum  baptisma  lo- 
annis  percepisse,  in  quo  explicita  SS. 
Trinitatis  invocatio  non  proferebatur, 
Paulus  hoc  baptisma  pro  Christianis 
insufRciens  iudicavit,  voluilque,  ut 
baptismum  a Christo  institutum  reci- 
perent, unde  legitur  v.  5:  His  audi- 
tis baptizati  sunt  »n  nomine  Domini 
lesti,  id  est  baptismum  acceperunt  a 
Christo  institutum,  et  baptizati  sunt 
cum  materia  et  forma  a Christo  prae- 
scripta. 

2.  3s.  Patres  maximo  consensu  do- 
cent , baptisma  eadem  forma  , quae 
nunc  adhibetur,  quovis  tempore  col- 
latum fuisse,  et  praesertim  explicitain 
trium  personarum  divinarum  invoca- 
tionem baptismo  essentialem  esse.  S. 
/us(ittusM.iam§530,  n.  2citatus(1), 
ulterius  dicit:  t Super  eo,  qui  rege- 
nerari voluerit,  - Parentis  rerum,  et 
Domini  Dei  nomen  pronunciatur.  - 

(1)  Apol.  1,  Q.  SI.  (ij  Lib.  (lo  bapl.  o.  1.1. 

(3)  C«p.  SS. 


Sed  et  in  nomine  Tesu  Christi  sttb 
Pontio  Pilato  crucifixi , atque  in  no- 
mine Spiritus  sancti  - is  qui  illumi- 
natur, abluitur:  » testatur  porro, 
Christianos  baptismum  ita  conferendi 
morem  ab  Apostolis  accepisse.  Ter- 
tullianus (2)  ait : . Lex  tingendi  impo- 
sita est,  et  forma  praescripta;  Ite,  in- 
quit, docete  nationes,  tingentes  eas 
in  nomine  Patris  et  Filii  et  Spiritus 
sancti.  » Et  adv.  Prax.  (3)  inquit . 
t Novissime  mandans,  ut  tingerent  in 
Patrem  et  Filium  et  Spiritum  sanctam 
non  in  unum ; nam  nec  semel,  sed 
ter  ad  singula  nomina  in  Personas 
singulas  lingimur,  i Origenes  (4)  ita 
loquitur:  v Requiras  fortassis  etiam 
hoc,  quod,  cum  ipse  Dominus  dixerit 
ad  discipulos , ut  baptizarent  omnes 
gentes  in  nomine  Patris  et  Filii  et 
Spiritus  sancti,  cur  hic  Apostolus  so- 
lius Christi  in  baptismo  nomen  as- 
sumpserit dicens;  Quicumqtie  bapli- 
z ali  sumus  in  Christo;  cum  utique 
non  habeatnr  legitimum  baptisma , 
nisi  in  nomine  Trinitatis.  »S.  Cypria- 
nus (5)  ad  lanuar.  scribit;  t Ubi  post 
resurrectionem  a Domino  Apostoli  ad 
gentes  mittuntur,  in  nomine  Patris  et 
Filii  et  Spiritus  sancti  baptizare  gen- 
tiles iubentur.  Quomodo  ergo  quidam 
dicunt  foris  extra  Ecclesiam,  imo  et 
contra  Ecclesiam  , modo  in  nomine 
Icsu  Christi,  ubicunque  etquomodo- 
cunqiie  gentilem  baptizatum  remis- 
sionem peccatorum  consequi  posse, 
quando  ipse  Christus  gentes  baptizari 
iubeatinpienaet  adunata  Trinitate.» 
S.  Athanasius  (6)  ad  Serapion,  haec 
habet;  c Quod  si  sanctum  lavacrum 
in  nomine  Spiritus  sancti  tantum  da- 
retur , iure  diceretur,  baplizatos  in 
Spiritum  sanctum  dumtaxat  peccare. 
Cum  autem  in  nomine  Patris  et  Filii 
et  Spiritus  sancti  detur,  sicque  sin- 
ti) In  Ep.  ad  Rom.  I.  fi,  n.  8. 

(5)  Ep.  18.  n.  l*.  (8J  Ep.  4.  II.  1*. 
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^1!,  (|ni  baptizantur,  initientur,  con- 
sentaneum prorsus  est , ut  qui  post 
baptisma  praevaricantur,  in  sanctam 
et  indivisam  Trinitatem  blasphe- 
ment. » S.  Hilarius  (1) inquit:  Scri- 
ptura € ita  edocet  divinae  generatio- 
nis sacramentum , ut  baptizandi  in 
Patre  et  Filio  et  Spiritu  sancto  non 
ignorent  nominum  veritatem,  neque 
vocabulis  inlelligentiam  confundant, 
sed  unumquodque  ita  sensum  conci- 
piant, ut  est,  et  nuncupatur  * (12). 
5.  Basilius  (3)  scribit : < Sicut  enim 
credimus  in  Patrem  et  Filium  et  Spi- 
ritum sanctum,  sic  et  baptizamur  in 
nomine  Patris  et  Filii  et  Spiritus  san- 
cti. 1 S.  Gregarius  Naz.  (4)  adv.  A- 
rian.  inquit : c Confessionem  tuam 
memoria  tene.  In  cuius  nomine  ba- 
ptizalus  es?  Patris?  recte,  verum  id 
adhuc  iudaicum:  Filii?  praeclare; 
hoc  iam  minime  iudaicum,  sed  non- 
dum tamen  plenum  et  perfectum  ; 
Spiritus  sancti? optime;  numeris  om- 
nibus absolutus  est  hic  baptismus.  » 
S.  Chrysostomus  (5)  in  illud:  Mun- 
dans lavacro  aqme  in  verho  citae  ; 
ait:  ( Lavacro  lavat  eius  immundi- 
tiam: in  verbo,  inquit,  quonam?  in 
nomine  Patris  ei  Filii  et  Spiritus  san- 
cti. » S.  Ambrosius  (6)  dicit:  « Nisi 
(Catechumenus)  baptizatus  fuerit  in 
nomine  Patris  et  Filii  et  Spiritus  san- 
cti, remissionem  non  potest  accipere 
peccatorum.  > S.  Augustinus  I.  6,  de 
bapt.  (7)  asserit : < Deus  adest  evan- 
gelicis  verbis  suis , sine  quibus  ba- 
ptismus Christi  consecrari  non  po- 
test... Caeterum  quis  nesciat,  non 
esse  baptismum  Christi,  si  verba  e- 
vangelica,  quibus  symbolum  constat, 
ilHc  defuerint?  » Quid  vero  per  verba 
evangelica  intelligit,  iam  dixerat  I.  3 

(1)  LIb.  1 de  Trin.  n.  SI. 

P)  Cf.  lil>.  S.  n.  1. 

MUb.  de  Spir.  8.  etp.  18. 

Orat,  as,  n.  17.  c 

p)  noei.  ty  in  Epitt.  ad  Ephea.  n.  t. 
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de  bapt.  (8)  scribens : c St  Evangeli- 
cis  verbis  in  nomine  Patris  et  Filii 
et  Spiritus  sancti  Marcion  baptisma 
consecrabat,  integrum  erat  sacramen- 
tum.» S.  Fulgentius  1.  de  Incarn.  et 
grat.  (9)  haec  de  baptismi  forma  pro- 
nunciat : c Mysterium  illud  Redem- 
ptionis nullo  modo  habetur,  si  Patris 
et  Filii  et  Spiritus  sancti  nomen  sub- 
trahatur. 1 S.  Isidorus  Hisp.  HO)  in- 
quit: c Si,  omissa  qualibet  Trinitatis 
persona , baptisma  detur,  manifeste 
in  regenerationis  aqua  nil  agitur,  nisi 
tota  Trinitas  invocetur.  » S.  Gregih- 
riHS.M.(ll)scribit:tHi  vero  haeretici, 
qui  in  Trinitatis  nomine  minime  ba- 
ptizantur... cum  ad  S.  Ecclesiam  ve-  p 
niunt,  baptizantur,  quia  baptismos 
non  fuit,  quod  in  errore  positi  in  san- 
ctae Trinitatis  nomine  minime  perce- 
perunt. Nec  potest  hoc  ipsum  bapti- 
sma dici  iteratum,  quod  in  Trinitatis 
nomine  non  erat  datum.  » S.  Io.  Da- 
mascenus (\%)  ait:  f Fieri  non  potest, 
ut  in  Christum  credamus,  nisi  Patris 
et  Filii  et  Spiritus  sancti  confessione 
imbuti  simus...  Enim  vero  quaenam 
verborum  forma  adhibenda  esset.  Do- 
minus discipulis  suis  exposuit , di- 
cens: Baptizantes  eostn  nomine  Pa- 
tris et  Filii  et  Spirittu  sancti.  > Huc 
etiam  revocari  possunt  testimonia  Pa- 
trum, qui  contra  Sabellianos , Aria- 
nes,  Macedonianos,aliosque  Trinita- 
tis osores  ex  formain  baptismo  adhi- 
bita unitatem  divinae  «sentiae,  et  di- 
stinctionem personarum  probarunt. 

3.  Constans  Eulesiae  orientalis  et 
occidentalis  consensus  de  necessitate 
formae  a Christo  praescriptae  ex  va- 
riis monumentis  eruitur.  Et  impri- 
mis ex  libris  ritualibus  Latinorum,  et 
Euchologiis  Graecorum  a doet.  Mar- 

(6)  L.  de  mystor.  ap.  4,  n.  SO. 

(t;  Cep  16.  AT-  ISI  C«p.  16.  (»}  Cep.  11. 

(10)  Lib.  ? de  oflle.eeel.  eep.  84. 

(11)  Lib.  9.  Epiet.  61. 

'191  l.ib.  4 de  orlh.  Sde  up.  10. 
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tene(l)  collectis  eincet,  tam  formam 
Latinorum,  tum  formam  Graecorum 
autiquissimam  esse,  et  ntramqiie  Ec- 
clesiam tenaciter  suae  formae  inhae- 
sisse, ita  ut  baptismus  nullus,  irri- 
Uisque  haberetur,  si  forma  substan- 
tialiter immutata,  et  praecipue  si  ex- 
plicita  trium  Personarum  divinarum 
invocatio  omissa  fuerat.  Ideo  Conci- 
lium Nicaenum  / can.  IQPatilinianos 
iussit  rebaptizari , non  vero  Novatia- 
nos;  cuius  rei  rationem  assignat  S. 
Innocentius  I ad  Episc.  Macedon. , ii) 
quia  nimirum  Novatiani  baptismum 
evangelicis  verbis  conferebant,  qui- 
bus non  utebantur  Paulianistae.  A- 
^ relatense  I can.  8 ait;  Placuit,  ul  si 
ad  Ecclesiam  aliquis  de  kaeresi  vene- 
rit, interrogent  eum  symbolum ; et  si 
perviderint,  eum  in  Patre  et  Filio  et 
Spiritu  sancto  esse  baptizatum , ma- 
nus ei  lanium  imponantur,  ul  acci- 
piat Spiritum  sanctum.  Quod  st  in- 
terrogatus non  responderit  hanc  Tri- 
nitatem, baptizetur.  — Concilium 
Laodicenum  anno  3i0  ob  vitiatam  for- 
mam irritum  declaravit  baptismum 
Monlanistarum  can.  8.  — Ex  eadem 
ratione  ut  invalidum  reieclum  est  ba- 
ptisma Eunoinianorum  a Concilio 
CPtano  / can.  7.  — Zacharias  R. 
P.  (3)  irritum  declarat  baptismum 
absque  debita  forma  collatum,  dicens: 
« Si  lotus  in  fonte  baptismatis  quis 
fuerit  sine  invocatione  Trinitatis,  per- 
fectus Christianus  non  est,  nisi  in  no- 
mine Patris  et  Filii  et  Spiritus  sancti 
fuerit  baptizatus.  > Validam  autem  et 
legitimam  esse  tum  Latinorum,  tum 
Graecorum  formam  , declaravit  Eu- 
geuius  IV  in  Decreto  pro  Armenis 
dicens:  Forma  autem  [baptismi)  est : 
Ego  te  baptizo  in  nomine  Patris  et 
Filii  et  Spiritus  sancti.  Non  tamen 
negamus,  quin  et  peritia  verba;  Da- 
ti) De  tnliq.  Eoel.  rit.  IU).  1,  c.  1,  a.  IS. 
(S)  Episl.  SS.  i. 


plizelur  {baptizatur)  talis  servus 
Christi  in  nomine  Patris  et  Filii  et 
Spiritus  sancti;  vel,  baptizatur  ma- 
nibus meis  talis  in  nomine  Patris  et 
Filii  et  Spiritus  sancti;  verum  per- 
ficiatur baptisma:  quoniam  si  erpri- 
mitur  actus,  qui  per  ipsum  exercetur 
ministrum  , cum  sanctae  Trinitatis 
invocatione,  perficitur  sacramentum. 

Nota  t . DilTicultatcs  quaedam  etiam 
huic  dogmati  opponi  solent,  quae  si- 
lentio praetereundae  non  sunt. 

Obi.  I.  Perperam  dicitur,  in  verbis 
Christi  Matth.  XXVIII,  19,  formam 
baptismi  praescribi.  Nam  ex  verbis 
antecedentibus;  Euntes  docete,  evin- 
ci non  potest  necessitas  dicendi:  Ego 
vos  doceo,  dum  infideles  notitia  my- 
steriorum fidei  imbuuntur ; ergo  ne- 
que ex  subsequentibus  verbis  evinci 
potest  necessitas  dicendi  in  ip.sa  col- 
latione baptismi;  Ego  te  baptizo  in  no- 
mine Patris  et  Filii  et  Spiritus  sancti. 

Resp.  Quamvis  forma  a Christo 
praescripta  non  sit  ad  docendum , 
praescripta  tamen  est  ad  baptismi  sa- 
cramentum administrandum;  magna 
siquidem  est  inter  utruinque  dispari- 
tas.  Nam  actio,  qua  quis  docet,  per 
semetipsam  satis  determinata  est  ad 
hoc,  quin  addantur  haec  verba : Ego 
te  doceo:  At  vero  actio  baptizandi  de 
se  est  indilTereiis,  ideoque  per  aliquid 
speciale  determinari  debet  ad  actio- 
nem sacram  et  sacramentalein  per  in- 
vocationem SS.  Trinitatis.  Caeterum 
missa  etiam  ratione  disparilatis  a prio- 
ri, omnium  erficacissima  est  ea,  quae 
ex  voluntate  Christi  petitur,  a qua 
sola  sicut  institutio,  ita  etiam  modus 
sacramenta  valide  administrandi  de- 
pendent. Voluntas  autem  Christi  pa- 
tefacta est  ex  Traditione  divina,  et  ex 
iudicio  Ecclesiae  infallibilis,  quae  ita 
intellexit  verba  Christi,  ut  ea  sola  ex- 
primerentur, quibus  ipsa  utitur  in 

(3}  Hcl.  Disl.  t (Ic  Cuiitccr  c.  83. 
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tdministratione,  alia  vero  non  item. 

Obi.  II.  Per  nomen  Dei  saepe  in- 
telligitur  virtus,  seu  fides  Dei,  ut  Ps. 
XIX,  8;  Act.  III,  6.  Ergo  illud:  in 
nomine  Palris  etc. , non  significat , 
io  eipressione  et  invocatione,  sed  in 
virtute  et  fide  Patris  et  Fliii  et  Spiri- 
tus sancti. 

Itesp.  Negandum  omnino  est,  per 
illud,  in  nomine,  solummodo  Dei  vir- 
tutem aut  fidem  significari,  cum  po- 
tius ipsa  invocatio  indigitetur,  per 
quam  virtutis  divinae  auxilium  obti- 
netur. Ita  Psalmista  de  victoria  loqui- 
tur, quam  Israelitae  non  per  currus 
et  equos,  sed  per  auxilium  Dei,  cuius 
nomen  invocabant,  se  relaturos  esse 
sperabant.  Et  Petrus  nomen  lesu  in- 
vocavit, et  sic  virtute  divina  claudum 
sanavit.  Eodem  modo  in  baptismo 
iuxta  formam  a Christo  praescriptam 
tres  Personae  divinae  expresse  nomi- 
nandae et  invocandae  sunt,  ut  virtus 
seu  gratia  divina  salutares  baptismi 
effectus  producat.  Ita  Apostoli  prae- 
ceptum Christi  intellexerunt,  et  ideo 
baptismum  cum  expressa  trium  Per- 
sonarum invocatione  contulerunt. 
Quid  enim  sibi  volunt  illa  Pauli  ver- 
ba: Numquid  in  nomine  Pauli  bapti- 
zat i estis  (i)"!  nisi  nos  docere  in  col- 
latione baptismi  non  fuisse  invocatura 
nomen  Pauli,  sed  nomen  sacrosan- 
ctae Trinitatis  ? Et  ita  Ecclesia  sem- 
per  praeceptum  Christi  intellexit,quae 
in  exponenda  S.  Scriptura  errare  non 
potest. 

Obi.  III.  Necesse  non  est,  ul  sin- 
gulae tres  Personae  in  baptismo  in- 
vocentur, sed  sufficit  unam  duntaxat 
Personam  nominare; et  ideo  validum 
est  baptisma  in  nomine  Dri  aut  Chri- 
sti etc.  collatum.  Id  docet  S.  .4m- 
brosiits  (i)  scribens:  < Nunc  consi- 
lii 1 Cor.  1,  13. 

(t)  Lib.  1,  de  Spir.  S.  cep.  3,  n.  44. 

(3)  Re),  de  consecr.  dUt.  4,  o.  S4. 

(4)  A).  340.  (3)  L.  S de  ucrem.  c.  S. 


deremus,  utrum  quemadmodum  in 
Christi  nomine  plenum  esse  legimus 
baptismatis  sacramentum,  ita  etiam 
sancto  tantum  Spiritununcnpato,  nihil 
desit  ad  mysterii  plenitudinem.  Ra- 
tionem sequamur,  quia  qui  unum  di- 
xerit, Trinitatem  signavit.  Si  Chri- 
stum dicas,  et  Deum  Patrem,  a quo 
unctus  est  Filius,  et  ipsum,  qui  un- 
ctus est.  Filium,  et  Spiritum,  quo 
unctus  est,  designasti.  > Nicolaus  I 
in  Resp.  ad  consulta  Bulgarorum  (3) 
haec  habet:  « A quodam  ludaeo,  ne- 
scitis, utrum  Christiano  an  pagano, 
mullos  in  patria  vestra  baptizatos  as- 
seritis, et  quid  de  iis  sit  agendum, 
consulitis.  Hi  profecto,  si  in  nomine 
SS.  Trinitatis,  vel  tantum  in  nomine 
Christi,  sicutin  Actibus  Apostolorum 
legimus,  baptizati  sunt  (unum  quip- 
pe ideinque  est , ul  sanctus  exponit 
Ambrosius),  constat,  eos  non  esse  de- 
nuo  baptizandos.  > S.  Bernardut , 
Ep.  403  (4) , interrogatus , quid  de 
baptismo  sentiendum  sit,  his  verbis 
collato : Baptizo  te  in  nomine  Dei,  et 
Sanctae  ac  verae  Crucis,  respondet : 
c Ego  vere  hunc  baplizatum  puto,  nec 
sonum  vocis  veritati  fidei  et  pietati 
intentionis  preiudicare  potuisse...  Le- 
gimus enim  in  Actibus  Apostolorum 
non  modo  in  nomine  Patris  et  Filii  et 
Spiritus  sancti,  verum  et  in  nomine 
Domini  lesu  Christi  aliquos  baptiza- 
tos. » Etiam  Hugo  Victorin.  (5),  Pe- 
trus Lombardus^),  HadrianusVI(l), 
Caietanus  (8)  docent,  validum  esse 
baptismum  in  nomine  Christi,  aut 
SS.  Trinitatis  collective  pronuntiatae 
collatum. 

Besp.  Testimoniis  citatis  opponi- 
mus allata  ex  Ss.  Patribus  et  Tele- 
siae consensu  ai^iimenta , quae  per 
privatas  nonnullorum'Opiniones  non 

(S)  Lib.  i da  3,  n.  6. 

(7)  In  opera  ante  PontiSeatam  eonacripto 
' in  4,  q.  },  de  bepL 

(8)  Caminent.  Act.  cap.  S. 
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infirmantor.  Poterant  quidam  incul- 
pate aberrare,  quia  solemnis  hac  de 
re  Ecclesiae  definitio  non  prodierat, 
et  universalis  Traditio  illis  non  satis 
innotuerat.  Caeterum,  quod  S.  Am- 
bnsivm  attinet,  loquitur  hic  in  lau- 
dato loco  non  tam  de  pronuntiando 
nomine  Patris  et  Filii  et  Spiritus  san- 
cti per  ministrum' baptismi,  sed  po- 
tius de  fidei  professione,  quam,  qui 
baptizabantur  adulti,  edere  solebant. 
Namque  interrogati ; Credis  m Pa- 
trem ? respondebant ; Credo;  et  sic 
de  aliis  personis.  Hoc  igitur  intendit 
S.  Pater , baptizandos , etsi  de  una 
sola  Trinitatis  persona  interrogati  es- 
sent, respondissentque , baptismum 
tamen  legitimum  accipere,  dummodo 
rectam  de  lota  Trinitate  fidem  animo 
retinerent.  Ideo  ibid.  (1)  ait:  < Ple- 
num est  (baptismi  sacramentum),  si 
Patrem  et  Filium  et  Spiritum  sanctum 
latearis,  si  unum  neges,  totum  sub- 
rues. > Et  iterum:  < Quamvis  et  Pa- 
trem et  Filium  et  Spiritum  sanrtum 
dicas,  et  aut  Patris,  aut  Filii,  aut  Spi- 
ritus sancti  minuas  potestatem,  va- 
cuum est  omne  mysterium.  > Sane 
vacuum  recipit  mysterium,  qui  unam 
e Iribus  personis  negat ; sed  an  va- 
cuum confert  mysterium , qui  trium 
nomine  baptizat  infantem,  licet  in  SS. 
Trinitatem  non  crederet  ? — Accedit, 
Ambrosium  aliis  in  locis  clare  edi- 
cere expressam  trium  Personarum  in- 
vocationem necessarioad  verum  bapti- 
sma requiri;  ut  in  Luc.  I.  8,  c.  67. 
— Nicolaus  / hanc  controversiam  non 
definivit : « Noii  enim , ait  Mekhior 
Canus  (2),  illi  proposita  fuerat  quae- 
stio, an  baptismus  in  nomine  Christi 
collatus  esset  validus , sed  an  bapti- 
zatus  a pagano  vel  ludaeo  verum  ba- 
tismi  sacramentum  suscepisset.  Obi- 
ter autem  et  in  transcursu,  cum  huic 

t (1]  N.  43.  (3)  L.  6 de  locit  theol.,  c.  ft  «d*7. 

^ (8)  Rel«t.  Disi.  4,  de  coosecr. 


quaestioni  responderet,  de  suo  adie- 
cit  non  interrogatus,  baptisma  in  uo- 
mine  Christi  conferri  (posse).  Qua 
in  re  falli  potuit , imo  falsus  est 
elc.  » Ab  hac  ergo  privata  Nicolai  o- 
pinione  recedere  cogimur , cum  ha- 
beamus contrariam  definitionem  Pe- 
lagii II,  qui  in  sua  ad  Gaudentium  e- 
pistola  (3)  scribit:  t Si  hi,  qui  in  locis 
ditioni  tuae  vicinis  commorari  dicun- 
tur, se  solummodo  in  nomine  Domini 
baptizatos  fuisse  confitentur,  sine  cu- 
iuscunque dubitationis  ambiguo  eos 
ad  fidem  catholicam  venientes  in  SS. 
Trinitatis  nomine  baptizabis:  v et  a- 
liam  similem  Zachariae  Papae  (t), 
qui  approbavit  hoc  decretum  Synodi 
Anglicanae : Qui  vel  unam  de  Trini- 
tate Personam  in  baptismo  non  nomi- 
naret, illud  baptisma  verum  esse  non 
posset.  Alii  vero  cum  Contensonio 
incredibile  reputantes,  tantum  Pon- 
tificem etiam  ut  privatum  Doctorera 
baptismi  essentialem  formam  igno- 
rasse, et  in  re  tam  perspicua  cespi- 
tasse,  respondent,  Nicolaum  eodem 
modo  exponendum  esse  quo  Ambro- 
sium, ad  quem  se  refert,  interpretan- 
dum, scilicet  approbasse  baptismum 
a ludaeo  collatum  non  more  iudaico, 
sed  in  nomine  Christi,  hoc  est,  qua- 
lem Christus  instituit,  cum  expressa 
SS.  Trinitatis  invocatione. — Citatam 
S.  Bernardi  epistolam  supposititiain 
esse,  aut  saltem  dubiam,  cuni  Cl.  E- 
stio  credit  et  probat  Berti(b). — Ve- 
rumlamen  si  etiam  S.  Bernardi  sit,  li- 
cebit nobis  a privata  ipsius  opinione 
recedere,  ne  a communi  aliorum  sen- 
tentia recedamus.  Privatam  vero  fuis- 
se suam  hanc  opinionem  fatetur  ipse 
Bernardus  initio  eiusdem  epistulae 
scribens : « Breviter  vobis  de  propo- 
sita quaestione  respondemus , sine 
praeiudicio  tamen  sanius  sapientis.  • 

(4)  Bclat.  ibidem  cap.  /n  Syno4o. 

(b)  Lib.  81,  cap.  9,  In  Heap.  ad  Obi.  % 
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— Eodem  modo  sententia  Hugonis, 
LomLardi  et  aliorum,  qui  eos  secuti 
sunt,  deserenda  est,  utpote  quae  ab 
Ecclesia  nunquam  approbata,  sed  po- 
tius reprobata  fuit ; uam  S.  Pius  V, 
bunc  errorem,  ut  nonnullos  alius  ex 
Commentariis  Card.  Caietani  expungi 
iussit. 

Kola.  2.  Quamvis  S.  Thonm  Petri 
Lombardi  sententiam  nunquam  ad- 
optaverit, sed  constanter  docuerit,  ne- 
cessariam esse  ad  valorem  baptismi 
explkitam  trium  divinarum  Persona- 
rum invocationem,  putavit  tamen,  A- 
postolorum  tempore  ex  dispensatione 
divina  validum  fuisse  baptisma  in  no- 
mine Christi  collatum.  Nam  (Ij  in- 
quit; t Ex  speciale  Christi  revelatio- 
ne Apostoli  in  primitiva  Elcclesia  in 
nomine  Christi  baptizabant,  ut  nomen 
Christi,  quod  erat  odiosum  ludaeiset 
Centilibus,  honorabile  redderetur  per 
hoc,  quod  ad  eius  invocationem  Spi- 
ritus sanctus  dabatur  in  baptismo.  > 
Iu  corpore  articuli  iam  dixerat,  si 
praetermittatur  aliquod  eorum,  quae 
Christus  instituit,  sacramentum  efli- 
cacia  carere,  t nisi  ex  speciali  dispen- 
satione eius,  qui  virtutem  suam  sacra- 
mentis non  alligavit.  > Eandem  sen- 
t('ntiam  amplexi  sunt  Albertus  M.  , 
S.  Bonacentura,  Scotus,  aliique  gra- 
ves Theologi.  Eam  vero  reiiciunl  Do- 
irtu.  Solo  (2),  Melchior  Canus  (3), 
Bcllarminus  (i),  Natalis  Alex.  (5), 
Toumely  (6),  Contensonius(lj,  Hiac. 
Serry  (8),  Drouveuius  (9),  Laur.  Ber- 
ti  (10),  et  plurimi  alii  Theologi,  qui 
non  immerito  censent,  huiusniodi  pri- 
vilegium cum Ss.Litteris  componi  non 
posse.  Christus  siquidem  (11  )Aposto- 
lis  praecepit,  ut  baptizarent  cmn  ex- 


pressu SS.  Trinitatis  invocatione.  Hoc 
autem  posito  praecepto,  de  quo  sane 
dubitandum  non  est,  quomodo  Gngi 
potest  facultas  Apostolis  iradiu  de 
baptismo  in  unius  Christi  nomine  con- 
ferendo? — Si  dicatur  divino  manda- 
to Apostolorum  aevo  fuisse  deroga- 
tum, id  profecto  gratis  asseritur,  sed 
ex  Dei  verbo  scriptu  vcl  tradito  nequii 
comparari.  Cum  ergo  vestigium  nul- 
libi reperialur  buiusce  derogationis, 
recte  concluditur,  hanc  dispensatio- 
nem commentitiam  omnino  fore,  nec 
aliter  Apostolos  baptizasse,  quam  per 
distinctam  SS.  Trinitatis  invoralio- 
nem.  — Verum  quidem  est,  quod  iii 
S.  Scriptura  nullibi  indicetur.  Apo- 
stolos baptizasse  in  nomine  Patris  et 
Filii  et  Spiritus  sancti , et  quod  Act. 
VIII,  12  dicatur : /n  nomine  lesu  Chri- 
sti baptizabantur  viri  ac  mulieres; 
quod  saepius  in  iisdem  Actibus  repe- 
ritur(12).  In  his  autem  locis  non  for- 
ma baptismi  designatur,  sed  solum  in- 
nuitur, non  baptismum  loannis,  sed 
baptismum  a Christo  institutura  cre- 
dentibus fuisse  collalum.  Et  sane  A- 
poslolos  quoque  in  nomine  SS.  Tri- 
nitatis baptizasse,  apparet  ex  eo,  quod 
Paulus  Ephesi  (13)  miratus  sit,  eos, 
quos  iam  baptismum  Christi  accepisse 
putaverat,  nihil  audivisse  de  Spiritu 
sancto.  Eodem  modo  citata  loca  in- 
telligunt  Ss.  Patres.  S.  Cyprianus  i i 4') 
loquens  de  baptismo  a Petro  in  no- 
mine lesu  Christi  collato,  ait ; t lesu 
Christi  meQliouera  facit  Petrus,  non 
quasi  Paler  omitteretur,  sed  ut  Patri 
Filius  quoque  adiungeretur ; > et  deiu 
addit;  validum  non  esse  baptisma  in 
solo  nomine  Christi  collatum.  Secun- 
dum S.  .4 mbrosiumf  15)  in  citatis  lo- 


' (n  3 p.,  q.  GA,  art  C «(1  I. 

( (S)  In  4 sent.  Dist.  S.  q.  9,  n.  6. 

P)  Lib.  4,  de  ioc.  theol.  c.  8 ad  6. 

(4^  T.  3,  coutr.  9,  lib.  de  hap(.  c.  3. 
(5)  Diss.  i3.  Hiat.  cccl.  aaec.  3. 

(C)  Do  hapl.  (|.  1,  »rt.  4. 


(7)  Lib.  6.  diaa.  3. 

(8)  Disp.  S,  de  sacram,  praeicct  4. 

(9)  In  Append.  tom.  l.de  re  Mcram. 

(10)  Lib.  31,  cep.  9,  prop.  3. 

(11)  MaUh.98.  19.  (19)  9.  38;  10,  49;  19,8. 
(13)  Act.  19,  1 ele.  (14)  Ep.  73. 

(18)  L.  I clo  ilpir.  S.  cap.  19. 
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cis  denotatur.  Apostolos  non  bapti- 
smum iudaicum,  non  baptismum  lo- 
annis  in  poenitentiam,  sed  baptismum 
a Christo  institutum  in  remissionem 
peccatorum  contulisse,  ac  baptizasse 
Christi  virtute  ac  mandato,  quod  erat, 
ut  hoc  sacramentum  fieret  cum  ex- 
pressa trium  divinarum  Personarum 
invocatione.  S.  Augustinus  (1 ) cont. 
Maximin.  tanquam  rem  indubitatam 
supponit,  eos,  qui  in  Scriptura  dicun- 
tur in  nomine  Christi  baptizati,  sub 
trium  Personarum  invocatione  bapti- 
smum recepisse.  Nam  in  verba  Petri 
Act.  II,  38  inquit;  t Si  non  nomina- 
tis Patre  et  Spiritu  sancto,  in  nomine 
lesu  Christi  iussi  sunt  baptizari, tamen 
non  intelliguntur  baptizati  nisi  in  no- 
mine Patris  et  Filii  et  Spiritus  sancti.  > 
S.  Fulgentius  (2)  scribit:  < Omnis, 
qui  in  nomine  Patris  et  Filii  et  Spiri- 
tus sancti  sacramento  regenerationis 
abluitur,  nonnisi  in  Christi  morte  ac 
nomine  baptizatur  (id  est, 'per  Chri- 
sti merita  remissionem  accipit),  ut  e- 
videnter  appareat,  illi  nos  consepul- 
tos  esse  per  baptismum  in  morte,  in 
cuius  una  cum  Patris  et  Spiritus  san- 
cti constat  nomine  baptizatos.  s luxta 
S.  Io.  Damascenum  (3)  haec  verba : 
Baptizari  in  nomine  Christi,  nihil  a- 
liud  indicant,  quam  baptismum  datum 
in  fide  Christi,  videlicet  iis,  qui  sole- 
ronem  fidei  professionem  in  Christum 
emiserant.  — Nonnulli  cum  Natali  A- 
lex.  contendunt,  S.  Thomam  non  abso- 
lute asseruisse,  baptismum  in  nomine 
Christi  collatum  aliquando  valuisse, 
sed  facta  hgpotesi,  quod  Apostoli  ba- 
plizaverint  in  solo  nomine  lesu  Chri- 
sti, docere,  id  ab  iis  fieri  non  potuisse 
nisi  ex  dispensatione  divina,  quae  i- 
psis  per  revelationem  innotuerit.  Un- 
de (4)  dicit.  Apostolos  lioc  facere  non 

(I)  Lib.  !.  eap.  11. 

(9)  L.  de  Ineam,  et  gret.  cep.  11. 

(8)  L.  4,  dc  cap.  10. 
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potuisse,  t nisi  ex  familiari  consilio 
Spiritus  sancti : > atque  infert,  quod: 
* hoc  etiam  Ecclesiam  nunc  posset, 
si  speciale  praeceptura  a Spiritu  san- 
cto haberet,  non  autem  propria  au- 
ctoritate.... Et  modo  non  esset  bapti- 
smus, si  quis  in  Christi  nomine  ba- 
ptizaret. » — Hypothetice  etiam  lo- 
quitur Catechismus  romanus  (5)  in- 
quiens : < Quod  si  etiam  aliquando 
tempus  fuisse  dicendum  est,  cum  A- 
postoli  in  nomine  tantum  Domini  le- 
su Christi  baptizarent,  id  quidem  Spi- 
ritus sancti  alUatu  eos  fecisse  nobis  ex- 
ploratum esse  debet,  ut  initio  nascen- 
tis Ecclesiae  lesuChristi  nomine  prae- 
dicatio illustrior  fieret,  divinaque  et 
immensa  cius  potestas  magis  celebra- 
retur. 1 Postea  vero  (6)  aliam  senten- 
tiam insinuat,  scilicet  dici  Apostolos 
baptizasse  in  nomine  Christi,  ut  signi- 
ficetur, ipsos  contulisse  baptismum : 
< non  qui  a loanne,  sed  qui  a Chri- 
sto Domino  traditus  esset ; tametsi  a 
communi  et  usitata  forma,  quae  di- 
stincta trium  Personarum  nomina  con- 
tinet, Apostoli  non  discederent.  » 

Nola  3.  Praeter  expressam  trium 
divinarum  Personarum  invocationem 
etiam  haec  verba:  Ego  te  baptizo,  aut 
saltem  ; Te  baptizo,  aut  alia  aequiva- 
lentia  sunt  de  essentia  baptismi.  Nam 
Christus  verbis  illis:  Baptizantes  eos 
in  nomine  Patris  et  Filii  et  Spiritus 
sancti  (7);  aeque  adstriiit  necessita- 
tem invocandi  SS.  Trinitatem,  ac  ex- 
primendi actionem  baptizantis  , ut 
constat  ex  Traditione  et  perpetua  pra- 
xi  Ecclesiae,  quae  fidelis  est,  et  in- 
fallibilis verborum  Christi  sponsi  sui 
interpres.  Cum  enim  ostendi  nequeat, 
a quo  Pontifice  vel  Concilio  haec  for- 
ma praescripta  fuerit,  iuxta  regulam 
S.  Augustini  legitime  infertur,  eam 

(4)  In  4,  Dint.  3,  q.  1^  art.  3.  q>  9 ad  9. 

(5)  P.  9.  rap.  9.  n.  15.  (6)  *N.  16. 

(7)  Matlh.  98.  19. 
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esse  diviniios  traditam,  et  semper  in 
Ecclesia  usurpatam.  Nam  S.  Grega- 
rius M.  in  suo  sacramentario  hanc 
formulam:  E^otchoptizoetc.  diserte 
referi  ut  ritum  iamdiu  in  Ecclesia  re- 
ceptum, non  ut  recens  a se  institu- 
tum. lieo  Alexander  III (1)  ait:  t Si 
quis  puerum  ter  in  aqua  immerserit 
in  nomine  Patris  et  Filii  et  Spiritus 
sancti,  et  non  dixerit : Ego  te  bapti- 
zo etc. : non  est  puer  baptizatus.  > 
Eugetiius  IV  in  Decreto  pro  Arinenis 
inquit:  < Cum  principalis  causa,  ex 
qua  baptismus  virtutem  habet,  sitS. 
Trinitas,  instrumentalis  autem  sit  rai- 
uisler  qui  tradit  exterius  sacramen- 
tum, si  exprimitur  actus,  qui  per  i- 
psum  exercetur  ministrum  cum  SS. 
Trinitatis  invocatione,  perficitur  sa- 
cramentum. > Alexander  VIII  anno 
IC90  sequentem  damnavit  proposi- 
tionem (n.  27):  < Valuit  aliquando  ba- 
ptismus sub  hac  forma  collatus:  In 
nomine  Patris  et  Filii  et  Spiritus 
sancti,  praetermissis  illis  : Ego  te 
baptizo  : » ergo  vera  est  huius  con- 
tradictoria: Nunquam  valuitbaptismus 
sub  hac  forma  collatus  etc.  Rationem 
theologicam  affert  S.  Thomas  (2)  di- 
cens: ( Quia  ablutio  hominis  in  aqua 
propter  multa  fieri  potest,  oportet, 
quod  determinetur  in  verbis  formae, 
ad  quid  liat.  Quod  quidem  non  flt  per 
hoc,  quod  dicitur:  in  nomine  Patris 
et  Filii  et  Spiritus  sancti ; quia  omnia 
in  tali  nomine  facere  debemus,  ut  ha- 
beturColoss.  III.  Et  ideo  si  non  expri- 
matur actus  baptismi  vel  per  modum 
nostrum,  vel  per  modum  Graecorum 
non  perdeitur  sacramentum.  > 

Fota  4.  Complures  aliae  quaestio- 
nes circa  formam  baptismi  a theolo- 
gis moventur,  et  non  omnes  eadem 

(I)  In  Decr.  I.  S,  Ut.  41,  d«  bapt.  et  eius 
•ffectu,  cap.  Si  fMif. 

(S)  3 p.,  q.  M,  art.  5 ad  S. 

(3)  Lib.  1 de  Spir.  S.  c.  19,  a.  199. 

(4)  Lib.  9,  cap.  7,  D.  9. 


responsione  solvuntur.  Consentiunt 
quidem  omnes,  invalidum  esse  bapti- 
smum, si  Minister  dicat:  Innomini- 
bus Patris  etr.,  quia  tunc  unitas  divi- 
nae  essentiae  non  exprimitur.  Ideo  S. 
Ambrosius  (3)  iii  verba  Christi  Matth. 
XXVIII,  19  ait:  < In  nomine,  dixit, 
non  in  nominibus, -quia  unus  Deus.» 
Auctor  de  Sacr.  (4)  dicit:  c In  uno  au- 
tem nomine  baptizari  nos  iussit.  > S. 
Hieronymus  (5)  inquit : c Et  non  ba- 
ptizamur in  nominibus  Patris  et  Filii 
et  Spiritus  sancti,  sed  in  uno  nomine 
quod  intelligitur  Deus.  > S.  Augusti- 
nus (6)  scribit : < In  nomine,  non  in 
nominibus:  hi  enim  tres  unum  sunt, 
et  hi  tres  unus  est  Deus.  » — Si  quis 
ita  formam  proferat:  Ego  te  baptizo 
in  nomine  Patris,  in  nomine  Filii, 
in  nomine  Spiritus  sancti,  multi  cum 
Mart.  Bonacina  tale  baptisma  invali- 
dum declarant,  quia  iii  forma  unitas 
essentiae  divinae  non  exprimitur.  Alii 
vero  tale  baptisma  validum  habent, 
quia  in  Ritualibus,  praecipue  dum  be- 
nedictionesetexorcismiproponuntur, 
frequenter  haec  formula  invenitur : 
In  nomine  Patris,  in  nomine  Filii  etc., 
quin  Ecclesia  suspicetur,  ideo  unita- 
tem divinae  essentiae  negari.  Quapro- 
pter Suarsz (7) ait :t  Respondetur  il- 
lam formam  esse  validam,  quia  unum 
et  idem  nomen  potest  iterum  atque 
iterum  nominari  et  invocari  absque 
pluritate,  et  vere  dicitur  Pater  Deus, 
Filius  Deus,  Spiritus  sanctus  Deus:  » 
eandem  sententiam  defendit  £erli(8). 
— Hic  idem  (9)  validum  quoque  pu- 
tat baptisma  collatum  innomine  Ge- 
nitoris, Geniti  et  Procedentis  ab  u- 
troque ; sed  gravissimi  Theologi,  ut 
S.  Thomas,  Scotus,  Estius,  Sylvius, 
Suarez,  Vasquez  etc.  negant,  bapti- 
sma tali  forma  collatum  validum  esse, 

(S)  In  cap.  4,  Ep.  ad  Ephaa. 

(4)  Lib.  S adr.  Haximin.  c.  13,  n.  S. 

(7)  Disp.  31,  in  3 p.,  q.  66. 

(8)  Ub.  31,  oap.  10,  n.  4.  (0)  N.  S. 
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quia  vocabula  Genitoris  et  Geniti  non 
significant  personam  subsistentem  ^ 
sed  proprietatem  et  actum,  ut  Scho- 
lae loquuntur,  notionalem.  — Dubi- 
tant etiam  aliqui,  an  valeat  baptismus 
'praetermissa  particula:  Et;  ast  cl. 
Berti  (1)  respondet:  t Ego  absque 
ulla  haesitatione  ratum  baptisma  il- 
lud existimo,  propterea  quod  vocabula 
Patris , Filii  et  Spiritus  sancti , na- 
tiva propriaque  significatione  demon- 
strant  oppositionem  relationis  ideo- 
que  distinctionem  personarum. vHaec 
et  similia  disputantur  circa  valorem 
baptismi  ; caeterum  Theologi  con- 
sentiunt, ministrum,  ut  licite  bapti- 
smum conferat,  formam  ab  Ecclesia 
praescriptam  integram  pronunciare 
debere,  eumque  non  sine  gravi  culpa 
posse  formam  adhibere  dubiam,  cum 
possit  proferre  certam. 

xnncvLus  m. 

De  ministro  baptismi. 

§ 533.  Cum  baptismi  sacramentum 
ad  salutem  maxime  necessarium  sit, 
divina  Christi  providentia  sicut  pro 
materia  elementum  maxime  commu- 
ne elegit,  ita  etiam  eiusdem  ministe- 
rium amplissime  voluit  patere.  Cum 
igitur  de  baptismo  agitur,  triplex  di- 
stinguendus est  minister,  unus,  ordt- 
narius  et  ex  officio,  alter  extraordi- 
narius et  ex  delegatione,  tertius  in 
necessitate.  Minister  ordinarius  ille 
est,  qui  iure  ordinationis  suae  et  ac- 
ceptae a Christo  auctoritatis,  docendi 
et  baptizandi  potestatem  habet.  Hanc 
vero  duobus  modis  habere  potesi, 
nempe  vel  sine  olla  a superiore  de- 
pendentia, quales  sunt  Episcopi,  quos 
Spiritus  sanctus  posuit  regere  Eccle- 
siam Dei  (2),  et  qui  idcirco  Principes 
Ecclesiae  vocantur:  vel  cum  depen- 
dentia et  subordinatione  ad  superio- 
rem, quales  sunt  simplices  sacei'do- 

(1)  L.  81.  Mp.  10.  n.  r (?)  Act.  ?0.  ?8. 


tes.  Minister  extraordinarius  est;  cui, 
utpote  vi  ordinationis  suae  ad  fumUio- 
nes  aliquas  sacras  destinato,  ius  ba- 
ptizandi etiam  extra  casum  necessita- 
tis delegari  potest,  et  talis  est  Diaco- 
nus. Minister  denique  ex  necessitate 
ille  est,  qui  in  necessitate  seu  urgente 
mortis  periculo,  cum  alii  deficiunt 
ministri  idonei  et  ordinarii,  potest  ba- 
ptismum administrare,  qualis  est  o- 
mnis,  et  quilibet  homo  rationis  capax^ 
sive  mas,  sive  femina,  sive  haereti- 
cus, sive  infidelis.  — Distinguere  pa- 
riter oportet  triplicem  baptismi  admi- 
nistrationem, nempe  solemnem,  qualis 
in  veteri  Ecclesia  fieri  solebat  in  dua- 
bus festivitatibus  Paschae  et  Pente- 
costes ; publicam^  quae  nunc  etiam 
fieri  solet,  licet  non  cum  tanta  sole- 
mnitate,  in  Ecclesiae  baptisteriis;  et 
privatam,  quae  in  privatis  aedibus 
aliquando  fit  periculo  mortis  instan- 
tis.— Observandum  denique  est,  ba- 
ptismum aut  tantum  valide,  aut  etiam 
licite  administrari.  Valide  quicunque 
minister  baptizat,  quando,  etsi  aliun- 
de peccet,  ratum  tamen  ac  firmum 
perficit  sacramentum  , omnibus  ad 
substantiam  sacramenti  requisitis  rite 
observatis.  Licita  autem  est  admini- 
stratio, quando  minister  baptizando 
non  peccat.  — His  praenotatis  doctri- 
na catholica  de  ministro  baptismi  iu- 
xta  partes  suas  iam  indigilatas  pro- 
banda est. 

I.  Ordinarii  baptismi  ministri  sunt  Bpisoops 
et  Presbyteri. 

§ .534.  1 . Episcopos  primarios  es- 
se baptismi  ministros,  ostendunt  ver- 
ba Christi  Matth.  XXVfH,  19:  Euntes 
ergo  docete  omnes  gentes,  baptizantes 
eos  elc.,  quibus  utrumque  officium 
docendi  et  baptizandi  Apostolis  impo- 
situm fuit:  Episcopi  autem  sunt  suc- 
cessores Apostolorum  (3):  ergo  etiam 

V.  Th.  iren.  « ?W  <*tc. 
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ad  Episcopos  primario  offldum  sicut 
(lucendi,  ita  et  baptiaandi  pertinet. 
Hinc  Paulus  se  aliosque  Apostolos 
nominat  Dispensaloret  mysleriorum  | 
/)ri(l);  ad  haec  autem  baptismus  quo- 
que pertinet.  Legimus  etiam,  Aposto- 
los baplizasse  tria  millia  liominum|2). 
Paulos  quoque  narrat  (3)  se  baptizas- 
se  Crispum, Caiiim  et  domum  Stepha* 
nae;  imo  et  (4)  Lydiam  et  custodem 
carceris  Philippensis  (5).  Idem  pro- 
bat Traditio.  Semperenim  primarium 
baptizandi  ius  et  officium  Episcopis 
adiudicatum  fuit.  S.  Ignotius  M.  (6) 
ait:  < Non  licet  sine  Episcopo  neque 
linptizare,  neque  agapen  celebrare.  i 
Tertullianus  (7)  scribit:  c Dandi  qui- 
dem (baptismi)  habet  ius  summus  sa- 
cerdos, qui  est  Episcopus,  dehinc 
Presbyteri  et  Diaconi : non  tamen  si- 
ne Episcopi  auctoritate  propter  Ec- 
clesiae honorem.  > S.  Hieronymus  in 
Dial.  adv.  Lucifer.  (8)  haec  habet : 
f Ecclesiae  salus  in  summi  sacerdotis 
(id  est.  Episcopi)  dignitate  pendet ; 
cui  si  non  - eminens  detur  potestas, 
tot  in  Ecclesiis  efficientur  schismata, 
quot  sacerdotes.  Hinc  venit,  quod  si- 
ne chrismaieet  Episcopi  iussione  ne- 
que Presbyter,  neque  Diaconus  ius 
habeant  baptizandi.  > Constat  etiam, 
primis  Ecclesiae  saeculis  in  festis  Pa- 
schalis et  Pentecostes  baptismum  a 
solo  Episcopo  solemniter  fuisse  admi- 
nistratum. Theodoretus  lib.  2 Hist.(9) 
mentionem  facit  cuiusdam  vestis  ex 
aureis  filis  contextae,  < quam  Con- 
stantinus Imperator  ail  Ecclesiam  Hie- 
rosolymitanam cohonestandam  Maca- 
rio,  illius  urbis  Episcopo,  donaverat, 
ut  ea  indutus  baptismum  solemniter 
administraret.»  De  S.  Ambrosio  scri- 
bit Pmiltfius  in  eius  vita(IO|:  c Erat  in 
rebus  divinis  implendis  fortissimus, 

(1)  I Cor.  4,  1.  («1  Act.  i.  4. 

n 1 Cor.  1 U etc.  (4)  Aci.  16,  IS. 

(5)  V.  33.  (6)  In  Ep.  ad  Smyrn  n.  8. 

(7)  De  bapt  mp.  H N.  9 
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ut  quod  solitus  erat  circa  baptizandos 
solus  implere,  quinque  postea  Epi- 
scopi vix  implerent.  > Ita  multi  Epi- 
scopi praxi  ipsa  declararunt,  prima- 
rium baptizandi  ius  et  officium  ad  se 
pertinere. 

2.  Quamvis  primarium  baptizandi 
ius  et  officium  ad  Episcopos  spectet, 
dubitari  tamen  non  potest,  etiam  Pre- 
sbyteros esse  ordinarios  baptismi  mi- 
nistros. Nam  Io.  IV, 2 legitur:  Quam- 
quam lesus  non  baptizaret,  sed  disci- 
puli eius;  ergo  discipuli  quoque,  man- 
dante Christo,  baptizanint.  Sicuti  au- 
tem Apostolis  Episcopi,  ita  Presbyte- 
ri discipulis  succedunt  (11):  ergo  Pre- 
sbyteri quoque  potestate  accepta  a 
Christo  baptizare  possunt.  Estius  (12) 
alia  ratione  id  probat,  exe.npio  Chri- 
sti et  Apostolorum  corroborata.  Quo- 
niam enim  Episcopis  alia  maiora  in- 
cumbunt onera,  docendi  videlicet  et 
orandi , quae  impediri  possent , si 
multum  in  iis,  quae  minora  sunt,  oc- 
cuparentur; hinc  factum  est,  ut  iam 
ab  initio  baptizandi  provincia. Presby- 
teris inferioribus  relinqueretur,  si- 
quidem et  Christus  non  per  se  baptt- 
zavit  (13),  qui  tamen  per  se  oravit  et 
Bvangeliumpraedicavit.Et  Petrus(14) 
Cornelium  familiaresque  eius  a se  sa- 
lutari doctrina  prius  instructos,  per 
alios  baptizari  iussil.  Et  Paulus  pau- 
cissimos a se  baptizatos  testatur,  di- 
cens ; Non  enim  misit  me  Christus  ba- 
ptizare, sed  evangelizarei  15).  Idem 
Paulus  (16)  duodecim  viris  aliorum  o- 
pera  baptizatis  manus  imposuit.  De- 
nique in  negotio  non  dissimili  dictum 
est  ab  Apostolis:  Non  est  aequum  nos 
derelinquere  verbum  Dei,  et  mini- 
strare mentis....  Nos  vero  orationi  el 
ministerio  verbiinstanleserimus(1 7): 

1»)  Cap.  n.  (10)  N.  38. 

(II)  V.  Th.  gen.  i t«.  (1*)  ln4,DUt.S.|l 

(13)  Io.  4,  s.  (14)  Act.  in,  IS. 

(16)  I Cor.  I.  16  ctc.  (16)  Act.  1«.  6 

(17)  Act.  6.  -S.  1 
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Id  enim  pari  ratione  oDicio  baptizan- 
di ailaptari  potest.  Quod  ergo,  con- 
cludit Estius,  Christus  Apostolis  in 
Evangelio  mandat,  ut  doceant  et  ba- 
ptizent, ita  ex  Actis  et  verbis  Aposto- 
licis  intelligendum  esse  discimus,  ut 
doctrinae  ipsi  per  se  iubeantiir  inten- 
dere, baptismum  vero  possint,  vel  et- 
iam debeant,  ne  a gravioribus  ordi- 
nis sui*  functionibus  avocentur,  per 
alios  administrare.  Ideo  Ecclesia  sem- 
per  ordinarium  baptizandi  ius  etiam 
Presbyteris  adiudicavit.  Id  patet  ex 
Canone  Apostolorum  49,  in  quo  cum 
Episcopis  etiam  Presbyteri  ut  bapti- 
smi ministri  referuntur;  dicitur  enim; 
cSi  quis  Episcopus,  aut  Presbyter  non 
trinam  immersionem  unius  mysterii 
celebret...  damnetur.  » Constat  au- 
tem, Canones  praedictos  ex  veteribus 
Conciliis  excerptos  esse.  Auctor  con- 
stit.  apost.  (1)  ait:  « Neque  reliquis 
clericis  potestatem  baptizandi  faci- 
mus.... nisi  tantum  Episcopis  et  Pre- 
sbyteris, ministrantibus  Umconis.  » 
Innocentiw  I Presbyteros  ut  ordina- 
rios baptismi  ministros  dccbirat  (2), 
ad  Decent,  scribens : f Presbyteri  seu 
extra  Episcopum,  seu  praesente  Epi- 
scopo, baptizant.  «Eliam  inEpisl.  10 
S.  Sirteti  «etiam  praesente  Episcopo» 
Presbyteri  perhibentur  baptizare.  - 
Cottciiium  Hispatense  7/  anno  G19 
celebratum  in  Presbyteris  ius  bapti- 
zandi agnoscit,  et  solum  cavet,  nein- 
dependenler  ab  Episcopo  istud  exer- 
ceant, cap.  17  dicens:  Neque  coram 
Epiteopo  licere  Pretbyleris  in  bapli- 
tlerium  introire,  nec  praetente  Anti- 
stite infantem  tingere.  Eodem  modo 
ius  baptizandi  Presbyteris  adiudicant 
S.  Ignotius  M. , Tertullianus , et  S. 
Hieronymus,  ut  patet  ex  locis  supra- 
cilalis.  Quod  si  isti  Patres,  et  non- 
nulla Concilia  Episcoporum  faculta- 
tem exigere  videntur,  ut  Presbyteri 

(1)  Lib.  3,  c*p.  II.  (S)  Epist.  »3.  n. «. 


tingere  possint,  vel  de  solemni  bapti- 
smi admiuistralione  intelligemii  sunt 
quae  iiixla  veterem  disciplinam  Epi- 
scopo propria  erat,  vel  do  servando 
ordine  in  ecclesiastica  politia,  iuxta 
quam  par  erat,  ut  quum  baptizantium 
Episcoporum  copia  suppeteret.  Pre- 
sbyteri ab  eo  munere  se  temperarent 
licet  sui  ordinis  proprio ; prout  ne- 
que nunc  temporis  omnibus  indi- 
scriminalim  Presbyteris  licet  bapti- 
sma conferre,  sed  solum  ex  parochi 
licentia;  vel  denique  haec  illi  Patres 
docuerunt,  ut  commonefacerent.  Pre- 
sbyteros non  esse  nisi  ministros  sub- 
ordinatos , prout  supra  animadver- 
timus. Caetcrumcum  S.  Igmilius  loc. 
cit.  addat.  Presbytero  sine  Episcopo 
non  liceret  neque agapen  celebrare,» 
idest,eucharisliam  conticere,  ac  apud 
omnes  exploratum  sit.  Presbyteris 
ius  ordinarium  competere  consecran- 
di ciicliaristiam ; sic  dubitari  nequit, 
veleres,  cum  interdicunt  ipsis  bapti- 
zare sine  licentia  Episcopi,  minime 
adimere  ipsis  voluisse  ius  ordinarium 
baptizandi.  Id  unum  proplcrca  volunt, 
hoc  ius,  ulpote  subordinatiim  , non 
potuisse  a Presbyteris  in  praxin  de- 
duci abs(|ue  Episcopi  iussionc  et  fa- 
cultate. Ideo  Eugenius  IV  in  Decreto 
pro  Armenis  dicit : Minister  huius 
(baptismi)  sacramenti  est  sacerdos, 
cui  ex  officio  competit  baptiiare.  Et 
Calechismus  rom.  (3)  haec  habet: 
« Quod  vero  sacerdotes  iure  suo  hanc 
functionem  exerceant,  ita  ut  praesen- 
te etiam  Episcopo  ministrare  bapti- 
smum possint,  ex  doctrina  Patrum, 
et  usu  Ecclesiae  constat.  » Rationem 
vero,  ob  quam  Presbyteri  quoque  sint 
ordinarii  ministri  baptismatis,  hanc 
allegat  S.  Thomas  (4|:  « quia  sacer- 
dotes consecrantur,  ut  sacramentum 
corporis  Christi  conficiant.  Illud  au- 
tem est  sacramentum  Ecclesiasticae 

(3J  P.  t.  c.  3,  a.  33.  (4J  8 p..  q.  «I,  a.  3. 
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nnitatis  ce:aiidoin  illud:  Unuspanu 
el  unum  corput  muUi  ntmtu,  qui  de 
uno  pane  partidpamm  (1).  Per  ba- 
ptismum autem  aliquis  fit  particeps 
ecclesiasticae  uuitatis,  unde  et  acci- 
pit ius  ad  mensam  Domini  accedendi. 
Et  ideo  sicut  ad  sacerdotem  pertinet 
consecrare  eucharistiam  i ad  quod 
principaliter  sacerdotium  ordinatur), 
ita  ad  proprium  olTicium  sacerdotis 
pertinet  baptizare:  eiusdem  enim  vi- 
detur esse  operari  totum,  et  partem 
in  toto  disponere.  > 

II.  Exlraordinaritn  baptismi  minister 
est  Diaeunus. 

§ 535.  Diaconi  sunt  ministri  ba- 
ptismi etiam  publici  et  solemnis, 
sed  extraodinarii  tantum,  et  ex  dele- 
gatione, non  vi  proprii  officii. 

I.  Diaconos  baptismum  admini- 
strare posse,  patet  ex  Act.  VIII  ubi 
Philippus  diaconus  baptizasse  dici- 
tur; nam  v.  ii  de  Samaritanis  legi- 
tur: Cum  credidinsenl  Philippo  emn- 
gelizauli  de  regno  Dei , i»  nomine 
IcsH  Christi  baptizabantur  viri  ac 
mulieres;  etv.  38:  Descenderunt  «- 
lerquc  in  aquam,  Philippus  et  Eunu- 
chus et  baptizaril  eum.  Hinc  semper 
in  Ecclesia  creditum  est.  Diaconos 
non  ad  munus  mere  profanum,  sed 
etiam  ad  ministerium  sacrum  assum- 
ptos esse  (2).  — S.  Ignatiiis  M.  in 
Ep.  ad  Trallinn.  n.  2,  Diaconos  nun- 
cupat « ministros  mysteriorum  Dei.» 
Tertullianus,  et  S.  Hieronymus  (3), 
non  solis  Presbyteris,  sed  etiam  Dia- 
conis facultatem  tribuunt  baptizandi. 
Diaconi  hoc  munus  semper  exercue- 
runt. SieS.  Laurentius  M.,  Lucilium, 
Hippolytum  totamque  illius  familiam 
baptizavit,  a quo  detinebatur  in  car- 
cere,  ut  discimus  ex  eius  Actis.  Imo 
constat  ex  Epist.  10  S.  Siricii  ad 
Episc.  Gall.  (4)  in  Ecclesia  romanain 
(l)  I Cor.  10.  n.  t»)  V.  Th.  (ea.  |«0. 


Paschalis  pervigilio  Diaconis  antiqui- 
tus indultum  fuisse  baptizare  propter 
ingentem  eorum  multitudinem , qui 
ad  baptismum  accedebant;  quod  pa- 
riter passim  praestabant  in  Diaconiis, 
in  quibus  ipsi  plebem  regebant , ut 
liquet  ex  Concilio  IlliberUano,  quod 
Can.  70 dicit:  Si  quis  Diaconus  re- 
gens plebem  sine  Episcopo  vel  Pre- 
sbytero aliquos  baplizaverit,  Epico- 
pus eos  per  benedictionem  perficere 
debebit.  Denique  id  patet  ex  Pontifi- 
cali romam;  Episcopus  «nim  in  or- 
dinatione Diaconorum  dicit : Cogitate 
magnopere,  ad  quantum  gradum  Ec- 
clesiae ascenditis:  Diaconum  enim 
oportet  ministrare  ad  altare,  bapti- 
zare et  praedicare. 

2.  Diaconi  autem  ordinariam  ba- 
ptizandi potestatem  non  habent,  sed 
ministri  illius  sunt  extraordinarii,  qui 
ex  delegatione  Episcopi  aut  Presbyteri 
baptismum  conferre  possunt.  Etiam 
Philippum  ex  Apostolorum  delega- 
tione baptizasse,  communiter  credi- 
tur. Cum  enim  ipsi , numero  pauci , 
ubique  esse  nequirent,  verisimile  est, 
eos  potestatem  fecisse  Diaconis  aliis- 
que  discipulis  baptismum  conferendi, 
quando  usque  ad  Presbyterorum  prae- 
sentiam dilTerri  non  poterat.Ordinaria 
baptizandi  potestate  Diaconum  non 
gaudere,  manifestum  est  imprimis  ex 
lib.  III  Gonstit.  Apost. , ubi  cap.  11 
(§  praec.  ril.)  solis  Episcopis  et  Pre- 
sbyterisordinaria  baptizandi  potestas 
adiudicatur,et  cap.  20 dicitur:  «Pre- 
sbyter quidem  doceat,  offerat,  bapti- 
zet, benedicat  populo;  Diaconus  vero 
ministret  Episcopo  et  Presbyteris.  > 
Lib.  VIII,  c.  28  aperte  dicitur:  « Dia- 
conus... non  baptizat.»  Exauctori- 
tate Patrum  idem  probatur.  S.  Igno- 
tius, Tertulliantis  et  S.  Hieronymus 
expresse  dicunt.  Diaconos  sine  Epi- 
scopi iussione  el  facultate  baptizare 

(3]  N.  9,  S pra>'C.  f«)  Cap.  4,  u.  lU. 
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non  posse.  S.  Epiphamits  (i)  inquit: 
c Neque  Diaconis  ullum  in  ecclesia- 
stico ordine  sacramentum  perficere 
conceditur:  sed  hocdumtaxat,  ut  eo- 
rum, quae  (ab  Episcopis,  vel  Presby- 
teris) perficiuntur,  sint  ministri.»  S. 
Gelasius  / (2)  ita  loquitur:  € Diaco- 
nos constituimus  propriam  servare 
mensuram,  nec  ultra  tenorem  a pa- 
ternis Canonibus  deputatum  quid- 
piam  tentare  permittimus...  Absque 
Episcopo , vel  Presbytero  baptizare 
non  audeant,  nisi  praedictis  ordini- 
bus fortasse  longius  constitutis,  ne- 
cessitas extrema  compellat.»  S.  lsi~ 
dorus  Hisp.  (3)  scribit : * Constat  ba- 
ptisma solis  Sacerdotibus  esse  tra- 
ctandum ; eiusque  ministerium  nec 
ipsis  Diaconisexplere  est  licitum  abs- 
•que  Episcopo  vel  Presbytero,  nisi  his 
procul  absentibus , ultima  languoris 
necessitas  cogat.»  Idipsum  S.  Tho- 
mas  ratione  theologica  ostendit  (4) 
dicens : c Sicut  coelestium  ordinum 
proprietates  et  officia  ex  eorum  no- 
minibus accipiuntur,  - ita  etiam  ex 
nominibus  ecclesiasticorum  ordinum 
accipi  potest,  quid  ad  unumquemque 
pertineat  ordinem.  Dicuntur  autem 
Diaconi  quasi  ministri,  quia  videli- 
cet ad  Diaconos  non  pertinet,  aliquod 
sacramentum  principaliter  , et  quasi 
ex  proprio  officio  praebere,  sed  ad- 
hibere ministerium  aliis  maioribus  in 
sacramentorum  exhibitione.  Et  sic 
ad  Diaconum  non  pertinet,  quasi  ex 
proprio  officio  tradere  sacramentum 
baptismi,  sed  in  collatione  huius  sa- 
cramenti et  aliorum  assistere  et  mi- 
nistrare maioribus.»  Et  cum  sibi  obie- 
cisset  exemplum  S.  Laurentii  M.,  re- 
spondet (5):  «Quod,  quia  baptismus 
est  sacramentum  necessitatis , per- 
mittitur Diaconis  necessitate  urgente 

(1)  Haeres.  ^9,  n.  4. 

(9)  Epist.  9 ad  Episc.  Lucaniae. 

(sj  L.  S de  oIDc.  cap.  S4. 
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in  absentia  maiorum  baptizare : et 
hoc  modo  B.  Laurentius  diaconus 
existens  baptizavit.»  Quod  autem  at- 
tinet Canonem  Concilii  Jllihcrilani ^ 
dicendum  est,  iis,  qui  in  Ecclesiis  re- 
gendis extraordinaria  potestate  olim 
destinabantur,  fuisse  etiam  delega- 
tam facultatem  baptizandi.  Verba  igi- 
tur, in  ordinatione  Diaconi  usitata  , 
minime  significant,  Diaconis  compe- 
tere ius  conferendi  baptismum  ex  of- 
ficio, sed  tantum,  Diaconos  vi  pro- 
priae ordinationis  idoneos  effici,  ut 
illis  rnunus baptizandi,  et  praedicandi 
delegari  queat.  Ideo  CalechismusrO’ 
manus  loc.  cit.  dicit:  « Secundum 
ministrorum  locum  obtinent  Diaconi, 
quibus  sine  Episcopi,  aut  Sacerdotis 
concessu  non  licere  hoc  sacramen- 
tum (baptismi)  administrare,  pluri- 
ma Ss.  Patrum  decreta  testantur.» 

III.  Minister  baptumi  in  neeeisitaU 
est  quilibet  homo. 

§ 536.  luxta  doctrinam  catholicam 
baptismus  a quocunque  homine  cum 
debita  materia , forma  et  intentione 
collatus  semper  validus,  sed  extra  ca- 
sum necessitatis  illicitus  est.  Si  au- 
tem necessitas  cogat,  si  nempe  pro 
infante,  aut  adulto  non  baptizato  ur- 
geat mortis  periculum , et  nec  Pre- 
sbyter nec  Diaconus  adsit,  tunc  quili- 
bet homo,  sive  mas  sive  foemina,irao 
et  haereticus  ac  infidelis  baptismum 
tum  valide , tum  licite  administrare 
potest.  Hinc  Calechismus  rom.  (6), 
disserens  de  ministris  baptismi,  in- 
quit : « Exiremus  ordo  illorum  est, 
qui  cogente  necessitate  sine  solemni 
bus  caeremoniis  baptizare  possunt ; 
quo  in  numero  sunt  omnes,  etiam  de 
populo,  sive  mares , sive  foeminae, 
quamcunque  illi  sectam  profiteantur. 
Nam  et  ludaeis  quoque,  infidelibus  et 

(4)  3 p. . q.  G7,  art.  1.  (5)  Ibid.  ad  3. 

(«)  P.  «,  cap.  2.  'H. 
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haereticis,  cum  necessitas  cogit,  hoc 
munus  permissum  est,  si  tamen  id 
efficere  propositum  eis  fuerit,  qtiod 
Ecclesia  catholica  in  eo  administra* 
tionis  genere  efficit.»  Haec  autem  do- 
ctrina non  quidem  ex  S.  Scriptura, 
sed  ex  Ss.  Patribus,  ex  Conciliis  pro- 
batur, ei  ratione  theologica  confir- 
matur. 

i.  Validum,  et  in  casu  necessitatis 
licitum  esse  baptismum  a laicis.  col- 
latum, Ss.  Patres  testantur.  Tertul- 
lianus  (1),  cum  Episcopis  et  ex  ho- 
rum consensu  etiam  Presbyteris  et 
Diaconis  baptizandi  facultatem  adiu- 
dicasset,  sic  pergit:  « Alioquin  etiam 
laicis  ius  est;  quod  enim  ex  aequo 
accipitur,  ex  aequo  dari  potest... 
Proinde  et  baptismus  aeque  Dei  cen- 
sus ah  omnibus  exerceri  potest;  sed 
quanto  magis  laicis  disciplina  vere- 
cundiae et  modestiae  incumbit?... 
Sufficiat  scilicet  in  necessitatibus  u- 
taris,  sicubi  aut  loci,  aut  temporis, 
autpersonae  conditio  compellit. Tunc 
enim  constantia  succurrentis  excipi- 
tur, cum  viget  circumstantia  pericli- 
tantis: quoniam  reus  erit  perditi  ho- 
minis, si  supersederit  praeslare,quod 
libere  potuit.»  S.  Hieronymus  (2)  in- 
quit : « Si  necessitas  cogit , scimus 
etiam  licere  laicis  baptizare : ut  enim 
accipit  quis,  et  dare  potest;  » ubi  no- 
tandum est,  S.  Doctoreni  hanc  sen- 
tentiam proponerent  omnibus  notam, 
et  a nemine  impugnatam.  S.  Augu^ 
stinus  (3)  scribit:  <i£tsi  laicus bapti- 
smum pereunti  dederit  necessitate 
compulsus,  quod  cum  ipse  acciperet, 
quomodo  dandum  esset  addiscit,  ne- 
scio, an  pie  quisquam  dixerit  repe- 
tendum esse.  Nulla  etenun  cogente 
necessitate  si  fiat, alieni  muneris  usur- 
patio est : si  autem  necessitas  urgeat, 

(1)  L.  de  bapt.  cap.  17. 

(9)  lii  Dial.  ad  Liicif.  n.  9. 

(3)  L.  9,  c.  Epist.  Parmen.  cap.  13,  d.  S9. 

(4)  L,  7.  c.  63,  n,  108. 


aut  nullum,*  aut  veniale  delictum  est. 
Sed  etsi  nulla  necessitate  usurpetur, 
et  a quolibet  cuilibet  detur,  quod  da- 
tum fuerit,  non  potest  dici  non  da- 
tum, quamvis  recte  dici  possit  illi- 
cite datum;  » quae  verba  non  sunt 
dubitantis,  sed  certo  definientis,  ba- 
ptismum in  necessitate  a laico  colla- 
tum nullum  esse  delictum,  nisi  forte 
veniale, si  nempe  laicus  omnem,quam 
potuit,  diligentiam  non  adhibuit  in 
perquirendo  sacerdote.'  Idem  S.  Oo- 
ctor  de  bapt.  (4)  dicit  ;•«  Nequaquam 
dubitarem,  habere  eos. baptismum , 
qui  ubicunque,  et  a quibuscunque 
illud  verbis  evangelicis  consecratum, 
sine  sua  simulatione  et  cum  aliqua 
fide  suscepissent.»  Quamvis  igitur  S. 
Doctor(5)  dubitasse  videtur:  c Utrum 
ab  iis,  qui  nunquam  fuerunt  Christia- 
ni possit  baptismus 'dari;  > et  de- 
claravit, nil  temere  hac  de. re  affir- 
mandum esse  <c  sine  auctoritate  tanti 
Concilii,  quantum  tantae  rei  sufficit;» 
ex  allatis  tamen  verbis  manifestum 
est,  ipsum  etiam  ab  infideli  collatum 
baptisma  validum  habuisse.  S.  Ni- 
colaus I in  Resp.  ad  Consulta  Bulga- 
rorum  (6)  ait:  < A quodam  ludaeo, 
nescitis,  utrum  Christiano  an  Paga- 
no, multos  in  patria  vestra  baptiza- 
tos  asseritis,  et  quid  de  his  sit  agen- 
dum consulitis.  Hi  profecto,  si  in  no- 
mine SS.  Trinitatis...  baptizati  sunt, 
constat,  eos  non  denuo  esse  bapti- 
zandos. » Urbanus  JI  Epist.  ad  Vita- 
lem (7)  haec  habet.  < Super  quibus 
consuluit  nos  tua  Dilectio,  hoc  vide- 
tur nobis  ex  sententia  responden- 
dum, ut  et  baptismus  sit,  si  instante 
necessitate  foemina  puerum  in  no- 
mine Trinitatis  baptizaverit.  » S.  Ge- 
Iasius  Epist.  ad  Episc.  Lucan.(8)  cum 
dixisset.  Diaconos  solum  in  extremae 

(6)  L.  8,  c.  Epist.  ParroeQ.  c.  18,  d.  30. 

(6)  Cap.  104. 

(7)  Ap.  Gratian.  cap.  Super  quikut.  Causa  30, 

q.  3.  (8)  Cap.  9. 
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necessitatis  caso  licite  baptizare,  ad- 
dit : c quod  et  laicis  Christianis  fa- 
cere plerumque  conceditur.!  S.  Iti- 
dorus  Hup.  (1)  docet,  solis  Episco- 
pis et  Presbyteris  licitum  esse  bapti- 
zare; c nisi  illis  procul  absentibus 
ultima  languoris  necessitas  cogat; 
quod  et  laicis  fidelibus  plerumque 
permittitur,  ne  quisquam  sine  reme- 
dio salutari  de  saeculo  evocetur.  » 
— Consensus  Ecclesiae  graecae  patet 
tura  ex  eo,  quia  nunquam  contra  sen- 
tentiam Latinorum  reclamavit,  tum  ex 
iudiciodlexondriEpiscopi  Alex.,  quo 
ratum  habuit  baptismumabAtbanasio 
aiiisque  pueris  ludentibus  collatum  , 
quod  referunt  Sozomenus  (3)  et  Ruf- 
finus  (d).  Quamvis  enim  veritas  hi- 
storiae a nonnullis  in  dubium  vocata 
sit,  non  tamen  iudicium  Episcopi  re- 
probatum fuisse  legitur,  et  dubia 
mola  fuerunt  non  de  valore  baptismi 
a laicis  collati , sed  solum  de  suffi- 
cientia intentionis,  ad  valorein  bapti- 
smi requisitae. 

3.  Concilia  definierunt,  baptismum 
validum  esse  tum  a quocunque  laico, 
tum  ab  haerelicovel  infideli  collatum. 
Compendiense  (i)  ail  : Si  qvis  bapli- 
zalus  est  a Presbytero  non  bapti- 
zato, et  sancta  Trinitas  in  ipso  ba- 
ptismo invocata  fuerit,  baptizatus  est. 
Lateranense  IV,  c.  Firmiter  inquit: 
Sacramentum  baptismi , qmd  ad  in- 
vocationem individuae  Trinitatis,  Pa- 
tris et  Filii  el  Spiritus  sancti  conse- 
cratur in  aqua , tam  parvulis  quam 
adultis  in  forma  Ecclesiae  a quocun- 
qtie  rite  collatum, proficit  ad  salutem; 
quibus  verbis  validus  declaratur  ba- 
ptismus, aquoamque  ergo  etiam  a 
iairo,  imo  el  ab  haeretico,  vel  infideli 
rite  collatus.  Clarius  id  exprimit  £u- 
genius  IV  in  decretu  pro  Armenisdi- 
cens : Minister  huius  sacramenti  est 

(1)  L.  8 de  ofBc.  eccl.  c.  84. 

(9)  L.  9 Hiftt.eccl.c.  Ift.  (3)  L.  l HUt.c.  14. 


sacerdos,  cui  competit  ex  officio  ba- 
ptizare. In  casu  autem  necessitatis 
non  solum  Sacerdos,  vel  Diaconus, 
sed  etiam  laicus,  vel  mulier,  imo  et- 
iam paganus  et  haereticus  baptizare 
potest,  dummodo  formam  servet  Ec- 
clesiae, et  facere  intendat,  quod  facit 
Ecclesia.  Definitiones  Conciliorum  , 
quibus  validus  declaratus  est  bapti- 
smus ab  haereticis  collatus,  iam  ad- 
ductae fuerunt  § 503,  n.  3. 

3.  Rationem  theologicam  affert  S. 
Thomas  (5)  dicens:  < Ad  misericor- 
diam eius,  qui  vult  omnes  homines 
salvos  fieri,  perlinet,  ut  in  his,  quae 
sunt  de  necessitate  salutis,  homo  de 
facili  remedium  inveniat.  Inter  om- 
nia autem  sacramenta  maximae  ne- 
cessitatis est  baptismus,  qui  est  re- 
generatio bominis  in  vitam  spiritua- 
lem : quia  pueris  aliter  omnino  sub- 
veniri non  potest,  et  adulti  non  pos- 
sunt aliter  quam  per  baptismum  ple- 
nam remissionem  consequi  et  quan- 
tum ad  culpam,  et  quantum  ad  poe- 
nam. Et  ideo  ut  homo  circa  remedium 
tam  necessdrium  defectum  pali  non 
possit,  institutum  est,  ut  et  materia 
baptismi  sil  communis,  scilicet  aqua, 
quae  a quolibet  de  facili  haberi  pot- 
est, et  minister  baptismi  etiam  sit 
quicunque  non  ordinatus,  ne  propter 
defectum  baptismi  homo  salutis  suae 
dispendium  patiatur,  i Et  ibid.  (6) 
de  foemina  subdit:  i Christus  est, 
qui  principaliter  baptizat  secundum 
illud;  Super  quem  videris  Spiritum 
descendentem  el  manentem,  hic  est  qui 
baptizat  (7 ). Dicitur  autem  Gal.  111,38: 
Non  est  masculus , neque  foemina : 
omnes  enim  vos  unum  estis  in  Chri- 
sto lesu.Ed  ideo  sicut  masculus  laicus 
potest  baptizare  quasi  minister  Chri- 
sti, ita  et  foemina.  Quia  tamen  caput 
mulieris  est  rir , et  caput  viri  esi  Chri- 

(4)  Anno  75S,  c«ii.  9.  (5)  3 p,,  q.  S7.  «rt.  3. 

(0)  Art.  4.  nj  Io  I, 
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tltu,  Ut  dicitur  I Cor.  II,  non  debet 
mulier  baptizare , si  adsit  copia  viri ; 
sicut  nec  laicus  praesente  Clerico, 
nec  Clericus  praesente  Sacerdote , 
qui  tamen  potest  baptizare  praesente 
Episcopo,  eoquod  hoc  pertinet  ad  of- 
lidum  Sacerdotis.*  Alia  ratio  theolo- 
gica peti  potest  a dogmate  iain  § 50'S 
probato.  Nain  si  ex  doctrina  antiquae 
Ecclesiae,  et  ex  definilione  Concilii 
Tridenlini  baptismus  ab  haereticis 
collatus  validus  ac  ratus  est,  quanto 
magis  a fideli  laico,  vel  etiam  a foe- 
mina  fideli  administratus?  imo  ex 
eodem  dogmate  etiam  recta  conclu- 
sione infertur,  validum  quoque  esse 
baptismum  ab  infideli  collatum. Nam 
ait  cl.  Perrone : * Veritas  de  valore 
baptismi  ab  infideli  collali  est  veluti 
corollarium  alterius  veritatis,  de  va- 
lore scilicet  baptismi  ab  haeretico  ad- 
ministrati , ex  qua  tanqiiam  ex  suo 
germine  saeculorum  decursu  evoluta 
est.Ideoenim  baptisma  datum  ab  hae- 
reticis valet,  quia  sacramentum  est 
Christi ; minister  autem  non  est  nisi 
instrumentum,  quo  Christus  utitur, 
iuxlasplendidissimum  Augustini  prin- 
cipium (1):  Baptismus  a quocumque 
ministretur,  semper  est  Christi.  Haec 
porro  ratio  aeque  militat  pro  bapti- 
smo collato  ab  infideli,  prout  ab  Ec- 
clesia declaratum  est.  Quod  si  tenet 
lavacrum  ab  infideli  datum,  hoc  ipso 
colligitur, iuxta  ratiocinationem  paulo 
ante  institutam,  licite  posse  compel- 
lente necessitate  baptismum  ab  eo 
peti,  prout  demonstrandum  assum- 
psimus* (2). 

Notat.  Inierveteres  haereticos  ex- 
titerunt,  qui  ipsis  mulieribus  pote- 
statem fecerunt  baptismum  solemni- 
ter  administrandi , etiam  extra  ne- 
cessitatem. Id  testatur  S.  Epipha- 

(1)  Rei.  in  docreto  Gratiani,  p.  3 de  coosec. 
dist.  I.  (3}  De  bapt.  cap.  3.  n.  63. 
ilacr.  43,  n.  4.  et  Uaer.  49. 
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nius  (3)  de  Marcionilis,  et  cum  ipso 
S.  Augustinus  (4)  de  Peputianis.Si- 
milia  commenta  habuerunt  Collyi  i- 
diani  teste  S.  Epiphnnio  (5).  — De 
iis,  qui  negarunt  validum  esse  bapti- 
sma ab  haereticis  collatum,  iam  di- 
ctum est  § 502.  Notari  tantum  mere- 
tur extitisse  nonnullos,  qui,  duce 
Raymundo  Missorio,  totam  contro- 
versiam inter  Cyprianum  et  Shqyha- 
num  R.  P.  fictitiam  esse,  probare  ni- 
terentur, sed  eosdem  solide  confuta- 
vit cl.  Gazzaniga  (fi).  Inter  Nova- 
tores aberravit  Calvinus,  qui  in  In- 
stit.  (7)  scribit:  <Quod  autem  mul- 
tis abhinc  saeculis,  adeoque  ab  ipso 
fere  Ecclesiae  exordio  usu  receptum 
fuit,  ut  in  periculo  mortis  laici  ba- 
ptizarent,si  minister  non  adesset,  nor. 
video,  qua  firma  ratione  defendi  pos- 
sit: » quibus  verbis  egregium  testi- 
monium fert  pro  perpetuo  Ecclesiae 
usu,  ex  quo  ipsum  dogma  catholi- 
cum rectissime  defenditur.  Sed  quo- 
niam calvinistac  traditionem  reiiciunt, 
ideo  cuin.\ntesignanosuo  baptismum 
alaicis  collatum  reprobant,  illud  in- 
validum, aut  saltem  illicitum  indi- 
cantes. Haud  arduum  est,  difficulta- 
tes solvere,  quae  dogmati  catholico 
opponuntur. 

Obi.  I.  lis  solis  ius  competit  bapti- 
zandi, quibus  a Christo  ius  datum  est 
praedicandi , ut  constat  ex  Matth. 
XXVIII,  19;  sed  solis  Apostolis  eo- 
rurnque  legitimis  successoribus  ius 
praedicandi  tribuit  Christus,  ergo  et 
baptizandi.  Hinc  nusquam  legimus  in 
Scripturis  , a laicis  administratum 
esse  baptisma. 

Resp.  Ultro  concedimus,  ordina- 
rios baptismi  ministros  solos  esse 
Episcopos  etSacerdotes, quibus  etiam 
competit  ius  publice  docendi.  Ast  sic- 

(4}  L.  de  haeres,  cap.  37.  (6)  Haer.  79,  n !• 

(6)  De  sacr.  in  gcu.  DUs.  3,  c.  4. 

17)  L.  4,  c.  15,  % 20. 

i 


Digitized  by  Googie 


50  PARS  IT.  SECTIO  II. 

nt  laicipriratiin,  praecipuo  deficiente  se  /Fcan.  100  statuit:  Mulier  bapti- 
presbytero,  docere  possunt,  prout  id  sare  non  praesumat;  perperam  porro 
praestiterunt  Aquila  et  Priscilla(l);  additur  a Gratiano  et  Magistro;  Nisi 
ita  possunt  etiam  privatim  cogente  cogente  necessitate,  quae  clausula 
necessitate  baptizare.  Nec  obstat  si-  Concilii  non  est. 
lentium  Scripturae.  In  bac  etiam  nui-  Resp.  Citata  testimonia  respiciunt 
libi  expresse  narratur,  infanti  colla-  baptisma  solemne  et  publicum, quale 
tum  esse  baptismum;  et  tamen  bunc  nempe  baeretici  illius  aevi  foeminis 
validum  esse,  contra  Anabaptistas  demandabant,  perinde  ac  caetera  mu- 
defendunt  Calviniani.  Ergo  et  admit-  nia  sacerdotalia,  quod  profecto  nefas 
tere  debent , validum  esse  baptisma  est.  Quamvis  enim  Ecclesia  semper 
a laicis  collatum,  quia  his  quoque  crediderit,  in  casu  necessitatis  quem- 
necessitate  urgente  valide  et  licite  libet  laicum,  marem  aut  foeminam 
baptizandifacultatemconcessamesse,  baptizare  posse;  abhorruit  tamen  a 
ex  perpetua  et  universali  traditione  sententia  eorum,  qui  ordinarium  ba- 
constat , quam  ipse  Calvinus  conte-  ptizandi  ius  mulieribus  adiudicarunt. 
statur.  Caeterum  non  desunt  qui  con-  Ad  CMicilium  autem  Carlhaginense 
tendant,  Anaeiam,  a quo  baplizatus  speciatim  quod  attinet,  eius  mens  in 
est  Paulus,  fuisse  simplicem  fidelem,  citato  canone  liquet  ex  canone  prae- 
nec  non  fratres  illos,  a quibus  iussu  cedenti  99 : Mulier  , quamvis  docta 
Petri  tinctus  est  Cornelius  cum  domo  elsanctn,  viros  in  conventu  docere 
sua,  mere  laicos  fuisse.  Si  ergo  isti,  non  praesumat;  videlicet  ea  vox  in 
utpote  deputati  ab  Apostolis,  fatente  conventu  subaudienda  est  in  canone 
ipso  Turretino,  valide  et  licite  bapti-  sequenti : Mulier  baptizare  non  prae 
zabant,  profecto  valide  et  licite  ba-  sumat,  nempe  ubi  adsunt  viri, 
ptismum  conferunt  ii  omnes , qui  in  Obi.  III.  Constitutiones  apostoli- 
necessitate  constituti  idem  sacramen-  cae  (5)  interdicunt  laicis  usum  con- 
tum administrant,  Ecclesia  probante,  ferendi  baptisma.  Ideo  nec  S.  Grego- 
imo  et  praecipiente : Quamvis,  si  re-  rius  Naz.,  nec  S.  Satyrus,  licet  in 
rtius  loqui  velimus,  non  ab  Ecclesia,  naufragii  periculo  constituti,  existi- 
sed  a Christo  ipso  hanc  potestatem  marunt,  se  a laicis  tingi  posse.  Cy~ 
in  huiusmodi  casibus  laici  accepe-  prianus,  Firmilianus  ac  S.  Rasilius 
runt ; Ecclesia  solum  interpres  Chri-  volebant,  baptizatos  ab  Episcopis  hae- 
sli  voluntatis  est.  relicis  considerari  tanquam  a laicis 

Obi.  II.  Invalidum,  aut  saltem  illi-  baptizatos,  id  est,  invalide  iuxta  eo- 
citum  censendum  est  baptisma  afoe-  rum  principium.  Concilium  Illiberi- 
niinis  administraturo.  Nam  Tertul-  lanum  can.  38  facultatem  facit  laico 
lianus  (2)  ait;  < Non  permittitur  mu-  baptizandi  in  necessitatis  casu,  adii- 
lieri  in  Ecclesia  loqui;  sed  nec  do-  cit  tamen  :Dmnmodo(at;arrHm  suum 
cere,  nec  tingere, nec  olTerre :»  mu-  integrum  habeat,  nec  sit  bigamus. 
lieres  proinde,  quae  tingere  aude-  Nequaquam  ergo  semper,  ubique  et 
banl  (3)  vocat  « petulantes  et  proca-  ab  omnibus  baptismus  a laicis  in  casu 
ces.»  S.  Epiphanias  (4)  hac  ipsa  de  necessitatis  collatus,  validus  et  liei- 
causa  reprehendit  Marcionitas,  atque  tus  habitus  est. 

1’epuzianos.  Concilium  Carthaginen-  Resp.  Monumenta  allata  argumen 

(1)  Act.  18.  96  elc.  (3)  In  lib.  de  Praescripl.  r 41. 

(9)  L.  de  Virg.  velandis,  c 9.  f4)  Haer.  49,  c.  4.  (5}  L.  X cnp.  10. 
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Ium  ex  traditione  petitum  non  infir- 
mant. Nam  Constit.  apostolicae  intei^ 
dicunt  laicis  usum  adininislrationis 
baptismi  solrmnis  et  publici,  non  au- 
tem privati  in  casu  necessitatis ; id 
palet  ex  orationis  serie,  in  qua  agitur 
de  muniis  sacerdotalibus.  — S.  Gre- 
garius Naz.  elS.So<yru.?probabilius 
non  putarunt,  se  in  tali  periculo  con- 
.stilutos  esse,  ut  licite  possent  a laicis 
baptismum  petere ; et  si  in  statu  Ca- 
techumenorum positi  doctrinam  ca- 
tholicam de  ministro  baptismi  non 
perfecte  cognoverunt,  quid  exinde 
contra  dogma  catholicum  argui  pot- 
est?—Cyprinmw,  Firmilianusei  Ba- 
silius  et  alii  rebaptizantes  nunquam 
dubitarunt,  baptismum  a laicis  ba- 
ptizatis et  rectam  fidem  habentibus 
collatum  esse  validum  et  in  casu 
necessitatis  etiam  licitum,  sed  so- 
lum putabant,  esse  invalidum,  quan- 
do conferebatur  a laicis  non  baptiza- 
tis, quales  omnes  illos  habebant,  qui 
in  haeresi  baptizati  erant;  ut  enim 
liaereticorum,  ita  a fortiori  infidelium 
haptisma  reficiebant:  utrumque  au- 
tem errorem  ex  eodem  falso  principio 
inferebant,  quo  concusso  firmum  ma- 
net dogma  catholicum.  — Canon  lUi- 
lierilanus  praescribit  quid  fieri  de- 
ceat, quando  plures  in  casu  necessi- 
tatis adsunt  qui  baptismum  admini- 
strare possunt,  vullque  illum  prae- 
ferri, qui  nec  infidelis,  nec  bigamus, 
nec  poenitentiae  publicae  sublectus 
est;  non  quod  hoc  necessarium  sil 
ad  baptismi  valorem,  sed  ut  magis 
consulatur  sacramentorum  dignitati. 

Obi.  rV.  Saltem  iuxta  doctrinam 
Patrum  nullum  erit  baptisma  ab  infi- 
deli collatum.  Patres  enim  refellebant 
rebaptizantes  ex  principio,  quod  hae- 
retici dare  potuerint  baptismum, 
quem  ipsi  acceperant , nec  per  hae- 
resin  amiserant,  censebant  ergo  con- 
ii) Dc  bspt.  c.  17.  (S)  N.  9.  (a;  N.  18. 
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ferre  illum  non  posse,  qui  eo  care- 
ret. Ita  Terlullianus,  qui  ideo  evincit 
laicos  in  necessitate  tingere  posse, 
quia  (1):  f Quod  ex  aequo  accipitor, 
ex  aequo  dari  potest. » Sic  S.  Hiero- 
nymus eidem  principio  innixus  scri- 
bebat, Dial.  adv.  Lucif.  (2),  c Ut 
enim  accepit  quis , ita  et  dare  pot- 
est; » qui  propterea  ibid.  (3).  Lucife- 
rianum  alloquens  inquit:  c Novam 
rem  asseris,  ut  Christianus  quisquam 
factus  sit  ab  eo,  qui  non  fuit  Christia- 
nus.» IdeoGrej/ortus /// aS.  Boni/ocu) 
consultus  iussit  iterum  baptizari  eos, 
qui  fuerunt  a p,aganis  baptizati.  Et  in 
Capitularibus  ab  Angeliso  et  Benedi- 
cto levita  collectis  (4)  praecipitur; 
( ut  qui  a paganis  baptizati  sunt, — 
denuo  a Sacerdotibus  in  nomine  SS. 
Trinitatis  baptizentur.  > Et  ibid.  (5) 
dicitur:  < Si  quis  presbyter  ordina- 
tus deprehenderit , se  non  esse  ba- 
ptizatum  baptizetur,  et  ordinetur  ite- 
rum, et  omnes,  quos  prius  baptiza- 
vit.  > Ergo  baptismus  a non  bapti- 
zato collatus  est  nullus. 

Besp.  Citati  Patres  argumentantor 
ex  concessis  in  sententia  rebaptizan- 
tium, quorum  scilicet  istud  erat  pal- 
mare fundamentum  : nemo  dat  quod 
non  habet ; haeretici  non  habent  ba- 
ptismum ; ergo  hunc  dare  non  pos- 
sunt. Patres  igitur  orthodoxi,  gratis 
concessa  propositione  maiori,  negant 
minorem,  et  apposite  ad  subieclani 
controversiam  reponunt,  quod  sicut 
ii  baptismum  non  amittunt , qui  ab 
Ecclesia,  in  qua  baptizati  sunt,  rece- 
dunt, ita  nec  ius  illum  conferendi 
amittit,  qui  se  ab  unitate  Ecclesiae 
separat;  atque  ita  haeretici  Episcopi 
et  Sacerdotes  valide  baptizant.  Male 
igitur  ex  hac  eorum  argumentandi  ra- 
tione infertur,  censuisse  illos,  bapti- 
smum ah  eo  tantum  posse  conferri, 
qui  baptizatus esset;  dc  isto  enimba- 
(s:  L.  8,  c.  401.  (6)  L.  s,  c.  94. 
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ptismo  nulla  tunc  erat  controversia , 
sed  tantum  de  veritate  baptismi  ab 
haereticis  collati.  Praecipua  autem 
ratio,  propter  quam  ab  ipsis  et  prae- 
sertim a<S.  baptismus  hae- 

reticorum validus  declaratus  fu  it,  haec 
erat,  quia  huius  sacramenti  minister 
in  nomine  et  auctoritate  Christi  agit: 
ista  autem  ratio  aeque  militat  prova- 
lorc  baptismi  ab  infideli  collati. — S. 
Hieronymus  (1)  non  loquitur  de  eo, 
qui  simpliciter  Christianus  per  bapti^ 
smum  effectus  sit,  sed  de  eo,  qui  or^ 
thodoxus  ab  haeretico  factus  perhi- 
betur, ita  ut  sensus  sit : novam  rem 
asseris,  ut  orthodoxus  quis  factus  sit 
ab  eo,  qui  Arianam  tenuit  impieta- 
tem : id  constat  ex  tota  orationis  serie, 
in  qua  sermo  est  de  homine  ab  Aria- 
nis  tincto.  — Gregorius  IJI  baptiza- 
tos  a paganis  baptizari  iussit,  quia 
persuasum  habebat,  paganos  illos, 
qui  baptismum  administraverant,  aut 
legitimam  formam  non  observasse , 
aut  vero  eorum  intentionem  suspe- 
ctam fuisse;  unde  et  baptismum  a pre- 
sbytero, qui  lovi  mactaverat,  collatum 
iterari  iubet  (2).  — Capitularia  citata 
\uxl3i Natalem  Alex.{3)  loquuntur  de 
baptismo,  in  quo  neque  servata  fuerit 
forma,  neque  Ecclesiae  ritus.  Haec 
sane  videtur  unica  ratio  conciliandi 
Capitularia  illa  inter  se.  Nam  ibid.(4) 
legitur:  <l  Si  quis  baptizatus  est  a 
presbytero  non  baptizato,  et  sancta 
Trinitas  in  ipso  baptismo  invocata  fuit, 
baptizatus  est.  x 

Nota  2.  Circa  baptismi  ministrum 
variae  quaestiones,  quae  pro  praxi 
magni  sunt  momenti,  a Theologis 
moveri  solent.  Quaerunt!®,  an  possit 
aliquis,  extrema  urgente  necessitate, 
seipsum  baptizare?  et  respondent  ne- 
gative. Ita  Innocentius  111  (5)  inter- 

(1)  Dial.  c.  Lucif.  n.  12. 

(2)  Cf.  S.  Thom.  3 p.,  q.  67,  art.  5. 

(8)  Thcol.  dog.  et  mor.  lib.  2,  c.  5,  prop.  3, 

(4J  Lib.  5,  cap.  6. 


rogatus  a Metensi Episcopo  de  ludaeo, 
qui  morti  proximus  seipsum  baptiza- 
verat,  iussit  illum  denuo  baptizari : 
quia,  inquit,  Christus  a loanne  bapti- 
zatus  est,  et  nemo  generat  seipsum. 
Accedit,  quod  Christus  verbis  illis: 
Docete  omnes  gentes  , baptizantes 
eos  etc.  (6),  ministrum  et  sublectum 
baptismi  aperte  distinguat , et  forma 
baptismi  a Christo  praecepta  vitiare-  ' 
tur  dicendo:  Ego  rae  baptizo.  — 
Quaerunt  2*,  an  unus  minister  pos- 
sit simul  plures  baptizare  dicendo : 
Ego  vos  baptizo  etc.?  et  respondent, 
quod  in  casu  urgentis  necessitatis  id  | 
valide  et  licite  fieri  possit,  quia  tali  , 
baptismo  ncc  institutio  Christi , nec  | 
fonna  consueta  repugnat.  Id  docet  S. 
Thomas  (7)  dicens:  «In  casu  neces- 
sitatis unus  posset  simul  plures  ba- 
ptizare sub  hac  forma : Ego  vos  ba-  , 
ptizo,  puta , si  immineret  ruina  aut 
gladius,  aut  aliquid  huiusmodi,  quod 
omnino  moram  non  pateretur,  ut  sin-  , 
gillatim  omnes  baptizarentur.  Nec 
per  hoc  diversificarelur  forma  Eccle-  | 
siae ; quia  plurale  non  est  nisi  sin-  | 
giilare  geminatum,  praesertim  cum  | 
pluraliter  dicatur  x (8):  baptizantes 
eos  etc. « Necest  simile  de  baptizante 
et  baptizato,  quia  Christus,  qui  prin- 
cipaliter baptizat,  est  unus,  sed  multi 
per  baptismum  efficiuntur  unum  in 
Christo.  X — Quaerunt  3®,  an  plures 
ministri  possint  simul  unum  eundem- 
que hominem  baptizare?  et  respon- 
dent, id  nunquam  licitum  esse,  quia 
est  contra  morem  Ecclesiae  et  con- 
tra institutionem  Christi,  qui  sicut 
unus  est,  ita  voluit,  unum  esse  in 
unoquoque  baptizando  ministrum.  Si 
autem  dc  valore  huiusmodi  baptismi 
quaeratur,  distinctione  opus  est.  Si 
plures  ita  baptizant,  ut  unus  aquam 

(5)  Lib.  3 decret.  Ut.  42,  cap.  4. 

(6)  Motth.  28,  19. 

(7)  3 p.,  q.  67,  art.  6 ad  2 
, (8)  Uatlh.  ult. 
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duiDUnt  «(Tundat , et  alter  formam 
tantum  proferat, nullus  est  baptismus; 
quia  integritas  baptismi  coasistit  in 
forma  verborum,  et  in  usu  materiae, 
ita  ul  per  unum  eundemque  mini- 
strum  materia  cum  forma  iungatur. 
Alio  casu  indigitato  neque  qui  aquam 
dumtaxat  effundit,  baptizat,  quia  non 
profert  formam,  neque  ille,  qui  tan- 
tum verba  profert,  quia  non  applicat 
materiam  et  ideo  mendax  est  forma, 
dum  dicit ; Ego  te  baptizo,  cum  ipse 
non  abluat  nec  consequenter  bapti- 
zet. Nec  etiam  dici  potest,  ms  te  ba- 
ptizamus, cum  neuter  baptizet;  nec 
potest  adbiberi  forma  Graecorum ; 
baptizatur  servus  etc.,  quia  subintel- 
ligitur  < a me  seu  meo  actu.»  Ita  pa- 
riter si  plures  effundunt  aquam  et  di- 
cunt; nos  te  6apltz’amu.v,intelligendo 
baptizamus  coniunctim,  ita  ut  con- 
currant tanquam  causae  partiales  ab 
invicem  dependentes,  sicut  si  plures 
trahentes  navim  dicerent:  nos  trahi- 
mus navim ; hoc  modo  non  valet  ba- 
ptismus: < quia,  inquit  S.Thomas(i) 
videtur  esse  contra  rationem  mini- 
sterii; bomo  enim  non  baptizat,  nisi 
ut  minister  Cbristi  et  vices  eius  ge- 
rens. Unde  sicut  unus  est  Cbristus  , 
ila  oportet  esse  unum  ministrum,  qui 
Christum  repraesentet;  propter  quod 
signanter  Apostolus  dicit:  Enug  Do- 
minus,una  fides,  unum  baptisma  (i): 
Et  ideo  contraria  intentio  videtur  ex- 
cludere baptismi  sacramentum  ;>  nul- 
lus enim  in  casu  posito  vellet  totum 
sacramentum  conficere , sed  tantum 
ad  hoc  quasi  partem  aliquam  afferre. 
Si  autem  plures  tanquam  causae  to- 
tales et  ab  invicem  independentes 
unum  baptizarent,  ita  ut  quilibet 
aquam  funderet  et  formam  proferret, 
validuni  esset  sacramentum,  quia,  ut 
aitS.  TMomas  I.  c.:xUlerque  expri- 
meret suam  intentionem , quasi  ipse 

(1)  Q.  67.  art.  6.  (S)  Ephes.  4. 


singulariter  baptismum  conferret.  > 
Si  tamen  uUus  materiam  applicans 
formam  prius  absolveret,  quam  alter, 
ille  solus  baptizaret,  et  hic  rebapti- 
zare dicendus  foret.  Quaerunt  4°,  u- 
trum,  et  quis  ordo  servandus  sit,  si 
plures  adsint  puero  periclitanti  ba- 
ptizando? et  respondent  cum  Rituali 
romano  (3) : « Si  adsit  Sacerdos  Dia- 
cono praeferatur.  Diaconus  Subdia- 
cono.  Clericus  laico,  et  virfoeminae; 
nisi  pudoris  gratia  deceat  foeminam' 
potius,  quam  virum  baptizare  inlhn- 
tem  non  omnino  editum,  vel  nisi  foe- 
inina  melius  sciret  formam  et  modum 
baptizandi.  > 

ARTICULUS  ir. 

De  baptismi  eOeclibus. 

§ 537.  Admirabilem  et  stupendam 
esse  sacramentorum  , ac  praecipue 
baptismi  vim  et  efficaciam  , incon- 
cussa scripturarum  et  Traditionis  au- 
ctoritas manifeste  testatur.  Hinc  prae- 
stantissimi  Ecclesiae  Patres  et  Do- 
ctores  omnes  eloquentiae  suae  vires 
exemerunt,  ut  quam  magnificentis- 
sime describerent,  quanta  Deus  per 
baptismum  beneficia  fidelibus  largia- 
tur. luxta  illomm  itaque  doctrinam 
baptismus  remittit  et  tollit  omne 
peccatum  tum  originale,  tum  actuale 
ante  commissum;  i’' delet  omnem  poe- 
nam, etiam  temporalem  ; 3®  confert 
ex  opere  operato  gratiam  sanctifican- 
tem, et  4“  characterem  imprimit , vi 
cuius  reddimur  membra  Ecclesiae, 
huius  potestati  et  iurisdictioni  subii- 
cimur,  et  acquirimus  ius  ad  alia  sa- 
cramenta et  caetera  bona  communia 
Ecclesiae. — Haec  est  doctrina  catho- 
lica de  effectibus  baptismi,  circa  quos 
haeretici  aberrarunt  per  defectum  et 
per  excessum,  cum  baptismo  vel  ve- 
ros effectus  denegarunt , vel  falsos 
affinxerunt,  ut  ex  dicendis  patebit 

(8)  TU.  9 do  bapL  c.  1,  | 14. 
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I.  Bapiixmut  tollit  omnia  peccata^ 
tum  originale^  tum  personalia, 

§ 538.  Manirhaei , lesle  S.  Augti- 
sUno  (1)  , I baptismum  in  aqua  nihil 
cuiquam  salutis  afferre  perhibebant.» 
Produs  Origenista,  referente  S.  Me- 
thodio apud  S.  Epiphaniutn  (i),  per 
baptismum  peccata  sopiri  quidem 
dicebat,  non  autem  radicitus  tolli; 
quam  absurdam  Procli  novitatem  ibi- 
dem Methodius  multis  argumentis 
condemnat.  Messaliani,  teste  Theo- 
doreto  (3)  dicebant,  baptismum  non 
sufficere  ad  plenam  remissionem  pec- 
catorum, et  peccatum  non  per  bapti- 
sma radicitus  tolli,  sed  tantum  per 
assiduam  precationem.  Eundem  fere 
errorem  resuscitarunt  Novatores  cum 
hoc  discrimine,  ut  assiduae  praeca- 
tioni  fidem  , seu  fiduciam,  de  ob- 
tenta per  merita  Christi  iustifica- 
tione  substituerent.  Lutherus  enim 
docuit,  peccatura  per  baptismum  non 
tolli,  sed  tantum  tegi  et  non  impu- 
tari, et  hanc  iustificationem  fidei  ad- 
scribendam  esse.  Id  patet  ex  eius- 
dem articulo  secundo  inter  eos,  quos 
Leo  X proscripsit:  < In  puero  post 
baptismum  negare  remanens  pecca- 
tum, est  Panium  et  Christum  simul 
conculcare : t et  in  assertione  eius- 
dem articuli  ait : t Aliud  est  omnia 
peccata  remitti,  aliud  omnino  tolli: 
baptismus  omnia  remittit  (id  est,  te- 
git, ut  non  imputentur),  sed  nullum 
penitus  tollit:  » Et  alibi  (4)  inquit: 
c Baptismus  neminem  iustificat,  nec 
ulli  prodest,  sed  fides  in  verbum  pro- 
missionis, cui  additur  baptismus; 
haec  iustificat  et  adimplet  id,  quod 
baptismus  significat.» Luthero suffra- 
gatur Co/iini/s  (5)  dicens:  « Manet 
vere  peccatum  in  nobis , neque  per 

(1)  Lib.  do  haercKibus,  haer.  46. 

(S)  lUer.  64.  (3)  Lib.  4 hsor.  fab.  c.  10. 

(4)  Lib.  de  captiv.  babyl.  (cap.  de  bapt.). 


naptisinum  statim  uno  die  extingni- 
tur;  sed  quia  deletur  reatus,  impu- 
tatione nullum  est.  » Equidem  haec 
impia  Novatorum  doctrina  iam  satis 
confutata  fuit  § 461  uhiprobatumfuit, 
in  iustificatione  peccata  non  solum 
legi,  ac  non  imputari,  sed  vere  re- 
mitti et  penitus  tolli ; et  § 50ff  ubi 
ostensum  est,  sacramenta  ex  opere 
operato  gratiam  conferre,  et  ideo  iu- 
slificationem,  quae  per  baptismum 
obtinetur,  non  fidei,  sed  ipsi  actior.i 
baptismati  aChristo  institutae  adscri- 
bendam  esse.  — Sufficit  ergo,  ut  hic 
breviter  aliqua  de  baptismo  adiician- 
tur,  ac  demonstretur,  vere  per  ba- 
ptismua  omnia  peccata,  originale  et 
personalia  ante  commissa  remitti  et 
penitus  tolli,  atque  ideo  rectissime 
Concilium  Trideniinum  (6)  dicere, 
lustificationis  causam  instrumenta  - 
lem  esse  baptismum.  Dogma  hocc.a- 
tholicum  ex  S.  Scriptura,  et  Tradi- 
tione evincitur. 

i.  In  S.  Scriptura  V.  T.  magnifi- 
cum extat  vaticinium,  quo  mira  ba- 
ptismi efficacia  praenuntiata  fuit ; 
nam  Ezech.  XXXVI,  25  dicitur:  Ef- 
fundam super  vos  aquam  mundani, 
et  mundabimini  ab  omnibus  inqui- 
namentis vestris:  quae  verba  ad  N. 
legis  tempora  aperte  spectantia  non- 
nisi de  baptismo  exponi  possunt. Pe- 
trus Act.  II,  18  ait ; Poenitentiam a- 
gite,  et  baptizetur  unusquisque  ve- 
strum in  nomine  lesu  Christi  in  re- 
missionem peccatorum  vestrorum. 
.Act.  XXII,  16  Paulo  dicitur:  Exurge 
et  baptizare,  et  abhte  peccata  tua,  in- 
vocato nomine  lesu.  Ergo  homines 
baptizari  iubentur,  non  solum  ut  al> 
infidelibus  distinguantur,  sed  etiam, 
et  quidem  praecipue,  ut  remissio- 
nem accipiant  peccatorum.  Hanc  per 
baptismum  obtineri,  docet  eliamPau* 

(5)  In  Antid.  Cone.  Trid.  ad  Soss. 

{6}  Sess.  eap.  7« 
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1ag,dnm  ICor.VI,11  postlongani  pec- 
catorum enumerationem  adiicit : El 
haec  quidem  fuistis,  sed  abluti  estis, 
sed  sancti  ficati  estis:  quibus  verbis 
Apostolus  innuit,  Corinthiorum  pec- 
cata per  baptismum  ita  ealincta  esse, 
sicut  per  lavacrum  maculae  corporis 
eilinguuntur;  et  ipsos  ex  peccatori- 
bus sanctos  effectos  esse,  idem  Apo- 
stolus scribit;  Quicunqtte  baptizati 
sumus  in  Christo  lesu,  in  morte  ipsius 
baptizati  sumus  (t).  Et  postea  con- 
cludit: Ita  et  cos  existimate,  vos  mor- 
tuos quidem  esse  peccato,  viventes  au- 
tem Deo  in  Christo  lesu  Domino  no- 
stro. Ex  quibus  verbis  colligit  S.TAo- 
mas:  t Quod  per  baptismum  homo 
moritur  vetustati  peccati , et  incipit 
vivere  novitati  gratiae.  Omne  autem 
peccatum  ad  pristinam  vetustatem 
pertinet;  unde  consequens  est,  quod 
omne  peccatum  per  baptisma  tol- 
latur > (2).  > 

2.  Ss.  Patres  omnium  peccatorum 
remissionem  baptismo adscribunt.  S. 
lustinus  A/.(3)  italudaeos  alloquitur: 
* Alia  (via  ad  remissionem  peccato- 
rum et  spem  vitae  aeternae)  non  est, 
nisi  haec,  ut  bunc  Cbristum  agno- 
scentes et  ad  peccatorum  remissio- 
nem baptismo  abluti,  sine  peccato 
deinceps  vivatis,  i Tertullianus  (4) 
ait:  c Felix  sacramentum  aquae  no- 
strae, qua  ablutis  delictis  pristinae 
caecitatis  in  vitam  aeternam  libera- 
mur, i Et  (5):  c Baptismi  carnalis  est 
actus,  quod  in  aqua  mergimur;  spi- 
ritualis effectus  , quod  delictis  libe- 
ramur. » Cyprianus  Ep.  2 ad  Do- 
natum affirmat,  «undae  genitalis  auxi- 
lio universam  superioris  aevi  labem 
detergi,  expiari  pectus  hominis  Chri- 
stiani, et  purum  fieri:  baptismum 

|t)  Rom.  6.  3,  etc.  (!)  3 p.,  q.  SS,  art.  1. 

(3)  Dial.  e.  Tryph.  n.  44. 

(4)  L de  bapt.  c.  1.  (5)  Cap.  7 

(Si  Hoin.  4 in  Cantic.  (7)  Orat,  40,  n.  7. 

(5)  Orat,  de  baptismo. 


esse  mortem  criminum  ac  vitam  vir- 
tutum.» Origenes  (6)  inquit:  * Am- 
putantur et  exsecantur  ab  homini- 
bus peccata,  cum  in  baptismo  dona- 
tur remissio  peccatorum.»  S.  Grega- 
rius Naz.  (I)  dicit;  c Haec  baptismi 
gratia  et  facultas  est,  non  orbem 
terrarum  , ut  olim , aquis  obruens , 
sed  uniuscuiusque  bominis  pecca- 
tum purgans,  easque  obstructiones 
vel  maculas,  quae  vitio  contrabun- 
tur , prorsus  abstergens.  > S.  Gre- 
goriits  Nyss.  (8)  haec  habet : « Ba- 
ptisma peccatorum  expiatio  est , re- 
missio delictorum,  renovationis  et  re- 
generationis causa;  regenerationcni 
autem  intellige  eam,  qiinc  cognitione 
cernitur,  oculis  non  videtur.»  S.Chry- 
sostomus  (9)  inquit:  t In  gravia  pec- 
cata quis  incidit?  vel  caedem , vel 
adulterium,  vel  aliud  quidpiam  dete- 
rius admisit?  haec  per  lavacrum  re- 
missa sunt.  Nullum  quippe  est,  nul- 
lum est  certe  peccatum,  nulla  impie- 
tas, quae  huic  dono  (baptismo)  noii 
cedat;  divina  quippe  est  gratia.  » 5'. 
Ambrosius  (10)  addit:  < Baptismus 
velut  ignis  quidam  peccata  consumit, 
quia  Christus  in  igne  et  Spiritu  ba- 
ptizat: »etinPs.CXVin(ll):  «Veni- 
mus ad  baptismum, deletum  est  omne 
peccatum  et  cum  peccato  oppro- 
brium.» S.Hieronymus{ii)siA  Ocean. 
scribit:  « Omnia  nobis  in  baptismate 
condonata  sunt  crimina,  nec  post  in- 
dulgentiam ludicis  est  metuenda  se- 
veritas, dicente  Apostolo:  El  haec 
quidem  fuistis,  sed  abluti  estis,  sed 
sancti  ficati  estis.  » S.  Paulinus  (13) 
ad  Severum  haec  habet:  < Mira  Dei 
pietas,  peccator  mergitur  undis,  mox 
eadem  emergit  iustificatus  aqua.  » 
S.  Augitstinus(H)  ait:  t Baptismus 

(9)  Hom.  I in  AcU  Apost.  n.  6. 

(10)  Re  Klia,  ct  ieiun.  c.  !!,  n.  S3. 

(11)  Serm.  6,  n.  4!.  (I!)  Ep.  69, al.  S!,  n.  8. 

(13)  Ep.  1!,  u.  S. 

(14)  L.  3,  c.  duaa  Epiat.  Polag,  o.  3,  d.  6, 
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abluit  peccalaontmia,  prorsus  omnia, 
factorum,  dictorum,  cogitatorum, 
sive  originalia,  sive  addita,  sive  quae 
ignoranter, sive  quae  scienter  admissa 
sunt:  sed  non  aufert  iofirmitatem,  cui 
regeneratus  resistit,  quando  bonum 
agonem luctalur.vEl  inEnchirid.(l): 
«Baptismatis  munus  contra  originale 
peccatum  donatum  est,  ut  quod  ge- 
neratione attractum  est,  regenera- 
tione detrahatur  et  tamen  activa 
quoque  peccata,  quaecunque  corde, 
ore,operecommissa  invenerit,  tollit.  > 
S.  Gregorins  .W.  (2)  ad  Tlieolistam 
scribit:  < Qui  dicit,  peccata  in  bapti- 
smo non  funditus  dimitti , dicit  in 
mari  rubro  Aegyptios  non  veraciter 
mortuos.  Si  autem  fatetur  Aegyptios 
veraciter  mortuos,  fateatur  necesso 
est,  peccata  in  baptismate  funditus 
mori;  quia  nimirum  plus  valet  in 
ablutione  nostra  veritas,  quam  um- 
bra veritatis.  > Probo  quoque  notan- 
dum est,  in  his  Patrum  sententiis  re- 
missionem peccatorum,  seu  bominis 
iustifleationem  non  soli  fidei,  sed  ipsi 
baptismo  adseribi,  qui  ex  opere  ope- 
rato peccata  delet  et  hominem  rege- 
nerat. Eiadem  doctrina  auctoritate 
Conciliorum  confirmatur.  — Conci- 
lium CPtanum  I in  symbolo  ait:  Con- 
fiteor unum  baptisma  in  rentissio- 
nem  peccatorum.  Carihaginense  IV, 
cap.  1 Episcopum  ante  consecratio- 
nem profiteri  iubet:  In  baptismo  om- 
nia peccata;  tam  originale,  quam 
quae  rolnnlarie  admissa  sunt , di- 
mitti. Et  Concilium  Tridentinum 
Sess.  V,  in  decreto  de  peccato  orig. 
can.  5 dicit:  Si  quis  per  lesu  Christi 
Domini  nostri  gratiam,  quae  in  ba- 
ptismate confertur,  reatum  origina- 
lis peccati  remitti  negat,  aut  etiam 
asserit,  non  tolli  totum  id,  quod  ve- 
ram ei  propriam  peccati  rationem  ha- 

(I)  Cap.  6«.  (!)  L.  9.  Epist.  ep.  33. 

0)  3 p.,  q.  69,  art.  1 «d  1. 


SECTIO  II. 

bet,  sed  illud  dicit  lautum  radi,  aut 
non  imputari;  anathema  sil. 

Nola.  Duplex  difficultas,  quae  do- 
gmati catholico  opponitur,  remaHCt 
solvenda. 

Obi.  I.  Baptismus  solum  ad  delen- 
dum peccatum  originale  institutus 
est;  quamobrem  Io.  I,  29,  dictum 
fuit  de  Christo:  Ecce,  qui  tollit  pec- 
catum mundi,  nempe  peccatum  origi- 
nale, toti  mundo  commune,  ut  Glossa 
exponit.  Hinc  etiam  baptismus  dici- 
tur regeneratio,  quia  sicut  per  gene- 
rationem carnalem  homo  contrahit 
peccatum  originale  et  mortem,  ita 
l>er  regenerationem  spiritualem,  seu 
l>er  baptismum  a morte  spirituali , 
contracta  per  peccatum  originale , 
liberatur,  et  rcJdilur  vitae. 

Resp.  Allata  pro  dogmate  catholico 
argumenta,  contrarium  evincunt.Nec 
obest,  quod  in  singulari  dictum  sit: 
Ecce,  qui  tollit  peccatum  mundi;  hic 
enim  peccatum  significat  genus,  ac 
sumitur  pro  quovis  peccato.  Quod  st 
etiam  de  solo  peccato  originali  di- 
ctum loannis  intelligeiidum  esset,  non 
ideo  negaretur , Christum  actualia 
quoque  peccata  tollere;  id  enim  di- 
citur Hebr.  IX,  28;  Christus  semel 
oblatus  est  admullnrum  ej-haitrienda 
peccata.  Begenerari  vero  homo  recte 
dicitur,  cum  sive  a solo  peccatu  ori- 
ginali, sive  etiam  ab  actualibus  pur- 
gatus vitam  gratiae  incipit.  Dubitari 
autem  non  potest , baptismum  illos 
quoque  regenerare,  qui  praeter  pec- 
catum originale  etiam  actualibus  pec- 
catis inquinati  sunt ; recte  enim  S. 
Tbomas  (3)  eandem  obiectionem  sol- 
vens observat,  t quod  sicut  Aposto- 
lus (4)  dicit,  peccatum  Adae  non  tan- 
tum potest,  quantum  potest  donum 
Christi,  quod  in  baptismo  percipitur; 
iiam,  non  siait  delictum,  ita  et  do- 
num... nam  iudicium  quidem  ex  uno 

(4)  Roro.  5,  16, 


TRACT.  II.  CAR, 

inrondemnatumem;  gratia  autem  ex 
mullisdelictisiniustificaliflnem.Vnde 
S.  Augustinus  (1)  dicit;  quod  gene- 
rante carne  tantummodo  trahitur  pec- 
catum originis;  regenerante  autem 
Spiritu  non  solum  originalium,  sed 
etiam  voluntariorum  iit  remissio  pec- 
catorum. * 

Obi-  II.  In  adultis  ante  baptismum 
requiritur  poenitentia,  secundum  il- 
lud ; Poenitentiam  agite  et  baptize- 
tur unusquisque  vestrum  Ci),  sed  per 
poenitentiam  remittuntur  peccata  a- 
ctualia;  nihil  ergo  remanet  bapti- 
smo remittendum,  nisi  peccatum  ori- 
ginale. 

Resp.  Ut  peccator  adultus  iustifi- 
cetur,  praeter  fidem  et  spem  etiam 
amorem  initialem,  dolorem  de  pec- 
catis commissis,  et  propositum  me- 
lioris vitae  concipere  debet;  baec  au- 
tem poenitentia  requiritur  ut  neces- 
saria dispositio  ad  iustificationem(3); 
causa  autem  instrumentalis  est  ba- 
ptismus,perquem  igitur  remissio  pec- 
catorum obtinetur.  Contingere  qui- 
dem potest,  ut  bomogratia  superna- 
turali  praeventus  charitatem  et  con- 
tritionem perfectam  coniunctamcuro 
voto  baptisma  suscipiendi  concipiat ; 
quo  in  casu  baptisma  peccata  in  ho- 
mine non  invenit,  quae  deleat.  Ast 
ideo  baptismati  non  potest  denegari 
vis  remittendi  peccata,  sicut  igni  ne- 
quit negari  virtus  purgandi  ex  eo, 
quod  hunc  effectum  non  producat  in 
auro,  in  quo  scoriae  nullae  inve- 
niuntur. 

If.  Baptismus  omnem  poenamt 

etiam  temporalem  peccatorum  delet. 

§ 539.  luxta  doctrinam  catholicam, 
dum  homo  iustificatur,  semper  qui- 
dem peccatum  deletur,  et  reatus  ae- 
ternae poenae  tollitur  (4);  sed  tamen 

(1)  L.  i de  peccet,  merit.  et  remlss.  c.  15. 

Act.  9,  id.  (3i  S 


I.  AUT.  IV.  ST 

non  semper  omnis  poena  temporalis 
remittitur.  Cum  enim  homo  a pec- 
catis post  baptismum  commissis  per 
sacramentum  poenitentiae  liberatur, 
reatus  quidem  culpae  et  poenae  ae- 
ternae, non  autem  semper  reatus 
poenae  temporalis  tollitur,  qui  per 
satisfactiones  praestitas  extinguendus 
est,  ut  inferius  probabitur.  Sed  in 
baptismo,  etiam  ab  adulto  plurimis 
peccatis  actualibus  inquinato  digne 
recepto,  non  solum  reatus  culpae  et 
poenae  aeternae , sed  etiam  omnis 
reatus  poenae  temporalis  tollitur.Hoc 
dogma  catholicum  nonnulli  etiam  ex 
S.  Scriptura,  omnes  vero  theologi  ex 
praxi  Ecclesiae,  ex  Ss.  Patribus,  el 
ex  Conciliis  probant. 

1.  A»  S.  Sa  iplura  homines  per 
baptismum  renasci,  regenerari  el  re- 
novari dicuntur  \u\la  elTatum  Christi, 
nisi  quis  renatus  fuerit  ex  aquatbiolc. 
Sicuti  ergo  infans  recens  natus  ab 
omni  culpae  actualis  et  poenae  pro 
hac  subeundae  reatu  liber  est,  ita 
etiam  baptizatus  ab  omni  peccato  et 
poena  immunis  redditur.  Ideo  Pau- 
lus dicit:  Salvos  nos  fecit  per  lara- 
crum  regenerationis  et  renovationis 
Spiritus  sancti  (6) ; in  quae  verba  S. 
Chrysostomus  (7)  ita  disserit:  c At 
cur,  inquies,  si  peccata  nobis  omnia 
lavacrum  remittit,  non  lavacrum  re- 
missionis peccatorum,  non  lavacrum 
purgationis,  sed  lavacrum  regenera- 
tinnis  vocatur?  Quia  non  solum  no- 
bis peccata  remittit,  neque  solum  de- 
licta purgat,  sed  ita  id  praestat,  ac  si 
denuo  geniti  essemus.  Etenim  nos 
denno  creat  et  format,  non  ex  terra 
rursus  effingens,  sed  ex  alio  ele- 
mento, aquae  scilicet  natura,  creans. 
Non  enim  vas  simpliciter  abstergit, 
sed  lotum  conflat  denuo.  Nam  quae 
absterguntur  etiamsi  accurate  mun- 

(4)  $ 401  et  46S.  (SJ  Io  3.  (6)  Tit.  S,  t. 

(1)  Cat«ch.  1 nd  illum,  u.  3. 
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dentur,  qualitatis  vestigia  et  surdiuin 
reliquias  retinent:  quae  vero  in  con- 
flatorium immittuntur  et  a flammis 
innovantur,  omnem  deponentia  ma- 
culam, cx  camino  educta  eundem, 
quem  prorsus  nova,  splendorem  emit- 
tunt.» Alibi  Apostolus  dicit:  St  mor- 
tui sumus  cum  Christo,  credimus, 
quia  simul  etiam  vivemus  cum  co(1); 

( Ex  quo  patet,  ait  S.  Thomas  (i), 
quod  omni  baptizato  communicatur 
passio  Christi  ad  reme(|ium , ac  si 
ipse  passus  et  mortuus  esset.  Passio 
autem  Christi  est  sufficiens  satisfactio 
pro  omnibus  peccatis  omnium  ho- 
minum. Et  ideo  ille,  qui  baptizatur, 
liberatur  a reatu  totius  poenae  sibi 
debitae  pro  peccatis,  ac  si  ipse  suf- 
ficienter satisfecisset  pro  omnibus 
peccatis  suis.  > 

2.  Praxis  Ecclesiae  eandem  doctri- 
nam confirmat.  Constat  enim  Eccle- 
siam iis,  qui  post  baptismum  pecca- 
verunt, etiam  cum  per  sacramentum 
poenitentiae  remissionem  peccato- 
rum acciperent,  gravia  satisfactionis 
opera  praescripsisse.  Canones  poeni- 
lentiales  id  abunde  demonstrant.Con- 
stans  autem  et  universalis  Ecclesiae 
praxis  erat,  nullam  poenitentiam  sa- 
tisfactoriam  imponendi  adultis  bapti- 
zatis, quamvis  ante  baptismum  ma- 
gnis criminibus  irretiti  fuissent : ex 
qua  praxi  patet  Ecclesiae  fides,  quod 
per  baptismum  etiam  omnes  poenae 
peccatis  debitae  remissae  fuerint. 
Hinc  Calechismusrom.  (3)  ait:*EUsi 
omnibus  sacramentis  hoc  commune 
est,  ut  per  ilia  virtus  passionis  Chri- 
sti communicetur;  de  solo  tamen 
baptismo  dictum  est  ab  Apostolo  (4), 
nos  per  ipsum  Christo  commori  et 
sepeliri. Ex  quo  sancta  Ecclesia  sem- 
per  intellexit,  sine  maxima  sacra- 
menti iniuria  fieri  noa  posse,  ut  ei , 


qui  baptismo  expiandus  sit,  eiusmodt 
pietatis  officia,  quae  usitato  noinine 
sancti  Patres  opera  satisfactionis  vo- 
carunt, imponantur.  > — Quodsi  Ca- 
techumenis ante  baptismum  quando- 
que opera  poenitentiae  imponeban- 
tur, id  factum  est,  ut  ad  baptisma  re- 
cipiendum melius  disponerentur.  Et 
si  quandoque  contigit.  Catechumenos 
ante  persolutas  poenitentias  propter 
mortis  periculum  baptizari,  et  postea 
convalescere,  non  amplius  cogeban- 
tur poenitentias  intermissas  resu- 
mere et  complere,  non  alia  profecto 
de  causa,  nisi  quia  certum  erat,  om- 
nem reatum  non  solum  culpae,  sed 
etiam  poenae  per  baptismum  fuisse 
deletum.  Id  autem  manifestius  fit  e.x 
eo  quod  poenitentes,  qui  in  mortis 
periculo  ante  consummatum  suae 
poenitentiae  curriculum  reconcilia- 
tionem et  eucharisticam  communio- 
nem acceperant , si  convalescerent, 
cogebantur  id  quod  reliquum  erat 
poenitentiae,  absolvere, quod,  ut  mox 
dictum  est,  in  baptizatis  fieri  non 
consueverat.  Id  evidenter  demonstrat, 
semper  hoc  agnitumfuisse  discrimen 
inter  baptismum  et  poenitentiam , 
quod  in  illo  omnis  reatus  poenae  tol- 
latur, non  amem  in  ista. 

3.  Ss.  Patres  eandem  doctrinam 
magno  consensu  tradunt.  Clemens 
Alex.  Paedag.  (5)  ait:  Haptismus  vo- 
catur ( lavacrum  quidem,  per  quod 
peccata  abstergimus , gratia  autem, 
qua  remittuntur  poenae,  quae  pec- 
catis debentur.)  S.  Athanasius[ii)SLA 
Serapion,  scribit:  < Non  ait  (Aposto- 
lus (7)):  impossibile  est  poeniten- 
tiam agere,  sed  impossibile  est,  ob- 
tentu poenitentiae  nos  renovare.  Est 
autem  ingens  inter  haec  dicta  discri- 
men. Is  enim,  qui  poenitentiam  .agit, 
peccare  quidem  desinit,  retinet  au- 


(S)  4,  n.  IS. 


(1)  Rutn.  6,  8.  (8)  Q.  «9,  art.  8. 

(8)  P.  S,  cap.  S,  n.  4&.  (4)  Rom.  €|  4. 


(0)  Lib.  1.  cap.  8. 
(7)  llebr.  b,  4,  «ic. 
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(pm  vulnerum  cicatrices.  Qui  autem 
baptizatur,  veterem  exuit  hominem, 
et  renovatur,  superne  genitus  Spiri- 
tus gratia,  i S.  Basilius  (1)  dicit: 

€ Si  multa  sunt  peccata,  ne  desperes 
ob  multitudinem;  mullum  enim  de- 
benti multum  remittetur,  si  baptismi 
gratiam  suscipiat.  » 5.  Gregorius 
A'yss.  (2)  inquit:  «Ut  modo  natus  puel- 
lus a criminibus  et  poenis  liber  est, 
ita  etiam  regenerationis  puer  non  ha- 
bet, cuius  nomine  causam  dicat,  ut 
qui  regio  dono  causae  dictione  exem- 
ptus, et  a rationibus  vitae  reddendis 
liberatus  sit.  * S.  Ambrosius  (3): 

< Aqua  est,  qua  caro  mergitur,  ut  o- 
mne  abluatur  peccatum. ' Sepelitur 
illic  omne  vilium;»  et (4):  «Si  super- 
veniens Spiritus  sanctus  in  Virginem, 
conceptionem  operatus  est,  et  gene- 
rationis munus  implevit,  non  utique 
dubitandum  est,  quod  superveniens 
in  fontem,  vel  super  eum,  qui  bapti- 
smum consequitur,  veritatem  regene- 
rationis ,cooperelur.  » S.  Hierony- 
mus (5;:  < Baptismus  novum  homi- 
nem facit,  et  ex  loto  novum  creat... 
Omnia  (crimina)  Christi  fonte  pur- 
gantur. > S.  Augustinus  (6)  scribit: 

« Lavacrum  regenerationis  purgat  a 
reatu  omnium  peccatorum,  quae  hu- 
mana traxit  nativitas,  et  contraxit  ini- 
quitas.» Et  inEnchir.  (7):t  llacergo 
fexcepta  magna  indulgentia,  unde  in- 
cipit hominis  renovatio,  in  qua  solvi- 
tur omnis  reatus  et  ingeneratus,  et 
additus  etc.»  Idem  de  pecc.  meril.  et 
Temi$s.(S) : «Si  continuo  (post  susce- 
ptum baptisma.)  consequatur  ab  hac 
vita  migratio,  non  e$t  omnino,  quod 
obnoxium  hominem  teneat,  solutis o- 
mnibus,  quae  tenebant.. .Nihil  habet 
remorae , quo  minus  ad  regna  roelo- 
rum  mox  migret.» /nnoccnttiu  //f(9) 

(1)  Hom.  de  bapt.  n.  4. 

(9)  Orat,  de  baptismo. 

(8j  L.  de  iis.  qi&i  mysteriis  mitiaDlur.  o.  8. 

(4)  Cep.  ». 
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ita  loquitur:  « Sciendum  est , quod 
fides  Christi,  quae  iustilicat  impium, 
revera  mundat  a culpa,  sed  non  sem- 
per  ab  omni  poena.  Sacramentum 
vero  baptismi,  si  digne  sumatur,  li- 
berat ab  omni  culpa  pariter  et  a 
poena.  > 

4.  In  Conciliis  eadem  doctrina  cre- 
denda proponitur.Florenlinum  in  De- 
creto pro  Armenis  haec  de  baptismo 
pronuntiat:  Huius  sacramenti  effe- 
ctus est  remissio  omnis  culpae  origina- 
lis et  actualis,  omnis  quoque  poenae, 
quae  pro  ipsa  culpa  debetur:  propter- 
ea  baptizatis  nulla  pro  peccatis  prae- 
teritis iniungenda  est  satisfactio,  sed 
morientes,  antequam  culpam  aliquam 
committant,  statim  ad  regnum  coelo- 
rum et  Dei  visionem  perveniunt.  Tri- 
dentinum,  Sess.  V,  can.  5 postquam 
anathema  tulit  in  eos,  qui  negant,  in 
baptismate  tolli  totum  id,  quod  ve- 
ram et  propriam  rationem  peccati 
habet,  itapeipt:  In  renatis  enim  ni- 
hil odit  Deus,  quia  nihil  est  damna- 
tionis iis, qtti  vere  consepulti  sunt  cum 
Christo  per  baptisma  in  mortem,  qui 
non  secundum  carnem  ambulant,  sed 
veterem  hominem  exuentes  et  novum, 
qui  secundum  Deum  creatus  est,  in- 
duentes innocentes, immaculati,  puri, 
innoxii,  ac  Deo  dilecti  effecti  sunt , 
haeredes  quidem  Dei,  cohaeredes  au- 
tem Christi,  ita  ut  nihil  prorsus  eos 
ab  ingressu  coeli  remoretur.  Et  Sess. 
VI,  cap.  14  dicit,  quod  per  sacra- 
mentum poenitentiae  poena  non  tota 
semper,  ut  in  baptismo  fit,  dimittitur 
illis. 

Nqla.  Propositae  doctrinae  sequen- 
tes difficultates  opponuntur. 

Obi.  I.  Si  omnis  reatus  poenae  tol- 
litur per  baptismum,  iniuslum  esset 
post  baptismum  puniri  eos,  qui  antea 

(8)  Episi.  td  Oceu).  n.  t,  etc. 

(6)  L.  1 Relract.  c«p.  7.  (7)  Cap.  64. 

(6)  L.  9.  cap.  18. 

(s)  Elucid.  in  ?$.  i poeoit. 
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scelera  utut  ^vissima  patrassent , 
ea.  gr.  latrones  vel  homicidas;  quod' 
tamen  apud  ludices  neutiquam  obser~ 
valur.  Ergo  non  omnis  poena  tempo- 
ralis per  baptismum  tollitur. 

Resp.  S.  Thomas  (1) : • In  poenis 
quae  iudicio  humano  inferuntur,  non 
solum  attendi,  qua  poena  sit  homo 
dignus  quoad  Deum,  sed  etiam  in  quo 
sit  obligatus  quoad  homines,  qui  laesi 
ot  scandalizati  sunt  per  peccatum  ali- 
cuius. Et  ideo  licet  homicida  per  ba- 
ptismum adhuc  liberetur  a reatu  poe- 
naequoad  Deum, remanet  tamen  obli- 
gatus adhuc  quoad  homines , quos 
iustum  est,  aedificari  de  poena,  sicut 
sunt  scandalizati  de  culpa.  Pie  tamen 
talibus  princeps  posset  poenam  in- 
dulgeret  (2). 

OM.  II.  Deus  non  aufert  a bapti- 
zatis poenalitates  huius  vitae,  ut  tri- 
stis experentia  nos  docet:  ergo  nec 
poenas  aufert,  quas  homo  ob  peccata' 
ante  baptismum  commissa  in  altera 
vita  sustinere  debet. 

Resp.  Poenalitates  etiam  post  ba- 
ptismum remanent , non  ut  homi- 
nes per  eas  pro  peccatis  ante  ba- 
ptismum commissis  satisfaciant,  sed 
ut  eas  perferendo  virtutes  varias  exer- 
ceant, et  maiora  merita  pro  beatitu- 
dine  aeterna  sibi  comparent.  Nulla- 
tenus ergoex  illis  inferri  potest, Deum 
etiam  poenas  alterius  vitae  non  au- 
ferre, quia  in  hac  tantum  vita  est 
tempus  merendi,  in  altera  autem  vita 
solum  tempus  est  remuoerationero 
accipiendi.  Subtilius  eandem  obie- 
ctionem  solvit  S.  Thomas  (3)  dicens; 
«Baptismus  habet  virtutem  auferendi 
poenalitates  praesentis  vitae,  non  ta- 
men eas  aufert  in  praesenti  vita,  sed 
eius  virtute  auferentur  a iustis  in  re- 
surrectione, quando  mortale  hoc  in- 
duet immortalitatem  , ut  dicitur  I 

(1)  Q.  e»,  art.  S td  3. 

(Sj  Cf.  Catech.  rom.  p.  i,  c*p.  S.  ii.  «a. 
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Cor.  XV.  Et  hoc  rationabiliter;  — 
primo  quidem,  quia  per  baptismum 
homo  incorporatur  Christo  et  effici- 
tur membrum  eius:  et  ideo  conve- 
niens est,  ut  id  agatur  in  membro  in- 
corporato, quod  est  actum  in  capite. 
Christus  autem  a principio  suae  con- 
ceptionis fuit  plenus  gratia  et  veri- 
tate; habuit  tamen  corpus  passibile, 
quod  post  passionem  et  mortem  est 
ad  vitam  gloriosam  resuscitatum. 
Unde  et  Christianus  in  baptismo  gra- 
tiam consequitur  quantum  ad  ani- 
mam, habet  tamen  corpus  passibile, 
in  quo  pro  Christo  possit  pati,  sed 
tandem  resuscitabitur  ad  impassibi- 
lem vitam.  Unde  Apostolus  dicit : Qui 
suscilavif  lestim  Chrishm  a mortuis, 
vivificabit  et  mortalia  corpora  vestra 
propter  inhabitantem  Spiritum  eius 
in  ooftts;  et  infra:  Haeredes  quidem 
Dei,  cohaeredes  autem  Christi,  si  ta- 
men compatimur,  ul  et  simul  glorifi- 
cemur(i).  — Secundo,  hoc  est  conve- 
niens propter  spirituale  exercitium, 
ut  videlicet  contra  concupiscentiam 
et  alias  passibilitates  pugnans  homo 
victoriae  coronam  acciperet.  — Ter- 
tio, hoc  fuit  conveniens,  ne  homines 
ad  baptismum  accederent  propter im- 
passibilitatem  praesentis  vitae , et 
non  propter  gloriam  vitae  aeternae: 
unde  et  Apostolus  dicit : Si  in  hac 
vita  tantum  sperantes  sumus  in  Chri- 
sto, miserabiliores  sumus  omnibus 
hominibus  » (5).  Nonnullae  aliae  af- 
feruntur a Ss.  Patribus  rationes,  pro- 
pter quas  conveniens  minime  fuerit 
poenalitates  praesentis  vitae  per  ba- 
ptismum auferrifSed  illa  potissimum, 
ut  disceremus,in  sacramentis  fructum 
spiritualem  et  aeternum  quaerere  . 
non  temporalem  et  corporeum  : « Ut 
intelligamus , ait  S.  .Augustinus  (6|, 
totum,  quod  salutaribus  agitur  sa- 
ta) 0.  60.  art.  3.  (4)  Rom.  S,  II.  eie. 

(5)  1 Cor.  l&,  19.  (6)  Eochir.  cap.  66. 


TBACT.  U.  CAP.  I.  AHT.  IV.  61 


ennipntis  magis  ad  spem  venluro- 
rudi  bonorum,  quam  ad  retentionem 
vel  adoptionem  praesentium  perti- 
nere » (1). 

Obi.  III.  Causa  poenalitatuin  huius 
vitae  est  peccatum  originale:  ergo  si 
hoc  per  baptismum  penitus  tollitur, 
nullae  esse  deberent  puenalitates;  si- 
quidem remota  causa,  removetur  ef- 
fectus. 

Rexp.  Angelicus  (2),  * quod  pecca- 
tum originale  hoc  modo  processit, 
quod  primo  persona  infecit  naturam, 
postmodum  vero  natura  infecit  per- 
sonam. Christus  vero  converso  ordi- 
ne prius  reparat  id,  quod  personae 
est,  et  postmodum  simul  in  omnibus 
reparabit  id , quod  naturae  est.  Et 
ideo  culpam  originalis  peccati,  et  et- 
iam poenam  carentiae  visionis  divi- 
nae, quae  respiciunt  personam,  sta- 
tim  per  baptismum  tollit  ab  homine. 
Sed  poenalitates  praesentis  vitae,  si- 
cut mors,  fames,  sitis  et  alia  buius- 
modi,  respiciunt  naturam,  ea  cuius 
principiis  causantur,  prout  est  desti- 
tuta iustitia  originali.  Et  ideo  isti  de- 
fectus non  tollentur  nisi  in  ultima  re- 
paratione naturae  per  resurrectio- 
nem gloriosiim.  > Et  sane  - Christus 
venit,  ut  spiritualem  et  aeternam  ho- 
minum salutem  procuraret  (3) , et 
ideo,  quae  huic  opponuntur  remo- 
vit (4|,  sed  poenalitates  huius  vitae 
non  sustulit,  quoniam  istae,  adiiivan- 
te  gratia  Redemptoris,  non  solum  sa- 
lutem hominis  spiritualem  et  aeter- 
nam non  impediunt,  sed  potius  pro- 
movent (5). 

111.  Baptismus  confert  ex  opere  operato 
<jratiam. sanctificantem. 

$ 540.  Saluberrimus  baptismi  ef- 
fectus est  infusio  gratiae  sanctifican- 
lis,  seu  divinae  illius  qualitatis  in  a- 


nima inhaerentis, qua  divinae  consor- 
tes naturae,  filii  Dei  adoptivi,  haere- 
des Dei  et  cohaeredes  Christi  elfici- 
mur.Effectusiste  iam  probatus  est  tura 
§ 462  ubi  ostensum  fuit,  iustificatio- 
nein  fieri  per  internam  gratiae  sancti- 
ficantis infusionem;  Ium  § 509  ubi  evi- 
ctum est,  sacramenta  ex  opere  ope- 
rato gratiam  conferre.  Breviter  igi- 
tur hic  quaedam  argumenta  exS.  Srri- 
plura  et  Traditione  apponimus,  ex 
quibus  iste  baptismi  effectos  specia- 
liter probatur. 

1.  S.  Scriptura  hac  de  re  clarissi- 
me loquitur.  Paulus  I Cor  VI,  11  te- 
statur, Corinthios  per  baptismum  non 
solum  a peccatis  purgatos,  sed  etiam 
sanetificatos,  atque  ita  perfecte  iusti- 
Gcatos  esse;  ait  enim  ad  illos : Et  haec 
quidem  fuisti»,  sed  abluti  estis,  sed 
sanclificali  estis,  sed  iustifieati  estis. 
Eph.  V,  25  etc.  scribit:  Christus  di- 
fe^(  Ecclesiam,  et  seipsum  tradidit 
pro  ea,  ut  illam  sanctificaret,  mun- 
dans lavacro  aquae  tn  verbo  vitae,  ut 
exhiberet  ipse  sibi  gionosam  Eccle- 
siam, non  habentem  rnamlam,  aut 
rugam,  aut  aliquid  huiusmodi,  sedut 
sil  sancta  et  immaculata : per  Eccle- 
siam vero  intelligitur  congregatio  li- 
(lelinm,  qui  per  baptismum  ab  omni 
peccato  mandantur  et  sanctiGcantur, 
ut  sancti  et  immaculati  existant.  Gal. 
III,  26  etc.  ait : Omnes  enim  fitii  Dei 
estis  per  fidem,  quae  est  in  Christo  le- 
au.  ^cunque  enim  in  Christo  bapti- 
zati  esUs,  Christum  induistis,  id  est, 
velut  in  Christum,  novum  hominem, 
transformati  estis.  Et  alibi : Si  au- 
tem filii  el  haeredes:  haeredes  quidem 
Dei,  cohaeredes  autem  Christi (6).  De- 
nique ad  Tit.  Salvos  nos  ferit  per  la- 
vacrum regenerationis,  et  rennralio- 
nis  Spiritus  sancti,  quem  effudit  in 
nos  abunde  (7):  quibus  verbis  copia 


(I)  Cf.  Catech.  rom.  p.  S,  cap.  n.  48. 
(3)  8 p.,  q.  69,  8 . 3 3d  3.  (3)  | 337,  etc. 


(4)  S 355,  etc.  (5)  $ 9«4.  n.  S. 

(6)  hom.  8.  n.  (J)  G.  3.  5. 
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gratiarum  et  virtatum  eiprimitur, 
quae  in  baptismo  infunduntur. 

2.  Tradilio  verbo  scripto  suffraga- 
tur. Hermas  in  Past.  (1)  ait:  f Ubi 
accipit  (homo)  illud  sigillum,  libera- 
tur a morte  et  traditur  vitae.  Illud 
autem  sigillum  aqua  est,  in  qua  de- 
scendunt homines  morti  obligati,  a- 
scendunt  vero  vitae  adsignati.  > S.  Cy- 
rillus  Hier.  (2)  inquit : c Descendis 
in  aquam  peccata  ferens....  Mortuus 
descendisti  in  peccatis,  ascendis  vivi- 
ficatus in  iuslitia.  > S.  Cyprianus  (3) 
scribit : « Spiritus  nequam  permane- 
re ultra  non  possunt  in  hominis  cor- 
pore, in  quo  baptizato  et  sanctificato 
incipit  Spiritus  sanctus  habitare.  vS. 
Rasilius  (i)  dicit : t Baptismus  efficit 
homines  per  adoptionis  gratiam  filios 
Dei  et  bonorum  Christi  haeredes.  » 
S.  Gregarius  Nyss.  (5)  asserit:  « Ba- 
ptismus hominem  purgat....  et  ad 
pristinam  pulcritudinem,  quam  opt9 
mus  artifex  Deus  in  nobis  effinxerat, 
reducit.  » .S.  Gregarius  Naz.  (6)  haec 
habet : f Baptismus  splendor  est  ani- 
marum, vitae  in  melius  mutatio.... 
infirmitatis  nostrae  adiumentum.  Ba- 
ptismus carnis  est  abiectio,  spiritus 
assectatio.  Verbi  participatio,  figmen- 
ti correctio,  peccati  diluvium,  lucis 
coramunicatio,tenebrarum  oppressio. 
Baptismus  vehiculum  ad  Deum,  pe- 
regrinatio cum  Christo,  fidei  admini- 
culum, mentis  perfectio,  coelestis  re- 
gni clavis,  vitae  commutatio,  servitu- 
tis depulsio,  vinculorum  solutio,  com- 
positionis in  meliorem  statum  con- 
versio. Quid  plura  commemorare  at- 
tinet? Baptismus  omnium  Dei  bene- 
ficiorum praeclarissimum  estetprae- 
stantissinium.  » S.  Chrysnstomus  (1) 
ait:  (In  baptismo  divina  potimur  gra- 
tia, ac  spiritus  participes  efficimur,  v 

(1)  L.  3»imil  9,  c.  16  (S)  Cal.  .1,  n.  IS. 

(3)  Epjst.  76.  (4)  Hom.  dc  bapt.  n.  3. 

(^)  Serin.  de  bapt.  Chrisli. 

(6)  Or.  40,  D.  3.  (7)  L.  1 decompuncl.  n.8. 


Kt  in  Hom.  ad  Neophytos  (8)  ita  de 
baptizatis  disserit:  ( Ecce  libertatis  se- 
renitate perfniuntur,  qui  tenebantur 
paulo  ante  captivi;  et  cives  Ecclesiae 
sunt,  qui  fuerunt  in  peregrinationis 
errore;  et  iustitiae  in  sorte  versantur, 
qui  fuerunt  in  confusione  peccati.  Non 
enim  tantum  sunt  liberi,  sed  et  san- 
cti ; non  tantum  sancti,  sed  et  iiisti ; 
non  solum  iusti,  sed  et  filii;  non  so- 
lum filii,  sed  et  h.ieredes;  non  solum 
haeredes,  sed  et  fratres  Christi ; nec 
tantum  fratres  Chrisli,  sed  et  cohae- 
redes;  non  solum  cohaeredes,  sed  et 
membra;  non  membra  tantum,  sed 
et  templum;  nec  tantum  templum, 
sed  et  organon  Spiritus.  Vides  quot 
sint  baptismatis  largitates?  Et  non- 
nulli deputant  coelestem  gratiam  in 
peccatorum  tantum  remissione  consi- 
stere : nos  autem  honores  computavi- 
mus decem.  » S.  Hieronymus  adv. 
Ruffin.  (9)  scribit:  ( Audiat  nos  ite- 
rum proclamantes,  veterem  Adam  iii 
lavacro  totum  mori,  et  novum  cum 
Christo  in  baptismate  suscitari : pe- 
rire choicum  (terrenum),  et  nasci  su- 
percoeleslem . » S.  PaMliiiH.s('t  Ol  canit: 
in  baptismo  ( culpa  perit,  sed  vita  re- 
dit; vetus  inierit  Adam,  et  novus  ae- 
ternis nascitur  imperiis.»  S.  Augusti- 
niis(H)  ita  loquitur,  t Per  baptismum 
homines  Christo  consepeliuntur,  ut 
incorporentur  illi  membra  eitfs : » 
«a  capite  autem  Christo,  infert  ex  his 
verbis  citatis  S.  TAomo,s(12),in  omnia 
membra  eius  grati.ae  et  virtutis  pleni- 
tudo derivatur, secundum  illud  Io.:  de 
plenitudine  eius  nos  omnes  acccpi- 
nmsil  3).»  Denique  Confifiiim  Triden- 
tinum  Sess.  V,  can.  5 ita  de  baptiza- 
tis loquitur:  Veterem  hominem  exuen- 
tes et  novum  induentes,  qui  secundum 
Deum  creatus  est,  innocentes,  iinma- 

(8)  Cf  S.  Aumistln.  I.  I,  c.  !uli«n.  eap.  •• 

(9)  L.  1.  cap.  7.  (10)  Ep.  IS  ad  Sever. 

(II)  L.  1 de  paccat.  mer.  et  reiniss.  cap  **- 

(IS)  3 p.,  q.  60.  art.  4.  (13)  Cap.  1.  1*- 
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culati,  puri , innoxiiy  ac  Deo  dilecti 
effecti,  sunt  haeredes  quidem  Dei,  co- 
haeredes  autem  Christi. 

Nota.  Helerodoxi  varia  excogita- 
runt, ut  dogma  catholicum  obscura- 
rent, quorum  insipidae  cavillationes 
dissipandae  sunt. 

Obi.  I.  Absurdum  est  credere,  in 
aqua  occultam  latere  vim  regeneran- 
di et  sanctificandi  animam. 

Resp.  Eliam  catholicis  persuasum 
est,  aquam  ex  se  et  naturali  sua  vir- 
tute corpora  quidem,  non  autem  ani- 
mas a sordibus  mundare  posse.  Ne- 
mo autem  sanae  mentis  dubitare  pot- 
est, Deum  omnipotentem  animas  re- 
generare et  sanctificare,  atque  ad  hoc 
perficiendum  ex  sapientissimis  con- 
siliis (1 ) externo  instrumento  uti  pos- 
se. A Domino  autem  id  factum  esse. 
Revelatio  docet,  ut  ex  probatis  con- 
stat. Absurdum  ergo  et  impium  est, 
ablutioni  ex  ordinatione  divina  factae 
supernaturalem  animam  regenerandi 
et  sanctificandi  vim  denegare. 

Obi.  II.  Si,  aiunt  Calviniani,  ap- 
plicata per  ministrum  aqua  sub  prae- 
scripta verborum  forma  effectus  gra- 
tiae necessario  si^uitur,  Deus  in  con- 
terenda gratia  pendet  a signis  exter- 
nis seu  ab  instrumento;  quod  absur- 
dum est  dicere. 

Resp.  Qui  utitur  instrumento,  non 
dependet  ab  instrumento,  sed  instru- 
mentum dependet  ab  operante.  Ast 
ideo  tantum  per  aquam  sanctificatio 
animae  efficitur,  quia  Deus  vult  per 
aquam  gratiam  conferre:  non  ergo  in- 
strumentum determinat  Deum  ad  gra- 
tiam conferendam,  sed  Deus  determi- 
nat instrumentum  ad  gratiam  produ- 
cendam. Idem  utique  in  rebus  huma- 
nis contingit.  Si  quis  utitur  instru- 
mento ad  aliquid  perficiendum,  anne 
dependet  ab  instrumento?  nullate- 
nus, sed  dum  opus  perficitur,  instru- 

(i)  S 
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mentum  dependet  ab  homine,  non 
homo  ab  instrumento.  Ita  etiam  a vo- 
luntate Dei  dependit,  ut  hoc  vel  illo 
instrumento  uteretur  ad  homines  san- 
ctificandos. Ex  quo  nil  aliud  infertur, 
nisi  magna  Dei  misericordia,  quam 
laudare  debemus,  quod  voluerit  uti 
signis  externis  ad  gratiam  suam  tum 
significandam,  tum  producendam. 

Obi.  III.  Saltem,  ait  Zuingtius,  si 
positis  omnibus  ad  sacramentum  re- 
quisitis, necessario  sequitur  hominis 
sanctificatio,  Deus  liber  non  est  in 
conferenda  gratia,  et  falsum  est,  quod 
dicitor  Io.  III,  8 : Spiri/tts  ubi  vult 
spirat;ei  Cor.  XII,  i i : dividens  singth 
lis,  prout  vult. 

Resp.  Valida  esset  obiectio,  si  ba- 
ptismus ab  alio  institutus  foret,  et 
Deus  alieno  imperio  ad  conferendam 
gratiam  obligaretur.  Quis  autem,  nisi 
delirans,  haec  dixerit?  luxta  doctri- 
tnam  revelatam  Deus  liberrimus  fuit 
in  baptismi  institutione;  liberrime 
igitur  decrevit,  ut  cum  baptismo  sa- 
luberrimi gratiae  effectus  coniunge- 
rentur.  Quare  si  positis  omnibus  ad 
sacramentum  requisitis  , necessario 
seu,  ut  rectius  loquamur,  certissime 
effectus  gratiae  producuntur , id  fit, 
non  quia  Deus  aliunde  ad  conferen- 
dam gratiam  obligatur,  sed  quia  liber- 
rimum immutabilis  suae  voluntatis 
decretum  exeqiiitur.  Vere  igilur’Spi" 
ritus  ubi  vult  spirat,  et  dividit  sin- 
gulis, prout  vult,  dum  per  baptismum 
gratiam  confert,  quod  ipsemet  liber- 
rime et  immutabiliter  decrevit.  No- 
tandum porro  est,  Io.  III,  8 Christum 
docere,  spiritualem  hominis  regene- 
rationem oculis  carnalibus  non  vide- 
ri, sicut  ventus,  qui  spirat,  non  cer-^ 
iiitur ; verba  autem  Pauli,  dividit  pro- 
ut  vult,  intelligenda  esse  non  de  in- 
strumento regenerationis,  sed  de  do- 
no prophetiae,  linguarum  et  eius- 
modi. 
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Obi.  IV.  I lo.1, 7 leffitur:  SoJiw  sm- 
gui$  Chriiti  emundtU  nos  ab  omni 
pocealo:  ergo  non  baptismus  aquae. 

liesp.  Particula  solus  nnn  extat  in 
textu,  velut  perperam  Calvinus  H) 
obiicit.  Caelerum,  etiam  iuxta  doctri- 
nam catholicam  recte  dicitur,  solum 
sanguinem  Christi  nos  emundare  ab 
omni  peccato,  quia  sacramenta  o- 
mnem  suam  homines  mundandi  et 
sanctificandi  virtutem  a .sanguine  et 
morteChristi  repetunt,  nobisque  eius 
merita  applicant.  lostificationis  enim 
nostrae  sanguis  Christi  est  causa  me- 
ritoria, Deus  causa  principalis,  bapti- 
smus causa  instrumentalis;  altera  al- 
teram non  excludit. 

Obi.  V.  In  bomine  post  baptismum 
remanet  eadem  pronitas  ad  malum  et 
difficultas  ad  bonum,  quae  erat  ante 
baptismum;  oppositum  autem  debe- 
ret esse,  si  gratia  et  virtutes  infunde- 
rentur. 

flesp.  S.  Thomas:  c Dilficultalem 
ad  bonum  et  pronitatem  ad  malum 
inveniri  in  baptizatis,  non  propterde- 
fectuin  habitus  virtutum,  sed  propter 
concupiscentiam,  quae  non  tollitur 
in  baptismo.  Sicut  tamen  per  bapti- 
smum diminuitur  concupiscentia,  ut 
non  doiuinetur,  ita  etiam  diminuitor 
utrunique  dictorum,  ne  bomo  ab  his 
superetur  l2).  * Ipsum  Concilium 
Tridmiinum  (3)  dicit:  Manere  autem 
in  baptizatis  concupiscentiam  vel  fo- 
mitem, haec  sancta  Synodus  fatetur 
et  senlil : quae  cum  ad  agonem  reli- 
cta sit,  nocere  non  consentientibus, 
sed  viriliter  per  lesu  Christi  gratiam 
repugnantibus,  non  valet ; quin  im- 
mo  qtii  legitime  certaverit,  coronabi- 
tur.  Dubitari  vero  non  potest,  per  ba- 
ptismum divinam  obtineri  gratiam  ad 
concupiscentiam  vincendam . Nam,  ait 

(1)  Lib.  4 InsUt.  cap.  15. 

(i)  3 p.,  q.  00,  ort.  4 od  3. 

(3)  Soss.  5,  caii.  5. 


Caiech.  rom.  (4):  t Per  baptismum  et- 
iam Christo  capiti  tamquam  membra 
copulamur  et  connectimur.  Quem- 
admodum igitur  a capite  vis  manat, 
qua  singulae  corporis  partes  ad  pro- 
prias functiones  apteexequendas  mo- 
ventur; ita  etiarn  ex  Christi  Domini 
plenitudine  in  omnes,  qui  iustifican- 
tur,  divina  virtus  et  gratia  diffundi- 
tur, quae  nos  ad  omnia  Christianae 
pietatis  officia  habiles  reddit.  > At- 
tendendum tamen  est,  quod,  licet  in 
baptismate  copiosae  gratiae  homini 
concedantur,  et  habitus  virtutum  ipsi 
infundantur,  divina  sapientia,  quae 
continuum  pietatis  studium  a iustifi- 
cato  exigit,  ita  distributionem  gratia- 
rum ordinaverit,  ut  etiam  baptizatus 
divina  gratia  praeventus  seipsum  ab- 
negare, vigilare,  orare,  atque  media 
salutis  a divino  Redemptore  praepa- 
rata adhibere  debeat,  quibus  uberio- 
ra auxilia  consecutus  bonum  certa- 
men certare,  et  coronam  iustitiae  pro- 
mereri valeat  (5). 

Obi.  VI.  Innocentius  III  (6)  cap. 
Maiores  de  bapt.  etc. , nostratn  sen- 
tentiam problematice  exponit,  dicens: 
< Aliis  asserentibus;  per  virtutem  ba- 
ptismi parvulis  quidem  culpam  re- 
mitti, sed  gratiam  non  conferri;  non- 
nullis dicentibus,  dimitti  peccatum  et 
virtutes  infundi  quantum  ad  habitum, 
non  quoad  usum.  » Et  Concilium 
Viennense  sub  Clemente  V habitum 
ita  loquitur:  Quantum  ad  effectum  ba- 
ptismi in  parvulis,  reperiuntur  do- 
ctores  quidam  Theologi  opiniones  con- 
trarias habuisse:  quibusdam  e.c  ipsis 
dicentibus,  per  virtutem  baptisntipar- 
rulis  quidem  culpam  remitti,  sed  gra- 
tiam non  conferri:  aliis  e contra  as- 
serentibus, quod  et  culpa  eisdem  in 
baptismo  remittitur,  el  virtutes  ac  i»i- 

(4)  P.  S.  c.  !,  n,  68. 

(5)  Cf.  C«lech.  rom.,  ihid.  n.  53. 

(6)  Decr.  I.  8,  tit.  49,  de  bapt.  et  eiu^  rITocL 
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fornum»  gralia  infundunlur  quoad 
habitum,  eUi  non  pro  illo  tempore 
quotd  usum.  Nos  attendentes  gene- 
ralem efficaciam  mortis  Ckritti,  quae 
per  baptisma  appUrahtr  pariter  omni- 
bus baptizatis,  opinionem  secundam 
(quae  dicit,  tam  parrtUis,  quam  adul- 
tis in  baptismo  informantem  gratiam 
et  virtutes  infundi)  lanquam  proba- 
biliorem, et  dictis  sanctorum,  et  mo- 
dernorum theologorum  magis  conso- 
nam et  conformem,  sacro  approbante 
Concilio,  duximtu  eligendam.  Ergo 
ante  Concilium,  anno  1311  habitum, 
dubitatum  est,  an  baptismus  ex  opere 
operato  gratiam  producat,  et  virtutes 
infundat : et  Concilium  ipsum  senten- 
tiam affirmantem  aon  ot  de  fide  cer- 
tam declarat,  sed  solum  ut  probabi- 
liorem eligendam  ducit. 

Resp.  Ex  dictis  Innocenlii  et  Con- 
cilii Viennensis  patet,  omnes  theolo- 
gos in  hoc  consensisse,  quod  per  vii^ 
tutem  baptismi  parvulis  culpa  remit- 
tatur: aliunde  autem  constat,  remis- 
sionem peccatorum,  seu  iustificatio- 
nem  fieri  per  infusionem  gratiae  san- 
ctificantis, quod  semper,  ubique  et  ab 
omnibus  creditum  est  (Ij.  Discordia 
ei^  theologorum,  quam  duo  laudati 
Pontifices  noluerunt  dogmatico  de- 
creto finire,  non  fuit,  an  pueris  in  ba- 
ptismo gralia  sanctificans  infundatur, 
sed  tantummodo,  anilla  gratia  debeat 
appellari  habitualis,  cuius  vocis  usus 
apud  theologos  saeculo  duodecimo 
antiquiores  minime  inveniri  dicitur. 
Omnes  ergo  admittebant,  pueris  in- 
fandi per  baptismum  gratiam  sancti- 
ficantem, per  quam  a peccatis  pur- 
gantur, Deo  dilecti  fiunt,  et  adoptio- 
nem filiorum  Dei  consequunlur;  non- 
nulli autem  negabant,  per  hanc  gra- 
tiam habitus  virtutum  infundi,  qua.s 
solum  per  gratiam  actualem  produci 

(1)  s 46!.  (i;  cr.  S 456. 

|3)  EpUt.  M.  (4)  Epi>t.  187,  e.  I. 

Jnslil.  Theol.  vol.  V. 


dicebant,  cuius  pueri  non  suM  capa- 
ces (2i.  — Sed  iani  S.  Thotnas  hanc 
nonnullorum  opinionem,  ut  falsam  et 
erroneam  confutavit  3 p.,  q.  69,arl.  fi 
ubi  inter  alia  dicit:  t Causa  autem  er- 
roris fuit,  quia  nescierunt  distingue- 
re inter  habitum  et  actum ; et  sic  vi- 
dentes pueros  inhabiles  ad  actus  vir- 
tutum, crediderunt,  eos  post  bapti- 
smum nullatenus  virtutem  habere. 
Sed  ista  impotentia  operandi  non  ac- 
cidit pueris  ex  defectu  habituum,  sed 
ex  impedimento  corporali:  sicut  etiam 
dormientes,  quamvis  habeant  habitus 
virtutum,  impediuntur  tamen  ab  acti- 
bus propter  somnum.  » Caetemm  iara 
S.  Au^ttslinusid  infantibus  baptizatis 
attribuit,  quod  postmoduin  theologi 
gratiam  habitualem  nominarunt.  Nam 
ad  Bonifac.  (3)  dicit : « Semel  'perce- 
ptam parvulus  gratiam  non  amittit, 
nisi  propria  impietate,  si  aetatis  ac- 
cessu laro  malos  evaserit.  > Item  (4) 
ad  Oardan.  scribit : < Dicimus  ergo, 
in  baptizatis  parvulis,  quamvis  id  ne- 
sciant, habitare  Spiritum  sanctum.  > 
Et  I.  de  gral.  et  lib.  ari).  (5)  ait,  in 
parvulis  gratiam  haerere.  Similia  et 
etiam  magis  energica  inveniuntur  a- 
pud  S.  Chrysostomum  in  Hom.  ad 
Neophytos,  cuius  fragmentum  serva- 
vit S.  Augusliniu  (6)  et  npud  Isido- 
rum  Peius.  (7). 

IV.  Baplitmut  characterem  imprtmU, 
aliotquc  elfectu*  producit. 

§ 541.  Baptismum  characterem  im- 
primere, atque  ideo  iterari  nou  possC, 
satis  iam  § 510  probatum  est.  Sed  cum 
isto  effectu  etiam  alii  coniunguntur, 
quos  commemorare  oportet.  Nam  per 
baptismum  Ecclesiam  Christi  ingre- 
dimur, eius  potestati  subiiciitiur,  ius 
ad  alia  sacramenta  et  ad  caelera  bona 
Ecclesiae  communia  acquirimus,  et 

(o)  Cop.  M,  (6)  L.  1 0 Iull»n,  c.  6. 

C7)  L.  3,  EpUt.  145. 
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Deo  coasecramur,  speciali  modo  atl 
«ius  senriliam  obligati,  et  iure  ad  ae- 
ternam beatitudinem  donati. 

1 . Per  b aptisraum  homines  Eccle- 
siam Christi  ing^rediuntur,  et  fiunt 
eius  membra.  Id  patet  ex  Ant.  II,  41 , 
ubi  lepitur:  Qui  receperunt  termonem 
eius  (Petri),  baplizati  tutU:  e(  (hac 
ratione)  appositae  sunt  (coetui  Fide- 
lium, seu  Ecclesiae)  animae  circiter 
tria  millia.  Hinc  baptismus  passiin  a 
Ss.  Patribus  ianua  Ecclesiae  vocatur, 
quia  per  illum  homines  Ecclesiam  in- 
grediuntur; et  Calhec.  rom.  ait:  < Ba- 
ptismus veluli  ianua  est  , qua  in 
Christianae  vitae  societatem  ingredi- 
mur > (1). 

2.  Qui  per  baptismum  Ecclesiam 
ingressi  sunt,  eius  subditi  consti- 
tuuntur, atque  ideo  etiam  eiusdem  le- 
ges observare  tenentur.  Certum  est 
enim,  Ecclesiae  a Christo  potestatem 
.legislativam  concessam  fuisse(2).  Le- 
ges vero  non  pro  aliis,  quam  pro  sub- 
ditis ferri  possunt ; unde  et  Paulus 
dicit:  Quid  mihi  de  iis,  qui  foris  sunt, 
judicare  (3)?  quibus  verbis  ostendit, 
se  iurisdiclionem  in  illos  exercere 
posse,  qui  intus,  id  est,  in  Ecclesia 
^sunt.  Dubitari  ergo  non  potest,  eun- 
dem Apostolum (4)  iliis,  qui  per  bapti- 
smum Ecclesiae  uniti  et  subiecti  sunt, 
acclamare : Obedite  praepositis  ve- 
stris, et  subiacete  eis.  Ipsi  enim  per- 
vigilant, quasi  rationem  pro  anima- 
bas restris  reddituri.  Constans  quo- 
que Ss.  Patrum  persuasio  fuit,  ad  le- 
ges Ecclesiae  observandas  omnes  te- 
neri, qui  per  baptismum  cius  membra 
facti  sunt. 

' 3.  Per  baptismum  homines  idonei 
redduntur  ad  reliqua  sacramenta  su- 
scipienda. Qui  enim  baptixatus  non 
est,  nullum  aliud  sacramentum  licite, 

(1)  P.  S.  c.  S.  n.  4. 

(t)  V.  Th.  gen.  g :245  seq. 

(8)  I Cor.  b.  IS.  (4)  Hebr.  13,  17. 

(6J  C«p.  3,  de  preab.  non  bapUx. 
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et  iuxta  communem  theologorum  sen- 
tentiam, ne  valide  quidem  recipere 
potest,  excepta  eucharistia,  in  quae- 
quidem  corpus  Christi  a quocunque 
vere  atque  realiter,  ast  sine  fructu, 
et,  si  scienter  fiat , cum  horrendo 
sacrilegio  sumitur.  Ideo  Innocentius 
III  (5)  presbyterum,  qui  ante  bapti- 
smum ordinatus  fuerat,  primo  bapti- 
zari, et  deinde  iterum  ordinari  ius- 
sit,  quoniam  priorem  ordinationem 
nullam  declaravit.  Et  S.  Tbomat  (6) 
dicit:  « Qui  characterem  baptisma- 
lem  non  habet,  nullum  alterum  sacra- 
mentum suscipere  potest.»  Quampri- 
mum autem  homo  haptizatus  est,  et- 
iam reliqua  sacramenta,  quorum  ma- 
teria et  forma  ei  applicari  potest,  va- 
lide et  si  requisitae  dispositiones  ad- 
sint, licite  suscipere  potest.  Eodem 
modo  homo  etiam  de  reliquis  Eccle- 
siae bonis  participat,  quam  primum 
baptismi  gratiam  recepit ; unde  Pau- 
lus dicit:  In  uno  spiritu  omnes  nos 
in  uHum  corpus  baplizati  sumus  . . ■ 
Ut  non  sit  schisma  in  corpore,  sed  in 
iflipsum  pro  invicem  sollicita  sint 
membra.  Et  si  quid  patitur  unum 
membrum,  compaliunturomnia  mem- 
bra: sive  gloriatur  unum  membrum, 
congaudent  omnia  membra  (7).  Unde 
Calechismus  rom.  (8)  dicit:c  Quaecun- 
que  pie  sancteque  ab  uno  suscipiun- 
tur, ea  ad  omnes  pertinent,  et  ut  illis 
prosint,  charitale,  quae  non  quaerit 
quae  sua  sunt,  efficitur.  Id  vero  cum 
S.  Ambrosii  testimonio  comprobatur, 
qui  (9)  locum  illum  Psalmi  expla- 
nans ; Particeps  ego  sum  omnium  lir 
mentium  te:  ita  inquit:  Sicut  mem- 
brum particeps  esse  dicimus  totius 
corporis,  sic  coniunctum  omnibus  ti- 
mentibus Deum.  » 

4.  Per  baptismum  etiam  Deo  con- 

(Oj  In  4.  dist  34.  q.  1,  art.  3,  q.  9. 

(7)  I Cor.  13,  \er.  13  et  25  elc. 

(9)  P.  1,  cap.  10,  n.  9b. 

(9)  6«rm.  8.  in  Pa.  UH. 
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secrarour,  et  eius  servitio  mancipa- 
mur. Sicuti  enim  milites  Regi,  cuius 
notam  seu  tesseram  gerunt,  obtem- 
perare et  inservire  tenentur,  ita  etiam 
baplizatus  per  indelebilis  characteris 
obsignationem  Deo  in  aeternum  con- 
secratus manet.  Idcirco  quilibet  ante 
baptismum  diabolo,  eiusque  pompis 
et  operibus  renuntiare  debet,  ut  (1) 
ereptus  de  potestate  tenebrarum,  et 
translatus  in  regnum  filii  dilectionis 
suae,  soli  Deo  inserviat  omnibus  die- 
bus vitae  suae. 

5. Denique, ait  CalerAismusrom. (2), 

< praeter  caetera,  vero  quae  ex  l^a- 
ptisino  consequimur,  illud  veluti  ex- 
tremum est,  quo  reliqua  omnia  viden- 
tur referri ; quod  scilicet  coeli  adi- 
tum, propter  peccatum  prius  inter- 
clusum, unicuique  nostrum  patefacit. 
Haec  autem,  quae  in  nobis  baptismi 
virtute  efficiuntur,  ex  iis  plane  intel- 
ligi  possunt,  quae  in  Salvatoris  bapti- 
smo contigisse  evangclica  auctori- 
tas confirmavit.  Etenim  coeli  aperti 
suiil  (3), et  Spiritus  sanctus  columbae 
specie  in  Christum  Dominum  descen- 
densap^aruit.Ex  quo  signiUcatumest, 
cis,  qui  baptizantur,  divini  numinis 
charismata  impertiri,  et  coelorum  ia- 
nuam  reserari : non  quidem,  ut  simul 
atque  baptizati  sunt,  sed  ut  magis  op- 
portuno tempore  ingrediantur  in  illam 
gloriam  , cum  omnium  miseriarum 
expertes,  quae  in  beatam  vitam  ca- 
dere non  possunt,  pro  mortali  condi- 
tione immortalitatem  assequentur.  i 
Ideo  Christus  dicit:  Qui  crediderit  et 
bapHzatns  fuerit,  mkuserit(i).  Ideo 
etiam  Patres  et  Theologi  cum  S.  Gre- 
gario i\az.  (5)  baptismum  t Regni 
coelestis  elavem  > appellant,  et  S. 
ChnixosloniitsQj]  saluberrimos  bapti- 
smi effectus  i|uasi  in  nucleo  colligens 
ait : baptismo  Christi  conferri  t pec- 
ti) Coi.  I,  la.  (*)  p.  ».  c.  s.  I).  5». 

(3)  Matih.  .3.  IG  (4)  Mare.  16,  IU. 
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catorum  remissionem,  supplicii  vo- 
Diam,iustitiani,  sanctificationem,  re- 
demptionem, adoptionem,  fraternita- 
tem, haereditatis  consortium,  et  Spi- 
ritus sancti  copiosam  largitionem,  t 

Nota  i . Novatores,  sicut  veros  ba- 
ptismi elTectus  extenuant,  aut  poeni- 
tus  negant,  ita  alios  eidem  adseribunt 
commentitios  et  per  quam  absurdos: 
aiunt  enim:  t°  quod  baptizatus  da- 
mnari non  possit  etiamsi  velit,  nisi 
nolit  credere  ; quod  baptismus  li- 
beret ab  obedientia  divinae  legis  ; 
3*  quod  liberet  ab  observandis  legi- 
bus humanis ; 4’  quod  liberet  ab  o- 
mnibus  votis;  5°  quod  sola  memoria 
baptismi  purget  peccata,  quae  com- 
mittuntur post  baptismum.  Isti  erro- 
res, quos  recenset  et  refellit  BeUar- 
miniu  (7),  proinanarunt  ex  falsis  No- 
vatorum principiis  iara  alibi  confuta- 
tis, et  praecipue  ex  foecundissiino  illo 
errore,  quod  sola  fides  iustificot,  do 
quo  dictum  est  § 466.  — Recte  au- 
tem Conciliim  Tridentimm,  ut  fide- 
les a pestifero  Novatorum  veneno  ef- 
ficacius praeservarentur,  istorum  er- 
roribus Sess.  VII  de  bapt.  totidem 
canones  opposuit,  et  sunt  sequentes. 
Can.  6;  Si  quis  dixerit,  baptizatum 
non  posse,  etiam  si  velit,  gratiam  a- 
millere,  quantumcunque  peccet,  niei 
nolit  credere;  anathema  sit.  Can.  7 : 
Si  quis  dixerit,  baptizatos  per  bapti- 
smum ipsum,  solius  tantum  fidei  de- 
bitores fieri,  non  autem  universae  le- 
gis Christi  servandae;  anathema  sit. 
Can.  8:  Si  quis  dixerit,  baptizatos  li- 
beros esse  ab  omnibus  sanctae  Eccle- 
siae praeceptis,  quae  vel  scripta,  vel 
tradita  sunt,  ita  ut  ea  observare  non 
teneantur,  nisi  sesuasponteillissitb- 
mittere  voluerint;  anathema  sit.  Can 
9:  St  quis  dixerit,  ita  revocandos 
esse  homines  ad  baptismi  suscepti  me- 

(6)  Orat.  4U,  n.  3.  (6)  Hom.  11,  u.  4. 

(7)  Lib.  l de  bapt.  cop.  U tt  s«q. 
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fnortnm,  ut  vota  omnia,  quae  post 
bapitsmttm  fiunt  vi  promissionis  in 
baptismo  ipso  iam  fMae,  irrita  esse 
intelligant,  quasi  per  ea,  et  fidei, 
quam  professi  sunt,  detrahatur  et  ipsi 
baptismo;  anathema  sit,  Can.  iO:  St 
quis  dixerit,  peccata  omnia,  quae  post 
baptismum  fiunt,  sola  recordatione 
et  fidessuscepti  baptismi  vel  dimitti, 
vel  venialia  fieri  ; anathema  sit. 

Nota  2.  Quaenmt  theologi,  utrum 
eflectus  baptismi  in  omnibus  rite  dis< 
positis  sint  aequales?  et  respondent, 
characterem,  remissionem  peccato- 
rum et  condonationem  poenae  in  om- 
nibus rite  dispositis  esse  aequalem ; 
infusionem  vero  gratiae  esse  in  adul- 
tis disparem  propter  dispositionum, 
quas  afferunt,  inaequalitatem.  Ita  do- 
cet S.  Thomas  (1)  dicens:  « Per  se 
quidem  effectus  baptismi  est  id , ad 
quod  baptismus  est  institutus,  scili- 
cet ad  regenerandum  homines  in  spi- 
ritualem vitam : et  hunc  effectum  ae- 
qualiter facit  in  omnibus,  qui  aequa- 
liter se  habent  ad  baptismum.  Unde 
quia  omnes  pueri  aequaliter  se  ha- 
bent ad  baptismum  (quia  non  in  fide 
propria,  sed  io  fide  Ecclesiae  bapti- 
zantur), omnes  aequalem  effectum 
percipiunt  in  baptismo.  Adulti  vero 
qui  per  propriam  fidem  ad  baptismum 
accedunt,  non  aequaliter  se  habent  ad 
baptismum,  quidam  enim  cummaiori, 
quidam  cum  minori  devotione  ad  ba- 
ptismum accedunt;  et  ideo  quidam 
plus,  quidam  minus  de  gratia  novi- 
tatis accipiunt.  Sicut  etiam  ab  eodem 
igne  accipit  plus  caloris,  qui  plus  ei 
appropinquat,  licet  ignis  quantum  est 
de  se,  aequaliter  ad  omnes  suum  ca- 
lorem diffundat.  > Idem  docet  Con- 
ditum Tridentinum,  quod  Sess.  VI, 
c.  7,  cum  dixisset,  formalem  iustifi- 
cationis  causam  esse  iuslitiam  Dei, 
qua  nos  iustos  facit,  ita  prosequitur: 

(1)  3 p.,  q.  60.  art.  8. 


Qua  videlicet  ab  eo  donati,  renova^ 
mur  spiritu  mentis  nostrae  - iusti- 
tiam  in  nobis  recipientes  unusquis^ 
qtiesuam  secundum  mensuram,  quam 
Spiritus  sanctus  partitur  singulis, 
proitt  vull,  et  secundum  propriam 
anusque  dispositionem  et  coopera-- 
tionem. 

ARTICULUS  r. 

De  necessitate  baptismi. 

§ 542.  Duplici  ratione  potest  ali- 
quid necessarium  esse,  vel  necessi- 
tate medii,  nt  scholastici  loquuntur, 
vel  necessitate  praecepti.  Necessa- 
rium est  necessitate  medii,  si  absque 
eo,  etiam  inculpabiliter  omisso,  finis 
obtineri  nullatenus  possit;  necessita- 
te autem  praecepti,  si  ita  quidpiam 
sil  imperatum,  ut  etiam  eo  omisso, 
inculpabiliter  tamen,  finis  possit  ob- 
tineri. Sic  ex.  gr.  ad  oblinendam  re- 
missionem peccatorum  necessarius 
est  in  adulto  dolor  de  peccatis,  quia 
sine  isto  nullo  pacto  remissio  pecca- 
torum obtineri  potest:  confessio  au- 
tem necessaria  tantum  est  necessi- 
tate praecepti,  quoniam,  si  peccator 
confiteri  non  potest,  remissionem 
peccatorum  per  contritionem  et  amo- 
rem Dei  obtinere  valet.  Quaestio  igi- 
tur movetur,  qua  ratione  baptismus 
necessarius  dicendus  sit?  et  respon- 
detur, baptismum  iuxta  doctrinam 
catholicam  pro  omnibus,  etiam  pro 
infantibus,  necessarium  esse  neces- 
sitate medii  ad  salutem,  pro  adultis 
vero,  pro  iis  saltem,  quibus  salis  pro- 
mulgatum est  Evangelium,  necessa- 
rium etiam  esse  necessitate  praecepti. 
Ast  iuxta  eandem  doctrinam  catho- 
licam baptismus,  quamvis  pro  omni- 
bus necessarius  sil  necessitate  me- 
dii, duobus  tamen  modis  suppleri 
potest,  nempe  per  contritionem,  seu 
charilutem  perfectam  coniunctamcum 
voto  baptisma  suscipiendi,  et  por 
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mortem  tolerai^m  pro  Christo,  seu 
per  martynum^  Hinjc  theologi  tiniplirr 
cem  baplisroum  (Ustiaguere  consue- 
veiiuU,  nempe  bapHsmum  flunuMSt 
qoiper  aquam  ex  Christi  institulione 
perfioitur,  ae  primum  N.  L.  saorar* 
menluio  constituit,  baptimun^flamir* 
niSj  quo  nomine  venit  perfecU  chsh 
ritas  et  verax  cordis  contritio-  desi- 
derium annexuro  habens  baptismum 
aquae  suscipiendi ; et  baplismunusan- 
guiniSy  qui  consistit  in  morte  aut  le- 
tbali  cruciatu,  pro  Ode  Christi  toie^ 
rato.  Observandum  autem  est,  Tlu*o- 
logos  per  hanc  distinctionem  nulla- 
tenus tria  baptismata,  seu  tria  sacra- 
menta asserere,  sed  verum  esse,  quod 
Apostolus  dicit;  Unus  Dominus,  um. 
fides,  unum  baptisma  (1).  Naro  so- 
lummodo baptismus  fluminis  ratio- 
nem veri  sacramenti  habet;  baptismus 
autem  flaminis,  qui  in  actibus  ioternio- 
consistit,  et  baptismus  sfmguinis,  qui 
praescripta  forma  et  convenienti  ruir 
nistro  destituitur,  sacramenta  non 
sunt,  sed  media  a divina  misericor- 
dia suppeditata  sacramentum  bapti- 
smatis suppkndi.  — Doctrina  ergo- 
catholica  sic:  breviter  enunciarl  po- 
tesL  Baptismus  fluminis  necessarius 
est  necessitate  tum  medii,  tura  prae* 
cepti  ad  salutem ; suppleri  tamen  po- 
test tum  per  baptismum  flaminis,  tum 
per  baptismum  .sanguinis:  quae  do- 
ctrina per  paries  declaranda  et  pro- 
banda est. 

I.  Baptisnuu  (luminis  ad  salutem  necessariiu 

est  necessitate  tum  medii,  tum  praecepti. 

§ 543.  Plures  habuit  adversarios 
tum  veteres,  tum  recenliores  dogma 
catholicum  de  necessitate  baplisnu. 
Prioribus  Ecclesiae  saeculis  denega- 
runt huius  sacramenti  necessitatem 
CaianielQuintilliani,(\u\ solam  fidem 

(1)  Ephes.  4,  5.  (3)  Cap.  t)e  bapt. 

(3)  lu  cap.  3 Matth.  (4}  L.  4 Inatit.  cap.  16. 


ad salutnm  sufficere  autumarunt;  Ar- 
chdmtici  ot  AscodrupUae,  qui  omnia, 
sacramenta  corporea  et  visibilia  reii* 
ciebant;  Manichaei,  qui  aquam  et 
caeteras.  res  corporeas  a.  principio 
malo  creatas  esse  contendebant;  Mes- 
saUani,  qui  radices  peccati  per  solam 
orationem  tolli  docuerunt,  qui  negan- 
tes peccatum  originale  etiam  bapti- 
smum ad  illud  abluendum  necessa- 
rium esse  infleiati  sunt,  quamquam, 
premente  eos  S.  Augustino,  diverti- 
cula quaeritare  coacti  docerent,  ne- 
cessarium esse  baptisma  ad  ingres- 
sum in  regnum  coelorum,  non  vero 
ad  vitam  aeternam  consequendam , 
quasi  aliud  sit  regnum  coelorum,  a- 
liud  vita  aeterna.  Ex  receotioribus 
haereticis  Io.  Wideffus  docuit,  ba- 
ptismum necessarium  non  esse,  quod 
constat  ex  Sess.  XV,  Cone.  Constant. 
Zuinglixis  in  1.  de  vera  et  falsa  Re- 
lig.  (!^)  ostendere  conatur,  baptisma 
merum  esse  symbolum  nullius  ad  sa- 
lutem praesidii.  Mari.  Bucerus  (3) 
ducet,  pueros  praedestinatos  etiam 
sine  baptismo  salvari,  et  non  praede- 
stinatos, etiamsi  baptismum  percepe- 
rint, damnari.  Calvinus  (4)  neces- 
sarium quidem  esse  baptismum  ex 
praecepto  non  inficiatur;  sed  ad  de- 
lendum peccatum  originale  omnibus, 
sive  adultis , sive  parvulis  necessa- 
rium non  esse  contendit;  non  adul- 
tis, quia  isti  sola  flde  iusliflcantur; 
non  parvulis,  quia  si  a parentibus 
Christianis  progeniti,  aut  de  numero 
sunt  praedestinatorum,  virtute  foe- 
deris, quod  Deus  cum  Christianis  pe- 
pigit, sancti  sunt  etiam  sine  baptismo, 
nec  originaria  labes  eis  imputatur. 
Lulherani  idem  fere  sentiunt,  quo- 
niam idem  principium  de  sola  flde 
iustifleante  tenent;  unde  iam  hulhe-^ 
rt4s  1.  de  capti V.  babyl.  (5)  dixit;  «Ba- 
ptismus nemiaein  iusUficat,  ne.c  uUi 

(5)  Cap.  de  bapL 
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prodest,  sed  Udes  in  verbum  promis- 
sionis, cui  additur  baptismus  et  adim- 
plet id,  quod  baptismus  sipiilicat.  > 
Sociniani  pro  more  suo  etiam  hac  in 
re  longius  progressi  sunt  Luthero  et 
Calvino;  asserunt  enim,  baptismum 
esse  merum  ritum  externum,  ac  pu- 
blicum dumtaxat  professionis  Chri- 
stianae symbolum  , omni  interiori 
gratia  vacuum  ; Christum  illis  verbis 
Mattii.  XXVllf,  19  non  dedisse  Apo- 
stolis praeceptum  baptizandi,  sed  tan- 
tum instruendi  Gentiles  in  lege  Chri- 
sti, aut  si  illa  verba  praeceptum  con- 
tinent, id  non  fuisse  universale  ab 
omnibus  in  perpetuum  observandum, 
sed  pro  certo  dumtaxat  tempore,  ac 
pro  certis  tantum  personis,  nempe 
pro  illis,  qui  in  primordiis  Ecclesiae 
a paganismo,  vel  iudaismo  ad  Chri- 
stum convertebantur;  nunc  vero  in 
Christiana  lege  educatis,  et  a Chri- 
stianis parentibus  progenitis  minime 
necessarium  esse,  cum  baptismus  sit 
res  libera  et  indilTerens,  quae  sine 
salutis  dispendio  observari  potest , 
aut  negligi.  i Hunc  errorem,  ait  cl. 
Perrone  (1),  sibi  adsciverunl  passim 
Protestantes,  praesertim  vero  ralio- 
nalistae.  Adeo  vero  invaluit  haec  per- 
niciosa sententia  in  Anglia , ut  nisi 
saeculares  magistratus  infantium  sa- 
luti datis  legibus  prospexissent,  abs- 
que salutari  lavacro  passim  isti  relin- 
querentur. I Et  in  nota  addit ; i Ex 
hac  persuasione  de  nulla  baptismi 
necessitate,  quae  apud  Protestantes 
vulgata  est,  fit  ut  eorum  ministri  ad- 
eo oscitanter  hoc  sacramentum  ad- 
ministrent, ut  grave  dubium  ortum 
sit  de  valore  baptismi  ab  illis  collati. 
Hinc  receptum  est,  ut  passim  non  so- 
lum in  Anglia,  Galliis,  Germania,  ve- 
rum etiam  Romae  iis,  qui  ex  diver- 
sis seclis  redeunt  ad  Ecclesiam  ca- 
tholicam, iterum  baptisma  coiifera- 

(1)  De  bipt.  cap.  5.  n.  138, 
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tur.  > Ex  dictis  vero  facile  patet . 
quanti  momenti  sit  ostendere,  quod 
iam  definivit  Concilium  Tridentinnm, 
baptismum  non  liberum  esse,  sed  ne- 
cessarium ad  salutem.  Baptismus  flu- 
minis nempe  omnibus,  etiam  infanti- 
bus, necessarius  est  necessitate  me- 
dii, ita,  ut  nemo  sine  eo  (nisi  per  ba- 
ptismum flaminis  aut  sanguinis  sup- 
pleatur) salutem  consequi  possit.  Pro 
adultis  autem,  saltem  pro  iis,  quibus 
Evangelium  satis  promulgatum  est, 
baptismus  fluminis  est  etiam  neces- 
sarius necessitate  praecepti ; quod 
probatur  ex  eo,  quia,  ut  ex  dicendis 
apparebit,  extat  mandatum  Christi 
baptisma  suscipiendi,  et  qiiililiel  te- 
netur necessaria  salutis  media  adhi- 
bere. Haec  doctrina  ex  S.  Striplura, 
ex  S*.  Patribus,  ex  praxi  Ecclesiae 
et  Conciliis,  ac  rationibus  theologicis 
probatur. 

1 . S.  Scriptura  necessitatem  bapti- 
smi clarissime  commonstrat.  Nam 
lo.  III,  5 Christus  dicit;  Nisi  quis  re- 
natus fuerit  ex  aqua  et  Spiritu  sancto, 
non  potest  introire  in  regnum  Dei- 
quae  verba  generalia  sunt,  sine  ulla 
restrictione  ad  certum  locum , aut 
certum  tempus  proferuntur,  atquo 
necessitatem  medii  clare  exprimunt. 
Quod  confirmatur  ex  subsequeniibus 
verbis:  Quod  natum  est  ex  carne, 
caro  est ; et  quod  natum  est  ex  spi- 
ritu, spiritus  est.  Non  mireris,  quia 
dixi  tibi:  Oportet  nasci  denuo  (2): 
ratio  ergo,  ex  qua  regeneratio  per 
aquam  et  Spiritum  sanctum  fleri  de- 
bet, haec  assignatur  a Christo,  quia 
quod  natum  est  ex  carne,  caro  est;  et 
ideo  ineptum  pro  regno  Dei:  sed  om- 
nes homines  carnali  nativitate  carna- 
les sunt;  ergo  sine  exceptione  omnes, 
qui  ex  carne  nati  sunt,  per  regenera- 
tionem ex  aqua  et  Spiritu  sancto  spi- 
rituales fleri  debeat,  ut  admittantur  in 

(S)  Io.  3,  Y.  6,  etc. 
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regnnm  Dei.  Verba  Christi  adeo  Ic- 
CDlenta  smt,  ut  Pelagiani  iitius  evi* 
dentia  superati  ausi  non  fuerint  ne- 
gare, necessarium  esse  absolute  ba- 
ptismum, sed  noTO  figmento  distin- 
guere maluerint  interregnum  coelo- 
rum et  vitam  aeternam,  ut  nempe 
infantes  sine  baptismo  morientes  ex- 
cluderent quidem  a regno  coelorum 
propter  verba  Christi  relata,  vita  ta- 
men aeterna  donarent  propter  inno- 
centiam. Protestantibus  quoque  tam 
clara  visa  est  baec  Christi  sententia 
ad  exprimendam  absolutam,  seu  me- 
dii necessitatem,  ut,  qui  hanc  infl- 
ciarentur,  coacti  fuerint  verba  Chri- 
sti ad  metaphoricum  sensum  detor- 
quere, quod  tum  regulis  bermenen- 
ticis,  tum  S.  Scripturae , tum  toti 
Traditioni  repugnat  (1).  Et  sane-quia 
Christus  regenerationis  ex  aqua  et 
Spiritu  sancto  perficiendae  necessita- 
tem declaravit,  ideo  etiam  Apostolis 
praecepit,  ut  omnes  homines  bapti- 
tent,seu  lavacro  aquae  in  verbo  vitae 
regenerent,  ait  enim  Matth.  XXVill, 
19:  Ennles  doeeie  omnes  genles,  ba- 
ptizantes eos  etc.  Frustra  autem  A- 
postolis  praeceptum  baptisandi  im- 
posuisset, nisi. etiam  hominibus  ba- 
ptismum suscipiendi  mandatum  de- 
disset; hoc  enim  in  illo  continetur, 
et  quidem  ita,  ut  homines,  nisi  istud 
observent,  salutem  aeternam  conse- 
qui non  possint.  In  loco  quippe  pa- 
rallelo Mare.  XVI,  15  etc.  Christus 
inquit:  Euntes  m mundum  univer- 
sum, praedicate  Evangelium  omni 
creaturae.  Qui  crediderit  et  baplizn- 
ttts  fuerit,  salvus  erit.  Eiusdem  igi- 
tur necessitatis  est  baptisma  ad  salu- 
tem, ac  fides : sed  fides,  adversariis 
ipsis  ultro  fatentibus,  necessaria  est 
omnibus,  et  quovis  tempore:  ergo  et 
baptisma  omnibus  et  quovis  tempore 
necessarium  est  ad  salutem,  nec  teui- 

(I)  V.  Touruely  de  bept.  q.  S.  art.  1. 


porarium  proinde  est  hoc  praece- 
ptum, neque  solos  afficit  infideles, 
vel  infidelium  Glios.  De  hoc  Christi 
praecepto  Apostoli  persuasi  fuerunt;' 
quapropter  iis,  qui  ad  eorum  prae- 
dicationem conversi  sunt,  non  libe-' 
rum  reliquerunt,  an  baptizari  velint, 
sed  (2)  iis,  qui  compuncto  corde  di- 
xerunt; quid  fodemus?  Petrus  abso- 
lute respondit:  Poenitentiam  agile,  et 
baptizetur  unusquisque  vestrum  in 
nomine  lesu  Christi,  in  remissionem' 
peccatorum  vestrorum,  et  aedpietis 
donum  Spiritus  sancti.  Vobis  enim 
est  repromissio  etc.  Sicut  ergo  poe- 
nitentiam, ita  etiam  ba|itismuiii  re- 
quirit, ut  remissionem  peccatorum 
et  gratiam  Spiritus  sancti  accipiant 
atque  repromissionis,  id  est,  promis- 
sionis salutis  per  Messiam  afferendae, 
digni  fiant.  — Act.  XXII,  16  Ana- 
nias  nomine  lesu  Christi  Saulo  dixit; 
Quid  moraris?  Exurge  et  baptizare, 
et  ablue  peccata  tua,  invocato  nomine 
ipdus.  Non  autem  liberum  Paulo  fuit, 
an  baptizari  velit,  sed  praeceptum, 
quia  Christus  ipse  eidem  dixerat: 
Vade  Damascum,  et  ibi  dicetur  tibi 
de  omnibus,  quae  te  oporteat  facere. 
Ib.  V.  10.  Petrus  (3)  comparans  ba- 
ptismum cum  Arca  NoS,  seu  rem  fi-' 
guratam  cum  figura,  docet,  homines 
per  baptismum  salvos  fieri,  sicut 
salvi  facti  sunt  ab  aquis  diluvii , qui* 
in  Arca  inclusi  fuerunt;  tn  qua,  in- 
quit, pauci,  id  est,  octo  animae  sal- 
vae factae  sunt  per  aquam,  quod  et 
vos  nunc  similis  formae  («vTiroirov, 
id  est,. per  typum  illum  significatum) 
salvos  fadl  baptisma:  itaque  iuxta 
doctrinam  principis  Apostolorum , 
sicut  illi,  qui  extra  Arcam  fuere,  per- 
ierunt, ita  etiam  ii,  qui  baptizati  non 
sunt,  aeternam  salutem  noii  conse- 
quuntur. 

2.  Ss.  Patres  necessitatem  bapti- 

(S)  Act.  s S7.  etc.  (3)  I Ep.  3,  SI. 


Digilized  by  Google 


74  FilU  lY. 

gmi  magno  consensu  praedicant,  //er- 
morin  Pasl.  (t)  inquit:  < Nemo  in- 
trabit in  regnum  D»i,  nisi  qui  ac- 
ceperit nomen  filii  Dei:  > hoc  autem 
per  baptismum  accipi,  saepius  docet. 
S.  iustiNus  M.  Apol.  1 (2|,  cum  di- 
xisset, catechumenos  in  aqua,  invo- 
cato Trinitatis  nomine,  baptizari  at- 
que ita  regenerari,  addit : c Christus 
enim  ipse  dixit : nisi  regenerati  fue- 
ritis, non  intrabitis  in  regnum  coe- 
lorum  ad  quod  faciendum  ab  A- 

postolis  instructi  sumus.  > Rationem 
vero  necessariae  illius  per  baptisinum 
regenerationis  repetit  ex  peccato, 
quod  nascendo  contrahimus;  unde 
dicit:  t ut  Filii  electionis  et  scientiae 
fiamus,  et  remissionem  peccatorum 
consequamur,  super  illos,  qui  rege- 
nerari volunt,  - nomen  Dei  Patris  et 
lesu  Christi  et  Spiritus  sancti in- 

vocatur* (3).  — S.  Irenaeus  (4)  ait: 
« Corpora  nostra  per  lavacrum  illam, 
quae  est  ad  incorruptionem,  unita- 
tem acceperunt ; > id  est,  per  bapti- 
smum ius  resurrectionis  ad  gloriam, 
qua  Christo  coniungantur,  nactasunt; 
« animae  autem  per  Spiritum.  Unde 
et  utraque  necessaria,  cum  utraque 
proficiant  ad  vitam  Dei.  » — Tertulr 
liatjus  (5)  dicit:  c Praescribitur,  ne- 
mini sine  baptismo  competere  salu- 
tem, ex  illa  maxime  pronuntiatione 
Domini,  qui  ait : Nisi  natus  quis  ex 
aqua  fuerit , non  habet  vitam.  > Et 
illos  « scelestissimos»  vocat,  t qui 
dicuHt,  baptismus  non  est  necessa- 
rius, quibus  fides  satis  est ; » et  ho- 
rum obicctiones  refellens  ait : « Lex 
tingendi  imposita  est,  et  forma  prae- 
scripta elc.  » (6).  — S.  Cyprianus  io 
famosa,  quam  cum  Stepbano  R.  P. 
habuit  controversia  de  baptismo  ab 
haereticis  collato,  supponit,  abso- 

(1)  Lib.  3 Simii.  9.  (9)  N.  SI. 

(U)  Cf.  Dtal.  c.  Tr)’ph.  c«p.  44. 

(4)  L.  3 adv.  haer.  c.  17,  n.  S. 

(5)  L.  de  bapt.  cap.  19.  (4)  Cap.  Ui 
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lute  necessanum  esse  ad  sahitero  bn- 
ptismuiB,  atque  hac  erronea  occupa- 
tus sententia,  apud  haereticos,  non 
esse  verum  baptisma  Christi,  ab  iUb 
baptisatos  iterum  baptizabat,  ut  vitam 
aeternam  consequi  possent:  t Quia, 
inquit  in  Epist.  72  ad  Steplianum, 
parum  est  eis  manum  imponere,  nisi 
accipiant  ivt  Ecclesiae  baptisuuMU. 
Tunc  enim  demum  sanctifieari  et 
esse  filii  Dei  possunt,  si  sacramento 
utroque  nascantur,  cum  scriptum  sil: 
Nisi  quis  renahu  fuerit  etc.  » S.  6> 
rillus  Hier.  (7)  scribit:  « Net|u«  si 
quis  etiam  virtutum  operibus  inslrur 
cius  signaculum  per  aquam  itoii  re- 
cipiat, coelorum  regnum  ills.ingres- 
surus  est:  > quod  assertum  fulcit 
exemplo  Cornelii,  quem  Petrus  bo- 
plizavit,  licet  fuerit  Angelorum  vi- 
sione dignus,  et  eleemosynas  apud 
Deum  praeclarae  instar  columnae  e- 
rexerit.  — S.  Basilius  (8)  ita  disse- 
rit: < Adoras  Dominum  qui  pro  Is 
mortuus  est?  Sine  igitur  una  cum 
ipso  sepeliri  te  per  baptisma.  Si  vi 
non  fueris  insertus  per  siiiMliHdi- 
nem  mortis  eius,  quomodo  resurre- 
ctionis eius  eris  sociu»?  quomodo 
reverteris  io  paradisum,  nisi  sis  ba- 
ptismate obsignatus?  » — S.  Grego- 
riusNas.{9)  ila loquitur:  (Qui  plane 
baptismum  aspernantur,  sceleratio- 
res sunt  iis,  qui  ob  infinita  ac  irrita 
desideria,  vel  ob  socordiam  a bapti- 
smo suscipiendo  retardantur.  Atque 
hi  rursus  in  graviore  crimine  sunt, 
quam  illi,  qui  per  ignorantiam  ac  ty- 
rannidem  a baptismo  exciderunt.  >— 
S.  Chrysostomus  (10)  inquit:  (Luge 
ros,  qui  nihil  ab  infidelibus  dilferunt, 
qui  siae  illuminatione,  sine  signa- 
culo decesserunt : hi  vere  lamentis 
digni,  hi  lacryiiiis.  Extra  regiam  suat 

(7)  Calech.  8 de  bapt.  n.  4. 

(8)  Ilom.  13  de  bapt.  n.  9. 

jo)  Orat.  40. 

(10>  Hom.  3 in  l*'pia4.  ad  Phiiii».  n.  4. 
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nna  cum  iii,  qui  poenae  sunt  obno- 
xii, una  cum  damnalia.  » S.  Atnbra- 
stual. de Myster.Mihaec habet;  « Cre- 
dit Cateebumenus...  sed  nisi  bapli- 
zalas  fuerit  in  nomine  Patris  etc.,  re- 
missionem non  potest  accipere  pec- 
catonim,  nec  spiritualis  gratiae  mu- 
nus haurire.  i Et  de  Abraham  (2); 

< Nemo  ascendit  in  regnum  coelo- 
rum , nisi  per  sacramentum  bapti- 
smatis. » Ibid.  (3|  exponens  Christi 
verba:  Nisi  quis  renatus  fuerit  etc., 
dicit:  « Utique  nullum  excipit,  non 
infantem,  non  aliqua  praeventum  ne- 
cessitate. s S.  Augustinus  (i)  inquit; 
f Noli  credere,  nec  dicere,  nec  do- 
cere, infantes,  antequam  baptizentur, . 
morte  praeventos  pervenire  posse  ad 
originalium  indulgentiam  peccato- 
rum, si  vis  esse  Catholicos.  > Et  (5) 
ad  Hieronyra.  scribit;  c Quis<)uis  di- 
xerit. quod  in  Christo  vivificabunliir 
et  parvuli,  qui  sine  sacramenti  eius 
(baptismi)  participatione  de  vita  ex- 
eunt, hic  profecto  et  contra  apostoli- 
cain  praedicationem  venit,  et  totam 
condemnat  Ecclesiam,  ubi  propterea 
cum  baptizandis  parvulis  festinatur 
et  curritur,  quia  sine  dubio  creditur, 
alias  eos  in  Christo  omnino  vivificari 
non  posse.  > Et  de  pecc.  merit.  et 
remis.(6):  tQoijquisex  concupiscen- 
tia carnis  et  lege  peccati  et  mortis 
camaliler  generatur,  regenerari  spi- 
rituaUter  opus  habet,  ut  non  solum 
ad  regnum  Dei  perducatur,  sed  etiam 
a damnatione  peccati  liberetur.  » 
S.  Fulgentius  (1)  inquit:  « Firmis- 
sime tene  et  nullatenus  dubites,  non 
solum  homines  iam  ratione  utentes, 
verum  etiam  parvulos,  qui..'...  sine 
sacramento  sancti  baptismatis...  de 
hoc  saeculo  transeunt , sempiterno 
igne  puniendos.  > S.  Prosper  de  vo- 
tu Cap.  4.  (Z)  L.  s 0.  II.  I.  TS. 

(31  N.  S4.  (4)  L.  3 de  orig.  enim.  c.  9. 

Kpist.  166  al.  98.  c.  7,  d.  91. 

)*•  1 eap.  l#i  Q.  91. 


eat.  gent.  (8)  haec  habet:  c Neque 
credi  fas  est,  eos,  qui  regenerationis 
non  adepti  sunt  sacramentum,  ad  ul- 
lum Beatorum  pertinereconsortium.a 
Gennndius  quoque  inter  firmissima 
Ecclesiae  dogmata  et  istud  recenset, 
dicens : < Baptizatis  tantum  iter  salu- 
tis esse  credimus  > (9). 

3.  Ecclesiae  fides  tum  ex  eiusdem 
antiquissima  et  universali  praxi,  tum 
ex  Conciliis  cognoscitur.  Nam  Eccle- 
sia primis  statim  saeculis  haereticos 
baptismi  necessitatem  inficiantes  pu- 
blica proscriptione  damnavit.  Non  so- 
lum autem  filios  infidelium,  sed  et- 
iam parvulos  ex  parentibus  catholi- 
cis progenitos  semper  baptizari  ins- 
sit,  quia  constanter  credidit , etiam 
istos  absque  lavacro  regenerationis 
nec  sanctos  esse,  nec  aeternam  salu- 
tem consequi  posse.  Imo  etsi  statuta 
quaedam  forent  tempora  adsolemnem 
baptismi  administrationem,  semper 
tamen  provisum  est  ab  Ecclesia,  ut 
in  periculo  mortis , et , urgente  ne- 
cessitate, sive  infantibus,  sive  adultis 
in  lecto  aegrotantibus  quolibet  tem- 
pore per  sacramentum  baptismi  sub- 
veniretur. Atque  huius  sollicitudinis 
rationem  assignat  S.  Siririus  Papa  in 
Epist.  ad  Himer.Tarrac. (10)  scribens; 
c Ne  ad  nostrarum  perniciem  tendat 
animarum,  si  negato  desiderantibus 
fonte  salutari , exiens  unusquisque 
de  saeculo  et  regnum  perdat  et  vi- 
tam.» Nec  alia  de  causa  Ecclesia  ipsis 
etiam  laicis  et  mulieribus  permisit 
in  mortis  periculo  baptismum  admi- 
nistrare, quam  quod  eum  absolute 
necessarium  esse  ad  salutem  iudica- 
ret.  Eaedem  Ecclesiae  fidem  Con- 
cilia manifestant.  Carthaginense  in 
causa  Pelagii  anno  416  celebratum  in 
Epist.  synodica  sd  Innocentium  /(11) 

(7)  L.  de  fide  cep.  97.  (8)  L.  9 c.  90. 

(9)  L.  de  eeclea.  dugmat.  eap.  41. 

(10)  Cap.  9.  (11)  Quae  inter  AuguatinlaMi 

ordine  179  al.  90. 
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ait:  c Parvulos  etiam  propter  salu- 
tem, quae  per  Salvatorem  Christum 
datur, baptizandos  negant  (Pelagiani), 
ac  sic  eos  mortifera  ista  doctrina  iu’ 
aeternum  necant.  » Cotic.  Milevita-' 
num  //  can.  2 anathema  dicit  in  il- 
los, qui  negant,  parvulos  in  remis- 
sionem peccatorum  baptizari.  Et  in 
Episl.  synod. ad  Innocenl.  1 (i)  scri- 
bit: c Pueros  quoque  parvulos,  etsi 
nullis  innoventur  Christianae  gratiae 
sacramentis , habituros  vitam  aeter- 
nam, nequam  presuinptione  conten- 
dunt (Pelagiani),  evacuantes  quod  di- 
cit Apost.:  Per  unum  hominem  pecca- 
tum intravit  in  mundum^el  per  pecca- 
tum mors , et  ita  in  omnes  homines 
mors  perlransiit , in  quo  omnes  pec^ 
caverunt. » Innocentius  I autem  defi- 
nitiones huius  Concilii  contra  Pela- 
gianos  editas  approbavit,  et  in  suo 
Rescripto  dicit;  c Vestra  fraternitas 
asserit,  (Pelagianos)  praedicare,  par- 
vulos aeternae  vitae  praemiis  sine  ba- 
ptismatis gratia  posse  donari,  quod 
perfatuum  est  elc. » Concilium Brnc- 
carense  7/(2)  ait : Quod  si  forte ydum 
differunt  (parentes),  sine  gratia  ba- 
ptismi de  hac  vita  (infantes)  recesse- 
rint, necesse  est,  ut  ab  illis  (Clericis 
avaris,  qui  pro  adininislratione  bapti- 
smi pecunias  etiam  a pauperibus  pa- 
rentibus exigebant)  eorum  perditio 
requiratur,  quorum  spolia  peiUime- 
scentes,  a baptismi  gratia  (parvulis 
suis  procuranda)  se  retraxerunt.  — 
Tridentinum  Sess,  V,  can.  4 inquit : 
St  quis  parvulos  recentes  ab  uteris 
matrum  baptizandos  thcgat,  etiam  s\ 
fuerint  a baptizatis  parentibus  orti; 
aut  dicit  in  remissiotiem  quidem  pec- 
catorum eos  baptizari,  sed  nihil  ex 
Adam  Iraheie  originalispercati,quod 
regenerationis  lavacro  necesse  sit  ex- 

* 

(1)  Intor  August.  ord.  17G  al.  'J2. 

(2)  Aimu  bT2,  caii.  7.  • 

(H)  V.  Tli.  gen.  § 273  etc.  (4)  Apoc.  21 , 27. 
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piari  ad  vitam  aeternam  consequen- 
dam:.. anathema  sit.  Et  Sess.  VU» 
can.  5 de  bapt.  definit : Si  quis 
xerit,  baptismum  liberum  esse,  hoc 
est, non  necessarium  ad  salutem,  ana- 
thema sit. 

4.  Rationes  theologicae  petuntur  ex 
baptismi  effectibus.  Nam  extra  veram 
Christi  Ecclesiam  non  obtinetur  sa- 
lus (3):  ianua  autem,  per  quam  in 
Ecclesiam  ingressus  patet,  est  bapti- 
smus. Praeterea  ut  quis  civitatis  coe- 
lestis particeps  fiat,  a peccatis  tum 
originali , tum  actualibus  mundiis 
esse  debet,  quia  non  intrabit  in  eam 
aliquid  coinquinatum  atU  abomina- 
tionem faciens  (4) ; baptismus  vero 
ordinatus  est  in  remissionem  pec- 
catorum tum  originalis  tum  actua- 
lium. Denique  ad  aeternam  beatitu- 
dinem  consequendam  requiritur  ve- 
stis nuptialis,  seu  gratia  sanctifi- 
cans (5) ; haec  autem  confertur  per 
baptismum.  Et  sane  infantes  per  ba- 
ptismum dumtaxat  a peccato  originali 
purgariet  gratiam  sanctificantem  con- 
sequi possunt;  atque  etiam  adulti,  si 
possint,  et  non  velint  baptismum  re- 
cipere, nec  remissionem  peccatorum, 
nec  gratiam  sanctificantem  conse- 
quunlur.Quis  ergo  de  necessitate  ba- 
ptismi dubitabit? — Recte  igiturS.TAo- 
f?kis(6)  hanc  probat  dicens : c Ad  illud 
homines  (enentur,  sine  quo  salutem 
consequi  non  possunt ; manifestum 
est  autem, quod  nullus  potest  salutem 
consequi,  nisi  per  Christum;  unde  et 
Apostolus  dicit:  SiciU  per  unius  deli- 
ctum in  omnes  homines  in  condemna- 
tionem, sic  et  per  unius  iusiiliam  iu 
omnes  homines  in  iustificationem  vi- 
tae ( 7).  Ad  hoc  autem  datur  bapti- 
smus, ut  aliquis  per  ipsum  regene- 
ratus incorporetur  Christo , factus 
membrum  ipsius^  unde  dicitur:  Qu^ 

(5)  Matth.  22.  II  elc. 

(G)  3 p.,  q.  6«,  ort.  1.  (7)  Rom.  5,  18. 
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eumqtte  in  Christo  bnplizati  mis^  nim  semper  manet,  salutem  per  fl- 
Christum  induistis  (t).  Unde  mani-  dem  et  baptismum  obtineri.  — Quod 
festum  est , quod  omnes  ad  bapti-  attinet  verba  Mare.  XVI,  1 7 Christus 
smum  tenentur,  et  sine  eo  non  pot-  non  dicit,  eos,  qui  baptizati  fuerint, 
est  salus  esse  hominibus.  > sed  eos,  qui  crediderint,  signa  secu- 

Nota.  Quamvis  argumenta  proba-  tura  esse.  Si  quid  igitur  evincerent 
piismi  necessitate  solidissima  sint , obiecla  verba , efficerent  adversus 
plurimae  tamen  difficultates  illisa  Protestantiuin  hypothesim,  fidei  prae- 
Novatoribus  opponuntur,  qui  suis  ceptuin  neque  universale, neque  per- 
cavillationibus  evidenter  ostendunt,  peUium  esse;  quod  tamen  nec  ipsi 
etiam  clarissima  Scripturae  verba  in  admittunt,  nec  Sociniani.Sicuti  ergo, 
alienum  sensum  contorqueri  posse,  fatentibus  adversariis  fides,  quovis 
si  linea  traditionis  deSeratur,  et  ma-  tempore  necessaria  est,  ita  et  bapti- 
gisterium  infallibile  non  audiatur.  smus  quovis  tempore  ad  salutem  ne- 

Obi.  I.  Christus  Mare.  XVI,  16  di-  cessarius  est,  quamvis  eos,  qui  cre- 
cit  quidem:  Qui  crediderit  et  bapti-  dunt,  non  semper  signa  sequantur; 
xatus  fuerit,  salvus  erit;  sed  non  haec  enim  ideo  tantum  primis  Ec- 
dici!; qui  non  crediderit  et  non  bapti-  clesiae  temporibus  necessaria  fue- 
zatus  fuerit,  condemnabitur,  osten-  nint,  ut  motivuin  credibilitatis  iis  ex- 
dens,  homines  ob  defectum  fidei  non  hiberent,  qui  ex  infidelitate  ad  fidem 
vero  ob  defectum  baptismi  condem-  veniebant : nam  I Cor.  XIV,  'H  legi- 
nari.  Porro  post  adducta  verba,  v.  1 7 lur : Linguae  tn  signum  sunt  non  fi- 
subdit:  St^na  autem  eos,  qui  credi-  delibus,sedinfidelibtu.  Cacieratnhu- 
derinl,  haec  sequentur;  in  nomine  iusmodi  signa  non  cessarunt  in  Ec- 
meo  daentnnia  eiicient,  linguis  lo-  clesia  catiiolica,  ut  ex  fastis  sancto- 
jucnMir  «oris  etc.;  iam  vero  haec  si-  rum  patet:  nemo  vero  somniavit, 
gnorum  et  prodigiorum  copia  ad  apo-  talia  signa  necessario  cum  baptismo 
stolicam  tantum  spectabat  Ecclesiam,  coniungi,  quae  tunc  tantum  sequun- 
minime  veru  ad  adultam;  ei^o  et  ad  tur,  cum  quis  fide  viva  animatus  est, 
Ecclesiam  tantum  ex  ludaeis  etGen-  et  circumstantiae  illa  poscunt, 
tibus  constituendam  totus  pertinet  Obi.  II.  Verba  Christi:  Nisi  quis 
ille  haptismalis  caeremoniae  appara-  renatus  fuerit  etc.  (2),  non  sunt  in- 
tus, non  autem  ad  Ecclesiam  iam  con-  telligenda  materialiter  de  aqua,  sed 
stitutain,  cui  eo  pacto,  quo  necessa-  de  gratia  Spiritus  sancti,  quae  utique 
ria  non  sunt  signa  illa,  ita  neque  ne-  necessaria  est  ad  salutem,  quae  ta- 
cessarius  est  exterior  baptismi  ritus,  men  sine  baptismo  haberi  potest  per 

Resp.  Quamvis  Christus  tantum  di-  fidem  iustificantem.  Id  probatur  ex 
xerii:  Qui  non  crediderit,  nec  addi-  verbis  luannis  Bapt.  de  Christo  di- 
derit,  qui  non  fuerit  baptizatus,  con-  centis:  Ipse  vos  baptizabit  in  Spi- 
demnabitur  , nihil  interest;  fuisset  ritu  sonefo et  tjfBt  (3),  ubi  ignis  non- 
enim  supervacanea  ista  additio;  in-  nisi  metaphorice  accipi  potest ; unde 
fantes  quippe  baptizantur  in  fide  Kc-  etiam  aquae  baptismus  metaphorice 
clesiae,  adulti  vero  non  credentes  est  intelligendus.  Ulterius  ipse Chri- 
vel  baptisma  non  suscipiunt,  vel  si  stus  in  eodem  capite  seipsum  expli- 
suscipiunt,  ob  intertiam  incredulita-  cans  ait;:  Quod  natsm  estex  spiritu, 
tem  non  iustificantur;  quapropter  ve-  spiritus  est;  et:  Sic  est  omnis,  qui 

(1)  G»l.  3,  n.  (2)  lo.  3,  5.  (3)  Lue.  3,  18. 
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fuHiu  est  em  spiriltt  (1>.  Hmc  obiicil 
CoictniM. 

Bes/e.  Interpritalio  Calvini  nititur 
falAosuppusito,  um  alibiconfuUto(2|, 
quod  |ier  Aolam  fidem  iustificatio  ob- 
tineaUir.Cbristum  baptismum  in  aqua 
praescripsisse,  et  illo  tanquam  in- 
strumenlo  uti  ad  gratiam  conferen- 
dam § 530  probatum  est.  Verba  loan- 
nis  Bapt.  (3),  vel  de  vehementia  cha- 
ritatis  Spiritus  sancti  et  de  efficacia 
gratiae  a Redemptore  conferendae, 
quae  igni  comparatur,  vel  potius  de 
missione  Spiritus  sancti  sub  forma 
ignis  intelligenda  sunt ; et  si  in  hoc 
sensu  verba  8umaiitur,sicut  ignis  non 
mere  metaphorice, sed  ut  signum  sen* 
sibile,  sub  quo  gratia  Apostolis  con- 
ferebatur, accipi  debet;  ita  etiam 
aqua  (A)  non  metaphorice,  sed  ut  si- 
gnum sensibile,  seu  ut  instrumen- 
tum, per  quod  gratia  hominibus 
confertur,  intelligenda  est.  ^'ec  ob- 
sunt verba  sequentia  ( Quod  ntUum 
est  etc.)(5), quae  nihil  aliud  indicant, 
quam  effectum  baptismi,  scilicet  na- 
Uvilatem  spiritualem , quae  tribuitur 
quidem  aquae,  tanquam  instrumento, 
Spiritui  autem  sancto,  ut  causae  prin- 
cipali. 

Obi.  III.  Christus  lo.  VI,  54  dixit: 
Nisi  Htanducaverilis  cantem  filii  ho- 
minis, et  biberitis  eius  sanguinem, 
non  habebitis  vitam  in  vobis;  atqui 
ex  istis  verbis  nemo  colligit  omnimo- 
dam necessitatem  sumendi  euchari- 
stiam ; hanc  enim  non  esse  parvulis 
necessariam  fatetur  Synodus  Triden- 
tina  (6) : ergo  pariter  ex  loco  paral- 
lelo: Nisi  quis  renatus  etc.,  omni- 
moda baptismi  necessitas  erui  nequit. 

Besp.  Inter  duo  Christi  effata  re- 
censita magna  est  differentia.  Verba 
enim  Christi:  iVtsiquMrenntusetc.  (7), 
generalissima  sunt,  ut  patet,  utpote 

(1)  Io.  3,  T.  s,  8.  (S)  S 468. 

(3)  Luc.  3,  18.  (4J  lo.  3.  S. 
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indefinite  ac  in  tertia  persona  prolata: 
contra  vero  Io.  VI,  th  Christus  al- 
loquitur adultos  et  praecepti  capaces 
in  secunda  persona:  Nisi  manduca- 
veritis etc.  Porro  aliud  est  sine  ba- 
ptismo non  posse  quempiam  introire 
in  regnum  coelorum,  aliud  vero  non 
habere  vitam  in  se;  his  enim  tantum- 
modo significatur,  non  posse  sine  ali- 
mento spirituali  vitam  ali , conser- 
vari etc., quoad  eos  nempe,  qui  vires 
reparare  debent.  Cum  vero  infantes 
hac  virium  reparatione  non  indigeaat, 
hinc  patet,  ad  eos  non  posse  haec 
verba  Christi  extendi.  Hac  de  causa 
diverso  sensu  citata  duo  testimonia 
intellexit  Ecclesia,  quae  pueris  io 
mortis  periculo  constitutis  .ab  aetate 
apostolica  consuevit  magna  seduli- 
tate baptismum  administrare , non 
item  vero  confirmationem  et  euchari- 
stiam, qui  mos  nonnisi  serius  obti- 
nuit, neque  fuit  universalis. 

‘ Obi.  IV.  Gen.  XVII , 7 ait  Dens 
Abrahanio:  Statuam  pactum  meum 
inter  me  et  te,  et  inter  semen  tuum 
post  te  in  generat ionibtu  suis  foedere 
sempiterno,  ut  sim  Deus  tuus,  et  se- 
minis tui  post  te.  Ergo  Deus  filios 
fidelium  adoptat  in  suos,  eisque  pec- 
catum originale  remittit,  antequam 
baptixcntur,  foedus  enim  sempiter- 
num initum  cum  Abraham  etiam  ad 
filios  Christianorum  pertinere  patet 
ex  Rom.  1V,11,  ubi  Abraham  dicitur. 
Pater  omnium  credentium  per  prae- 
putium; et  ex  Gal.  111,  7,  ubi  legitur: 
Quiex fide  sunt,  ii  sunt  filii  Abrahae. 
Filiis  ergo  Christianorum  non  est  ne- 
cessarius baptismus  ad  iuslitiain  con- 
sequendam, sed  sufficit  fides  paren- 
tum, ut  in  veteri  Testamento.  Idcirco 
Apostolus  ait:  Sanctificalus  est  vir 
infidelis  per  mulierem  fidelem,et  san- 
ctificalaest  mulier  infidelis  per  virum 

(6)  V.  8 et  8.  (8)  Sesi.  St,  eep.  4. 

{7)  I».  a,  5, 
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fUHem;  atioquin  fUii  resiri  mmundi 
mnit,  nnnf  tmleiH  sancti  stml  (1). 
Ergo  filii  fidelium  sunt  sancti  et  Deo 
grati  etiam  ante  baptismum,  adeoque 
nihil  obstat,  qnomtnus  etiam  sine  ba- 
ptismo salventur. 

Bnp.  Verba  Geneseos  in  sensu  lit- 
«sraii  sumpta  pertinent  ad  solos  Fu- 
daeos,  et  continent,  ut  ex  versu  prae- 
cedenti et  subsequenti  patescit,  so- 
lummodo promissionem  specialis  pro- 
tectionis, gubernationis  et  felicitatis 
temporalis,  non  vero  remissionis  pec- 
catorum et  vitae  aeternae : secus  qui 
Dominum  crucifixerunt  ludaei,  atque 
ipse  proditor  ludas,  sancti  et  salvi 
forent,  iitpote  ex  Abraharoo  originem 
suam  ducentes.  Si  autem  verba  ilia 
in  sensu  spirituali  seu  mystico  intel- 
ligantur,  dicendum  est,  foedus  initum 
a Deo  cum  Abrabamo  adhuc  durare, 
sed  conditiones  foederis  esse  muta- 
tas; nam  in  V.  T.  requirebatur  fides 
in  Messiam  venturum,  in  N.  T.  ne- 
cessaria est  fides  in  Messiam , qui 
ism  advenit:  inV.T.  requirebatur 
pro  signaculo  fidei  circumcisio,  in 

M.  T.  circumcisioni  sulfectus  est  ba- 
ptismus: demum  in  V.  T.  defectu 
circumcisionis  sufficiebat  ad -salutem 
parvulorum  fides  parentum  , ast  in 

N.  T.  voluit  divinus  noster  Legislator, 
ut  fidei  adiungeretur  baptismus : Oui 
crediderit  et  baptizaUss  fuerit,  salrvs 
erit  (2).  Hoc  palet  ex  Evangelio,  hoc 
tradiderunt  Ss.  Patres,  hoc  demum 
per|)etuo  usu  servavit  Ecclesia,  et  hoc 
nobis  sufficere  debet.  Ita  olim  re- 
spondebat Tertullianus  Cainitis,  qui 
ex  V.  T.  ostendere  conati  sunt,  fidem 
sufficere,  et  baptismum  necessarium 
nou  esse,  c Fuerit,  inquit  (3),  fuerit 
salus  retro  per  fidem  nudam  ante 
Domini  passionem  et  resurrectionem 
eius...  Postea  lex  lingendi  imposita 

(I)  1 Cor.  7.  11.  (!)  Sare.  IS. 

(8'  L.  de  bapt.  c.  13.  (4)  1 Cor.  7.  14. 


est,  et  forma  praescripta;  Ile,  inquit, 
docete  elc.  Huic  legi  collata  definitio 
illa:  Nisi  quis  renatus  fuerit  etc.  Ob- 
strinxit fidem  ad  baptismi  necessita- 
tem ; itaque  omnes  exinde  credentes 
tingebantur.  » — Paulus  (A)  verbis 
illis  (sanetifkalus  est,  elc.)  non  in- 
telligit  sanctitatem  proprie  dictam, 
quae  consistit  in  immunitate  a pec- 
cato gravi  et  gratiae  sanctificantis  ade- 
ptione, sed  loquitur  de  sanctitate 
quadam  civili  et  externa  posiu  in  eo, 
quod  matrimonium  sit  legitimum  et 
filii  non  spurii.  Quis  enim  inlelligat, 
virum  infidelem  esse  vere  et  proprie 
sanctificatum  cohabitando  cum  mu- 
liere fideli?  quomodo  sanctus,  qui  in 
infidelitatistenebrisetin  umbra  mor- 
tis sedet?  ( Non  opinor,  ait  S.  Augu- 
stinus (5),  quisquam  tarn  infideliter 
intelligit,  quodlibet  in  his  verbis  in- 
telligat,  ut  ob  hoc  existimet,  etiam 
maritum  non  Christianum,  quia  Chri- 
stiana fuerit  uxor  eius,  neque  iam  ba-f 
ptizari  oportere , et  ad  remissionem 
peccatorum  iam  pervenisse  et  in  re- 
gnum coelorum  esse  intraturum,  quia 
sanctificalus  dictus  est  in  uxore.  > 
Manifestum  est  igitur.  Apostolum  de 
vera  et  proprie  dicta  sanctitate  non 
loqui,  et  sic  quod  dixit,  filios  soticfot 
esse,  non  significare  filios  parentum 
fidelium  nasci  ita  sanctificalos , ut 
nova  baptismi  regeneratione  non  in- 
digeant, cum  e contra  apertissime 
doceat  (6)  sine  exceptione  nos  nasci 
filios  irae.  Praeclare  S.  Augustinus 
ibid.  (7)  inquit : « Nec  coniuges  infi- 
deles, quantumlibet  sanctis  et  iustis 
coniugibus  haereant,  ab  iniquitate 
mundantur.  Nec  parvuli  de  quibusli- 
bet sanctis  iustisque  procreati  origi- 
nalis peccati  reatu  absolvuntur,  nisi 
in  Christo  fuerint  baplizati.  > Caelc- 
rum  dicitur  etiam  sanclificatus  vir 

(5)  L.  s de  poec.  mer.  el  remis  c»p.  SS. 

(6) Eph.  S,  8.  (7)L3c.  IS. 
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per  uxorem  fidelem , quatenus  uxor 
fidelis  sensim  virum  suum  ad  conver- 
sionem disponit,  illi  pietatis  ac  ti- 
moris divini  sensus  inspirat,  eidem 
viam  salutis  ostendit,  hunc  exemplo 
suo  a multis  flagitiis  avertit,  ac  pre- 
cibus Deum  fatigat,  ut  viro  gratiam 
conversionis  obtineat.  Similiter  filii 
sancti  dicuntur,  quatenus  uxor  fidelis 
eos  docet  idola  aversari,  eisque  veri 
Dei  cognitionem  et  Christianae  reli- 
gionis amorem  infundit.  Monet  ergo 
. Apostolus  loco  citato,  ne  ah  altero, 
quamvis  non  Christiano,  consentiente 
tamen  cohabitare  sine  iniuria  Crea- 
toris, coniux  fidelis  discedat,  ut  simul 
cohabitando  unius  sanctitas  et  cohor- 
tatio alium  reducat  ad  frugem,  et  filii 
a fideli  marito  vel  uxore  ad  Christi 
religionem  praeparentur,  vel  si  susce- 
pto iam  baptismo  in  ea  sunt , in  ea- 
dem perseverent (1). 

Obi,  V.  Ex  veteris  Ecclesiae  praxi 
, nonapparetsumma  illa,  quam  praedi- 
camus, baptismi  necessit^.Nota  enim 
est  illa  consuetudo  yalde  communis 
differendi  baptismum  usque  ad  adul- 
tam aetatem,imo  ad  seniumet  mortem, 
cum  periculo  moriendi  sine  illo, sacro 
lavacro.  Additur  ea  Ecclesiae  praxis, 
imo  expressum  8./vem«  tsdecrettim(2), 
ut  solemniter  baptismus  non  confer- 
retur, nisi  diebus  Daschatis  et  Pente- 
costes: non  est  autem  verisimilis  haec 
.veterum  negiigentia,  si  tantam  esse 
.existimassent illius  necessitatem. Mon 
.raro  hincinde  contigit,: ut. Catechu- 
meni ante  baptismum  susceptum  mo- 
rerentur, ct  pro  his  Ecclesia  preces 
.fundere  et  sacrificia  otferre  consue- 
.vit,  ut  patet  ex  oratione  funebri  S. 
Ambrosii  pro  imperatore  Valenti- 
niano ante  baptismum  defuncto,  et 
ex. aliis  monumentis.  Ecclesia  ergo 

(1)  Cr.  s.  Thom.  Lect.  2 in  cit.  loc. 

(2)  Epist.  4,  cap.  5.  (3)  Epist.  73. 

(4)  Ep.  98  al,  23.  (6)  Cap.  22. 
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non  credidit,  homines  sine  baptismo 
salvari  non  posse.  Ideo  S.  Cyprianus 
conteadens,  baplixatos  ab  haereticis 
non  esse  legitime  baptizatos,  de  sa- 
lute tamen  eorum  non  esse  despe- 
randum dixit;  scribit  enim  de  illis 
ad  lubaian. : « Potens  est  Dominus 
misericordia  sua  indulgentiam  dare, 
et  eos,  qui  ad  Ecclesiam  simpliciter 
admissi  in  Ecclesia  dormierunt,  ab 
Ecclesiae  suae  muneribus  non  sepa- 
rare» (3).  S,  Augustinus  pariter  (4) 
Ep.  ad  Oonifac.  ait:  c Ut  possit  rege- 
nerari (parvulus)  per  officium  volun- 
tatis alienae,  cum  oflertur  consecran- 
dus, facit  hoc  unus  Spiritus,  ex  quo 
regeneratur  oblatus;  » quibus  verbis 
docet,  parentum  fidem  prodesse  in- 
fantibus ad  salutem.  Et  1.4  de  bapt.tb) 
inquit:  « Baptismi  vicem...  impleri 
invisibiliter,  cum  ministerium  bapti-  , 
smi  non  contemptus  religionis,  sed 
articulus  necessitatis  excludit.»  Huk 
sententiae  inhaerent  nonnullae  vete- 
res sectae  Orientales,  de  quibus  Mis- 
sionarii  testati'  sunt,  quod  baptismi 
necessitatem  non  agnoscant. 

Resp.  Allata  ab  adversariis  mo- 
menta argumentum  nostrum,  ex  per- 
petua Traditione  petitum,  nullatenus 
infirmant.  Nam  pemidosus  ille  diffe- 
rendi baptismum  abusus  a Ss.  Patri- 
bus et  Ecclesiae  Pastoribus  semper 
improbatus  fuit,  ut  videri  potest  apud 
S.  Cyrillum  Hier.(&),  S.  Gregoriutn 
Nyss.  (7),  S.  Gregarium  Naz.  (8)t 
S.Chrysoslomum  (9)  el  multos  alios, 
qui  tum  vehementer  in  praedictum 
abusum  invehi  non  potuissent,  nisi 
baptismum  omnino  necessarium  cre- 
didissent ad  remissionem  peccato- 
rum obtinendam,  ad  opera  meritoria 
perficienda,  el  ad  salutem  aeternam 
consequendam. — Ecclesia,  quamvis 

(6)  Cotcch.  .'l.  (7)  In  orat,  adv  cos.  qu' 

dilTcruiil  baptisma. 

(8)  Orat.  40  do  bapt. 

(9)  Iloin.  13  in  Epist.  ad  Ilobr. 
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pro  baptismi  solem nis  adminislra- 
tione,  ac,  secluso  mortis  periculo, 
certa  tempora  determinasset,  sum- 
mam tamen  soUciludinem  ostendit, 
ut  infantes,  aut  adulti  catechumeni 
quovis  tempore,  urgente  mortis  pe- 
riculo, illico  baptizarentur,  ne  salus 
eorum  periclitaretur.  Qiiodsi  nonnul- 
lis particularibus  Ecclesiis  contra- 
rium contigit,  et  baptismus  extra  sta- 
tuta tempora,  etiam  urgente  mortis 
periculo,  collatus  non  fuit,  quod  in 
Thessalia  factum  fuisse  Socrates  (1) 
testatur,  talis  abusus  ab  universa  Ec- 
clesia improbatus  est,  ntpote  singu- 
laris et  praxi  universaliter  receptae 
contrarius;  ipse  etenim  Socrates  ibi- 
dem recenset  singulares  usus  pecu- 
liarium Ecclesiarum  , quae  a com- 
muni totius  Ecclesiae  regula  et  con- 
suetudine recesserant.  — Si  Ecclesia 
pro  Catechumenis  ante  baptismum 
defunctis  oravit  et  sacrificavit,  id  fa- 
ctum est,  non  quod  baptismum  ad 
salutem  necessarium  non  reputave- 
rit, sed  quia  credidit,  quod  bapti- 
smus fluminis  per  baptismum  flami- 
nis suppleri  possit,  et  quia  in  Ca- 
techumenis perfectam  contritionem 
cum  voto  baptismi  praesumpsit,  qua 
de  re  mox  sermo  recurret.  — S.  Cy- 
prianus  necessitatem  baptismi  pro- 
fitetur in  Epistola  ad  Fidum  (2). 
Curo  autem  baptismum  ab  haereticis 
collatum  validum  non  reputaret,  cen- 
suit  tamen  quod  ad  aeternam  salu- 
tem sufficiat  baptismi  desiderium  ac 
perfecta  cordis  conversio,  donec  con- 
troversia illa  de  baptismo  haeretico- 
rum ab  Ecclesia  decisa  fuerit.  Hanc 
fuisse  mentem  rebaptizantium,  patet 
ex  Epistola  Firmiliani{2)j  in  qua  de 
haereticis  .sine  novo  baptismate  in 
Ecclesia  receptis  scribit:  « Si  de  hoc 
*'aeculo  excesserunt,  in  eorum  nu- 

<l)  Lib.  !>  Uist.  eccl.  cap.  92. 

(2)  Ep.  59.  (3)  lulbr  Cyprianicat  T5. 
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mero  habentur,  qui  apud  nos  cate- 
chizati  quidem  sunt,  sed  prius,  quam 
baptizarentur,  obierunt.  » S.  Augu^ 
slinus  in  Ep.  ad  Honif.  loquitur  de 
parvulo,  qui  c offertur  consecrandus> 
seu  baptizandus,  cl  solum  docet,  pa- 
rentum fidem  prodesse  infantibus 
cum  sacramento  baptismi , quando  a 
parentibus  offeruntur  consecrandi, 
quia  fides  actualis  in  parvulis  neces- 
saria non  est,  sed  illa  suppletur  per 
fidem  Ecclesiae  et  parentum.  Caele- 
rum  sine  baptismo  solam  fidem  pa- 
rentum parvulis  non  sufficere  ad  sa- 
lutem, persaepe  asserit  S.  Doctor.  In 
posteriori  autem,  loco  loquitur  de  me- 
diis, < quae  baptismi  vicem  » agunt, 
nempe  de  voto  baptismi  et  de  marty- 
rio. — Quoad  veteres  sectas  mirum 
non  est,  si  a vera  Ecclesia  avulsi  in 
varios  errores  prolapsi  sunt.  SedMis- 
sionarios  deceptos  fuisse , aut  parti- 
culares nonnullorum  abusus  tuti  ipso- 
rum coetui  tribuisse,  Ecclesias  vero 
orientales  fidem  de  necessitate  ba- 
ptismi constanter  retinuisse, . magna 
eruditione  et  soliditate  probat.  Re^ 
naudotius  (i).  < . 

Obi.  VI.  vSi  baptismus,  necessarius 
est  ad  salutem,  sequitur,  infantes 
citra  suam  culpam  sine  baptismo  ino- 
rientes,  salutem  suam  consequi  non 
posse,  adeoque  in  aeternum  damnari: 
talis  autem  sententia  sapientiae,  bo- 
nitati et  iusiitiae  Dei  repugnat.  .< 

Resp.  Infantes  non  sine  culpa  a 
regno  Dei  excluduntur,  seu  damnan- 
tur, sed  propter  peccatum  origi- 
nale, quod  in  ipsis  non  deletur. 
Nullatenus  igitur  eorum  damnatio 
iustitiae  divinae  repugnat.  Conside- 
randum porro  est,  Deum  gratiam 
suam  et  gloriam  nemini  debere,  quam 
idcirco  absque  iustitiae  defectu  con- 
ditioni baptismatis  suscipiendi  alli- 
gare potuit.  Quidquid  autem  Deus 

(4)  Lib.  9 (ie  perpet.  fld.  cap.  9 et  & ) 
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Tult  el  decernit,  i«m  ideo  sapientiae 
et  bonitati  divinae  congruum  est, 
quae  legibus  et  molivis  ita  non  sub- 
eat, ut  nunquam  dicere  liceat,  sa- 
pientius et  melius  essr,  ut  Deus  sic, 
Tet  alio  modoagat(i).  Quod  si  aliqui 
infantes  per  baptismum  salvantur, 
alii  vero  sine  baptismo  decedunt , 
nobis  cum  Apostolo  exclamandum 
est:  0 altitudo  ditilianim  sapientiae 
et  scientiae  Dei;  quam  incomprehen- 
sibilia siint  iudicia  eius,  el  investi- 
gabiles viae  eius  (2)!  Caelerum  no- 
tandum est  etiam  inter  Catholicos 
non  omnes  e-andem  de  sorte  infan- 
tium sine  baptismo  decedentium  sen- 
tentiam sequi.  Augustiniani  conten- 
dunt, eos  non  tantum  pati  poenam 
damni,  id  est  experiri  perpetuam  e 
coelesti  p.atria  exclusionem, sed  etiam 
plecti  poena  sen.vi  s,  quamquam  com- 
parate ad  adultos  mitissima , ut  S. 
Augustinus  loquitur  (3).  — Mitioret 
magis  trita  est  sententia  Thoniista- 
rum  afrirmantium,  exclusos  quidem 
esse  huiusmodi  infantes  a regno  coe- 
lesti, at  non  affici  poena  sensus. Huic 
sententiae  suffragantur  S.  Chrysosto- 
mus  (4),  S.Cyrillus  Hier.  (5),  Gela- 
sius  P.  (6),  S.  Bernardus  (1),  Lmn- 
bardus  (S).  Alii  ex  privatione  regni 
coelestis  moerorem  parvulos  conci- 
pere affirmant,  alii  negant  dicuntque, 
eos  esse  sine  gaudio  et  sine  luctu  in 
limbo,  prout  de  iisdem  loquitur  S. 
Gregarius  Naz.  (9)  dicens:  « Futu- 
rum existimo,  ut...  postremi  (idest, 
infantes  non  baptizati,  et  iis  similes) 
nec  coelesti  gloria,  nec  suppliciis  a 
iusto  iudice  afficiantur,  utpote  qui 
licet  signati  non  fuerint,  improliitate 
tamen  careanl,  atque  hanc  iaclurain 
pa.v.si  potius  fuerint,  quam  fecerint.* 
— Nonnulli  cum  Anibr.  Colharino, 

(I)  V.  { 43  et  i SO.  (S)  Rom,  11,  33,  etc. 

48)  L.  6 c.  luliiQ.  ctp.  8. 

(4)  Hom.  3 ID  £p.  1 aU  Cor. 

(&)  Cat.  3,  e.  3. 


Alberte  Pighin,  el  eard.  Sfdndtali 
ulterius  progressi, hisce  parvulis  extra 
regnum  coelorum  polliciti  sunt  natu- 
ralem qiiamd.im  heatitudinemin  loco 
quodam  modio  inter  coelum  et  ge- 
hennam. Idem  fere  sentit  Molina  in 
Concordia  (10)  asserens , t panulos 
reprobatos  perinde  se  habituros,  ac 
si  in  solis  naturalibus  fuissent  con- 
stituti , ab  omnibus  molestiis  et  ae- 
rumnis post  diem  iudicii  immunes, 
melioremque  in  naturalibus  vitam 
absque  omni  vitio  mentis  et  corporis 
in  perpetuas  aeternitates  ducturi.  > 
Ar-t  illorum  sententiam  errori  Pela- 
gianorum  affinem  esse  dicentium,  io- 
faiites  sine  b.aptismo  non  quidem  ad 
regnum  coelorum,  sed  tamen  ad  vi- 
tam aeternam  pervenire,  atque  in  sen- 
tentia Molinae  statum  naturae  purae 
propugnante , indirecte  labefactari 
peccati  originalis  fidem,  nonnullis  vi- 
sum est.  Hac  tamen  de  re  nil  Ecclesia 
pronuntiavit.  — Alii,  ut  infantibus 
non  baptizatis  ipsum  in  regnum  coe- 
lorum ingressum  adaperirent , me- 
dium excogitare  ronati  sunt , quo  in 
ipsis  sine  visibili  baptismo  peccatum 
originale  deleretur.  — Caietanus  id- 
circo propugnavit,  parvulos  fidelium 

Christianorum, qnibusperbaptisinum 
subveniri  haud  potest,  non  tantum  ex 
privilegio  Dei  singulari , sed  ex  lege 

Dei  communi  et  ordinaria  salvari  posse 
vutiset  precibus  parentum ; quae  sen- 
tentia licet  ab  Ecclesia  non  ut  haere- 
tica damnata  sit , fuit  tamen  a Con- 
gregatione theologorum  improbata, 
et  iussu  Pii  V ex  Caietani  operibus 
Romae  excusis  expuncta.  — Alii  cum 
Io.  Gersone  putant,  Deum  efficacissi- 
mis  parentum  precibus  exoratum, non 
quidem  lege  ordinaria,  sed  modo  ex- 
traordinario et  ex  misericordia  spe- 

(6)  In  ICpial.  7 ad  Epiftc.  per  Picciiuui- 

(7)  Epist.  77.  (b)  In  4,  dist.  4. 

(9)  Orflt.  40.  n.  ». 

(10)  Q.  23.  a.  4 et  6.  disput.  I,  menabro  8. 
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eiali  infantibus  , qui  ad  baptismum 
non  perveniunt,  gratiam  sanctifican- 
tem concedere.— Ast  in  utraque  sen- 
tentia dogmata  de  peccato  originali 
et  de  necessitate  baptismi  non  satis 
firma  et  integra  manere  videntur.  U- 
trumque  autem  dogma  plane  inta- 
ctum manet  in  sententia  eorum,  qui 
dicunt,  infantes  , qui  ab  hominibus 
non  baptizantur,  ab  Angelis  bapti- 
zari, quos  Deus  non  tam  in  commo- 
dum corporis  , quam  in  bonum  ani- 
mae parvulis  consociat;  vel  aliud  me- 
dium nobis  ex  sapientissimis  rationi- 
bus non  patefactum  constitutum  esse, 
quo  in  infantibus  baptismus  supple- 
retur, prout  in  adultis  suppleri  potest 
per  votum  (Recole , quae  dicta  sunt 
§ U8).  — 

Obi.  VII.  Ex  doctrina  catholica  va- 
ria absurda  sequuntur.  Nam  si  in 
lege  naturae  et  mosaica  parvuli  per 
fidem  parentum  salvabantur,  ct  hoc 
non  fit  in  nova  lege : ergo  fides  in 
lege  gratiae  longe  minorem  vim  et 
efficaciam  habet,  quam  in  lege  naturae 
et  mosaica;  parvuli  nunc  sunt  dete- 
rioris conditionis,  quam  in  V.  T.,  et 
arctior  est  via  salutis  post  redemptio- 
nem a Christo  peractam,  quam  ante 
illam  fuit. 

liesp.  Rectissime  ad  hanc  obiectio- 
nem  reponit  cl.  Perroue [i):  t Agitur 
de  re  nobis  ignota  et  incomperta;  cir- 
ca quam  nec  Patres  nec  theologi  con- 
sentiunt. Ex  tali  propterea  sententia- 
rum discrepantia  nihil  concludi  pot- 
est. Negavimus  paritatem  (deductam 
ex  iis,  quae  contigerunt  in  vet.  test.), 
quia  aperte  nunc  nobis  patefacta  est 
Christi  voluntas,  a qua  id  unice  pen- 
det; illa  porro  semel  constituta  omnes 
ratiocinationes  nostrae  conticescere 
debent.  » Etiam  cl.  Sardagna{i)  ob- 
servat : c Nihil  certi  et  explorati  in 

|1)  De  tapt.,  cap.  5.  n.  151. 

Insfit.  Theol.  coi.  V. 


Scripturis, aut  traditione  haberi,quod- 
nam  fuerit  in  lege  naturae  et  mosaica 
remedium  ijlud  adversus  peccatum 
originale,  et  qua  ratione  aut  tempore 
fuerit  parvulis  suis  a parentibus  ap- 
plicatum. » His  praemissis,  facile  est 
obiectionem  diluere.  Nara  si  in  lege 
gratiae  sola  fides  non  sufficit  ad  salu- 
tem parvulorum,  id  non  fit  ex  defe- 
ctu virtutis  et  efficaciae,  sed  quia  ad- 
nexum illi  fuit  baptismi  mandatum  ; 
sicuti  lex  moralis  non  fit  minoris  ef- 
ficaciae in  viro  religioso,  quam  in  sae- 
culari, licet  illi  non  sufficiat  ad  salu- 
tem, nisi  etiam  consilia  observet,  ad 
quae  se  obstrinxit.  — Praeterea  par- 
vulorum conditio  inultis  titulis  melior 
est  et  optabilior  in  lege  nova,  quam 
veteri:  ac  1«  quidem,  quia  fides  longe 
facilior  nunc  est  et  communior,  lon- 
geque  abundantior  gratia,  quam  fue- 
rit in  lege  naturae  aut  mosaica:  quiit 

sacramenta  vetera,  quantum  ad  effe- 
ctum, a fide  conferentium  pendebant, 
baptismus  vero  ab  ipsa  sacramenti 
applicatione  pendet,  quae  ad  valorem 
intentionem  quidem,  non  autem  fi- 
dem et  probitatem  ministri  requirit : 
3°  quia  baptismi  rollatio  facillima  est, 
tum  ratione  materiae,  quae  ubique 
praesto  est,  tum  ratione  ministri,  qui 
in  casu  necessitatis  quilibet  esse  po- 
test : 4°  quia  baptismus  quovis  tem- 
pore, etiam  in  primo  nativitatis  in- 
stanti conferri  pote^,  cum  circumci- 
sio ad  octavam  post  nativitatem  diem 
differenda  fuerit:  5°  quia  ludaei  plu- 
rimis legalibus  praeceptis  et  caere- 
moniis gravati  erant,  a quibus  nos  per 
Christum  liberi  facti  sumus : 6°  de- 
mum, quia  in  lege  gratiae  coelum  pa- 
tet, quod  in  lege  naturae  et  mosaica 
clausum  erat. 

(S)  T.  C,  art.  S,  Cootrov.  7,  n.  345. 
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II.  Bspliimut  flaminii  lupplet  bapliimum 
/luminit. 

§ 544.  Per  baptismum  flaminis  in- 
telligitur  perfecta  charilas  et  cordis 
contritio,  includens  votum  baptismi 
aquae  recipiendi.  Iste  baptismus  fla- 
minis non  quidem  in  parvulis,  qui  ct 
contritionis,  et  voti  seu  desiderii  sunt 
incapaces,  sed  tamen  in  adultis  bapti- 
smum fluminis  supplere  valet.  Requi- 
ritur vero  ad  baptismum  flaminis  per- 
fecta contritio  ct  cbaritas,  qua  Deus 
super  omnia  diligitur  ita,  ut  rebus  o- 
innibus  creatis  anteponatur,  et  volun- 
tas ad  omnia  mandata  divina  obser- 
vanda parata  sit;  certum  est  enim, 
quod  contritio  imperfecta,  seu  attri- 
tio absque  baptismo  fluminis  aut  san- 
guinis, ad  consequendam  salutem  mi- 
nime sufficiat.  Requiritur  porro  vo- 
tum baptisma  suscipiendi  in  aqua,  et 
quidem  explicitum,  serium  et  efficax 
in  eo,  qui  baptismum  aquae  a Cbristo 
institutum  et  praeceptum  esse  cogno- 
scit; nam  si  baptismum  contemneret, 
aut  suscipere  illum  nollet  morte  ap- 
propinquante, grave  praeceptum  di- 
vinum transgrederetur,  ideoqiie  cha- 
ritate excideret:  iuxta communiorem 
vero  et  solidiorem  sententiam  in  eo, 
qui  legem  baptismi  invincibiliter  i- 
gnorat , sufficit  votum  implicitum  , 
quod  includitur  in  perfecta  charitate, 
seu  in  sincera  voluntate  omnia  man- 
data divina  observandi.  Baptismus  fla- 
minis ita  comparatus  non  quidem  ex 
opere  operato,  ct  per  modum  sacra- 
menti, sed  tamen  ex  opere  operantis 
baptismum  fluminis  supplet,  homi- 
nem iustificat,  atque  aeternae  felicita- 
tis participem  reddit.  Dogma  istud  ex 
S.  Scriptura  et  Ss.  Patr'ibus,  ex  Rnm. 
Pontificum  et  Conciliorum  deartis 
probatur. 

(I)  lo.  14,  *i.  (t)  ib.  ».  sa. 

(3)  s Cor.  7,  10.  (4)  Rom.  10,  v.  11.  13. 


SECTIO  n. 

i.  In  s.  Scriptura  V.  et  N. T.  per 
fectae  contritioni  et  charitati  divinae 
iustificatio  peccatoris  adseribitur.  E- 
zech.  XVIII,  21  dicitur:  Si  impius  e- 
gerit  poenitentiam  ab  omnibus  pecca- 
tis suis....  vita  vivet,  et  non  morie- 
tur. Et  ibid.,  V.  30  : Convertimini  et 
agitepoenitentiamab  omnibus  iniqui- 
tatibus vestris,  et  non  erit  vobis  in 
ruinam  iniquitas.  Ps.  L,  18:  Sacri- 
ficium Deo  spiritus  contribulatus:  cor 
contritum  et  humiliatum,  Deus,  non 
despicies.  Christus  ipse  ait:  Qui  dili- 
git me,  diligetur  a Patre  meo,  et  ego 
diligam  eum  (1);  et:  Si  quis  diligit 
me,  sermonem  meum  servabit:  el  Pa- 
ter meus  diliget  eum,  et  ad  eum  ve- 
niemus, et  mansionem  apud  eum  fa- 
ciemus |2);  quibus  verbis  apertissime 
charitati  divinae  et  sincerae  mandata 
divina  observandi  voluntati  gratia  san- 
ctificans promittitur.  Paulus  inquit: 
Quae  secundum  Deum  tristitia  est, 
poenitentiam  in  salutem  stabilem  o- 
peratur  (3).  Item  : Omnis  qui  credit 
in  illum,  non  confundetur ; id  esi, 
qui  habet  fidem,  quae  per  cliaritatem 
operatur,  non  peribit;  et:  Qiiicunqiie 
invocaverit  nomen  Domini,  salvus  e- 
rit  (4);  fidem  ergo  vivam  habenti,  sa- 
lutem suam  anhelanti,  et  ideo  nomen 
Domini  invocanti  aeterna  salus  pro- 
mittitur. Promissiones  S.  Scripturae 
confirmantur  exemplis.  David,  cum 
perfectam  de  suis  peccatis  contritio- 
nem conciperet(5),iuslificatus  est(6). 
Manasses  postquam  coangustatus  est, 
oravit  Dominum  Deum  suum,  el  egit 
poenitentiam  valde  coram  Deo,  exau- 
dita oratione  sua  misericordiam  con- 
secutus est  (7);  cuius  rei  ratio  red- 
ditur ibid.  (8),  quia  Dominus  bonus 
propitiabitur  cunctis,  qui  in  toto  cor- 
derequirunt  Dominum  Deum  Patrum 
suorum,  et  non  imputabit  eis,  quod 

(5)  Ps.  50,  4.  olc.  (6)  i Rcj.  IS,  13 

(7J  S Faral.  33,  IS,  ;s)  C.  30,  v.  18.  «1«. 
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minus  sanciificati  sunt.  Magdalena, 
cum  corde  contrito  peccata  sua  de- 
fleret, iustiflcationem  obtinuit,  quam 
Christus  ipsius  charitali  adscripsit , 
dicens;  i?emt|{uR(ur  ei  peccata  mulla, 
guoniam  dilexil  mullum  {i).  Zachaeus 
ob  perfectam  cordis  conversionem  a 
Christo  audire  meruit:  Hodie  huic  do- 
mui salus  facla  esi,  eo  quod  et  ipse 
filius  si/  Abrahae  (2).  Latro  in  cruce 
gratia  divina  praeventus,  per  contri- 
tionem et  charitatem  perfectam  ita 
iustificatus  est,  ut  Christus  eidem  di- 
xerit : Hodie  mecum  eris  in  para- 
diso (3).  Cornelius  Centurio,  qui  erat 
religiosus  ac  timens  Deum  (4),  iara 
ante  baptismum  per  charitatem  iusti- 
ficatus fuit,  quia  Angelus  ei  dixit;  0- 
rationes  tuae  et  eleemosynae  tuae  a- 
scenderunt  in  memoriam  in  conspectu 
Dei  (5). 

2.  Ss.  Patres  multa  quidem  hac  de 
re  non  disseruerunt;  sed  tamen  ali- 
quos pro  praesenti  dogmate  citare  li- 
cet. S.  Cyprianum  et  Firmilianum 
eiussententiae  fuisse,  quod  baptismus 
fluminis  suppleatur  per  baptismum 
flaminis,  patet  ex  iis,  quae  dicta  sunt 
l praec.  in  resp.  ad  Obi.V.  Eadem  fuit 
mens  S.  Dionysii  Alex,  in  Epist.  ad 
Xistum  R.P.(6).-S.  Gregarius  Naz. 
Or.  39,  n.  17  cum  baptismum  Moy- 
sis, loannis,  Christi  et  sanguinis  re- 
censuisset, addit;  < Quintum  locum 
lacrymarum  baptismus  tenet ; verum 
martyrio  asperior  et  laboriosior  est, 
utpote  qui  per  singulas  noctes  lectum 
suum  ac  stratum  lacrymis  lavat,  - qui 
Manassis  resipiscentiam  ac  Ninivita- 
rum humilitatem , cui  misericordia 
impertita  est,  imitatur;  qui  Publicani 
verbis  in  templo  utitur,  ac  supra  in- 
solentem et  superbum  Pharisaeum 
lustificatur;  qui  denique  Cliananaeae 

(1)  Luc.  V,  47.  (S)  Luc.  19,  9. 

(3)  Luc.  S3,  43.  (4)  Act.  10,  i.  (S)  Ib.  V.  4. 
(6)  Ap.  Eus«b.  1.  7»  Hist.  eccl.  cap.  9. 

(7J  In  Orat.  40,  n.  89. 


instar  deprimitur  et  misericordiam 
implorat,  et  micas,  hoc  canis  vehe- 
menti fame  correpti  pabulum  expo- 
scit. » Equidem  idem  S.  Doctor  (7) 
eos,  qui  baptismum  quidem  deside- 
rant, sed  inopinata  causa  impediti  non 
percipiunt,  ab  aeterna  gloria  exclu- 
dit ; sed  probe  notandum  est,  quod 
de  iis  loquatur,  qui  « improbitate  qui- 
dem careant,  * sed  perfecta  « chari- 
tate  non  animantur;  > et  tamen  de 
istis  dicit,  quod  c suppliciis  a iusto 
iudice  non  afficiantur,  > quamvis  il- 
lam gloriam  non  consequantur,  quae 
solum  per  charitatem  perfectam  et 
opera  meritoria  obtinetur:  caeterum 
locus  iste  obscurus  et  a variis  varie 
expositus  prius  citatum  testimonium 
elidere  non  valet.  — S.  Ambrosius 
dogma  catholicum  clarissime  tradit. 
Nam  in  Orat,  funebri  de  obitu  Valen- 
tiniani n,  qui  ante  baptismum  impie 
necatus  est  (8),  ita  loquitur;  < Audio 
vos  dolere,  quod  non  acceperit  sacra- 
menta baptismatis.  Dicite  mihi,  quid 
aliud  in  nobis  est  nisi  voluntas,  nisi 
petitio?  Atqui  etiam  dudum  hoc  vo- 
tum habuit,  ut,  antequam  in  Italiam 
venisset,  initiaretur,  et  proxime  ba- 
ptizari se  a me  velle  significavit,  et 
ideo  prae  caeteris  causis  me  accer- 
scnduni  putavit.  Non  habet  ergo  gra- 
tiam, quam  desideravit?  non  habet, 
quam  poposcit?  certe  quia  poposcit, 
accepit....  Quod  si  Martyres  suo  ab- 
luuntur sanguine,  et  hunc  sua  pie- 
tas abluit  et  voluntas.  > Et  post  multa 
converso  ad  cum  sermone  ait:  « Non 
quicunque  se,  sed  Christus  illumina- 
vit gratia  sua  spirituali;  ille  te  bapti- 
zavit,  quia  humana  tibi  officia  defue- 
runt. » S.  Augustinus (fil)  inquit:t  In- 
venio, non  tantum  passionem  pro  no- 
mine Christi  id , quod  ex  baptismo 
deerat,  posse  supplere,  sed  etiam  fi- 

(8)  Or.  funeb.  do  ob.  Valrntiiiiaai  9,  u.  51, 9tc. 

(9)  L.  4 de  bapt.  cap.  88. 


Digitized-fey  Google 


84'  PARS  IV.  SKCTIO  II 


dem  conversionemque  cordis,  si  forle 
ad  celebrandum  mysterium  baptismi 
in  aoi^usliis  temporum  succurri  non 
potest.  1 Tum , adducto  boni  La- 
tronis exemplo,  sic  pergit;  * Quan- 
tum itaque  valeat  etiam  sine  visibili 
sacramento  baptismi,  quod  ait  Apo- 
stolus : Corde  creditur  ad  imtiliam, 
ore  autem  confessio  fit  ad  salutem  ; 
in  illo  Latrone  declaratum  est.  Sed 
tunc  impletur  invisibiliter,  cum  mini- 
sterium baptismi  non  contemptus  re- 
ligionis, sed  articulus  necessitatis  ex- 
cludit. > Et  ibid.  (1)  scribit:  « aliud 
esse  sacramentum  baptismi , aliud 
conversionem  cordis ; sed  salutem  ho- 
minis ex  utroque  compleri:  nec  si  u- 
num  horum  defuerit,  ideo  putare  de- 
bemus consequens  esse,  ut  et  alterum 
desit, quia  et  illud  sine  isto  potest  esse 
in  infante,  et  hoc  sine  illo  potuit  esse 
in  latrone,  complente  Deo  sive  iu  illo, 
sive  in  isto,  quod  non  ex  voluntate 
defuisset.  Curo  vero  ex  voluntate  al- 
terum horum  defuerit,  reatu  hominem 
involvit,  et  baptismus  potest  quidem 
inesse,  ubi  conversio  cordis  defuerit 
(in  infante) : conversio  autem  cordis 
potest  quidem  (adulto)  inesse  non 
percepto  baptismo,  sed  contempto  ba- 
ptismo non  potest.  Neque  enim  ullo 
modo  dicenda  est  conversio  cordis 
ad  Deum,  cum  Dei  sacramentum  con- 
temnitur. tS.  &ernardusEp.adHugo- 
nem  Viet.  |2)  inquit:  x Si  quis  volue- 
rit et  petierit  baptizari,  sed  mortis 
praeoccupatus  articulo  forte  obtinere 
nequiverit,  dum  non  desit  fides  recta, 
spes  pia,  charitas  sincera,  huic  ego 
ob  solam  aquam,  si  defuerit,  nequa- 
quam omnino  possum  desperare  sa- 
lutem, nec  vacuam  credere  fidem, nec 
confundere  spem,  nec  excidere  cha- 
ritatem,  tantum  si  aquam  non  con- 

(I)  C«p.  S5,  n.  3S. 

(S)  Kp.  (M.  seu  iract.  de  bapt.  c.  9.  n.  etc. 

(J)  Cr.  S.  Thoin.  3 p.,  q.  06,  urt.  11. 


temptus,  sed  sola,  ut  dixi,  prohibeat 
impossibilitas.  > Productis  deinde  te- 
stimoniis S.  AmbroM  et  S.  Au^ii- 
slini,  ait:  c Ab  his  duabus  columnis 
difficile  avellor;  cum  bis,  inquam,  me 
aut  errare  aut  sapere  fateor,  credens 
et  ipse,  sola  fide  posse  hominem  sal- 
vari cum  desiderio  percipiendi  sacra- 
menti, si  tamen  pio  implendi  deside- 
rio mors  anticipans,  seu  alia  quae- 
cunque vis  invincibilis  obviaveritt(3). 

3.  Romani  Ponti/ices  eandem  do- 
ctrinam suis  decretis  confirmarunt. 
Innocentius  HI  (4)  interrogatus,  quid 
sentiendum  esset  de  quodam  lud^, 
qui  morti  proximus  seipsum  bapti- 
zaverat,  respondit,  quod  cum  inter  ba- 
ptizantem et  baptizatum  debeat  esse 
discretio,  ludaeus  hic  denuo  sit  ba- 
ptizandus ab  alio;  tum  addit : < Quam- 
vis, si  talis  continuo  decessisset,  ad 
coelestem  patriam  protinus  evolasset 
propter  sacramenti  fidem , etsi  non 
propter  fidei  sacramentum.  > Et  i- 
bid.  (5j  de  presbytero  non  baptizato 
sic  loquitur;  x Presbyterum,  quem 
sine  unda  baptismatis  extremum  diem 
clausisse  significasti,  quia  in  S.  Ma- 
tris Ecclesiae  fide  et  Christi  nominis 
confessione  perseveravit,  ab  originali 
peccato  solutum  et  coelestis  patriae 
gaudium  esse  adeptum,  asserimus  in- 
cunctanter. » S.  Pius  V et  Gregorius 
XIII  has  damnarunt  Baii  propositio- 
nes ; 31 , X Charitas  perfecta  et  sin- 
cera, quae  est  ex  corde  puro  et  con- 
scientia bona  et  fide  non  ficta,  tam 
in  Catechumenis,  quam  in  poeniten- 
tibus  potest  esse  sine  remissione  pec- 
catorum.* 33, x Charitas  illa,  quae  est 
plenitudo  legis,  non  est  somper  con- 
iuncta  cum  remissione  peccatorum.* 
33,  X Catechumenus  iuste,  recte  et 
sancte  vivit,  et  mandata  Dei  observat 
ante  obtentam  remissionem  peccato- 

(4)  L.  3 DecreUl.  Tit.  49,  c.  4. 

(3}  Til.  43,  cap.  ApostoHcdun, 
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rom,  qnae  in  baptismi  lavacro  demum 
percipitur.  > Ergo  censuram  theoto-^ 
fieam  meretor  ea  doctrina,  quae  as- 
serit, per  contritionem  perfectam  cum 
volo  toptismi  hominem  non  iustiG- 
cari. 

4.  Concilium  TVidentinumSess.YI 
de  iustif.  cap.  4 decrevit,  posl  Evan- 
gelium  promulgatum  nunquam  fieri 
translationem  a statu  veteris  Adam 
ad  statum  gratiae  sine  lavacro  rege- 
nerationis, aut  eius  voto.  Verum  si 
iusta  Concilii  verba  haec  translatio , 
per  quam  homo  iustiGcatur,  Gt  non 
modo  per  lavacrum,  sed  etiam  per 
solum  lavacri  votum,  inde  sponte  con- 
sequitur, Baptismum  in  noto, urgente 
necessitate,  sufliceread  salutem.  Et 
Sess.  VII,  can.  4 ait : Si  quis  dixerit, 
sacramenta  novae  legis  non  esse  ad 
salutem  necessaria,  sed  superflua,  et 
sine  eis,  aut  eorum  voto  per  solam  fi- 
dem homines  a Deo  gratiam  iustifi- 
calionis  adipisci,  licet  omnia  singulis 
necessari/i  non  sint ; anathema  sil. 
Denique  Sess.  XIV,  cap.  4 docet, 
per  contritionem  perfectam  iustiG- 
cari  peccatorem  iam  baptizatum  ante 
realera  sacramenti  poenitentiae  su- 
sceptionem. Ergo  etiam  peccator  non 
baptizatus  per  contritionem  perfe- 
ctam iustiGcatur  ante  realem  susce- 
ptionem baptismi , cum  eadem  sit 
pro  utroque  sacramento  ratio;  de  sa- 
cramento enim  poenitentiae  Triden- 
linum  (1)  dicit;  Est  autem  hoc  sa- 
cramentum poenitentiae  lapsis  post 
baptismum  ad  salutem  necessarium, 
ut  nondum  regeneratis  ipse  bapti- 
smus. Accedit,  quod  regeneratio  ho- 
minis non  baptizati  cnni  Deo  facilior 
esse  debet,  quam  reconciliatio  homi- 
nis post  baptismum  peccantis,  ut  do- 
cet idem  Concilium  (2). 

Aota  1.  Argumentum  etiam  dcsu- 

(1)  Sess.  14,  cap.  S.  (S)Scss.  16,  cap.  8. 

(8' Can.  79.  (4)  Can.  19.  (5)  Ibid. 


mi  potest  ex  praxi  Ecclesiarum  illa- 
rum, quae  pro  Catechumenis  ante 
baptismum  defunctis  orare  et  sacriG- 
care  consueverant.  Praeclarum  exem- 
plum ha  de  re  habemus  in  Ecclesia 
Mediolanensi,  quae  vota  et  solemnia 
sacriGcia  obtulit  pro  Valentiniano 
Imp.  adhuc  catechumeno  interfecto. 
Hoc  idem  etiam  in  aliis  Ecclesiis  fa- 
ctum fuisse  , colligitur  ex  Conciliis 
CarthaginensiIVi3),Arelatensi  U (4) 
et  Toletano  XI  (5).  — Negari  qui- 
dem nequit,  quod  contraria  fuerit 
praxis  aliarum  Ecclesiarum,  nempe 
Romanae,  de  qua  S.  Leo  M.  (6)  ad 
Theodorum,  et  S.  Gelasiw  I in  Con- 
cilio Romano,  et  Hispanicae,  de  qua 
Concilium  Bracarense  I (7)  testatur, 
quae  nec  preces  fundebant,  nec  sacri- 
ficium offerebant  pro  Catechumenis 
sine  baptismo,  et  pro  poenitentibus 
sine  reconciliatione  decedentibus. 
Attendendum  vero  est,  id  non  factum 
fuisse,  quod  Ecclesiae  illae  existima- 
verint, votum  baptismi  aut  poeniten- 
tiae,urgente  necessil«ite,nonsufncere 
ad  salutem,  sed  utfldeles  maiori  stu- 
dio, ardore  et  vigilantia  catechume- 
natus  vel  poenitentiae  laboribus  in- 
cumbentes, ad  gratiam  regeneratio- 
nis aut  reconciliationis  cito  perci- 
piendam timore  illius  poenae  ma- 
ture incitarentur.  Constat  porro,  iam 
saeculo  sexto  in  EcclesiaRomana  mu- 
tatam fuisse  hac  in  re  disciplinam  a 
Ss.  Leone  et  Gelasio  inductam. 

Nota  2.  Quando  nonnulli  ex  Ss.  Pa- 
tribus contrarium  adstruere  videntur, 
atque  tradere , solum  baptismi  desi- 
derium ad  salutem  non  sufficere,  tan- 
tum de  desiderio  et  voluntate  non  ef- 
ficaci, et  ideo  etiam  non  sincera  eo- 
rum loquuntur,  qui  sub  inanibus  qui- 
busvis praetextibus  baptismi  susce-' 
ptionem  in  dies  differebant;  aut  vero 
adstruunt,  hominem  per  solam  fidem 

(C)  Ep.  8S,  al.  »1.  (TJ  Cao.  IT. 
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excluso  baptismo,  aut  eius  voto,  haud 
iustificari;  aut  loquuntur  de  infanti- 
bus, qui  voti  seu  desiderii  non  sunt 
capaces.  Unius  vero  aut  alterius  Pa- 
tris dissensus  argumenta  iam  allata 
enervare  nequit  (1). 

Nuta  3.  Quaestio  inter  scholasticos 
mota  est,  an  votum  baptismi  explici- 
tum  requiratur,  vel  an  sufTiciat  im- 
plicitum? Nonnulli  anirmative  , alii 
vero  negative  responderunt.  Optime 
quaestionem  solvit  Dom.  Solo  (2), eos 
distinguens,  quibus  promulgata  est 
lex  baptismj,  ab  illis,  qui  hanc  legem 
invincibiliter  ignorant.  In  iis  nempe, 
quibus  promulgata  est  lex  baptismi, 
requiritur  huius  votum  explicitum 
seu  expressum : in  illis  vero,  qui  le- 
gem baptismi  invincibiliter  ignorant, 
sufficit  implicitum, quod  in  charitate 
perfecta  et  contritione  cordis  inclu- 
ditur. Quicunque  enim  Deum  perfe- 
cte diligit,  omnia  eius  mandata  ob- 
servare paratus  est,  atque  ideo  etiam 
implicite  legem  baptismi  observare 
vult.  Eandem  sententiam  defendit  cl. 
Tournely  (3). 

ni.  Baptismus  sanguinis  supplet  baptismum 
fluminis. 

§ 5i5.  Per  baptismum  sanguinis 
intelligitur  luarfyrtuin.quod  est  per- 
' pessio  mortis  aut  letbalis  cruciatus 
ob  catholicam  fidem,  vel  etiam  ob  ali- 
cuius Christianae  virtutis  exercitium 
patienter  tolerati  et  in  eius  odium  in- 
flicti. — Ad  martyrium  parvulorum 
et  adultorum  a nativitate  amentium 
nihil  aliud  requiritur,  quam  ut  illis 
mors  inferatur  in  odium  fldeiet  reli- 
gionis. In  adultisvero  requiritur  acce- 
ptatio murtis  ob  fidei  aut  alterius  vir- 
tutis Christianae  defensionem  seu  e- 
xercitium  illatae,  ex  motivo  honesto 
et  supernaturali,  absque  voluntate  se 

(1)  Gr.  Tournoly,  q.  S,  art.  3.  codcI.S. 

(si  Io  4.  dist.  q.  un.,  art.  3.  * 
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defendendi.  Ratio  horum  est,tum  quia 
martyrium  in  adultis  est  actus  forti- 
tudinis, ideoque  voluntarius  esse  de- 
bet, tu.m  quia  adultus  gratiam  san- 
ctificantem ac  eius  augmentum  reci- 
pere nequit  sine  libero  aliquo  con- 
sensu et  absque  motivo  supematu- 
rali:  et  si  acceptatio  mortis  non  ex- 
cluderet voluntatem  se  defendendi , 
martyr  non  perfecte  conformaretur 
Christo,  qui  instar  agni  curam  tun- 
dente se  obmutuit;  hinc  milites  in 
bello  religionis  occisi  non  sunt  veri 
martyres.  Praeterea  in  adultis  ad  ef- 
fectum baptismi  obtinendum  neces- 
sariae sunt  omnes  illae  dispositiones, 
quae  ad  baptismum  aquae  requirun- 
tur, nempe  orthodoxa  fides,  sine  qua 
nulli  unquam  contigit  iuslificatio(i), 
detestatio  saltem  virtualis  peccato- 
rum,propositum  servandi  omnia  man- 
data Dei,  adeoque  implicitum  etiam 
votum  baptismi  aquae ; et  cbarilas 
Dei  saltem  inchoata  et  initialis,  seu 
contritio  supernaturalis  imperfecta. 
Patet  id  tum  ex  Apostolo  dicente;  St 
tradidero  corpus  meum,  ita  ut  ar- 
deam, chariialem  autem  non  habue- 
ro, nihil  mihi  prodest  (5) ; tum  ex 
Tridentino  docente  , contritionem 
quovis  tempore  necessariam  fuisse 
ad  impetrandam  veniam  peccatorum. 
Per  martyrium  vero  , seu  per  bapti- 
smum sanguinis  suppleri  baptismum 
fluminis,  probatur  ex  S.  Scriptura  et 
Traditione. 

i.  S.  Scriptura  sicut  baptismo,  ita 
etiam  martyrio  salutem  huminis  ae- 
ternam adseribit.  Matth.  X,  32  Chri- 
stus inquit:  Qui  cou/itebitur  mc  co- 
ram homiuibus.conlitcbor  et  ego  cum 
coram  Patre  meo , qui  in  coelis  est. 
Nemo  autem  melius  Christum  confi- 
tetur, quam  is,  qui  in  contestationem 
fidei  suae  et  amoris  sui  in  Christum 

I (3)  Loc.  cit. 

I (4)  CoDC.Trid.  Sess.  0,  c.  7.  (3)  l Cor.  13,  3. 
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diros  cmciatDS  sustinet , sanguinem 
fundit  et  ipsam  vitam  tradit;  talem 
ergo  Christus  ut  suum  discipulum, 
ut  suum  fratrem  et  coliaeredem  ae- 
terna gloria  coronandum  coram  Pa- 
tre profitetur.  Mare.  VIII , 35  Chri- 
stus ait : Qui  voluerit  animam  suam 
salram  facere,  perdet  eam;  qui  autem 
perdiderit  animam  suam  propter  me 
et  Evangelium , salvam  faciet  eam  ; 
quibus  verbis  sententia  generalis  pro- 
fertur, a qua  nullus  excipitur,  ne  illi 
quidem,  qui  non  sunt  baptisati.  Qui- 
cunque  ergo  propter  Christum  seu 
propter  doctrinam  Evangelii  animam 
perdit  seu  vitam  profundit,  animam 
salvam  faciet,  seu  inveniet  eam,  ut  le- 
gitur Mallh.  X,  39 , id  est,  pro  vita 
temporali,  quam  perdit,  vitam  inve- 
niet aeternam.  Denique  Christus  mar- 
tyrium tanquam  perfectum  charitatis 
actum  agnoscit  et  declarat  dicens : 
Maiorem  hac  dilectionem  nemo  habet, 
ut  animum  suam  ponat  quis  pro  a- 
ffltets  suis  (I ) ; ergo  qui  vitam  pro 
Christo  tradit , maximam  erga  Chri- 
stum dilectionem  habet.  At  perfecta 
charitas  peccata  delet,  hominem  san- 
ctiGcat,  et  salutis  aeternae  partici- 
pem reddit,  ut  probatum  fuit  §praec. 

2.  Traditio  petitur  ex  perpetua  Ec- 
clesiae praxi  eos  colendi , qui  ante- 
quam baptizarentur,  martyrium  pro 
Christo  sustinuerunt;  et  ex  testimo- 
niis Ss.  Patrum.  Ecclesia  nempe  pro 
martyribus  nec  preces  fundit,  neesa- 
criGcia  olTert  Deo,  quibus  eos  non  in- 
digere intelligit,  sed  suas  eis  coronas 
et  triumphos  dumtaxat  gratulatur, 
eorumque  apud  Deum  opem  et  gra- 
vliam  implorat:  c Iniuriam  enim  facit 
martyri,  qui  orat  pro  martyre,  i ait 
S.  Augustinus  |2i,  et  cum  ipso  Inno- 
centius III  (3).  Alibi  S.  Augustinus 

II)  Io,  15.  13. 

(S)  Sertn.  17  de  verbit  Domiai. 

tdj  Cap.  Cum  Marika. 


scribit;  < Ideo  quippe  ad  ipsam  men- 
sam non  sic  eos  (martyres)  comme- 
moramus, quemadmodum  alios,  qui 
in  pace  requiescunt,  ut  etiam  pro  eis 
oremus,  sed  magis  ut  ipsi  pro  nobis, 
ut  eorum  vestigiis  inhaereamus  >(A). 
Neque  Ecclesia  unquam  credidit,  ba- 
ptismum aquae  martyrium  praece- 
dere debere,  sed  etiam  eos  ut  beatos 
coluit  qui  antequam  baptizarentur, 
pro  Gde  mortui  sunt,  utianilorem, 
qui  se  39  martyribus  adiunxit  (5),  S. 
Bonifacium  (6),  aliosque.  Ecclesia 
igitur  in  omnimoda  persuasione  fuit, 
per  baptismum  sanguinis  suppleri 
baptismum  fluminis ; eandem  Gdcm 
Ss.  Patres  contestantur.  Tertullianus 
lib.  de  bapt.  (7)  ait:  « Est  quidem  no- 
bis etiam  secundum  lavacrum,  unum 
cl  ipsum,  sanguinis  scilicet;  hic  est 
baptismus,  qui  lavacrum  et  non  acce- 
ptum repraesentat,  et  perditum  red- 
dit. 1 Et  in  Scorpiaco  (8) ; « Posuit 
(Deus)  secunda  solatia,  et  extrema 
praesidia,  dimicationem  martyrii , et 
lavacrum  sanguinis  exinde  securum. .. 
proprie  enim  martyribus  nihil  iam 
reputari  potest , quibus  in  lavacro 
ipsa  viladeponitur. » S.Cyprianus(9) 
ad  lubaian.  scribit;  cNumquid pot- 
est vis  baptismi  esse  maior  aut  potior, 
quam  passio,  ut  quis  coram  homini- 
bus Christum  confiteatur  et  sanguine 
suo  baptizetur?...  Sciant,  Catechume- 
nos (pro  Gde  occisos)  non  privari  ba- 
ptismi sacramento , utpote  qui  bapti- 
zentur gloriosissimo  et  maximo  san- 
guinis baptismo,  de  quo  et  Dominus 
dicebat,  se  habere  aliud  baptisma  ba- 
ptizari. Sanguine  autem  suo  baptiza- 
tos  et  passione  sanctifuatos  consum- 
mari et  divinae  sollicitationis  gratiam 
consequi,  declarat  in  Evangelio  idem 
Dominus.»  Eusebius Caesar.  (iOj  do  , 

(4)  Trsct.  84  in  loaii.  (5)  10  Mort. 

(5)  14  Hai.  (7)  Cap.  IS.  (8)  Cap.  S. 

(S)  Ep.  78,  0. 16.  (10)  Biti.  eocl.  1.  S,  e.  6. 
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martyribus  loqunns  ait:  < Sed  et  ex 
mulierum  numero  Herais  quaedam 
adhuc  catechumena,  per  ignem  ba- 
ptismum adepta  ex  hac  luce  migra- 
vit.» S.  CyrilluB  Hier.  (1)  inquit: 
c Si  quis  baptisma  non  recipiat,  sa- 
lutem non  habet  praeter  solos  mar- 
tyres, qui  etiam  sine  aqua  regno  coe- 
lesti potiuntur.  Redimens  enim  ter- 
ram Salvator  per  crucem  et  in  latere 
vulneratus  sanguinem  et  aquam  emi- 
sit, ut  alii  quidem  pacis  tempore  in 
aqua  baptizarentur,alii  vero  tempore 
persecutionis  in  propriis  sanguinibus 
abluantur.  > S.  Bhsilius  (2)  dicit; 
f Sunt  nonnulli,  qui  in  certaminibus 
pro  pietate  revera  non  imitatione 
mortem  pro  Cbristo  perpessi,  nihil 
symbolis,  quae  sunt  in  aqua , opus 
habuerunt  ad  salutem  nimirum  in 
proprio  baptizati  sanguine.  » S.  Gre- 
goriuB  Naz.  (3)  ait:  • Quartum  etiam 
baptismi  genus  novi , nimirum  quod 
martyrio  et  sanguine  comparatur- et 
quidem  eo  caeleris  augustius , quod 
nullisposteasordibus  contaminatur.» 
S.Chry$o$tomtisii)  ita  loquitur:  iNon 
miremini,  quod  baptismum  marty- 
rium nuncuparim:  nam  et  hic  Spiri- 
tus advolat  cum  mulla  ubertate  , ac 
peccatorum  abolitio  et  animae  fit 
purgatio  quaedam  mirabilis  ac  stu- 
penda ; et  sicut  ii,  qui  baptizantur 
aquis,  ita  qui  martyrium  patiuntur, 
proprio  sanguineabluuntur.»  S.  Am- 
brosius (5)  inquit:  « Martyres  suo 
abluuntur  sanguine.  » S.  Auguali- 
nus  (6)  ait:  t Nemo  fit  membrum 
Christi,  nisi  aut  baptismate  in  Chri- 
sto. aut  morte  pro  Christo.  > Et  lib.  1 3 
de  Civ.  Dei  (7)  haec  hahet : « Qui- 
cunque etiam  non  recepto  regenera- 
tionis lavacro  pro  Christi  confessione 

(1)  Catech.  3,  n.  10. 

(9)  L.  de  Spir.  S.  ad  Amphi).  c.  !5,  n.  36. 

(3)  Or.  89.  n.  17. 

(4)  Ilom.  in  S.  mart.  Luoian.  num.  9. 

isj  Or.  fuo.  de  obitu  Valeot|oiaDi,9,  n.61,  «tc. 
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moriuntur,  tantum  eis  valet  ad  di- 
mittenda peccata,  quantum  si  ablue- 
rentur fonte  baptismatis.  Qui  enim 
dixit  :Atsi quis  renatus  etc.,  alia  sen- 
tentia istos  fecit  exceptos , ubi  non 
minns  generaliter  dixit;  (fui  me  con- 
fessus fuerit  elc.  etquiperdiderit  elc. » 
S.  Fulgentius  (8)  affirmat : < absque 
sacramento  baptismi  praeter  eos.qni 
in  Ecclesia  catholica  sine  baptismo 
pro  Christo  sanguinem  fundunt,  nec 
regnum  coelorum  posse  quemquam 
accipere,  nec  vitam  aeternam.  » S. 
Prosper  (9)  canit;  t Si  mundo  mo- 
ritur divino  fonte  renascens , fitque 
novus  vita,  qui  sepelitur  aqua,  frau- 
dati non  sunt  sacro  baptismate  Chri- 
sti , fons  quibus  ipsa  sui  sanguinis 
vita  fuit:  et  quidquid  sacriferi  my- 
stica forma  lavacri,  id  totum  implevit 
gloria  martyrii.»  S.  Thomas  t(0)  do- 
cet ; x Baptismus  aquae  efficaciam 
habet  a passione  Christi  (cui  aliquis 
configuratur  per  baptismum)  et  ulte- 
rius sicut  a prima  causa  a Spiritu 
sancto.  Licet  autem  eflectus  depen- 
deat a prima  causa,  causa  tamen  su- 
perexcedit  efiectum , nec  dependet 
ab  effectu.  Et  ideo  praeter  baptismum 
aquae  potest  aliquis  consequi  sacra- 
menti effectum  ex  passione  Christi, 
in  quantum  quis  ei  conformatur  pro 
Christo  patiendo ; unde  dicitur  A- 
poc.VII,H;  Hi  sunt, qui  venerunt  ex 
magna  tribulatione  et  laverunt  stolas 
suas  et  dealbaverunt  eas  in  sanguine 
Agni.*  Et  ibid.(ll)  inquit:  (Effusio 
sanguinis  pro  Christo,  et  operatio  in- 
terior Spiritus  sancti  dicuntur  ba- 
ptismata, in  quantum  efficiunt  effe- 
ctum baptismi  aquae.  » 

Kota  i.  Non  solum  in  adultis,  sed 
etiam  in  infantibus  baptismus  sangui- 
nis seu  martyrium  virtutem  baptismi 

(6)  L.  1 de  anim.  et  eius  orig.  c.  9. 

I (T|  Cap.  3.  (8)  L.  do  fide,  cap.  S. 

(9)  F.pigr.  87. 

I (10)  3 p.,  q.  06.  art.  1).  (II)  Art.  11. 
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aqaae  perfecte  supplet,  quis  td  istos 
quoque  extenditur  generalis  senten- 
tia Christi : pereUderU  animam 

suam  propter  me,  inveniet  eam  (1); 
panuli  autem,  qui  in  odinm  Christi 
neantur,  vere  animam  snam  propter 
eum,  vitam  scilicet  in  hoc  saeculo 
amittunt,  atque  ideo  iuxta  divinas  pro- 
missiones in  altero  saeculo  vitam  ae- 
ternam invenient.  Id  semper  credidit 
Ecclesia,  quae  hac  de  causa  (ut  pro- 
bat Baronitu  ad  annum  .58 ) pueros 
ab  Herode  interfectos,  quatenus  Chri- 
stum non  loquendo , sed  moriendo 
confessi  sunt , ab  ipso  Apostolorum 
aevo  lanquam  coelestis  gloriae  parti- 
cipes ac  martyres  coepit  venerari; 
cuius  religiosi  cultus  testis  est  Ori- 
genes  (2)  de  bethlehemiticis  pueris 
scribens:  f Horum  memoria  semper, 
ut  dignum  est , in  Ecclesiis  celebra- 
tur. > Et  testis  est  pariter  S.  Aiigu- 
stintu,  qui  de  lib.  arbitr.  (3|  inquit : 
( Etiam  infantes  illos,  qui,  cum  D.  I. 
Christus  necandus  ab  Herode  quae- 
reretur, occisi  sunt,  in  honorem  mar- 
tyrum receptos  commendat  Ecclesia.  > 
Ss.  Patres  quoque  beatos  praedicant 
huiusmodi  infantes,  eorumque  beati- 
tudinem  et  gloriam  aeternam  morti 
tribuunt,  quam  propterChristum  per- 
tulerunt. S.  Cyprianus  (4.)  ad  Thibe- 
ritanos  scribit : c Christi  nativitas  a 
martyriis  infantum  statim  coepit,  ut 
ob  nomen  eius  a bimatu  et  infra  qui 
fuerant,  necarentur.  Aetas  necdum 
habilis  ad  pugnaro  idonea  extitit  ad 
coronam.  > S.  Ambrosius  (5)  inquit : 
< Quid  de  bimulis  loquar , qui  ante 
palmam  victoriae  acceperunt , quam 
sensum  naturae?»  S.C'Ary.voa<omi(sj6) 
loquens  de  pueris  bethlehemiticis  ab 
Herode  in  odium  Christi  necatis  ait: 


cQuid  ergo  detrimenti  accepere  pueri 
pro  tali  causa  occisi , qui  statim  ad 
tranquillum  portum  appulerunt?  — 
ideo  non  parva  ipsis  merces  reposita 
est,  quod  pro  tali  causa  obierint.»  Et 
alibi  (7)  de  iisdem  dicit ; t Mercantur 
poena  martyrium , gloriam  sanguine 
comparant , vitam  aeternam  tempo- 
rali morte  commutant.»  S.  Augusti- 
nus (8)  ita  loquitur:  t Necdum  lo- 
quuntur, et  Christum  confitemur. 
Necdum  motibus  membrorum  valent 
suscipere  pugnam , et  victoriae  iam 
efferunt  palmam...  Praestitit  eis  Chri- 
stus, ut  pro  Christo  morerentur; 
praestitit,  ut  suo  sanguine  ab  origi- 
nali peccato  diluerentur.  Nati  sunt 
ad  mortem,  sed  continuo  mors  eos 
reddidit  vitae.  » S.  IjOn  M.  (9;  ait; 
* Necari  omnes  Bethlehemi  pueros 
iubet...  Sed  quos  rex  impius  eximit 
mundo,  Christus  inserit  coelo,  et  qui- 
bus nondum  sanguinis  sui  impendit 
redemptionem  , iam  martyrii  tribuit 
dignitatem.)  S.  Petrus  Chrysol.{\0) 
de  infantium  caede  inquit:  t Beati, 
quos  martyrio  natos  vidimus  esse  , 
non  saeculo.  Beati,  qui  labores  in  re- 
quiero, in  refrigerium  dolores,  moe- 
rores in  gaudium  commutarunt.  Vi- 
vunt, vivunt,  quia  vere  vivunt,  qui  pro 
Christo  merentur  occidi.»  Idem  (11) 
dehisaddit;  c Vere,  fratres,  isti  sunt 
gratiae  martyres,  confitentur  tacen- 
tes, nescientes  pugnant,  vincunt 
inscii,  moriuntur  inconscii , ignari 
tollunt  palmas,  coronas  rapiunt  igno- 
rantes. » S.  Fulgentius  (12),  Hero- 
dem alloquens  ait:  «Per  saevitjpm 
tuam  facti  snnt  martyres,  qui  per  in- 
fantiam suam  fuerant  innocentes , 
quando  per  gratiam  huius  pueri  pro 
eo  meruerunt  mori,  priusquam  eum 


(I)  .Matth.  10,  .VO. 

(9)  Hom.  3,  in  varia  Evang.  loca. 
(3)  L.  3.  c.  23.  (4)  Kpist.  06. 

(6)  L.  1 de  offir.  0.  41.  n.  213, 

<6)  Hom.  • in  Matth.  n.  2. 


p)  T!om.  3 In  varios  Matthaei  locos. 

(S)  $enn.  8 da  aymb.  cap.  4. 

(9)  Serm.  L de  Epiph.  o.  3. 

(10)  in  Serm.  132  (al.  140'. 

(11)  Id  Serm.  aoq.  (12)  Senu.  du  Kpiph. 
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possint  coram  hominibus  confiteri.» 
S.  Bernardiu  (1)  inquit:  t Ille  pro 
Christo  trucidatos  infantes  dubitet 
inter  martyres  coronari,  qui  regene- 
ratos in  Christo  non  credit  inter  ad- 
optivos filios  numerari.  > Perperam 
igitur  nonnulli  asserunt,  infantes  ab 
Herode  trucidatos  ideo  tantum  coli, 
quia  per  circumcisionem  iustificati 
fuerunt.  Nam  Ss.  Patres,  ut  ex  cita- 
tis testimoniis  patet,  coronam  glo- 
riae, quam  adepti  sunt,  non  circum- 
cisioni, sed  martyrio  adscripserunt. 
Oein  Ecclesia  publicum  cultum  non 
defert  nisi  eximie  Sanctis  quales 
certe  non  fuerunt  Innocentes  illi  ti- 
tulo sanctitatis  per  circumcisionem 
adeptae;  alias  longe  maiori  et  for- 
tiori titulo  Ecclesia  publice  vene- 
raretur parvulos  fidelium  post  ac- 
ceptum baptismum  decedentes : Ec- 
clesia ergo  colit  Innocentes  tanquam 
primitias  martyrum,  et  titulo  sancti- 
tatis per  martyrium  adeptae.  Deni- 
que certum  non  est,  omnes  parvulos 
ab  Herode  occisos  circumcisionem 
consecutos  esse ; videtur  enim  Scri- 
ptura indicare  aliquot  fuisse  interfe- 
ctos ante  octavum  diem  a nativitate, 
adeoque  ante  circumcisionem,  cum 
Herodes  omnes  pueros  a bimatu  et  in- 
fra in  Bethlehem  eiusque  vicinia  ma- 
ctari iusserit. Valde  quoque  probabile 
est,  eo  tempore,  quo  ludaea  roinano 
Imperio  obnoxia  erat, et  Herodesalie- 
nigena  regimen  tenebat , multos  par- 
vulos ex  parentibus  ethnicis  natos, 
qui  cum  ludaeis  permixti  vivebant, 
fuisse  interemptos : hi  autem  nonnisi 
per  martyrium  iustificati  sunt. 

Nota  i.  Quaestio  inter  theologos 
movetur,  an  martyrium  ex  opere  ope- 
rato, vel  ex  opere  operantis  efficax 
dicendum  sit?  quamvis  autem  theo- 
logi in  hac  quaestione  solvenda  non 

(l)  Serm.  de  ln5oc.  (9)  Epist.  73. 

(3)  9.  9.  q.  194,  art.  1 ad  1. 

(4)  3 p..  q.  87«  art.  1 ad  9. 


consentiant,  probabilior  est  sententia 
eorum,  qui  dicunt,  martyrium  cx  6- 
pere  operato  salutares  suos  effectus 
producere.  Nam  iuxta  omnes  marty- 
rium in  infantibus  agit  ex  opere  ope- 
rato: ergo  eandem  efficaciam  habet 
etiam  in  adultis,  dummodo  isti  obi- 
cem non  ponant.  Ss.  Patres  dicunt, 
martyrium  esse  excellentius  bapti- 
smo aquae,  ut  S.  Cyprimms  (2)  ad 
lubai.  ait;  i Numquid  potest  vis  ba- 
ptismi maior  esse  aut  polior,  quam 
passio,  ut  quis  coram  hominibusChri- 
stum  confiteatur  et  sanguine  suo  ba- 
ptizetur? > Ergo  si  baptismus  agit 
ex  opere  operato , multo  magis  ita 
agit  martyrium.  Ita  argumentatur  S. 
Thomas  (3) dicens:  < Effusio  sangui- 
nis propter  Christum  vicem  gerit  ba- 
ptismatis. Unde  sicut  in  pueris  ba- 
ptizatis per  gratiam  baptismalem  me- 
ritum Christi  operatur  ad  gloriani  ob- 
tinendam, ita  et  in  occisis  propter 
Christum  meritum  martyrii  Christi 
operatur  ad  palmam  martyrii  conse- 
quendam.» Insuper  (d)  addit:  c pas- 
sio pro  Christo  suscepta...  purgat  ab 
omni  culpa  et  veniali  et  mortali,  nisi 
actualiter  voluntatem  peccato  inve- 
nerit inhaerentem.»  Praeterea  Eccle- 
sia indiflerentercolit  eos  omnes,  quos 
constat  in  confessione  verae  fidei  et 
unitate  Ecclesiae  pro  Christo  occisos 
esse,  quin  examinet,  an  illi  mortem 
acceptarint  ex  affectu  perfectae  cha- 
ritatis.  Denique  si  martyrium  tantum 
ex  opere  operato  iustificarct,  contri- 
tioni seu  perfectae  charitati  potius, 
quam  martyrio,  iustificatioadseriben- 
da  esset, ac  dicendum  foret,  in  adultis 
nonnisi  per  baptismum  flaminis  ba- 
ptismum fluminis  suppleri. 

AKTICVLPS  ri. 

Dc  subiecto  bapiismi. 

§ .^)I0.  Certum  est  apud  omnes  Ium 
Catholicos  tum  haereticas omnem 
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homiaeni  ratione  utentem  esse  ba-  Marlinus  Cellarius,  qui  fuerunt  pri> 
plismi  subiectum  iuxla  Domini  raan-  mi  Anabaptistarum  parentes;  et  quo- 
datum : docete  omnes  gentes  bapli-  niam  coelestes  se  revelationes  lia- 
zaiiles  eos.  Certum  pariter  est,  in  buisse  iactitabant,  non  paucos  asse- 
adultis  ad  percipiendum  cum  fructu  clas  nacti,  et  errores  erroribus  accu- 
baptisma  praevias  requiri  dispositio-  mulantes  gravissimos  tumultus  exci- 
nes,  nempe  fidem  in  Christum,  dolo-  tarunt.  — Sociniani,  rati  baptismum 
rem  de  peccatis,  inchoatum  Dei  amo-  rem  esse  indiifercntem  et  liberam, 
rem  etc.,  quae  omnia  patent  ex  iis,  neque  eum  infantibus  conferunt,  ne- 
quae  tum  § .■161-'1G7,  tum  § 511-513  que  etiam  denegant, quando  sinescan- 
dicta  sunt.  Tota  ergo  quaestio  reduci-  dalo  denegari  non  potest.  Sic  ipsi  in- 
tur  ad  infantes,  de  quibus  quaeritur,  tcrrogant  in  maiori  Catechesi  Raco- 
an  baptizari  possint  et  debeirnt,  quam-  viensi  cap.  i , de  baptismo  aquae  : 
vis  requisitae  pro  adultis  dispositio-  t Num  ergo  ad  eum  ritum  infantes 
nes  ipsis  inesse  nequeant. — Infantes  pertinent?  > Respondent:  «nullo 
baptismi  capaces  esse  iam  negaverant  pacto,  s Et  postea  quaerunt : « Quid 
Waldenses,  Henriciani,  Coionienses  de  iis  sentiendum  sit,  qui  infantes  ba- 
seu  Aposlolici,  Petrobrusiani,  Ca-  ptizant?» Respondent:  «Quamvis hac 
thari,  nec  non  Arnaldus  de  Brixia,  in  re  errent,  non  licet  tamen  eos  con- 
Abaglardi  discfpulus.  Inter  Novato-  demnare,  modo  alioquin  idololatrae 
res  saeculi  decimi  sexti  in  eundem  non  sint,  sed  scite  secundum  prae- 
errorem  prolapsi  sunt  .4 nabaplistae  cepta  Christi  vivant,  et  alios  senten- 
ideo  sic  dicti,  quod  baptizatos  in  in-  tiam  ipsorum  repudiantes  non  per- 
fantia,  cura  ad  adultam  pervenissent  sequantur.  * Eiusdem  fere  sententiae 
aetatem,  iterum  baptizarent,  bapti-  sunt  Armtntunt  et  Rationalistae. — 
smum  in  infantia  collatum  prorsus  Alii  admittunt  quidem,  infantes  va- 
nullum  existimantes.  Falso,  ut  ait  lide  et  licite  baptizari  posse,  sed  ta- 
c\.  Moehler(4),  nonnulli  turbulentae  men  hoc,  nisi  mortis  urgeat  pericu- 
huius  sectae  originem  a Waldensibus  Ium  , haud  expedire  putant:  cuius 
repetunt;  sed  Anabaptistae  ex  luthe-  sententiae  iam  fuerat  Tertullianus, 
rano  systemate  progeniti  sunt.  Et-  qui  de  bapt.  (2)  contendit,  expedire 
enim  si  iuxtaLutheranos  sacramenta  magis,  si  infantium  baptisma  differam 
ex  opere  operato  effectum  non  pro-  tur,  donec  per  aetatem  sint  rationis 
ducunt , sed  non  sunt  nisi  instru-  compotes : singularis  etiam  fuit  sen- 
menla,  quibus  apprehenditur  fides  tentia  S.  Gregorii  Naz.  qui  (3j  cen- 
seu  fiducia,  per  quam  homines  iusti-  suit,ante  triennium  parvulos  non  esse 
fleantur  applicando  sibi  Christi  iusti-  baptizandos  nisi  imminente  periculo 
tiam;  evidens  est, infantibus,  qui,  ut-  mortis.  — Erasmus  Boterodamensis 
pote  rationis  usu  destituti,  incapaces  Ecclesiae  consuetudinem  infantes  ba- 
sunt  huiusmodi  apprehensionis,  fru-  ptizandi  non  quidem  reiecit,  sed  ta- 
stra  administrari  sacramentum  ba-  uien  in  Epistola  praefixu  paraphrasi 
ptismi,  aut  quodvis  aliud  sacramen-  in  Matthaeum  contendit,  infantes  ba- 
um.  Hoc  corollarium  iuxla  rigorosas  plizalos,  postquam  adoleverint,  in- 
cial  ‘cticae  regulas  deduxerunt  Aico-  terrogandos  esse,  an  ratas  habeant 
luas  Slorehius,  Marcus  Thomas,  promissiones  per  eorum  sponsores  in 
Marcus  Stubner,  Thumas  Mincer^  et  baptismo  factas ; quod  si  recusaverint 

(1)  Symb.  p.  S.  c«p.  1,  i «5.  (SJ  C«p.  18.  Orat.  40 
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eas  confirmare,  proprio  arbitrio  esse 
relinquendos,  nec  ad  christianam  vi- 
tam cogendos. Hoc  paradoxum  adopta- 
vit Lutherus,  et  Prolesianles  omnes 
in  praxin  deduxerunt,  eatnque  caere- 
moniam vocantron/!rma(ionem,quam 
dicunt  summa  gravitate  et  severitate 
administrandam  esse. — Denique  va- 
riae quaestiones  moventur  circa  ba- 
ptismum infantibus  nondum  in  lucem 
editis  aut  a parentibus  infidelibus  pro- 
genitis etc.  conferendum.  — Ut  igi- 
tur hac  in  re  errores  Novatorum  re- 
fellantur, et  doctrina  catholica  stabi- 
liatur, 1°  probandum  est,  infantes 
valide  et  licite  baptizari;  2“  osten- 
dendum est,  baptisma  infantibus  col- 
latum expediens  esse,  et  in  ipsis  pro 
annis  discretionis  veras  obligationes 
parere ; et  3“  demum  varias  hac  de 
materia  quaestiones  solvere  oportet. 

I.  Infantes  valide  et  licite  baptiifntur. 

§ 547.  Dogma  hoc  catholicum  pro- 
batur ex  S.  Scriptura,  ex  Ss.  Patri- 
bus, et  ex  Conciliis. 

i.  Ex  S.  Scriptura  varia  argumenta 
desumi  possunt.  Primum  recte  infer- 
tur ex  praecepto  baptismi,  quod  de- 
dit Christus  his  verbis:  Euntes  docete 
omnes  gentes,  baptizantes  eos  in  no- 
mine Patris  et  Ftlii  et  Spiritus  sancti. 
Hoc  autem  praecepto  voluisse  Chri- 
stum, ut  non  tantum  adulti,  sed  et- 
iam infantes  baptizarentur,  colligi 
potest  tum  quia  universale  est  et  in- 
definitum, adeoque  etiam  ad  infan- 
tes pertinens,  qui  inter  omnes  gen- 
tes inveniuntur;  tum  quia  scopus 
Christi  eo  loci  est,  ut  doceat  modum 
colligendi  et  conservandi  Ecclesiam 
in  terris  usque  ad  consuinmatinnem 
saeculi : cum  vero  Ecclesia  non  adul- 
tos tantum,  sed  et  infantes  comple- 
ctatur, modus  etiam  ille  ad  utrosque 

(I)  Io.  s.  s.  (SJ  Hatth.  1».  U. 

(S)  Luc.  18.  M. 
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spectat  accommodate  et  apposite 
conditionem  eorum,  ita  scilicet, 
adulti  prius  doceantur,  quam  ba| 
zentur;  infantes  vero  prius  baptiz 
tur,  tum  suo  tempore  doceantur. 
Aliud  argumentum  petitur  a nece; 
tate  baptismi  pro  obtinendo  re; 
coelorum , quam  declarat  Chris 
dicens:  Nisi  quis  renatus  fuerit 
aqua,  et  Spiritu  sancto,  non  po. 
introire  in  regnum  Dei  (1).  Gene 
lis  est  Christi  comminatio,  quae  ip 
etiam  infantes  involvit.  Unde  re 
ita  argumentamur:  Qui  sunt  capn 
regni  coelorum,  ii  capaces  quoi 
sunt  baptismi,  sine  quo  ad  regn 
coelorum  pervenire  non  possunt : 
qui  infantes  capaces  esse  regni  c 
lorum  patet  ex  verbij  Christi,  af 
Matthaeum:  Sinite  parvulos  et  no 
eos  prohibere  ad  me  venire;  tali 
est  enim  regnum  coelorum  (2):  net 
dubitari  potest,  Christum  haec  dixi 
de  parvulis  valde  teneris  et  ratio 
usu  carentibus ; nam  in  loco  pai 
lelo  Lucae  (3)  pueri  graeeo  nom 
vocantur  ^pcfn',  Spifo;  autem  est 
fans  adhuc  in  cunis  et  tenellus,  p 
runique  lactens  (4):  et  ibidem  ( 
Lucas  ait , quod  parentes  suos 
Christum  infantes  afferebant;  p 
tari  autem  non  solent  nisi  veri  no 
nis  infantes.  Isti  ergo  iuxta  Chr 
sententiam  capaces  sunt  regni  c 
lorum,  ac  ideo  etiam  capaces  s 
baptismi.  Nec  obstat,  quod  Chris 
verbo  utatur,  venire,  quod  non  al 
significat,  quam  accedere  seu  app 
pinquare:  et  sane  Romam  ver 
etiam  qui  curru  vectus  urbem  inti 
Certum  igitur  est,  etiam  infantes 
tione  carentes  valide  et  licite  bap 
zari.  — Tertium  argumentum  p« 
tur  ab  effectu  baptismi,  qui  posi 
est  in  remissione  peccatonim  et 

(4)  Luc.  1,  41  et  44;  I Petr.  1.  >. 

P)  V.  is. 
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teriori  animae  per  gratiam  regenera- 
tione (1).  Unde  sic  arguimus:  Qui 
capaces  sunt  eflectus  baptismi,  ii  ca- 
paces baptismi  quoque  censeri  de- 
bent; quibus  enim  res  significata  po- 
test convenire,  iis  et  signum  huius 
rei  potest  communicari:  Atqui  infan- 
tes sunt  capaces  effectus  baptismi, 
remissionis  scilicet  peccati  originalis 
et  interioris  regenerationis  et  inno- 
vationis. Nam  Petrus  dixit : Baptiza- 
tur unusquisque  vestrum  in  nomine 
Jrsu  Christi  in  remissionem  peccato- 
rum. Vobis  enim  est  repromissio  et 
filiis  vestris  (2).  Eadem  ergo  gratiae 
et  remissionis  peccatorum  repromis- 
sio facta  est  filiis  ludaeorum,  quae 
ludaeis  ipsis:  aequae  ergo  capaces 
sunt  gratiae  et  consequenter  medii 
seu  signi  practici,  quod  Christus  in- 
stituit ad  illam  gratiam  communican- 
dam. Simili  argumentatione  S.  Tho- 
mas  (3)  prohat,  infantes  valide  et  li- 
cite baptizari,  ait  enim : < Sicut  dicit 
Apostolus:  S«  unius  delicto  mors  re- 
gnavit per  unum,  scilicet  per  Adam, 
multo  magis  abundantiam  gratiae  et 
donationis  et  iustitiae  accipientes, 
in  vita  regnabunt  per  unum  Chri- 
stum (4).  Pueri  autem  ex  peccato  A- 
dae  peccatura  originale  contrahunt... 
Unde  multo  magis  pueri  possunt  per 
Christum  gratiam  accipere , ut  re- 
gnent in  vita  aeterna.  Ipse  autem  Do- 
minus dicit  quod,  nisi  quis  rena- 
tus etc.  (5).  Unde  necessarium  fuit, 
parvulos  baptizari,  ut  sicut  per  Adam 
damnationem  incurrunt  nascendo,  ita 
per  Christum  salutem  consequantur 
renascendo.  > Idem  confirmatur  ex 
paritate  circumcisionis,  quae  infan- 
tibus octavo  post  nativitatem  die  dari 
poterat , eisque  profuit  ad  salutem. 
Baptismus  autem  non  est  minus  ne- 
ti) I SS7  et  scq. 

(1)  Act.  s,  88,  etc.  (3)  8 p.,  q.  68,  art.  8. 
(4)  Hom.  5,  11.  (S)  lo.  3,  S. 

(6)  Co'.  8,  11,  etc. 
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cessarius  et  multo  magis  efficax  quam 
circumcisio.  Quod  si  haec  parvulis 
prodesse  poterat,  cur  non  etiam  ba- 
ptismus, qui  ab  Apostolo  (6)  circum- 
cisio non  manufacta  nuncupatur?  — 
Utique  gratia  Dei  imminuta  non  est, 
nec  parcior,  imo  abundantior  in  novo 
Testamento;  etsi  in  V.  T.  aetas  pue- 
rilis non  obstabat  ne  gratiam  recipe- 
ret, multo  minus  illa  in  N.  T.  gratiae 
impedimentum  erit,  danto  enim  prae- 
stant sacramenta  nova  veteribus  , 
quanto  lex  Christi  lege  Moysis  supe- 
rior ac  perfectior  est. 

2.  Ss.  Patres  baptisma  infantium 
validum  et  licitum  declararunt.  S.  1- 
renaeus  (7)  ait:  t Omnes  venit  (Do- 
minus) per  semetipsum  salvare '.om- 
nes, inquam,  qui  per  eum  renascen- 
tur  in  Deum,  infantes  et  parvulos  et 
pueros,  et  iuvenes  et  seniores.  Ideo 
per  omnem  venit  aetatem,  et  infan- 
tibus infans  factus,  sanctificans  infan- 
tes, in  parvulis  parvulos  sanctificans 
hanc  ipsam  habentes  aetatem.  > Dio- 
nysius (S)  iocei:  c pueros  etiam,  qui 
nondum  divina  mysteria  intelligere 
possunt  divini  ortus  participes  fieri, 
sanctissimorumqiie  divinae  societatis 
signorum.  > Et  (9)  addit:  t Divini 
nostri  duces  probaverunt , infantes 
recipi  ad  baptisma.  > Auctor  Constit. 
Ap.  (iO)  inquit;  t Baptizate  vestros 
pueros,  et  educate  cos  in  disciplina 
Dei:  Sinite  enim,  ait  Dominus,  par- 
vulos venire  ad  me,  et  ne  prohibue- 
ritis eos.*  Tertullianus  quidem  (11) 
improbat  baptisma  infantibus  colla- 
tum, sed  non  ut  invalidum  aut  in 
omni  casu  illicitum,  verum  ut  incon- 
veniens ct  minus  proficuum ; atque 
obiurgationihus  suis  testatur , hanc 
fuisse  saeculi  sui  praxin , ut  passim 
et  indistincte  infantes  baptizarentur. 

(7)  L.  9 adv.  haer.  c.  99,  n.  i. 

(8)  De  eccl.  Hier.  cap.  7.  (9)  Cap.  ult. 

(10)  L.  6,  c.  15. 

(U)  L.  de  bapl.  c.  18.  ' 
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Orignm  (1)  scribit;  t Ecclesia  ab 
Apostolis  Traditionem  suscepit,  et- 
iam parvulis  baptismum  dare.  Scie- 
bant enim  illi,  quibus  secreta  myste- 
riorum commissa  sunt  divinorum, 
quod  essent  in  omnibus  genuinae  sor- 
des peccati,  quae  per  aquam  et  Spiri- 
tum sanctum  ablui  deberent.» S.  Cy- 
prinnus  (2)  ad  Ep.  Fidum  dicit:  « Si 
etiam  gravissime  delinquentibus  et 
in  Deum  multum  ante  peccantibus, 
cum  postea  crediderint,  remissio  pec- 
catorum datur,  et  a baptismo  atque 
a gratia  nemo  prohibetur;  quanto 
magis  prohiberi  non  debet  infans,  qui 
recens  natus  nihil  peccavit,  nisi  quod 
secundum  Adam  carnaliter  natus  con- 
tagium mortis  antiquae  prima  nati- 
vitate contraxit?  » — S.  (Ircgorius 
Naz.  (3)  haec  habet;  « Quid  autem 
de  iis  dices,  qui  tenera  adhuc  aetate 
sunt,  nec  aut  damnum  aut  gratiam 
sentiunt,  an  eos  quoque  baptizabi- 
mus? ita  prorsus,  si  quod  periculum 
urgeat.  Praestat  enim  sine  sensu  san- 
ctificari, quam  sine  sigillo  et  initia- 
tione abscedere.  Atque  huius  rei  ra- 
tio nobis  est  circumcisio  die  octavo 
peragi  solita,  quae  baptismi  figuram 
quodam  modo  gerebat,  atque  iis,  qui 
rationis  adhuc  expertes  erant,  offe- 
rebatur, siculi  etiam  postium  unctio, 
quae  rebus  sensu  carentibus  adhi- 
bita primogenitis  salutem  afferebat.» 
S.  Basilius  (4)  Exhort.  ad  bapt.  ait: 
f Baptismi  tempus  vita  hominis  tota. 
Tempus  aliud  alii  opportunum  nego- 
tio, ad  baptismi  vero  salutem  quod- 
libet tempus  accommodum  est.  » 
S.  Ambrosius  loquens  de  regenera- 
tione, quae  fit  per  baptismum  (5),  in- 
quit: » Nec  senex  proselytus,  nec  in- 
fans vernaculus  excipitur,  quia  omnis 

(1)  Cumment.  in  Ep.  ai)  Rom.  1.  5,  n.  d. 

(9)  Ep.  59,  n.  4.  (3)  Orat.  40.  n.  28. 

(4}  Hom.  13. 

(5)  Io.  3,  5,  lib.  2 de  Abrah.  c.  11.  n.  81. 

(6)  Hom.  40  in  Genes,  n.  4. 


aetas  peccato  obnexia,  et  ideo  omnis 
aetas  sacramento  idonea.  » S.  Chry~ 
snstomus  (&)  ita  loquitur:  < Nostra 
circumcisio  seu  baptismatis  gratia 
medicinam  habet  citra  dolorem,  in- 
numeraque  bona  nobis  affert.  Spi- 
ritus sancti  gratia  nos  implet,  et  nul- 
lum definitum  tempus  habet  sicut 
illic  (id  est,  octavum  diem  in  V.  T.); 
sed  licet  et  in  prima  et  in  media  et 
in  ultima  aetate  hanc  non  manufa- 
ctam  circumcisionem  recipere,  in  qua 
non  sustinetur  labor,  sed  peccato- 
rum deponuntur  onera  etc.  » Et  in 
hom.  ad  Neophytos  (7);  v Hac  de  causa 
etiam  infantes  baptizamus,  quamvis 
peccata  (personalia)  non  habeant,  ut 
eis  addatur  sanctitas,  iustitia , ad- 
optio, haereditas,  fraternitas  Christi, 
ut  cius  membra  .sint.  » S.  Hierony- 
mus (S)  dicit:  (Hoc  unum  dicam, 
aut  novum  vos  debere  symbolum  tra- 
dere, ut  post  Patrem  et  Filium  et 
Spiritum  sanctum  baptizetis  infantes 
in  regnum  coelorum : aut  si  unum  et 
in  parvulis,  et  in  magnis  habetis  ha 
plisma,  etiam  infantes  in  remissio- 
nem peccatorum  baptiz.andos  creda- 
tis. » S.  Augustinus  dcGen.  ad  Iit.  (9i 
inquit;  ( Consuetudo  matris  Eccle- 
siae in  baptizandis  parvulis^nequa- 
quam  spernenda  est,  neque  ullo  modo 
superflua  deputanda  nec  omnino  cre- 
denda, nisi  apostolica  esset  Tradi- 
tio. » Item  de  peccat,  merit.  et  re- 
miss.(l  0);  «Parvulos  baptizandos  esse 
(Pclagiani)  concedunt,  qui  contra  au- 
ctoritatem universae  Ecclesiae  procul 
dubio  perDominum  et  Apostolum  tra- 
ditam venire  non  possunt.» Imo  1.  de 
peccato  orig.  (1 1)  testatur,  quod  ipse 
Coelestius  tn  libro,  quem  Romae  edi- 
derat , fassus  sit,  ( infantes  debere 
baptizari  in  remissionem  peccatorum 

(7)  Ap.  S.  Augustinum  1.  c.  luiiso.  cap-  6- 

(8)  Dial.  adv.  Pelag.  1.  3.  n.  19. 

(9)  L.  10.  c.  23.  D.  39  (10)  L.  1.  cap.  SB. 

(11)  C.  5,  n.  5. 
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tecundum  regulam  universalis  Ec- 
clesiae et  secundum  Evangelii  sen- 
tentiam. 1 Hinc  S.  Doclor  ex  bapti- 
smo, quod  ordinatur  in  remissionem 
peccatorum  et  infantibus  quoque  con- 
fertur, probat  passim  existeniiam  pec- 
cati originalis.  S.  Sindus  P.  inEpist. 
ad  Himerium  (1)  scribit;  « Infanti- 
bus, qui  necdum  loqui  poterunt  per 
aetatem,  vel  his,  quibus  in  qualibet 
necessitate  opus  fuerit,  sacri  unda 
baptismatis  omni  volumus  celeritate 
succurri:  ne  ad  nostrarum  tendat 
perniciern  animarum,  si  negato  de- 
siderantibus fonte  salutari  exiens  u- 
nusquisque  de  saeculo  et  regnum 
perdat  et  vitam.  » S.  Leo  M.  (2)  ad 
Nicetam  Aquil.  baec  habet:  « A par- 
vulo recens  nato  usque  ad  decrepi- 
tum senem...  sicut  nullus  prohiben- 
dus est  a baptismo,  ita  nullus  est, 
qui  non  peccato  moriatur  in  bapti- 
smo. » S.  Dernardus  (3)  adv.  Henri- 
cum  haeret,  dicit:  t Parvulis  Christia- 
norum Christi  intercluditur  vita,  dum 
baptismi  negatur  gratia:  nec  saluti 
propinquare  sinuntur,  Salvatore  pie 
licet  clamante  pro  eis:  Sinite  pannu- 
los venire  ad  me...  Quid,  quaeso, 
quid  invidet  parvulis  Salvatorem  par- 
vulum, qui  natus  estei?  invidia  haec 
diabolica  est;  invidia  bac  mors  in- 
travit in  orbem  terrarum.  > 

3.  Condlia  idem  dogma  definie- 
runt. Carihaginense  a 66  Episcopis 
sub  Cypriano  anno  253  habitum  con- 
tra Fidum,  asserentem,  infantes  ante 
octavum  post  nativitatem  diem  non 
esse  baptizandos,  contrarium  decla- 
ravit, un  palet  ex  Epist.  59  S.  Cy- 
priani, qui  nomine  Concilii  ad  Fidum 
scribit:  « In  hoc  quod  Iu  putabas  esse 
faciendum,  nemo  consensit,  sed  uni- 
versi potius  iudicavimus,  nulli  homi- 
num nato  misericordiam  Dei  et’gra- 
tiam  denegandam:  > et  cum  varias 

(1)  C*p.  s.  (S)  Ep.  K.  (3)  Epist.  S40. 


huius  sententiae  rationes  adduxisset, 
concludit:  « Haec  fuit  in  Concilio 
nostra  sententia,  a baptismo  atque  a 
gratia  Dei,  qui  omnibus  misericors 
et  benignus  et  pius  est,  neminem 
per  nos  debere  prohiberi.  Quod  cum 
circa  universos  observandum  sit  at- 
que retinendum,  tum  magis  circa  in- 
fantes ipsos  et  recens  natos  obser- 
vandum putamus.  » Hoc  decreto  vetus 
et  Ecclesiae  ipsi  coaeva  fides  ac  Tra- 
ditio confirmata  fuit,  non  nova  in- 
ducta doctrina;  nam  S.  Augustinus, 
Epist.  (4)  ad  Hieron.  de  hac  defini- 
tione loqiiens,  ait:  c B.  Cyprianus 
non  aliquod  decretum  condens  no- 
vum, sed  Ecclesiae  fidem  firmissi- 
mam servans,  ad  corrigendum  eos, 
qui  putabant  ante  octavum  diem  na- 
tivitatis non  esse  parvulum  baptizan- 
dum  mox  natum  rite  baptizari 

posse  cura  suis  quibusdam  CoSpisco- 
'pis  censuit.  » Mileritanum,  anno  416 
praesente  S.  A«3H.s(inohabitiim,can. 
2 inquit:  Plamit,  ut  quicvmque  par- 
vulos recentes  ab  uteris  matrum  ba- 
ptizandos negat,  aut  dirit,  in  remis- 
sionem quidem  peccatorum  eos  bapti- 
zari, sed  nihil  exAdam  trahere  ori- 
ginalis peccati,  quod  regenerationis 
lavacro  expietur;  anathema  sit.  Ge- 
mndense  anno  517,  can.  5 statuit: 
De  parvulis,  qui  nuper  materno  utero 
editi  sunt,  placuit  constitui,  ut  si  in- 
firmi, ut  assolet,  fuerint,  et  lac  ma- 
ternum non  appetunt,  etiam  eadem 
die,  qua  nati  sunt  (si  oblati  fuerint) 
baptizentur.  Bracarense  7f  anno  572 
can.  7 inquit:  Piaret,  ut  unusquisque 
Episcoptts  per  Ecclesias  suas  hoc 
praecipiat,  ut  hi,  qui  infantes  suos 
ad  baptismum  offerunt,  si  quid  vo- 
luntarie pro  suo  offerunt  voto,  susd- 
piatur  ab  eis;  st  ,rero  per  necessita- 
tem paupertatis  aliquid  non  habent, 
quod  offerant,  nullum  illis  pignus 

(4)  Ep.  1S6  (tl.  »). 


% PAIIS  IV 

violenter  tottatur  a Clericis;  nam 
malli  pauperes  hoc  Umentes  filios 
suos  a baptismo  retrahunt.  Vien- 
nense generale  anno  1311  (1)  profi- 
tetur: Credimus,  (baptisma)  esse  tam 
adultis,  quam  parvulis  communder 
perfertum  remedium  ad  salutem.  Tri- 
denlinum  Sess.  V,  can.  4 definit:  Si 
quis  parvulus  recentes  ab  uteris  ma- 
trum baptizandos  negat,  etiamsi  fue- 
rint a baptizatis  parentibus  orti 

anathema  sit.  Et  Sess.  VII,  can.  13: 

' Si  quis  dixerit,  parvulos,  eoquod  a- 
ctum  credendi  non  habent , suscepto 
baptismo,  inter  fideles  computandos 
non  esse,  ac  propterea  cum  ad  annos 
discretionis  pervenerint,  esse  reba- 
ptizandos, aut  praestare  omitti  eo- 
rum baptisma,  quam  eos  non  actu 
proprio  credentes  baptizari  in  sola 
fide  Ecclesiae,  anathema  sit. 

Nota.  Quamvis  argumenta  quibus 
catholici  probant,  infantes  valide  et 
licite  baptizari,  firmissima  sint,  ita 
ut  ne  dubiis  quidem  locum  relinquere 
videantur , Anabaptislae  tamen  et 
Sociniani  varia  obiiciunt,  quae  ad  se- 
quentia potissimum  reducuntur. 

Obi.  I.  In  S.  Scriptura  nullum  ha- 
bemus mandatura  vel  exemplum  de 
baptismo  parvulorum;  qui  idcirco 
reiiciendus  est,  praesertim  cum  ipse 
Christus,  rex  et  legifer  noster,  bapti- 
zatus  sit  trigesimo  aetatis  anno,  dare 
ostendens,  baptisma  Christianorum 
differendum  esse  ad  adultam  aetatem. 

Resp.  Praeceptum  Christi  gentes 
baptizandi , generale  est  (2),  etiam 
infantes,  qui  inter  gentes  inveniuntur, 
nequaquam  excipiens.  Petrus  quo- 
que generaliter  dicit : Baptizetur  u- 
nusquisque{3)elc.,  et  etiam  filios  lu- 
daeorum  baptizandos  esse  innuit  (4). 
Insinuantur  etiam  exempla  paedoba- 
ptismi,  cum  Apostoli  integras  domus 

ll)MvnsiT.«s,  c.  4IU  Clcmeiit.  I.  1,  tit.  I, 
I 2.  (2)  Matth.  28,  19.  (3]  Act.  2,  36. 


SSCTIO  II. 

baptizasse  perhibentur,  cuiusmodi 
fuerunt  Lydiae  purpurariae  (5),  Ste- 
phanae  (6),  et  satellitis  carcerem  cu- 
stodientis (7). — Observandum  porro 
est,  prolato  argumento,  si  quid  ro- 
boris haberet,  Anabaplistas  effica- 
citer pugnare  contra  Protestantes, 
qui  nulla  alia  admittere  volunt  dog- 
mata, quam  quae  in  Ss.  Litteris  per- 
spicue et  aperte  continentur,  non  au- 
tem contra  nos  qui  aliam  firmissimam 
agnoscimus  fidei  morum(|ue  regu- 
lam, nempe  universalem  et  constan- 
tem Ecclesiae  traditionem.  Probatum 
vero  est,  iam  primis  Ecclesiae  sae- 
culis baptisma  infantium  validum  ei 
licitum  fuisse  creditum,  atque  eius 
usum  ubique  invaluisse.  Absurdum 
autem  est  affirmare  eos,  qui  quin- 
decim saeculis  ab  Apostolis  dista- 
bant , melius  sensum  et  mentem 
Christi  assecutos  esse  in  citatis  ora- 
culis, quam  illa  intellexerit  societa.s 
a Christo  ipso  instituta,  quae  eius 
doctrinam  statim  in  praxin  deduxit. 
— Quod  exemplum  Christi  attinet, 
observandum  est  non  omnia  quae 
Christus  egit,  suh  praecepto  cadere, 
alias  enim  omnes  circumcidi,  in  de- 
sertura abire,  in  Iordane  baptizari, 
eucharistiam  sero  post  coenam,  etc., 
celebrare  deberemus.  Haec  autem 
sub  praecepto  non  cadere,  omnibus 
semper  persuasum  fuit;  et  eodem 
modo  semper  creditum  est,  homines 
non  teneri  secundum  Christi  exem- 
plum trigesimum  annum,  vcl  adul- 
tam aetatem  expectare,  ut  baptismum 
reciperent.  Et  quidem  merito,  quia 
dispar  est  ratio.  Nam  Christus  bapti- 
zatus  est  non  ut  ipse  mundaretur,  sed 
ut  sanctificaret  aquas,  et  nobis  humi- 
litatis exemplum  daret;  contra  vero 
cuin  baptismus  nobis  necessarius  sil 
ad  salutem,  male  nobis  consuluisset 

(4)  Ibid.  V.  39.  (5)  Act.  Ili,  13. 

(6J  I Cor.  1,  13.  (T)  Act.  13,  33. 
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Um  necessarium  remedium  dilTe- 
reodo.  quo  faciie  in  lot  tenerae  vitae 
discrimiaibus  privari,  sicque  aeterna 
excidere  salute  potuissemus.  Ideoiam 
S.  Gregarius  Naz.  (1 ),  Catechumeno, 
baptismi  dilationem  exemplo  Christi 
iustilicanti  respondit;  c Nec  vero  ei 
(Christo)  quidquaui  periculi  metuen- 
dum erat  baptismum  proroganti , 
quippe  qui  passionis  quoque  suae  ai^ 
biler  esset,  quemadmodum  et  na- 
tivitatis. Tibi  autem  non  leve  peri- 
culum imminet,  si  hinc  corruptioni 
toli  genitus  nec  incorruptibilitate  in- 
dutus excesseris.  > 

Obi.  II.  Christus  dicit:  Eunln 
docete  omnes  gentes , baptizantes 
eos,  etc.  (2).  Ergo  iuxta  praeceptum 
Christi  homines  primo  doceri  seu  in- 
strui debent,  et  postea  baptizari : sed 
infantes  non  possunt  instrui  seu  do- 
ceri, ergo  nec  baptizari.  Ideo  S.  Hie- 
ronymus (3)  scribit:  i Non  potest 
neri,  ut  corpus  baptismi  recipiat  sa- 
cramentum, nisi  ante  anima  fidei  re- 
ceperit v^^itateln.  > 

Resp.  In  verbis  Christi  pro  docete 
occurrit  vox  graeca  f<c3>iTcu<rBT<  a 
graeco  verbo  futiuTcuicv , quod  non 
tam  docere,  quam  discipulos  facere 
significat.  Christus  ergo  Apostolis 
praecipit,  ut  homines  aggregent  Ec- 
clesiae, et  modum  ostendit,  quo  id 
efficere  debeant,  nempe  per  bapti- 
smum, per  quem  etiam  infantes  Ec- 
clesiae aggregantur  et  ad  disciplinae 
Christianae  professionem  admittun- 
tur. — Dein  duo  Christus  in  citatis 
verbis  praecipit,  docere  nempe  et 
baptizare;  non  autem  ita  baec  duo 
mandata  coniuogit,  ut  unum  sine  al- 
tero observari  non  possit;  sed  pri- 
mum maudatum  solum  ad  illos  per- 
tinet, qui  doctrinae  sunt  capaces, 
nempe  ad  adultos,  non  autem  ad  in- 

(I)  Or.  40,  D.  89.  (8)  Hatlh.  88.  19. 

(3)  Comm.  in  Uulth.  98,  19. 

Instit.  Theol.  vol.  V, 


fantes,  qui  rationis  non  snnt  capaces; 
nihilominus  autem  in  istis  secundum 
mandatum  observari  potest,  quia  et- 
iam infantes  valide  et  licite  bapti- 
zantur. Ita  verba  Christi  tota  semper 
intellexit  Ecclesia,  ut  ex  dictis  patet. 
Neque  huic  traditioni  S.  Hieronymus 
adversatur.  Loquitur  enim  ibi  S.  Do- 
ctor  de  adultis,  quibus  ultro  fatemur, 
dari  non  debere  baptisma,  nisi  antea 
fidei  receperint  veritatem.  Aliud  S. 
Hieronjmura  sensisse  de  parvulis, 
patet  ex  eius  Epistola  ad  Laetam,  in 
qua  parentes  graviter  monet,  ut  cu- 
rent suos  infantes  statim,  ac  sine 
mora  baptizari,  et  ex  citato  superius 
eiusdem  testimonio  lA). 

Obi.  iU.  Ad  baptismum  valide  et  li- 
cite recipiendum  tria  in  subiecto  re- 
quiruntur. Primo  requiritur  fides, 
quae  ad  salutem  absolute  necessaria 
est,  dicente  S.  Scriptura  Io.  111,18: 
Qui  credit  tneum(Chrisium), non  tu- 
dicatur;qui  autem  non  credit,  iam  in- 
dicatus est,  quia  non  credit  in  nomine 
unigeniti  Filii  Dei;  Mare.  XVI,  16: 
Qui  crediderit  el  baptizatus  fuerit, 
salvus  erit ; qui  vero  non  crediderit, 
condemnabitur ; liebr.  XI,  6:  Sine 
fide  impossibile  est  placere  Deo.  Re- 
quiritur porro  poenitentia,  dicente 
Petro  Act.  II,  38:  Poenitentiam  agile, 
el  baptizetur  umtsquisque,  etc.  De- 
mum requiritur  intentio  saltem  vir- 
tualis  recipiendi  sacramenti,  ut  pro- 
batum est  § 512.  — Sed  infans,  ut- 
pote  rationis  expers,  nec  fidei  n6c 
poenitentiae  nec  intentionis  capax 
est:  hinc  ergo  baptismi  quoque  capax 
esse  nequit. 

Resp.  Ad  baptismum  in  subiecto 
requiri  fidem,  poenitentiam  et  in- 
tentionem, si  de  adulto  sit  sermo,  li- 
benter concedimus;  si  de  iniante, 
prorsus  negamus.  Ftdes  enim  actualis 
in  adulto  necessaria  est,  non  quidem 

(4)  Lib.  3 «dv.  Pel»|i>n. 
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Bt  valide,  sed  tamen  ut  digne  faa< 
plisma  suscipiat.  Contra  sentiendum 
est  de  infantibus,  qui  actuum  fidei, 
sicut  et  caeteranim  dispositionum 
non  sunt  capaces.  Hunc  autem  de- 
fectum supplet  Ecclesiae  fides,  in  qua 
parvuli  baptizantur:  quemadmodum 
enim  eis  nocuit  alienum  crimen  sci- 
licet Adae  praevaricatio,  sic  eosdem 
iuvat  fides  aliena,  fides  nimirum 
Ecclesiae,  in  applicatione  baptismi. 
Nec  buic  doctrinae  citata  Scripturae 
loca  adversantur.  Nam  Io.  111,  18 
Christus  manifeste  de  solis  adultis 
loquitur,  quia  v.  19  dicit:  Hoc  esi 
aulem  indicium,  qtiio  lux  venii  tn 
mundum,  et  dilexemnt  homines  ma- 
gis tenebras  quam  lucem;  erani  enim 
eorum  mala  (qtera.  Harc.  XVI,  16, 
iterum  de  adultis  sermo  est,  quibus 
lex  evangelica  nuntiabatur  ab  Apo- 
stolis, quique  prius  credere  debe- 
bant, ut  inde  baptismi  gratiam  con- 
sequerentur. Idem  dicendum  est  de  { 
dicto  Apostoli  Hebr.  XI,  6,  quia  Deus  ' 
fidem  actualem  exigit  in  adultis,  non  | 
autem  in  infantibus,  qui  eius  non 
sunt  capaces.  Caeterura  nec  infantes 
salvantur  sine  fide,  sed  non  fide  pro- 
pria actuali,  quae  ipsis  inesse  ne- 
quit, verum  fide  Ecclesiae,  quae  ipsis 
communicatur.  Poenitentia  est  de 
peccatis  actualibus,  quorum  infantes 
rei  non  sunt:  unde  Princeps  Apo- 
stolorum ab  adultis  poenitentiam  ante 
baptismum  exigit,  ne  ipsius  grafia 
ob  culpas  actuales  impediatur,  non 
vero  ab  infantibus,  qui  bac  disposi- 
tione non  egent,  quia  nulla  iis  est 
macula  praeter  originalem  abster- 
genda. Doctrina  denique  Catholico- 
rum est,  intentionem  propriam  sal- 
tem antecedentem  nec  reVocatam  in 
subiecto  adulto  requiri,  ut  ipsi  valide 
conferatur  baptismus.  At  in  parvulis 

(I)  Lib.  1 de  peccat,  moril.  et  reniis.  c.  SS 

(S)  3 p.,  q.  es,  art.  S ad  1. 
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intentio  sufficit  aliena,  videlicet  spon- 
sorum et  Ecclesiae,  in  cuius  nomine 
infantes  abluuntur;  haec  enim,  ut 
inquit  S.  Augustinus  (1 ):  < os  mater- 
num parvulis  praebet,  ut  sacris  my- 
steriis imbuantur.  » Audiatur  S.  Tho- 
mas,  qui  (2)  eandem  difficultatem 
solvens  ait:  f Regeneratio  spiritualis, 
quae  fit  per  baptismum,  est  quodam- 
modo similis  nativitati  carnali  quan- 
' tum  ad  hoc,  quod  sicut  pueri  in  ma- 
ternis uteris  constituti  non  per  se- 
’ ipsos  nutrimentum  accipiant,  sed  ex 
' nutrimento  matris  sustentantur:  ita 
{ etiam  pueri  nondum  habentesusumra- 
! tionis  quasi  in  utero  matris  Ecclesiae 
i constituti,  non  per  se  ipsos,  sed  per 
i actum  Ecclesiae  salutem  suscipiunt. 

{ Unde  S.  Augustinus  (3) dicit:  Mater 
I Ecclesia  maternum  os  parvulis  prae- 
i bet,  ut  sacris  mysteriis  imbuantur, 

I quia  nondum  possunt  corde  prqprio 
credere  ad  iustitiam,  nec  ore  proprio 
confiteri  ad  salutem.  Et  (A) ; Si  autem 
propter  ea  recte  fideles  vocantur,  quo- 
niam fidem  per  verba  gestantium  qtso- 
dammodoprofitentur,  cur  etiampoeni- 
lentes  non  habeantur,  cim  per  eorun- 
dem verba  gestantium  diabolo  et  huic 
saeculo  abrenuntiare  monstrentur? 
Et  eadem  ratione  possunt  dici  inten- 
dentes non  per  actum  propriae  inten- 
tionis, cum  ipsi  quaudoque  contra 
nitentur  et  plorent,  sed  per  actum 
eorum,  a quibus  offeruntur.  i — Cae- 
terum  tota  ratio,  ob  quam  dicimus, 
fidem  Elcclesiae  infantibus  prodesse, 
ab  ipsa  baptismi  institutione  desn- 
menda  est,  qua  Christus  voluit  per 
baptismum  infantibus  quoque  provi- 
dere, etiamsi  non  possint  propria  vo- 
luntate credere:  de  qua  voluntate 
Christi  nos  constans  et  universalis 
Ecclesiae  traditio  certos  reddit.  — 
I Quia  autem  infantes  in  fide  Ecclesiae 


Coogie 


(3)  Llb.  I d«  pccc.  mer.  st  rsm.  c.  K. 
(t)  Ctp.  18. 
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LaptSnntar,  recte  infertur,  infideli- 
tatem parentum  eis  non  obesse,  nec 
saintares  baptismi  effectus  impedire. 
— Dum  vero  dicitur,  parvulis  pro- 
desse alienam  fldem  in  susceptione 
baptismi,  sermo  tantum  est  de  Dde 
actuali,  non  de  habituali!  Hanc  enim 
ipsis  infundi  una  cum  gratia  sanctifi- 
cante, certissimum  est,  a S.  Tho- 
ffldft)  probatum,  et  a CUmenIe  fin 
Concilio  Vimnensi  definitum. 

Obi.  IV.  I Pelr.  III,  21  dicitur: 
Salvo»  faeit  baptisma,  non  carnis 
depositio  sordium,  sed  conscientiae 
bonae  interrogatio  in  Deum:  sed 
pueri  non  possunt  interrogare  se  ipsos, 
nec  interrogari  ab  aliis:  ergo  etiam 
baptizari  nequeunt. 

Resp.  Cum  conscientia  bona  con- 
sistat in  immunitate  a peccatis  actua- 
libus, sat  manifestum  est,  Petrum  lo- 
qui de  adultis,  qui  peccatis  actuali- 
bus inquinantur,  et  ideo  conscientiam 
suam  interrogare  seu  examinare,et  per 
poenitentiam  mundare  debent,  ut  ba- 
ptisma digne  suscipiant.  Caeterum  S. 
Tkomas  Loc. cit.  (2)  ait,  «quod  puer, 
sicut  cum  baptizatur  non  credit  per 
seipsum,  sed  per  alios,  ita  non  per 
seipsum,  sed  per  alios  interrogatur; 
et  interrogati  confitentur  fidem  Ec- 
clesiae in  persona  pueri,  qui  huic  fi- 
dei aggregatur  per  fidei  Sacramen- 
tum. Conscientiam  autem  bonam  con- 
sequitur puer  etiam  in  seipso,  non 
quidem  actu,  sed  habitu  per  gratiam 
sanctificantem.  » Atii  putant,  sensum 
verborum  Petri  esse,  quod  solum 
baptisma  salvum  non  faciat,  nisi  se- 
quatur bona  vita,  seu  conscientiae 
bonae  interrogatio  in  Deum. 

Obi.  V.  Infantes  non  esse  bapti- 
zandos, ex  variis  monumentis  patet. 
Nam  Act.  VIII,  12  cura  Philippus 
verbum  Dei  Samaritanis  nunliasset, 

(1)  3 p.,  q.  69,  art.  6. 

(S)  S p„  q.  68,  art.  9 ad  3. 


baptizabantur  qnidem  viri  ac  mu- 
lieres; at  nullibi  memorantur  in- 
fantes, de  quibus  certe  non  siluissent 
Ss,  Scripturae,  si  et  his  baptismus 
fuisset  ministratus. — Concilium  Neo- 
caesariense  can.  7 decrevit,  baptizata 
matre,  non  censeri  baplizatam  etiam 
prolem,  quam  gestat  in  utero;  < quia 
proprium  cuiusque  institutum  et  pro- 
positum in  confessione  ostendi  de- 
bet: > eademque  ratio  affertur  in 
Inre  Can.  (3)  his  verbis : « Nihil  par- 
ticipat in  hoc  mater  infantis,  qui  nb- 
scitur,  propterea  quod  uniuscuiusque 
propria  voluntas  in  confessione  mon- 
strator: > haec  autem  ratio  probat, 
pueros, quorum  proprium  institutum, 
propositum  et  voluntas  ostendi  ne- 
quit, baptizari  non  posse.  Hinc  Wa- 
lafridus  Strabo,  Ludov.  Vites,  Hiigo 
Grotitts,  Salmasius  et  alii  affirmant, 
olim  ad  baptismum  neminem  admis- 
sum fuisse,  nisi  aetate  iara  adulta, 
qua  scire  quisque  poterat,  quid  pe- 
teret et  quid  acciperet. 

Resp.  Act.  VIII  turi  ac  mulieres 
baptismum  recepisse  dicuntur:  at 
quisque  videt,  hisce  verbis  indiscri- 
minatim  comprehendi  tum  senes, tum 
iuvenes,  tum  etiam  infantes;  ibi  enim 
tantummodo  sexus  baptizatorum,  non 
aetas  indicatur.  Et  quamvis  expresse 
non  referant  Scripturae  sacrae.  Apo- 
stolos contulisse  parvulis  baptisma, 
absurde  tamen  ex  earum  silentio  con- 
cluditur, usum  paedobaptismi  non 
licere,  quemadmodum  absurde  con- 
cluderetur, eucharistiam  dandam  non 
esse  feminis,  quia  non  constat  ex 
Scripturis,  Christum  et  Apostolos 
hoc  sacramentum  iisdem  tradidisse. 
— Canonem  Concilii  Neocaes.  varii 
varie  interpretantur.  Probabilior  sen- 
sus est,  baptismum  matri  gravidae 
collatum  proli  non  commfinicari.  Vi- 
detur enim  tunc  temporis  dubium  ex- 

(3)  DUt.  4 de  coneecr. 
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cilalum  fuisse,  an  potuerit  tingi  mu- 
lier, quae  uterum  gestaret,  ne  una 
cum  matre  foetus  baptizatiis  esset  cen- 
sendus: concilium  vero  declarat,  posse 
mulierem  gravidam  baptizari,  quia 
eius  baptisma  nihil  commune  habet 
cum  foetu,  qui  nondum  in  lucem  edi- 
tus sit.  Ideo  cl.  Petrone  (1)  ait: 
< Mihi  verisimilius  videtur,  hunc  ca- 
nonis sensum  esse,  unumquemque 
seorsim  debere  aquis  baptismatis  lu- 
strari per  propriam  confessionem, 
quam  vel  adultus  per  se,  vel  infans 
aliorum  ore  emitteret,  idque  iuxta 
disciplinam,  quae  etiam  tunc  tem- 
poris vigebat,  ut  susceptores  seu  fi- 
deiussores  responderent  pro  infanti- 
bus baptizandis. » Audiendi  denique 
non  sunt  Walafr.  Strabo  et  caeteri, 
qui  baptisma  infantium  ab  antiqua 
consuetudine  pronuntiant  alienum : 
viri  enim  isti,  eruditione  caeteroquiu 
praeclari,  turpiter  aberrarunt,  dum 
haec  scriberent,  quod  iam  ex  allatis 
n.  2 et  3 argumentis  patet,  et  a viris 
doctissimis  sole  clarius  probatum 
fuit  |2). 

Obi.  VI.  Infidelis  licite  non  bapti- 
zatur: sed  infantes  sunt  infideles, 
quia  sunt  omni  fide  destituti,  tum  a- 
ctuali,  quia  rationis  usum  non  habent, 
tum  habituali,  quia  Christum  non  ha- 
bent in  cordibus  habitantem:  ergo 
licite  non  baptizantur.  Neque  eos  ba- 
ptizare licet  intuitu  fidei  futurae;  nam, 
ut  Bonifacius  obiiciebat  Augustino  (3i, 

f'cut  nemo  scit,  an  infans  futurus  sil 
istus,  vel  an  fur  sit  futurus,  ita  el- 
, m nemo  cognoscit,  an  recte  sit  cre- 
diturus. 

Itesp.  Infidelis  positivus,  qui  ve- 
ritati, quam  cognoscere  posset  et 
deberet,  temere  resistit,  licite  et 
cum  fructu  non  potest  baptizari, 

(1}  De  bapUe.  4,  n.  lOU  in  nota. 

(S)  Cr.  loiin.  Gerant.  Vossiua  Disput.  14  de 
baptismo ; et  Renaudotius  de  perpet.  fid. 
(oro.  5,  1.  S.  cap.  2 et  s«q. 
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quia  efficaciae  sacramenti  obicem 
ponit.  Infidelis  autem  negativus  actu 
fidei  destitutus,  cuius  est  incapax, 
obicem  nullum  ponit,  et  ideo  li- 
cite et  cum  fructu  baptizari  potest. 
Tales  autem  esse  infantes,  manife- 
stum est.  Isti  enim  non  habent. qui- 
dem fidem  actualem  propriam,  ut 
somniarunt  Lutheriu  et  Calvintu, 
sed  baptizantur  in  fide  Ecclesiae, 
quae  eis  ipsa  collatione  baptismi  com- 
municatur; unde  S.  Attgustimu  (4) 
inquit:  c In  infantibus  credere  est 
baptizari,  non  credere  autem  non 
baplizari.  > Quare  necesse  non  est, 
ut  susceptores  sciant  utrum  infantes 
futuri  sint  casti,  nec  ne ; utrum  sint 
nec  ne  credituri ; nam  etiam  de  adul- 
tis, qui  baptizantur,  praevideri  ne- 
quit, an  post  baptismum  susceptum 
vitam  Christiano  dignam  acturi  sint, 
nec  ne. 

II.  Baplumt  infmlibuM  amferre  expeiUm* 

€tt,  idque  pro  onms  dUereliome  ui  iptis 

teras  obligaiiones  parit, 

§ 548.  1.  Plures  ob  causas  expe- 
dit, ut  infantes  baptizentur.  Congruit 
nempe  1°  infantibus  conferre  bapti- 
smum, quia  de  sacramento  agitur  iis 
ad  aeternam  salutem  absolute  neces- 
sario; nam,  instante  mortis  periculo, 
si  praetermitteretur  baptismus,  nulla 
alia  ratione  impediri  posset  eorum 
damnatio.  Praestat  autem  spiritale 
hoc  remedium,  cuius  tanta  necessitas 
est,  cito  parvulis  adhibere , ne  forte 
repentino  morbo  correpti  decedant 
absque  sacro  regenerationis  lavacro, 
ac  perpetuo  coelesti  gloria  priventur. 
Congruit  2°  paedobaptismus,  ut  in- 
fantes mox  nati  confestim  salutares 
huius  sacramenti  fructus  percipiant: 
nimirum  ut  labe  originali  deleta , e- 
ruantur  a daemonis  captivitate  , ut 
Gant  □tristi  membra  per  gratiam  san- 

(3)  EpUt.  9S,  n.  T. 

(4J  L.  1 de  peccat,  mer.  et  meis.  o.  S7. 
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etificutem  , ut  Ecclesiae  mililanti 
consocientur  atque  sanctoruin  com- 
munionis participes  evadant.  Congruit 
9*  io  re  tanti  momenti  provectiorem 
aetatem  non  expectare , ne  parvuli, 
cum  nondum  aibluti  adoleverint,  ob 
defectum  gratiae  sacramentalis  magis 
in  malum  proclives,  inordinatis  pas- 
sionibus induigeant.  et  pestiferos  ha- 
bitus contrahentes  baptismum  vel  re- 
spuant, vel  ad  exitum  differre  malint, 
ut  liberius  in  vitiorum  coeno  volu- 
tentur. Congruit  4°  infantes  baptixari, 
ut  ipsi  a teneris  unguiculis  ediscant, 
quid  per  sponsores  Deo  promiserint 
in  hoc  sacramento : ut  vix  rationis  u- 
sum  assecuti , ad  fidelem  divinorum 
mandatorum  custodiam  vehementer 
incitentur,  atque  ut  a pueritia  enu- 
triti in  iis , quae  sunt  Christianae  vi- 
tae, firmius  in  eadem  perseverent  se- 
cundum illud  Prov.;i4dofesrena  iuxta 
ciam  suam,  eliam  cum  senuerit,  non 
recedet  ab  ea  (1).  — Hisce  rationibus 
commota  Ecclesia  catholica,  consue- 
tudinem infantes  mox  post  baptismum 
baptizandi,  et  approbavit  et  adopta- 
vit: eandem  quoque  consuetudinem 
in  Ecclesia  graeca  sicut  sempor  vi- 
guit , ita  etiamnum  vigere  , ostendit 
Renaudolius  \oc.  cit.  Aberravit  autem 
hac  io  re  Tertullianus,  qui  validum 
quidem,  et  in  casu  necessitatis  licitum 
habuit  paedobaptismum,  at  magis  ex- 
pedire censuit,  si  parvulorum  bapti- 
sma differatur , donec  per  aetatem 
rationis  compotes  sint.  Duplicem  au- 
tem (2)  pro  sua  sententia  profert  cau- 
sam et  rationem;  unam  ex  parte  spon- 
sorum, qui  exponunt  se  periculo,  ne 
infantes  factas  eorum  nomine  pro- 
missiones irritas  faciant ; alteram  ex 
parte  puerorum,  qui  baptismum  ma- 
iori reverentia  et  utilitate  suscipient, 
dum  gratias,  quas  consequuntur,  et 
obligationes,  quas  contrahunt,  plene 
(1)  ProT.SS,  S.  (S)  Ia  lib.  d«  bapt. 


cognt^cunt.  — Sed  istae  rationes  nul- 
latenus illis  praeponderare  valent, 
quas  pro  utilitate  paedobaptismi  at- 
tulimus. Sponsores  enim  nulli  se  pe- 
riculo exponunt , si  baptizati  absque 
eorum  culpa  degenerant:  contra  vero, 
si  cum  parentibus,  aut  saltem  iii  de- 
fectu parentum  suam  in  instruendis 
et  educandis  pueris  diligentiam  adhi- 
beant, praeclarum  charitatis  officium 
exercent.  De  pueris  autem  dubitan- 
dum est , an  ad  talem  animi  statura 
in  tenera  aetate  perduci  valeant,  in 
quo  maiori  reverentia  et  utilitate  ba- 
ptismum suscipiant;  imo  timendum 
potius  est , ne  animi  levitate  abrepti 
per  culpas  actuales  sacramentum , 
quod  suscipiunt,  inhonorent,  et  gra- 
tiis divinis  obicem  ponant. 

2.  Infantes  baptizati,  dum  ad  annos 
discretionis  pervenerint , tenentur 
promissiones  per  os  sponsorum  fa- 
ctas adimplere,  atque  mandata  Dei  et 
Ecclesiae  observare.  Sicuti  enim  Chri- 
stus (3)  Apostolis  praecepit,  ut  om- 
nes baptizent  eosque  doceant  omnia 
servare,  quae  mandavit ; ita  etiam 
omnibus  hominibus  iniunxit , ut  ba- 
ptismum recipiant , et  omnia  quae 
mandavit,  observent.  Ideo  Paulus  ait: 
Quicunque  baptizati  estis,  Christum 
induistis  (4) ; et  ad  eius  mandata  ob- 
servanda et  exempla  imitanda  obligati 
estis.  Praeterea,  qui  baptizantur,  co- 
optantur in  Ecclesiam  seu  in  societa- 
tem a Christo  institutam  : iam  vero, 
quicunque  aliquam  societatem  ingre- 
ditur, hoc  ipso  iure  naturali  tenetor 
leges  servare  eiusdem  societatis,  cu- 
ius membrum  est.  Quod  vel  ipsius 
civilis  societatis  exemplum  ostendit. 
In  quavis  enim  societate  quivis  na- 
scatur , ex  eo  instanti  obstrictus  fit 
iure  naturali  ad  peculiares  illius  so- 
cietatis leges  servandas ; pari  igitur 
ratione  infantes  baptizati,  dum  ad  an- 

(3)  Uatth.  38,  19.  (4)  Gal.  3,  71. 
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nos  discreUoRis  pmenerint,  ad  ser- 
vanda Ecclesiae  praecepta  obligantur. 
Denique  ipsa  sana  ratio  dictat,  quem- 
libet gravissime  obligari,  ut  ad  finem 
suum,  nempe  ad  moralitatem  et  feli- 
citatem tendat,  et  conditiones  adim- 
pleat, sine  quibus  nec  a gravissimo 
sibi  impendente  malo , nempe  ab  ae- 
terna damnatione  liberari,  nec  maxi- 
mum bonum,  cuiusmodi  est  vita  ae- 
terna, assequi  potest.  Ast  iuxta  do- 
ctrinam Revelationis  conditiones  istae 
pro  quovis  homine  sunt,  ut  imprimis 
baptismum  recipiat,  et  ut  post  bapti- 
smum , si  ad  annos  discretionis  per- 
venerit, praecepta  Dei  et  Ecclesiae 
exacte  observet.  Ergo  sicut  quilibet 
ad  baptismum  recipiendum,  ita  qui- 
libet baptizatus  rationis  suae  compos 
ad  observanda  praecepta  Dei  et  Eccle- 
siaeobligatur.  Merito  igitur  Concibum 
Tridenlinum,  Sess.  VII,  de  baptismo 
can.  7 statuit:  Si  quis  dixerit,  ba- 
ptizaloi  per  baplUmum  ip$um  ioliu$ 
tantum  fidei  debitores  fieri,  non  au- 
tem universae  legis  Christi  servan- 
dae; anathema  sit.  Et  can.  8:  St  quis 
dixerit,  baplizatos  liberos  esse  ab  om- 
nibus sanctae  Ecclesiae  praeceptis, 
quae  vel  scripta,  vel  tradita  swi(,  ita 
ut  ea  observare  non  teneantur,  nisi 
se  sua  sponte  illis  submittere  colue- 
rint ; anathema  sil. 

JVdlal.  Nonnulli  clamitant,  jniu- 
stitiam  committi,  dum  pueris  incon- 
sultis et  insciis  graves  obligationes 
imponuntur ; atque  ideo  putant,  tam- 
diu  baptismum  differendum  esse,  do- 
nec qui  petit , agnoscat  obligationes 
baptismo  adnexas.  Ast  absona  sunt, 
quae  ab  istis  obiiciuntur.  Neutiquani 
enim  ille  contra  iustitiae  leges  agere 
censendus  est , qui  captivum , etiam 
non  petentem  atque  inscium , a gra- 
vissima servitute  liberat.  Atqui  nulla 
gravior  aut  magis  perniciosa  servitus 
excogitari  potest,  quam  illa , in  qua 


parvuli  ante  baptismnm  detinentor 
diaboli  subiecli.  Accedit,  quod  obli- 
gationes, quas  baptizati  contrahunt, 
sint  onus  leve  et  iugnm  suave,  quod 
omnes  homines  lege  divina  positiva 
et  naturali  subire  tenentur.  Ad  id  au- 
tem , ad  quod  homo  iam  iure  divino 
et  naturali  obligatur,  nullas  aperte  ex 
illius  parte  exigendus  aut  expectaa- 
dus  est  consensas,  cum  nemo  prae- 
sumi queat,  nolle  se  esse,  quod  essa 
eum  oportet;  aut  velle  se  privari 
summis  bonis,  et  esse  sibi  inimicum. 

Nota  3.  Absonum  est,  quod  cum 
Erasmo  floterodamensi  Protestantes 
contendant,  parvulos  baptizatos,cum 
ad  annos  discretionis  pervenerint,  in- 
terrogandos esse , an  ratum  habere 
velint,  quod  patrini  eorum  nomine , 
dum  baptizarentur,  polliciti  sunt,  ita 
ut,  ubi  se  nolle  responderint,  suo  ar- 
bitrio relinquendi  sint.  Admittendam 
nullatenus  talem  praxin  esse,  variae 
rationes  ostendunt.  Nam  a) absonum 
esset,  pueros,  cum  adolescunt , in- 
terrogare, an  velint  ad  moralitatem 
etfelicitatem  tendere ; an  velint  Deum 
amare  et  Deo  servire;  an  velint  prae- 
cepta decalogi  observare  etc.,  et  si  re- 
nuant, eos  suo  arbitrio  relinquere: 
dicendum  potius  pueris  est , se  ad 
haec  iure  naturali  et  divino  obligari, 
neque  ipsis  liberum  esse,  an  tales 
obligationes  in  se  suscipere  velint, 
nec  ne.  Ast  eodem  modo  iure  natu- 
rali et  divino  omnes  bomines  obli- 
gantur per  baptismum  veram  Christi 
Ecclesiam  ingredi,  et  praecepta  Chri- 
sti et  Ecclesiae  observare : monendi 
ergo  sunt  pueri  de  obligatione,  quam 
contraxerunt ; absonum  autem  et  im- 
pium esset  eos  interrogare,  an  velint 
in  se  obligationem  suscipere,  quae  ab 
ipsorum  arbitrio  nullatenus  depen- 
det. b)  Si  Ecclesia  arbitrio  alicuius 
committeret,  an  ratum  habere  velit 
nec  ne,  quod  in  baptismo  per  patrinos 
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pollicitae  est,  ips«  ant  dabitare  de- 
beret, an  veram  doctrinam  tradat, 
illan  nempe,  quam  Christus  revela- 
vit, quam  omnes  homines  observare 
lenenlttr,  et  per  quam  salutem  snarv 
consequuntur;  aut  iudicare  deberet, 
qeemlibel  illam  religionem  amplecti 
et  in  ea  salvari  posse,quae  subiectivae 
suae  opinioni  arriserit:  in  priori  casu 
contra  se  testimonium  ferret,  ac  se- 
melipsam  destrueret;  in  allero  casu 
gravissimo  indifferentismi  errore  con- 
taininaretur(l).  c)Ut  puer  factae  sibi 
in  re  tanti  momenti  interrogationi 
non  caeco,  sed  rationali  modo  re- 
spondeat, examen,  ut  convenit,  in- 
struere deberet,  an  vera  sit  religio  et 
Ecclesia  orthodoxa,  in  quabaplismum 
suscepit.  Tale  autem  examen,  ut  con- 
venit, puer  instituere  non  valet.  Illud 
enim  examen  puerili  aetati  accom- 
modatum esse  nequit,  quod  talem  eo- 
gniiionuiD  exigit  apparatum,  cui  vix 
pauci  vel  inter  ipsos  doctos  homines 
pares  sunt.  Siquidem,  iuxta  ipsaPro- 
testantiuin  principia,ad  eiusmodi  exa- 
men rite  instituendum  requiritur  ap- 
paratus scientiarum  natur^ium,  lin- 
guarum, exegeseos,  hermeneuticae, 
criticae,  historiae  etc.:  requiritur  pro- 
funda ac  diuturna  meditatio,  compa- 
ratio etc.,  quibus  profecto  puer,  seu 
etiam  adolescens  decem,  quindecim, 
vel  viginti  annorum  impar  omnino  est. 
In  bypothesi  propterea,  quam  impu- 
gnamus, seftiper  suspendere  puer  et 
adolescens  actum  fidei  deberet  usque 
ad  annum  trigesimum  aut  quadrage- 
simum : quodsi  nec  ea  aetate  posset 
se  determinare,  continget  saepius, 
debere  illum  prius  ex  hac  vita  mi- 
grare, quam  actum  fidei.elicere.d)  In- 
terrogatio ad  examen  praedictum  pro- 
vocans, non  solum  vana  et  inutilis, 
sed  et  pueris  maxime  perniciosa  est. 
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Parvuli  enim  per  sacramentum  ba- 
ptismi supematuralem  fidei  habitum 
accipiunt,  qui  in  ea  mentis  dispos»- 
lione  consistit,  ut  facile,  quando  eis 
fidei  veritates  proponuntur,  in  actura 
fidei  erumpant.  Unde  si  nibil  obstat, 
vix  ac  ipsis  ab  Ecclesia  articuli  fidei 
exponuntur  cum  motivo  suo  formali, 
auctoritate  scilicet  Dei  revelantis,  sta- 
tim  acquiescunt  et  fidei  actum  elK 
ciunt,  ad  id  gratia  divina  praeventi  el 
adiuti.  Haec  autem  supematuralis 
mentis  dispositio,  quae  fundaroeo- 
tum  omnis  nostrae  honestatis  et  vitae 
sanctimoniae  est,  per  examen  cum 
dubio  positivo  inslilotuui,  quo  assen- 
sum omnem  revelationi  divinae  prae- 
standum suspendimus , evertitur  ac 
destruitur,  e)  Natura  puerorum  haec 
est,  ut,  sicut  alta  ratiocinia  et  ardua 
examina  instituere  non  valent,  ita  li- 
benter auctoritati  credunt,  et  aucto- 
ritate reguntur.  Nihil  ergo  eorum  in- 
doli magis  congruit,  quam  regula  fi- 
dei proxima  nempe  infallibilis  Eccle- 
siae proponentis  auctoritas,  quae  sola 
locum  intrinsecorum  molivorum, quo- 
rum vim  pueri  perpendere  non  valent, 
supplere  potest.Nec  caeco  modo  pueri 
credere  dicendi  sunt,  dum  auctoritati 
Dei  revelantis  el  Ecclesiae  infallihili- 
ter  proponentis  firinuin  assensum 
praestant.  Caeco  modo  potius  pueri 
Protestaotiuin  credere  dicendi  sunt, 
qui  in  revelatae  religionis  negotio  nec 
debitum  examen  instituere  valent , 
nec  magisterium  infallibile  agno- 
scunt, cui  tuto  acquiescant,  f)  De- 
nique Prolestantium  sententia  Eiccle- 
siae  traditioni  et  praxi  contraria  est. 
Nunquam  enim  Ecclesia  pueros,  cuni 
ad  annos  discretionis  pervenerunt, 
inierrugavit,  an  ratum  habere  velint, 
quod  in  baptismo  per  patrinos  pro- 
miserunt ; sed  solum  eos  ad  obser- 
vandabaplismi  vota  strenue  exhortata 
est.  Cui  traditioni  inhaerens  Conci- 
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lium  7Vtden(im(m(1)deflnit;St9ut< 
dixerii,  kuiiumodi  parvulos  bapli- 
zatos,  cum  adoleverint,  iuterrogan- 
dosesse,an  ratum  habere  velint, quod 
patrini  eorum  nomine,  dum  baptiza- 
rentur, polliciti  sunt,  et,  ubi  se  nolle 
respond^int,  suo  esse  arbitrio  relin- 
quendos, nec  alia  inierim  poena  ad 
Christianam  vitam  cogendos,  nisi  ut 
ab  eucharistiae  aliorumque  sacra- 
mentorum perceptione  arceantur,  do- 
nec resipiscant;  anathema  sit  (2). 

III.  Variae  quaeilionet  de  subtecto  baptismi 
solvuntur, 

§ 549.  i Quaestio  movetur,  an  ba- 
ptizari possit  infans  nondum  naius  et  ^ 
adhuc  materno  utero  inclusus?  Re- 
spondent omnes.infantem  ita  materno 
utero  inclusum  ac  membranis  invo- 
lutum, ut  omnino  lateat , nec  possit 
ullo  pactoaqua  perfundi, baptizari  non 
posse.  Rationem  reddit  S.Thomas(2) 
dicens ; t Oe  necessitate  baptismi  est, 
quod  corpus  baptizandi  aliquo  modo 
aqua  abluatur,  cum  baptismus  sit 
quaedam  ablutio.  Corpus  autem  in- 
&ntis,  anle4|uam  nascatur  ex  utero, 
non  potest  aliquo  modo  ablui  aqua, 
nisi  forte  dicatur,  quod  ablutio  bapti- 
smalis,  qua  corpus  matris  lavatur,  ad 
filium  in  ventre  existentem  perveniat. 
Sed  hoc  esse  non  potest,  tum  quia 
anima  pueri,  ad  cuius  sanctificatio- 
nem ordinatur  baptismus,  distincta 
est  ab  anima  matris ; tum  quia  corpus 
pueri  animati  iam  est  formatum,  et 
per  consequens  a corpore  matris  di- 
stinctum ; et  ideo  baptismus,  quo  ma- 
ter baptizatur,  non  redundat  in  pro- 
lem in  utero  matris  existentem.)  Non 
omnes  autem  consentiunt,  dum  quae- 
ritur an,  reserato  materni  uteri  ostio, 
quod  puerperii  initio  contingit,  valide 

(U  SeM.  7,  de  bapt.  can.  U. 

(S)  Cf.  Perrone  de  baptismo  cap.  4,  prop. 
S.  D.  104-18$.  (8)  8 p..  q.  88,  art.  11. 
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baptizetur  infans,  cuius  corpusculum, 
etai  nulla  sui  parte  in  lucem  prodie- 
rit, aqua  nihilominus  per  siphuncu- 
lum tingi  potest?  — Sunt,  qui  cum 
Cani. Lauraea,  Herminier,  Nat.  Ale- 
xandro,  Golti,  Berti,  Billuart  etc. 
negant,  baptisma  in  hoccasu  validum 
esse , suamque  assertionem  gemino 
argumento  confirmant.  Primum  ex 
ipsa  natura  baptismi  derivant,  qui 
est  sacramentum  regenerationis  et 
secundae  nativitatis  spiritualis,  cui 
necesse  est,  ut  prima  nativitas  prae- 
cedat, dicente  Christo:  Nisi  quis 
renatus  fuerit  denuo,  non  potest  vi- 
dere regnum  Dei;  et:  Nisi  quis  re- 
^ natus  fuerit  ex  aqtut  etc.  (4).  Ergo 
cum  nullus  possit  renasci,  ante- 
quam natus  sit,  infans  in  hoc  casu 
valide  baptizari  nequit.  Alterum  argu- 
mentum petunt  ex  auctoritate  S.  Au- 
gustini, qui  de  pecc.  mer.  et  re- 
mis.  (5|  scribit:  c Sacramentum  ba- 
ptismi profecto  sacramentum  rege- 
nerationis est.  Quocirca  sicut  homo, 
I qui  iton  vixerit,  mori  non  potest,  et 
qui  mortuus  non  fuerit , resurgere 
non  potest:  ita  qui  natus  non  fue- 
rit, renasci  non  potest.  > Et  (6)  ad 
Dardanum  ait:  c Non  video,  quomodo 
aedificentur  homines  in  domum  Dei 
ad  habendum  in  se  inhabitantem 
Deum,  nisi  cum  fuerint  renati,  quoil 
non  ponunt  esse , antequam  nati.  > 
Eliam  S.  Isidorus  Hisp.  (7)  dicit: 
c Qui  natus  adhuc  seciAidum  Adam 
non  est,  secundum  Christum  non  pot- 
est renasci.  Neque  enim  dici  regene- 
ratio in  eo  poterit,  quem  generatio 
non  praecessit,  s — Alii  tamen  cum 
Greg.  de  Valentia,  Suarezio,  Frane. 
Henno  et  aliis  baptismum  in  hoc  casu 
validum  censent ; tum  quia  infantes 
in  utero  matrum  sanctificationis  ca- 

(«]  Io.  s.  T.  3 et  5.  (5)  Lib.  S.  cap.  XI. 

(6)  Epist.  187.  ol.  S7.  c.  9. 

(7)  L.  l «cDteal.  c.  88. 
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paces  sunt,  ut  constat  de  leremia,  ac 
praecipue  de  S.  loanneBaptisla;  tum 
quia  renascentia)  quae  nobis  neces- 
saria est,  non  nativitati  nostrae  car- 
nali, quam  potius  statui  peccati , in 
quo  concipimur,  opponitur,  cum 
quemlibet  renasci  oporteat,  non  quia 
ei  carne  natus  est,  sed  quia  in  pec- 
cato conceptus  est.  Ad  momenta  ad- 
versariorum respondent,  quantum  ad 
rem  attinet,  infantem  illum  natum 
dici  posse,  qui  ex  abditioribus  ma- 
terni alvi  penetralibus  ad  uteri  ostium 
decidit,  atque  obstetricis  aut  medico- 
rum manibus  saltem  per  instrumenta 
pertractari  potest : unicum  vero  S. 
Auguslifii  scopum  fuisse,  improbare 
baptismum  collatum  matri  pro  puero, 
quem  in  utero  gestabat.  — Cum  au- 
tem theologi  hac  in  re  dissentiant, 
pro  praxi  dicendum  est,  nunquam  in 
tali  casu  baptismum  omittendum , 
sed  semper  meliori,  quo  fieri  potest 
modo  saltem  sub  conditione  admini- 
strandum esse,  quoniam  quando  di- 
gnitas sacramenti  cum  salute  homi- 
nis colliditur,  illa  huic  cedere  debet, 
cum  sacramenta  sint  in  bominum  uti- 
litatem instituta.  IdeoBenedictus  XI V 
de  Syn.  Dioec.  (1 ) , allatis  diversis  theo- 
logorum opinionibus,  concludit,  tu- 
tius esse,  ultimum  controversiae  in- 
dicium a Sede  Apostolica  expectare; 
interim  vero,  cad  Parochos  pertinere, 
obstetrices  instruere , ut  cum  casus 
evenerit , in  quo  infantem  nulla  ad- 
huc sui  parte  editum  mox  decessu- 
rum prudenter  timeant,  illum  bapti- 
zent sub  conditione,  sub  qua  pariter 
erit  iterum  baptizandus,  si  pericu- 
lum evadat  et  foras  prodeat.  > — Quod 
si  matre  io  mortis  periculo  constituta 
infans  aliquam  suam  partem  ex  utero 
emisit  Rihtale  romanum  statuit , in 
ea  parte  baptismum  esse  conferen- 
dum, quae  ex  utero  emersit,  addit- 

(1)  L.  7,  cap.  S,  etc.  (S)  Ad  4. 


que  baptismum  non  esse  ullo  pacto 
repetendum,  si  salutari  aqua  infantis 
caput  tinctum  fuerit;  secus  vero  fa- 
ciendum decernit , cum  non  caput , 
sed  quaevis  alia  pars  corporis  aqua 
perfunditur:  tunc  quippe  parvulum, 
si  vivus  evaserit,  iterum  sub  condi- 
tione baptizandum  praecipit.  Conso- 
nat doctrina  S.  Thomae,  qui  1.  c.  (2) 
dicit:  < Exspectanda  est  totalis  egres- 
sio pueri  ex  utero  ad  baptismum, 
nisi  mors  immineat.  Si  tamen  primo 
caput  egrediatur,  in  quo  fundantur 
omnes  sensus,  debet  baptizari  peri- 
culo imminente,  et  non  est  postea  re- 
baptizandus, si  eum  perfecte  nasci 
contigerit.  Et  videtur  idem  facien- 
dum, quaecunque  alia  pafs  egredia- 
tur, periculo  imminente.  Quia  tamen 
in  nulla  exteriorum  partium  inte- 
gritas vitae  ita  consistit,  sicut  in  ca- 
pite,  videtur  quibusdam,  quod  pro- 
pter dubium , quacunque  alia  parte 
corporis  abluta,  puer  post  perfectam 
'nativitatem  sit  baptizandus  sub  hac 
forma : Si  non  es  baptizaluSy  ego  te 
baptizo.  » 

2.  Quaeritur , quid  agendum  , si 
partus  monstruosus*  abluendus  offe- 
ratur? — Id  forte  si  contingat,  maxi- 
ma cautio  necessaria  est,  ne  baptismus 
aut  invalide  administretur,  aut  temere 
omittatur.  Quocirca  sedulo  investi- 
gandum est,  an  monstrum  vel  nullam, 
vel  dubiam,  vel  certam  formam  ho- 
minis ostendat.  Re  autem  perspecta, 
sequentes  regulae  tum  in  Actis  Ec- 
clesiae Mediolanensis  (3),  tum  in  Ri- 
tuali romano  sectandae  proponuntur. 
— Si  tanta  sit  foetus  deformitas , ut 
in  eo  nullum  indicium  naturae  hu- 
manae reperiatur,  hic  non  poterit  ba- 
ptizari, cura  in  data  hypothesi  cen- 
seatur ad  hominum  speciem  non  per- 
tinere.—Siaulem  foetus  indicia  quae- 
dam praeseferat  humanae  formae,  sed 

(3)  P.  4,  instr.  de  administr.  bapt. 
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adeo  incerta,  Ut  de  ipsius  natura  pru* 
denler  sit  ambigendum,  baptismo  tum 
privari  non  debet,  ne  rationalis  ani- 
ma, quae  in  eo  fortassis  extare  potest, 
damnetur.  Verum  ut  simul  dignitati 
sacramenti  consulatur,  abluendus  e- 
rit  huiusmodi  foetus  sub  conditione, 
dicendo : Si  homo  es,  ego  le  baptizo, 
— - Si  foetus  utcunque  monstruosus 
certos  habeat  humanae  speciei  cha- 
racteres , absolute  baptizabitur.  At- 
tendendum tamen , utrum  membris 
contra  naturae  ordinem  geminatis,  ac 
potissimpm  duplice  capite  vel  pectore 
ita  constet , ut  plures  in  ipso  adesse 
videantur  persanae.  Quo  in  casu  plu- 
ralitas personarum  in  monstro  vel 
dubia  apparet,  vel  certa.  Si  dubia 
haec  ponatur,  tura  unum  caput , vel 
pectus  absolute  ac  simpliciter  bapti- 
zandum erit,  alterum  vero  cum  forma 
conditionali:  Si  non  es  baptizatus. 
Quod  si  certa  sit  haec  pluralitas,  per 
distinctas  ablutiones  tum  separatiin 
singulis  personis  conferendus  erit 
baptismus,  dummodo  mortis  pericu- 
lum non  urgeat.  Secus  enim,  si  mo- 
ram temporis  non  patiatur  instans 
necessitas , plurali  numero  adhibito 
et  unica  ablutione,  simul  omnes  per 
hanc  formam  tingantur  absolutam  : 
Ego  vos  baptizo,  elc.  — Fructus  im- 
maturi seu  embryones  in  lucem  editi, 
si  manifesto  vita  destituti  non  fuerint, 
baptizari  debent,  et  quidem  absolute, 
aut  cum  conditione  adiuncta : si  vivis, 
vel,  si  hotno  es,  prout  de  vita  eorum 
aut  forma  humana  certo  constat,  vel 
ambigitur. 

3.  Quaeritur  ulterius,  utrum  furiosi 
et  amentes  baptizandi  sint?  quam 
quaestionem solvilS.  TAomos  ibid.(l) 
qualuor  horum  infelicium  hominum 
genera  distinguens.  — Quidam  enim 
sunt  a nativitate  tales,  nulla  habentes 
lucida  intervalla , in  quibus  proinde 

(1}  Art.  IS. 
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nullus  est  rationis  usus  ; et  tales  ba- 
ptizandos esse  docet,  sicut  pueri  ba- 
ptizantur. — Alii  vero  sunt  amentes, 
qui  ex  sana  mente,  quam  habuerunt 
prius , in  amentiam  inciderunt , et 
tales  sunt  iudicandi  secundum  vo- 
luntatem , quam  habuerunt , dum 
sanae  mentis  existerent.  Et  ideo  s 
tunc  apparuit  in  eis  voluntas  susci- 
piendi baptismum,  debet  eis  exhiberi 
in  furia  et  amentia  constitutis,  etiamsi 
tunc  actu  contradicant;  alioquin  si 
nulla  voluntas  suscipiendi  baptismum 
in  eis  apparuit,  dum  sanae  mentis  es- 
sent, non  sunt  baptizandi.  — Qui  in 
amentia  habent  lucida  intervalla,  in 
quibus  recta  ratione  uti  possunt,  si 
tunc  baplizari  voluerint , baptizari 
possunt  er  debent,  etiamsi  in  amen- 
tiam relabantur,  si  tamen  periculum 
mortis  timeatur;  alioquin  melius  est, 
ut  expectetur  tempus,  in  quo  sint  sa- 
nae mentis,  ut  devotius  suscipiant  sa- 
cramentum. — Quidam  demum  sunt, 
qui  etsi  non  omnino  sanae  mentis 
existant,  ratione  tamen  adeo  utuntur, 
ut  possint  de  sua  salute  cogitare  et 
intelligere  sacramenti  virtutem,  c Et 
de  talibus,  ait  Angelicus,  idem  est  iu- 
dicium,  sicut  de  his,  qui  sanae  men- 
tis existunt,  qui  baptizantur  volentes, 
non  autem  inviti.  » 

4.  Si  quaeritur , an  infantes  a In- 
daeis  vel  aliis  infidelibus  progenitos 
ac  in  horum  potestate  constitutos,  in- 
viiisparentibus  baptizare  liceal?Theo- 
logi  varias  distinctiones  ineuntes  se- 
quentia principia  statuunt.  Dicunt 
I*,  Filii  haereticorum  et  apostatarum 
licite  possunt , invitis  parentibus,  ba- 
ptizari ; quia  cum  sint  Ecclesiae  sub- 
diti, ipsa  eos  cogere  potest , ut  par- 
vulos suos  ad  baptismum  praesen- 
tent, ac  ideo  eis  subtrahi  possunt,  ut 
baptizentur,  et  rebus  fidei,  cum  ad(V 
leverint,  instruantur.  Dicunt  2°,  Fiu> 
mancipiorum  infidelium  non  bapliu- 
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tornm  possunt ‘ac  debent,  invitis  pa- 
rentibus, baptizari,  quia  mancipia 
propter  servitutem  omni  iure  in  filios 
suos  privantur,  cum  et  ipsimet  cum 
(olaramilia  divendi  queant ; unde  pos> 
sunt  a parentibus  eripi,  baptizari  et 
in  fide  erudiri ; atque  ad  id  saltem  ex 
charitate  tenentur  eorum  Domini.  Di- 
cunt 3° , Infantes  infidelium,  etiam 
non  mancipiorum,  licet  et  oportet  ba- 
ptizare , si  illi  sunt  in  evidenti  mor- 
tis periculo  constituti,  quia  tunc  nec 
auferuntur  parentibus,  nec  baptismus 
profanationi  exponitur,  et  aliunde  ur- 
get praeceptum  cbaritatis : debent  ta- 
men ita  caute  baptizari,  ut  perturba- 
tio vitetur.  Dicunt  4°,  Si  alteruter 
parens,  sive  pater  sive  mater  in  ba- 
ptismum consentiat,  potest  infans, 
allero  renitenle,  baptizari:  ita  defini- 
tum est  in  Concilio  Toletano  IV  (1), 
quia  praeferenda  est  voluntas  iusta 
unius  parentis  in  favorem  prolis  vo- 
luntati iniustae  alterius  in  praeiudi- 
cium  prolis.  Dicunt  5°,  Filii  infide- 
lium non  baptizatorum  sive  principi- 
bus infidelibus,  sive  etiam  principi- 
bus Christianis  subiecti  sint,  exceptis 
casibus,  seu  conditionibus  iam  expli- 
catis , non  possunt  licite,  invitis  pa- 
rentibus, baptizari.  Nam  illud  licite 
fieri  non  potest,  quo  violatur  aut  ius 
naturale,  quod  parentes  habent  in  fi- 
lios, aut  reverentia  sacramento  de- 
bita: atqui  alterutrum  contingeret,  si 
filii  infidelium, invitisparentibus,  ba- 
ptizarentur: vel  enim  illi  his  sub- 
traherentur, vel  his  relinquerentur : 
st  primum,  parentibus  fieret  iniu- 
ria ; si  secundum , baptismus  mani- 
festo periculo  profanationis,  et  ba- 
plizatus  periculo  apostasiae  expone- 
retur ; cu.m  constet , eum  in  infide- 
litate educandum.  Ideo  Concilium 
Toletanum  IV  (2)  dicit:  De  ludaeis 

(1)  Cap.  SS.  (S|  Ctn.  SS. 

(3)  Ub.  1.  Epist.  47,  al.  4S. 
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autem  hoc  praecepit  S.  Synodus,  ne- 
mini deinceps  ad  credendum  vim  tn- 
ferre : euiusenim  vult  Deusmiseretur, 
et  quem  vult,  indurat.  Non  enim  tales 
inviti  salvandi  sunt,  sed  volentes,  ut 
integra  sit  forma  ittsttrioe.  Quod  idem 
decreverunt  S.  Gregarius  M.  (3)  et 
Nmlaus  1(4). S.  Thomas,3p.,  q.  68, 
art.  10,  ita  disserit:  c Pueri,  infide- 
lium filii,  aut  habent  usum  rationis, 
aut  non  habent.  Si  autem  habent,  iam 
quantum  ad  ea , quae  sunt  iuris  di- 
vini vel  naturalis,  incipiunt  suae  po- 
testatis esse,  et  ideo  propria  volun- 
tate, invitis  parentibus,  possunt  ba- 
ptismum suscipere,  sicut  et  matrimo- 
nium contrahere.  Et  ideo  tales  licite 
moneri  possunt , et  induci  ad  susci- 
piendum baptismum.  Si  vero  nondum 
habentusum  liberi  arbitrii, secundam 
ius  naturale  sunt  sub  cura  parentum, 
qnamdiu  ipsi  sibi  providere  non  pos- 
sunt. — Et  ideo  contra  iustitiam  natu- 
ralem esset,  si  tales  pueri,  invitis  pa- 
rentibus, baptizarentur,  sicuti  etiam, 
si  aliquis  habens  usum  rationis  ba- 
ptizaretur invitus.  » Sententiam  hanc 
Angelicus  praecipue  ex  Ecclesiae  pra- 
xi  probat ; nam  (5)  inquit : t Maximam 
habet  auctoritatem  Ecclesiae  consue- 
tudo , quae  semper  est  in  omnibus 
aemulanda,  quia  ipsa  doctrina  catho- 
licorum Doctorum  ab  Ecclesia  aucto- 
ritatem habet ; unde  magis  standum 
est  auctoritati  Ecclesiae,  quam  aucto- 
ritati vel  Augustini , vel  Hieronymi , 
vel  cuiuscunqueDoctoris.  Hoc  autem 
Ecclesiae  usus  nunquam  babuit,  quod 
ludaeoruro  (aut  Gentilium)  filii,  invi- 
tis parentibus,  baptizarentur,  quam- 
visfuerint  retroactis  temporibus  multi 
catholici  Principes  potentissimi,  ut 
Constantinus,  Theodosius,  quibus  fa- 
miliares fuerunt  Episcopi  sanctissimi, 
ut  Silvester  Constantino  et  Arabro- 

(4)  Retp.  Ad  Bulg.  cap.  41. 

(5)  s 2,  q.  10,  art.  IS. 


i.y  G(«'gle 


108  PABS  IT.  SECTIO  H. 


sius  Theodosio,  qui  nullo  modo  prae- 
termisissent ab  eis  impetrare,  si  hoc 
esset  consonum  rationi.  Et  ideo  pe- 
riculosum videtur,  hanc  assertionem 
de  novo  inducere,  ut  praeter  consue- 
tudinem in  Ecclesia  hactenus  obser- 
vatam luilaeorum  filii  invitis  paren- 
tibus baptizentur.  > Hanc  doctrinam 
S.  TAomoe  approbat  jBenedtcftts  X/F 
in  epist.  de  baptismo  ludaeoruin  (l), 
eique  plerique  Theologi  subscribunt. 
Scolistae  tantum  cum  nonnullis  aliis 
refragantur,  putantes  , filios  infide- 
lium invitis  parentibus  baptizandos 
esse,  tum  quia  Christus  ait : Compelle 
intrare  (2):  tum  quia  ius  naturale 
cedere  debet  iuri  divino , quo  bapti- 
smus omnibus  praecipitur : tum  quia 
si  Princeps  potest  infantes  abstrahere 
a parentibus,  ne  ipsis  inferant  mor- 
tem corporis,  a fortiori  polesteos  abs- 
trahere , ne  ipsis  mortem  inferant 
animae  per  denegalionem  baptismi. 
Sed  rationes  istae  inanes  sunt ; Chri- 
stus enim  (3)  iussit  homines  ad  fidem 
compelli  pondere  rationum , praedi- 
cationis constantia,  et  virtute  persua- 
sionis, non  autem  vi  annorum : dein 
utriusque  iuris  Deus  est  auctor,  qui 
neutrum  vult  observari  cum  praeiu- 
dicio  alterius,  eiusque  voluntas,  dum 
de  iure  positivo  agitur,  non  tam  per 
humana  ratiocinia  , quam  potius 
per  magisterium  Ecclesiae  cogno- 
'scenda  est:  denique  quoad  obliga- 
tionem et  potestatem  Principis  dispa- 
ritas  est,  quod  parentes  infideles 
mortem  pueris  inferendo  peccarentin 
ius  civile  et  rempublicam  ipsam,  cu- 
ius pax  et  tranquillitas  turbaretur  per 
destructionem  membrorum  ipsius; 
officium  autem  principis  est  reipu- 
blicae  tranquillitati  et  civium  conser- 
vationi consulere,  non  vero  ipsius  est 

(I)  ItiserU  tom.  i BuUar.  n.  iS. 

(«)  Luc.  U.  93.  (3)  Ibid. 

ji)  De  bapt.  q.  3.  arU  3. 

(5)  Lib.  31.  cap.  IT. 


salutem  aeternam  suomm  cWiiim  non 
baptizatorum  procurare,  cum  po- 
testas saecularis  non  se  extendat  ad 
supernaturalia.  Cf.  Townely  (4) , 
Berti  (5),  Sardagna  (6). 

5.  Mortui  baptizari  non  possunt, 
neque  vivi  pro  mortuis.  Sacramenta 
enim  sunt  pro  statu  viae  seu  huius 
vitae  divinitus  instituta,  ita  ut  ideo 
omnes , qui  extra  hunc  versantur, 
illis  percipiendis  amplius  idonei  haud 
sint.  Vivi  autem  possunt  quidem 
mortuis,  qui  in  gratia  Dei  decesse- 
runt, per  suffragia  succurrere;  sed 
loco  ipsorum  regenerari  et  membra 
Ecclesiae  effici  non  possunt.  Ideo 
Cone.  Cartaginense  111  (7)  definit: 
Cavendum  est,  ne  mortuos  baptizari 
posse  fratrum  infirmitas  credat.  Ideo 
etiam  tanquam  erronea  et  haeretica 
reprobata  est  sententia  Cerint hinno- 
rum, A/areionitarum , et  Cataphry- 
gum,  qui  aut  vivos  pro  mortuis,  aut 
ipsos  mortuos  baptizabant.  Neque 
ipsis  suffragantur  verba  Pauli  ad  Co- 
rinth.:  yWioqiiin  quid  facient,  qvi 
baptizantur  pro  mortuis,  si  omnino 
mortui  non  resurgunt  f ut  quid  et 
baptizantur  pro  illis  (S)  ? Cuius  tex- 
tus maxime  obscuri  tres  expositiones 
recenseri  merentur.  Prima  est  eorum 
qui  asserunt,  ex  consuetudine  aliquo- 
rum, qui  viventes  baptizabantur  pro 
mortuis,  demonstrare  Apostolum  fu- 
turam corporum  resurre.ctionero  ar- 
gumento , ut  inquiunt,  ad  hominem, 
non  consuetudinem  illam  approban- 
do, sed  ex  illa  adstruendo  fidem  re- 
surrectionis. Hanc  interpretationem, 
quam  defendunt  Aug.  Calmet.  et 
Bernard.  a Picon.,  confirmant  verba 
Tertulliani  c.  Marcion.  (9)  scriben- 
tis, Paulum  non  fuisse  baptismi  pro 
mortuis  auctorem  aut  confirmatorem, 

(6)  T.  6.  art.  ».  Contr.  8.  n.  353,  ele. 

(7)  Can.  5.  (8)  1 Cor.  15,  ». 

(9)  L.  5,  c.  10. 
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sed  ea  scripsisse , « ut  tanto  mafis 
sisteret  carnis  resurrectionem,  quanto 
illi,  qui  vane  pro  mortuis  baptizaren- 
tur, fide  resurrectionis  boc  facerent;  s 
nam,  ait  S.  Thoma»  in  epist.  cil.  (1); 
« isti  in  aliquo  commendari  possunt, 
quod  fidem  resurrectionis  videbantur 
babere:  sed  in  aliquo  possunt  repre- 
beodi  in  boc  scilicet,  quod  unum  cre- 
debant posse  pro  alio  baptizari.  > — 
Altera  interpretatio  esi  eorum  , qui 
censent,  loqui  Paulum  de  iis,  qui  de- 
cumbentes in  lecto,  et  morti  proximi 
baptismunn  suscipiunt,  et  re  ipsa  de- 
clarant, se  baptizari  pro  mortuis,  id 
est,  ut  baptismus  prosit  sibi  vita  fun* 
ctis,  et  pro  eo  statu,  ad  quem  acce- 
lerant: quod  pariter  ad  probandam 
resurrectionem  invictum  est  argu- 
mentum, quia  dum  sacramentum  im- 
penditur corporibus , consecrantur 
immortalitati , ideoque  suscipientes 
baptismum  ex  hac  vita  migraturi  spe- 
rant , se  fore  resurrecturos.  De  hac 
interpretatione  legendi  sunt  Estius, 
et  Ger.  Vossius.  — Expositio  tertia 
est  eorum,  qui  interpretantur  ro  pro 
mortuis,  pro  rorporibus  morti  obno- 
xiis, ita  ut  verborum  Apostoli  sensus 
sit;  si  futura  non  est  carnis  resurre- 
ctio, cur  in  spe  et  fide  resurrectionis 
baptizantur  corpora  ita  addicta  morti, 
ut  nunquam  sint  immortalitate  do- 
nanda? Hanc  interpretationem  am- 
plectitur S.  Chrysostomus  (2)  scri- 
bens: f Hoc  ergo  (nempe  verbum 
Symboli:  Credo  camis  resurrectio- 
nem) in  memoriam  revocans  Paulus 
dicebat;  Si  non  est  resurrectio , cur 
baptizaris  pro  mortuis,  id  est,  corpo- 
ribus? Propter  hoc  enim  baptizaris, 
mortui  corporis  credens  resurrectio- 
nem, id  est,  quod  non  maneat  mor- 
tuum. «Eandem  interpretationem  se- 
quuntur Isidorus  Peius.,  Theophyia- 

(1)  Lert.  4 in  1 Cor.  15, 

(S)  Hom.  40  in  1 Cor.  15,  S9. 


ctus,  Oecumentus  et  alii,  earaque  ma- 
xime commendat  Laur.  Berti,  et  pro- 
bat ex  eo,  quia  Paulus  saepius  corpus 
mortuum  appellat , quia  morti  sub- 
iectuin  est,  ut  ex.  gr.  Rom.  VHl,  10: 
Si  Christus  in  vobis  est , corpus  qui- 
dem mortuum  est  propter  peccatum, 
spiritus  vero  vivit  propter  iustifica- 
tionem.  Quaecunque  autem  ex  his  tri- 
bus expositionibus  adoptetur , nulla 
favet  errori  eorum,  qui  vivos  pro  mor- 
tuis, vel  ipsos  mortuos  baptizabant. 

AKTICULUS  rtl. 

De  caeremoniis  baptismi  solemnis. 

§ 550.De  ritu  essentiali,  quo  bapti- 
smus administrandus  est,  iam  actum 
fuit  articulo  secundo,  in  quo  de  ma- 
teria et  forma  baptismi  sermo  insti- 
tutus, et  etiam  dictum  est,  extra  ca- 
sum necessitatis  validum  quidem,  sed 
illicitum  esse  baptismum  aqua  dum- 
taxat naturali,  non  autem  benedicta 
collatum.  Ecclesia  vero  pro  solemni 
baptismatis  adminislratione  etiam  a- 
lias  caeremonias  praescripsit,  quibus 
res  eximiae  in  sacramentis  latentes 
velul  ob  oculos  ponantur,  et  animus 
spectantium  ad  sublimium  mysterio- 
rum cogitationem  erectus  ad  fidem, 
spem , charitatem  divinorumque  ve- 
nerationem, quae  praecipua  solidae 
pietatis  argumenta  sunt,  interius  con- 
citetur. Nemini  ergo  dubitare  licet, 
caeremonias  istas  et  maximi  aesti- 
mandas,et  accurate  observandas  esse. 
Nam  Concilium  Trideniinum  (3)  di- 
cit : Si  quis  dicerit,  receptos  et  ap- 
probatos Ecclesiae  catholicae  ritus  in 
solemni  sacramentorum  adminislra- 
tione adhiberi  consuetos,  aut  conte- 
mni, aut  sine  peccato  a ministris  pro 
libito  omitti,  aut  in  novos  alios  per 
quemcunque  ecclesiasticum  pastorem 
mutari  posse ; anathema  sil.  Operae 
igitur  pretium  est,  ut  aliqua  de  cae- 

(3)  Seu.  7.  eeo.  IA. 
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remoniis  baptismam  praecedentibus, 
aut  concomitantibus,  aut  consequen- 
tibus dicantur,  ne  aut  ab  ignoranti- 
bus vilipendantur,  aut  a malignis  vel- 
licentur. 

i . In  solemni  baptismo  vetustissi- 
mus est  Ecclesiae  mos  adhibendi  pa- 
trinos,  qui  etiam  sponsores,  suscepto- 
res, fideiussores,  offerentes,  vel  fidei 
doelores  a Ss.  Patribus  vocantur.  Men- 
tionem de  illis  agunt  S.  Dionysius  de 
eccles.  Hier.  (1),  Tertullianus  de  co- 
rona mil.  (2)  S.  Chrysostomus  (3)  S. 
.4ujfusttnu.t(4)et  alii.  S.  Thomas(b) 
ostendit  congrua  ratione,  in  baptismo, 
qui  spiritualis  regeneratio  est,  debere 
esse  aliquem,  qui  fungatur  vice  nu- 
tricis et  paedagogi , et  suscipiat  ba- 
ptizatum  de  sacro  fonte  quasi  in  suam 
instructionem  et  tutelam.  Monet  au- 
tem (6),  patrinum  non  esse  de  neces- 
sitate sacramenti,  sicut  etiam  « in  ge- 
neratione carnali  non  requiritur  ex 
necessitate  nisi  pater  et  mater.  Sed 
ad  facilem  partum  et  educationem 
pueri  convenientem  requiritur  obste- 
trix et  nutrix  et  paedagogus,  quorum 
vicem  implet  in  baptismo  ille , qui 
puerum  de  sacro  fonte  levat  > (7). 
Oflicia  autem  patrinorum  sunt,  bapli- 
aandum  ministro  praesentare,  pro  ba- 
ptizando respondere  si  i|>se  nequeat, 
symbolum  recitare  et  satanae  abre- 
nuntiare, illum  tenere,  dum  baptiza- 
tur, illum  de  manu  baptizantis  susci- 
pere, et  illum  debite  in  rebus  fidei  et 
morum  instruere,  si  parentes  id  ne- 
gligant ; de  qua  obligatione  loquitur 
S.  Thomas  ibid.  (8):  addit  tamen: 

( Sed  ubi  (baptizati)  nutriuntur  inter 
catholicos  Christianos,  satis  possunt 
ab  hac  cura  excusari  praesumendo, 
quod  a suis  parentibus  diligenter  in-  I 

(I)  Cap.  S «t  7 (S)  Cap.  8. 

(3)  Hom.  IS  in  1 Cor.  1.  4. 

(4)  Ep.  9B  ad  Bonif.  (6)  3 p.,  q.  CT»  a.  7. 

(6)  Ibid.  ad  S. 

(7)  Cf.  Catoch.  rom.  p.  f,  eap.  S.  n.  S8. 
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struantur.  Si  tamen  quecumquemodo 
sentirent  contrarium,  tenerentur  se- 
cundum suum  modum  saluti  spiri- 
tualium filiorum  curam  impendere:* 
denique  patrini  testimonium  ferre  de- 
bent, si  opus  fuerit,  de  collatione  ba- 
ptismi. Hac  de  causa  ad  patrinorum 
officium  admitti  nequeunt  infideles 
non  baptizati  (9),  haeretici  (10),  schi- 
smatici, apostatae,  excommunicat!, 
interdicti, infames, amentes  et  omnes, 
qui  ob  rationis  defectum  huius  one- 
ris non  sunt  capaces  et  nondum  con- 
firmati ; quae  omnia  constant  ex  Ri- 
tuali romano.  Pariter,  f ad  hoc  ma- 
nus admitti  non  debent  monachi,  vel 
sanctimoniales  vel  alii  cuiusvis  ordi- 
nis regularis  a saeculo  segregati,  aat 
ait  idem  Rituale  rom.  Denique  paren- 
tes extra  necessitatem  esse  nequeunt 
suorum  liberorum  susceptores;  aliter 
cognationem  spiritualem  invicem  con- 
traherent, ob  quam  ab  usu  coniugii 
prohiberentur.  Audiatur  hac  de  rc 
S.  Thomas,  quifll)  sic  inquit:  c Sic- 
uti  est  alia  generatio  spiritualis  a car- 
nali, ita  etiam  alius  esse  debet  pater 
spiritualis  a palre  carnali,  nisi  neces- 
sitas contrarium  exigat.  » Ne  autem 
numerus  patrinorum  contra  usum  et 
praxin  Ecclesiae  multiplicetur,  Coa- 
afiHffl7Vtden(imim(12)sapienti$sime 
ordinavit,  uf  uniM  tantum,  sive  vir, 
sive  mulier,  iuxta  sacrorum  canonum 
instituta  vel  ad  summum  unus,  et  uua 
baptizatum  de  baptismo  suscipiant, 
inter  quos,  et  baptizatum  ipsum,  et 
ilUus  patrem  et  matrem  tantum  spi- 
ritualis cognatio  contrahatur. 

2.  Infans  baptizandus  deferendn.s 
est  ad  Ecclesiam,  in  qua  est  fons  ba- 
ptismatis, quia,  necessitate  excepta, 

I in  privatis  locis  nemo  baptizari  debet, 

(8)  Art.  8. 

;9)  Gap.  /a  Bapt.  lOt,  de  Conaecr.  dttt.  4 

(10)  Ibid.  cap.  Voi  105. 

(11)  3 p.,  q.  67.  art.  S,  ad  9. 

(19)  Spss.  94,  de  reforin.  cpp.  9 
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oisi  farte  sint  Refcum  aut  magnorum  qui  de  pecc.  merit.  et  remiss.(7)ait: 
prmcipuffl  filii,  qui  tamen  in  cappei-  t Quid  in  parvulo  exorcismus  meus 
lis  seu  oratoriis,  et  cuin  aqua  de  more  agit,  si  in  familia  diaboli  non  tenetup?» 
oenedicta  baplisandi  sunt.  Non  autem  Etde  symbolo  (8)  scribit:  c Ideo  par- 
slatiin  baptizandus  domum  Dei  in-  vuli  exsiifllantur  et  exorcizantur,  ut 
gredi  potest,  sed  primo  ad  fores  Ec-  pellatur  ab  eis  diaboli  potestas  ini- 
clesiae  sistere  debet ; per  quod  omni-  mica,  quae  decepit  hominem,  ut  pos- 
bus  significatur,  baptizandum  esse  sideret  homines.  > Insuper  de  nupt. 
sub  potestate  diaboli  adeoque  indi-  et  concup.  (9)  hunc  ritum  c antiquis- 
gnum,  ut  Ecclesiam  ingrediatur,  do-  simam  traditionem  > appellat,  ex  qua 
nec  immundus  spiritus  foris  exeat,  etiam  peccatum  originale  in  parvulis 
Hac  eadem  statione  ad  Ecclesiae  ia-  probat.  Caelestinns  I in  £p.  adEpisc. 
nuam  etiam  manifestatur,  suae  mi-  Galliae(10;  scribit:  «Illud  etiam,  quod 
seriae  cognitionem  primum  esse  ve-  circa  baptizandos  in  universo  mundo 
rae  resipiscentiae  gressum,  et  humi-  S.  Ecclesia  uniformiter  agit:  non  o- 
litatem  totius  esse  vitae  Christianae  tioso  contemplemur  intuitu,  cum  sive 
fundamentum;ulteriusautemrequiri,  parvuli,  sive  iuvenes  ad  regeneratio- 
ut  quis  e statu  miseriae,  quem  agno-  nis  veniunt  sacramentum,  non  prius 
scit,  emergere  velit.  Idcirco  baptizan-  fontem  vitae  adeunt,  quam  exorcismis 
dtts  ante  fores  Ecclesiae  interrogatur,  et  exsufflationibus  Clericorum  spiri- 
quid  petat  ? neque  enim  caeremoniae  tus  ab  eis  immundus  abigatur,  ut  tunc 
baptismi  prius  suscipiuntur,  quam  ba-  vere  appareat,  quomodo  princeps 
ptizandus  per  se  , vel  per  patrinos  mundi  huius  mittatur  foras,  et  quo- 
protestetur,  se  fidem  Christi  et  ba-  modo  prius  alligetur  fortis,  et  dein- 
ptismum  suscipere  velle.  ceps  vasa  eius  diripiantur  in  posses- 

3.  Facta  per  patrinos  protestatione,  sionem  translata  victoris,  qui  capti- 
minister  exsufflat  in  faciem  infantis,  vam  ducit  captivitatem  et  dat  dona 
expellens  daemonem  his  verbis : Exi  hominibus.  > — Consideratis  his  te- 
ab  eo  immunde  Spiritus,  et  da  locum  stimoniis  mirum  videri  debet,  quo- 
Spinlut  sancto  Paraclito.  Insufflatio-  modo  non  solum  inter  Protestantes, 
nibus  significatur  non  solum  expul-  sed  etiam  inter  theologos  catholicos 
sio  daemonis  contempti,  sed  etiam  recentiores  nonnulli  extiterint,  qui 
illapsus  Spiritus  sancti,  cuius  virtute  exorcismos  in  baptismate  infantium 
potestas  tenebrarum  frangitur.  Adhi-  abrogandos  esse  censuerint.  Sic  cl. 
bentur  etiam  exorcismi  cum  preci-  Dobmapr  Systema  Iheol.  cathol.  (11) 
bus  ad  expellendum  daemonem,  eius-  cum  de  materia  et  forma  baptismi  dis- 
que vires  frangendas,  ne  impediat  ba-  seruisset,  dicit:  « Huic  ritui,  in  quo 
ptismi  susceptionem  et  eius  effectum,  ratio  sapientiam  et  bonitatem  Christi 
— Antiquissimum  esse  hunc  ritum,  laudat.  Ecclesia  pro  potestate  sibi  tra- 
patet  ex  Tertulliano  de  praescript.(l ),  dita  plures  addidit  caeremonias,  quae 
ex  Dionpsio  de  eccl.  Hier.  (2),  ex  S.  et  fine  suo  et  antiquitate  veneratio- 
Cypriano  (3),  ex  S.  Cyrillo  Hier.  (4)  nem  merentur ; sunt  tamen  viri  docti 
ax  S.  Ambrosio  (5),  ex  Auctore  lib.  1 et  probi,  qui  reformationem  optent, 
sacram.  (6)  et  ex  S.  Augustino,  Exorcismus  in  specie,  saeculo  III  in- 

(l)Cap.  4.  (S)Cap.  S.  (3)  Bpi»t.  S «t  T.  (7)  L.  I.  c«p.  34  (S)  L.  I,  c.  1. 

|4)  Pnefat.  ad  Catach.  I.  (9)  L.  X,  o.  39.  (10)  Gap.  <• 

(S)  L.  de  initiand.  e.  t.  (3)  Cap.  5.  (II)  Toin.  T,  ds  bept  { SM  ia  flae. 
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troduclus,  non  quidem  sapit  super- 
tlilionem,  quod  daemon  obsideat  in- 
fantem et  vi  verborum  possit  expelli; 
ast  argumento  tura  historico , tum 
morali  removendus  esse  videtur,  eo 
quod  miseria  peccati  originalis  aliis 
aptioribus  verbis  exprimi  valeat.  > Fal- 
litur perdoctus  caeteroquin  Auctor, 
dum  exorcismorum  usum  saeculo  III 
introductura  dicit:  scriptores  enim 
huius  saeculi  loquuntur  quidem  de 
hoc  ritu  in  Ecclesia  consueto , sed 
nullus  dicit,  eum  tunc  demum  tem- 
poris introductum  esse.  Solidius  pro- 
fecto de  eodem  ritu  loquitur  cl.  Wiesl, 
qui  in  sua  Demonstr.Dogm.cathol.  (1 ) 
inquit : « Exorcismus,  qui  est  ritus, 
quo  effectus  baptismi  indicatur,  et  ad- 
dita oratione  Dqus  imploratur,  ut 
frangat  et  comprimat  potestatem  dia- 
boli in  hominem,  quid  absurdi  conti- 
net? — Verum  omnino  est,  quod  o- 
mnes  homines,  ut  docet  Apostolus(2), 
nascantur  filii  irae,  adeoque  potestate 
diaboli  obnoxii,  quid  ergo  prohibet 
exorcismum  facere,  tum  ad  manife- 
standam Ecclesiae  potestatem  virtn- 
temque  baptismi,  tum  ut  palam  fiat, 
orationis  fervore  et  assiduitate  dae- 
monem eiusque  potestatem  compri- 
mi? > Audiendus  est  etiam  Chrytosl. 
TrombelU,  qui  Tract.  de  sacram.  (3) 
usum  exorcismos  in  baptismo  adhi- 
bendi praecipue  ex  constanti  tradi- 
tione, quam  magna  eruditione  demon- 
straverat, contra  adversarios  vindicat 
dicens : t An  enim  consensissent  Ec- 
clesiae omnes  in  adhibendo  eo  ritu, 
quem  inutilem  esse  putassent?  mi- 
nime vero.  An  consensissent  io  adhi- 
bendo ritu  eo,  quem  improbum  cen- 
suisseni?  cave,  id  putes.  Porro  si  uti- 
lem probamque  eam,  quam  diximus, 
consuetudinem  esse  putaverunt  Ec- 
clesiaeomnes,utilem probamque  esse 

' (1)  Tom.  6,  S 189.  (9)  Ephet.  9,  3. 

(s)  Tom.  9,  de  bapU  p.  7. 
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fatearis,  necesseest. — Qnod  ai  a ra- 
tione, non  ab  auctoritate  tantuiomodo 
suffragium  petis,  praesto  adest  ratio. 
Nimirum  eo  ritu  testatum  facimus , 
peccato  originali  pollutas  esse  animas 
nostras,  ideoque  a daemone  occupa- 
tas possessasque,  a qua  possessione 
illum  eiicere  incipimus,  dum  puerum 
ipsum  exorcixainus  t (->). 

4.  Extra  Ecclesiam  porro  Sacerdos 
baptizando  manus  imponit,  eius  fron- 
tem, oculos,  pectus,  humeros  et  au- 
res crucis  nota  obsignat,  sal  ori  ap- 
lonit,  ac  demum  imposita  stola  in 
Ecclesiam  introducit.  Impotitio  ma- 
nuum significat  benedictionem  Eccle- 
siae, quae  Deum  rogat,  ut  ex  bapti- 
zando dignum  regni  sui  membrum 
efficere  velit.  Signum  crucis  variis 
corporis  psmtibus  applicatur,  ut  com- 
monstretur, salutares  baptismi  efle- 
ctus  morti  Christi  io  cruce  toleratae 
adseribendos  esse,  memoriam  pro- 
pterea  immensae  huius  cbaritatis  fi- 
lii Dei  menti  et  cordi  fidelium  alte  in- 
fixam esse  debere,  non  licere  Chri- 
stianis de  cruce  Christi  erubescere, 
imo  totam  Christianorum  vitam  in 
cruce  et  perpetua  sui  abnegalione  si- 
tam esse.  Salis  appositione  significa- 
tur, baptizandum  fidei  doctriua  et  sa- 
pientiae discretione  esse  imbuendum, 
ut  a peccatorum  putredine  liberetur, 
saporem  bonorum  operum  percipiat, 
et  divinae  sapientiae  pabulo  reficiatur 
et  delectetur,  quatenus  baptizandus 
sit  seinper  spiritu  fervens,  spe  gau- 
dens, et  omnis  sermo  eius  sit  sale 
conditus.  S.  Isidorus  Hisp.  (5)ai>: 
t Sal  in  mysterio  Calecliumenis  dui- 
dus  a Patribus  ideo  est  institutus,  it 
eius  gustu  condimentum  sapientia' 
percipiant,  neque  desipiant  a sapoie 
Christi,  nec  sint  fatui  et  retro  respi- 

(41  Cf.  AI.  Adalb.  WaibI,  Pogmat.  rolie 
Chr.  Tract.  18.  appeud.  ii.  10,  pag.  ii)4|  etc. 

(&)  Lib.  ^ de  div  efDciii,  cop.  30. 
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mnt  u(  nxor  Loth.  »'  Ei  Rabanus 
Maurus  (1 ) scribit : « Datur  sal  be- 
nedictum in  os  pueri,  ut  per  sai  typi- 
cuiD  sapientiae  sale  conditus  hic  foe- 
tere careat  iniquitatis,  nec  a vermi- 
bus peccatorum  amplius  putrefiat, 
sed  illaesus  potius  ad  maiorem  gra- 
tiam percipiendam  conservetur. » — 
Impositio  stolae  significat,  baptizan- 
dum sub  protectione  Ecclesiae  recipi, 
dignumque  censeri,  qui  coetui  fide- 
lium aggregetur:  quapropter illico  in 
Ecclesiam  introducitur;  ut  divinorum 
mysteriorum  particeps  reddatur. 

5.  Intra  Ea.lesiam  baptizatus  per 
se,  vel  per  patriiios  recitat  symbolum 
apostolicum  et  orationem  dominicam. 
Oportet  enim  Christianum  omnia  cre- 
dere, quae  Christus  revelavit ; haec 
autem  in  symbolo  aposlolico  quasi  in 
nucleo  continentur.  Ut  autem  non  so- 
lum fidem  concipiat  firmam,  sed  ei- 
dem vitam  quoque  conformem  reddat, 
gratia  indiget  divina,  quam  per  ora- 
tionem et  praecipue  per  orationis  for- 
mulam a divino  Redemptore  ipso  tra- 
ditam impetrare  debet.  — Facta  ora- 
tione, nures  et  nares  baptizandi  saliva 
Sacerdotis  Uniuntur  sub  his  verbis : 
Ephpheta  , hoc  est^  adaperire:  ut 
quemadmodum  caecus  evangelicus 
luto  a terra  et  saliva  confecto  lumen 
recuperavit,  sic  intciligainiis,eam  sa- 
crae ablutionis  vim  esse,  ut  menti  ad 
divina  perspicienda  lumen  atferat. 
Hinc  S.  Ambrosius  (2)  repetita evan- 
gelica  historia,  ubi  dicitur : Ephphe- 
ta, quod  est  adaperire^  inquit:  « Ideo 
tibi  Sacerdos  aures  tetigit,  ut  aperi- 
rentur aures  tuae  ad  sermonem,  na- 
res, ut  bonum  odorem  percipias  pie- 
tatis aeternae,  ut  cuin  Apostolo  di- 
cas : Christi  bonus  odor  .sumus,  et  sit 
io  te  fidei  devolienisque  plena  fla- 
ti) Lib.  1,  <le  instit.  Cleric.  cap.  S7. 

(4^  Lib.  1,  de  sacram,  c.  1. 

(:>)  Lib.  l,  de  sacram.  Tid.  cap.  18. 

(4)  De  spectaculis,  c.  1. 

Instit,  Theol.  vol.  V, 
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graiuia.  » Et  Hugo  Vietorin.  (3)  scri- 
bit : « Deinde  tanguntur  aures  el  na- 
res cum  saliva,  quae  quoniam  a capite 
descendit,  supernam  signat  sapien- 
tiam : cuius  tactu  et  aures  cordis  a- 
periunlur  ad  inteiiigenduin  verbum 
Dei,  el  nares  cordis,  ut  sentiant  fra- 
grantiam unguentorum  Ciiristi,  et  di- 
cat cor  eam  sentiens:  In  odorem  un- 
guentorum tuorum  currimus.  » • 

6.  His  peractis  defertur  aut  dedu- 
citur baptizandus  ad  fontem  bapli- 
smalem,  el  Sacerdos  ter  ipsum  inter- 
rogat: Abrenuntias  Satanae  el  omni- 
bus  operibus  eius,  el  omnibus  pompis 
eius?  cui  ille,  vel  patrinus  eius  no- 
mine respondet  ad  singulas  interro- 
gationes: abrenuntio.  Pollicetur  ergo 
baptizandus,  se  diabolum  et  mundum 
deserere,  seque  omni  tempore  utrum- 
que  tanquara  hostem  aversaturum 
esse ; frustra  enim  iugo  se  subiiceret 
rhrislianae  legis,  qui  mundi  et  dia- 
boli non  e.xcuteret  servitutem.  De 
hac  abrenuiiliatione  frequenter  lo- 
quuntur Ss.  Patres,  iilamque  Chri- 
stianis in  mentem  revocant,  ut  istos 
a peliculis  et  pompis  mundi  retra- 
hant, contra  iusidias  diaboli  prae- 
muniant, et  ad  vitam  sancte  agendam 
impellant,  ut  Tertullianus  (4),  Cle- 
mens Alex.  (5),  S.  Cyrillus  Hier.  (6), 
S.  Chrysostomus  (7);  S.  Ambrosius 
lib.  de  iis,  qui  myster.  init.  (8)  dicit: 
< Ingressus  es  regenerationis  sacra- 
mentum , repete  quid  interrogatas 
sis,  recognosce  quid  responderis.  Re- 
nuntiasti diabolo  et  angelis  eius, 
mundo  et  luxuriae  eius  ac  voluptati- 
bus, tenetur  vox  tua  non  in  luinalo 
mortuorum,  sed  in  libro  viventium. » 
El  S.  Augustinus'  (9)  ait:  c Diabolo 
vos  renuntiare  professi  estis:  iirqua 
professione  non  hominibus,  sed ‘Deo 

(5)  Lib.  1,  Paedag.,  c.  6. 

(6)  Catech.  1,  mystag. 

(7)  Hom.  21  ad  pupulum  AiUioch. 

(8)  Cap.  2.  16}  Lib.  4 de  symb.  c.  1. 
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et  Angelis  eius  conscribentibus  dixi- 
stis: Renuntio.  Renuntiate  non  solum 
«ocilms,  sed  etiam  moribus,  non  tan- 
tum sono  linguae,  sed  etiam  acUi  vi- 
tae.— Scitote,  vos  cum  callido,  anti- 
quo et  veternoso  inimico  suscepisse 
certamen : non  in  vobis  post  renuntia- 
tionem inveniat  opera  sua , ne  iure 
vos  attrahat  in  servitutem  suam.  Fi- 
delis in  nomine,  aliud  demonstras  in 
opere,  non  tenens  promissionis  tuae 
fidem.  Quid  tibi  cum  pompis  diaboli, 
quibus  renuntiasti?  Noli  te  fallere : 
odit  enim  tales  Oeus,  nec  inter  suos 
deputat  professores,  quos  cernit  vitae 
.suae  desertores.  » 

7.  Facta  renuntiatione  baptizandus 
ungitur  oleo  sacro,  dicto  Catechume- 
norum, in  pectore  et  scapulis  quasi 
athleta:  in  pectore  ad  recte  creden- 
dum et  sancte  cogitandum,  in  scapu- 
lis ad  Christi  iugum  fortiter  portan- 
dum, et  bona  opera  exercenda.  An- 
tiquissimam esse  hanc  consuetudi- 
nem ante  baptismum  corpus  bapti- 
zandi oleo  ungendi  patet  ex  Constitu- 
tionibus apostolicis;  nam  I.  7,  cap. 
2.3  praescribitur;  c Unges  eum  prius 
oleo  sancto,  deinde  baptizabis  aqua,  i 
et  cap.  43  dicitur:  c Hoc  oleum  ab 
Episcopo  benedicitur  in  remissionem 
peccatorum  et  praeparationem  bapti- 
smi. Sic  enim  invocat  Deum,  ut  san- 
ctificet oleum  in  nomine  D.  N.  1. 
Christi,  et  tribuat  ei  gratiam  spiri- 
talem, et  vim  efficientem,  et  remis- 
sionem peccatorum  et  praeparatio- 
nem confessionis  baptismi,  ut  is,  qui 
ungitur,  remissa  omni  impietate,  di- 
gnus baptismo  secundum  Unigeniti 
praeceptum  efficiatur.  » De  eadem 
unctione  agunt  Dionysius  de  Eccl. 
hier.  (1 1,  TerluUianus  c.  Uarcion.  i2i, 
S,  Cyritlus  Hier.  (3;,  & Dasilius  (4), 

(I)  Cap.  t.  (St  L.  I,  e.  1«. 

(3)  Caleeh.  S.  («J  Lib.  de  Spir.  S.  c.  S7. 

(S|  Uom.  6 io  cap.  S,  Kpiat.  ad  Coloaa. 


qui  huiusmodi  caeremoniam  ab  apo- 
stolica  traditione  deducit,  S.  Chryso- 
siomus  (5),  S.  Hieronymus  (6),  et 
S.  j4«bro«iM(7|,  dicens:  i Venimus 
ad  fontem,  ingressus  es.  — OccuiTit 
lilii  Levita,  occurrit  Presbyter:  unctus 
es  quasi  athleta  Christi,  quasi  lucta- 
men saeculi  huius  luctaturus;  pro- 
fessus es  luctaminis  tui  certamina: 
qui  luctabitur,  habet  quod  speret: 
ubi  certamen,  ibi  coronam.  > 

8.  Post  unctionem  Sacerdos  stolim 
violaceam  commutat  in  albam;  color 
enim  violaceus,  qui  in  Ecclesia  com- 
mune est  poenitentiae  ac  tristitiae  si- 
gnum, statum  indicat  peccati,  in  quo 
homo  natus  est;  color  vero  albus,  si- 
gnum innocentiae  et  laetitiae,  signi- 
ficat iustitiae  et  gratiae  statum,  in 
quem  per  baptismum  transfertur.  Ba- 
ptizutus  interrogatur  deinde  a Sacer- 
dote: Credis  in  Desim  etc.,  coi  ille 
respondet : Credo  ; ut  solemniter  fi- 
dem profiteatur,  quae  est  salutis  ex- 
ordium et  sperandarum  substantia 
rerum.  Petit  postea  Sacerdos  a ba- 
ptizando, num  baptizari  velit;  qui 
per  se,  vel  per  patrinum  expressam 
suscipiendi  baptismatis  voluntatem 
aperire  debet,  quia  sicut  homo  vo- 
luntarie serpenti  obediendo  damna- 
tus est,  ita  Deus  neminem  vult  suae 
adseribi  militiae  nisi  volentem,  ut 
divinam  legem  sponte  servans  vitam 
consequatur  aeternam.  Tunc  demum 
baptismus  confertur,  in  cuius  adini- 
nistratione  iuxta  hodiernam  discipli- 
nam aqua  super  caput  baptizandi  in 
forma  crucis  effunditur,  ut  ostenda- 
tur, saluberrimos  baptismi  effectus 
ilii  sacj-ificio  adseribendos  esse,  quod 
Christus  in  ara  crucis  obtulit. 

9.  Baptismo  absoluto.  Sacerdos 
verticem  baptizali  chrismate  inungit, 
ut  intelligat  baptizatus  se  Chiistia* 

(6)  In  cap.  S lorein. 

(7)  Lib.  1 do  aacrain.  c.  S. 
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num  esse,  Christo  (a  cbrisroale  seu 
unctione  sic  dicto)  coniunctum.  Hac 
etiam  unctione  significatur  iugis  Chri- 
sti suavitas,  qua  victricis  gratiae  de- 
lectatione omnis  praeceptorum  dif- 
ficultas mollitur;  cui  enim  Christus, 
aeterna  sapientia  dulcescit,  mundi 
gloria  vel  carnis  voluptatibus  non  se- 
ducitur; cui  Christus,  summa  veritas 
lucescit,  spiritu  mendacii  et  erroris 
non  decipitur;  quem  virtus  Dei  Chri- 
stus confortat,  nullis  adversitatibus 
iatigatur.  Hecteergn  caput  Christiani 
ungitur,  cui  coelestis  suavitas  instil- 
latur, cui  nomen  Christi  lesu  lucet 
praedicatum,  quem  pascit  recogita- 
tum, quem  lenit  et  ungit  invocaturo. 
Praecipuo  vero  per  unctionem  prae- 
fatam significatur,  baptizatum  ad  ge- 
nm  eUclum,  ad  regale  mcerdolium, 
ad  gentem  mnciatn  et  populum  acgui- 
silionit  pertinere  (1 ).  — Ideo  S.  Am- 
brotius  (2)  scribit;  < Post  haec  ascen- 
disti ad  sacerdotem:  considera,  quid 
secutum  sit:  nonne  illud,  quod  ait 
David : Sicut  unguentum  in  capite, 
gvod  descendit  in  barbam , barbam 
Aaron  {3l.  Hoc  est  unguentum,  de 
quo  Salomon  ait;  Unguentum  exina- 
nitum est  nomen  tuum;  propterea  o- 
dolescenlulae  dilererunt  te  et  attraxe- 
runt te  etc.  (4).  Omnes  in  regnum 
Dei  et  sacerdotium  ungimur  gratia 
spiritali.  > Et  alibi  (.5)  addit;  c Cre- 
dentes in  Patrem  et  Filium  et  Spiri- 
tum sanctum  recipimur  et  demergi- 
mur et  resurgimus,  hoc  est,  resusci- 
tamur. Accipis  autem  mysterium,  hoc 
est,  unguentum  supra  caput:  quare 
supra  caput?  quia  sensus  sapientiae 
in  capite  eius  |6),  Salomon  ait.  > Et 
S.  Prosper (7) inquit:  «Christi  nomen 
a chrismate,  id  est,  ah  unctione:  quia 

(11  I Oetr.  t,  9. 

(S)  Lib.  l de  his,  qui  hiitiast.  csp.  #. 

(a)  Ps.  139.  9 (4)  CsDt.  1,8. 

Lib.  3 de  saertin.  csp.  1. 

Kccle  9,  14. 


ideo  omnis  Christianus  sanctificatur, 
ut  intelligat,  se  non  solum  sacerdota- 
lis, sed  et  regiae  dignitatis  esse  con- 
sortem, atque  etiam  contra  diabolum 
fieri  luctatorem.  » 

10.  Sequitur  postea  candidae  ve- 
stis amictum,  quo  baptizatus  indui- 
tur, ut  et  peccatorum  omnium  ablu- 
tio, et  innocentiae  restitutio,  et  im- 
maculat.ae  in  posterum  vitae  ducen- 
dae obligatio,  et  futurae  resurrectio- 
nis gloria  baptizatis  promissa  signifi- 
centur. Qua  de  re  praeclare  loquitur 
S.  Cyrillus  Hier.  i8)  dicens:  « Exu- 
tis vestibus  antiquis,  et  iis,  quae  sunt 
secundum  spiritum  albae,  indutis, 
perpetuo  iam  in  albis  incedere  opor- 
tet. Non  hoc  ideo  dicimus,  quasi  alba 
te  semper  vestimenta  habere  sit  ne- 
cesse:  sed  quod  his,  quae  vere  alba, 
splendida  et  spiritualia  sunt,  vestiri 
te  oporteat.  » S.  Ambrosius  (9)  ait; 
« Accepisti  post  haec  vestimenta  can- 
dida, ut  esset  indicium , quod  exueris 
involucrum  peccatorum,  indueris  in- 
nocentiae c<asta  velamina,  de  quibus 
dixit  Propheta:  Asperges  me  hyssopo 
et  mundabor;  lavabis  me,  et  super 
nirem  dealbabor *{i0).  S.  Gregarius 
Af.(ll)  dicit;  «Et  vestitur  infans,  di- 
cente presbytero;  Accipe  vestem  can- 
didam et  immaculatam,  quam  perfe- 
ras sine  macula  ante  tribunal  D.  N.  I. 
Christi,  ut  habeas  vitam  aeternam. 
Amen.  a 

1 1 . Cereus  accensus,  qui  baptizato 
aut  eius  patrino  traditur,  symbolum 
est  doctrinae  Christianae,  quae  igno- 
rantiae et  errorum  tenebras  repellit, 
intellectum  illuminat,  ad  veritatis 
cognitionem  perducit,  et  in  viam  sa- 
lutis dirigit  iuxta  illud  Prophetae:  Lu- 
cerna pedibus  meis  verbum  tuum,  et 
lumen  semitis  meis  (12).  Per  cereum 

(7)  In  seiit.  S.  Au£;ust.  scot.  349. 

(6)  Cfltech.  5 mysUg.  (9)  L.  c.  cap.  7. 

(10)  Ps.  50.  9.  (U)  In  lib.  de  bept 

(19)  Ps.  118,  lOb. 
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acrensum  monetur  etiam  Christianus, 
ut  virginibus  illis  fiiluis  non  sit  simi* 
lis,  quae  rxtincla  lampade,  id  est, 
charitatis  flamma,  a ianuu  sponsi  re- 
pulsae sunt;  sed  potius  bonorum  ope- 
rum luce  et  calore  virtutes  in  se  fo- 
veat, et  bono  exemplo  etiam  in  aliis 
prumovere  studeat,  iuxta  praeceptum 
Christi:  Sic  luceat  lux  vetira  coram 
hominibus,  ut  rideant  opera  vestra 
bona,  et  glorificent  Patrem  vestrum, 
qui  in  coelis  est  (1). 

12.  Ad  extremum  vero,  nomen  ba- 
piizaloimponilur,  quodex  sanctorum 
syllabo  desumendum  est,  tum  ut  San- 
cti illius  patrocinium  impetretur,  tum 
ut  baptizutus  ad  eiusdem  Sancti  vir- 
tutes aemulandas  excitetur.  Et  certe 
reprehendendi  sunt,  qui  gentilium 
nomina  piieiis  imponunt.  Grega- 
rius Xni  ita  in  suo  Rituali  Parocho 
praeripit:  < Et  quoniam  iis,  qui  ba- 
ptizantur, tanquam  Dei  filiis  in  Chri- 
sto regenerandis  et  in  eius  militia 
adscriliendis  numen  imponitur,  cu- 
ret, neuhscaena,riihulosaaut  ridicula 
vel  inanium  Deorum,  vel  impiorum 
elliniroruni  l.ominum  nomina  impo- 
nat; sed  potius,  quatenus  lieri  pniest, 
Sanctoruin  quorum  exemplis  (■(Icle.': 
ad  pie  vivemluin  excitentur  et  patru- 
ciniis  protegantur,  x l'ins  et  doctus 
Cortieusninuf  in  Thcol.  mentis  et 
cordi.-:  (I)  gi-avitcr  ii.--  aneceiiset,  qui 
nomen  Sancti  in  baptismate  sibi  ab 
Ecclesia  inipositum  repudiant,  ut  a- 
liud  assumant,  t Aildantnr,  inquit , 
si  placet,  baptismali  noiiiini  alia  ad 
libitum  vel  duvclioneni : sed  traditum 
ab  Ecclesia  matre  nomen  ne  flocci 
faciamus:  sil  nobis  carum  pignus  il- 
lud maternae  Eicclesiae  pietatis,  illius 
potissimum  intercessionibus  coufida- 
mus,  cuius  nos  clientelae  Ecclesia 
commisit,  quem  nobis  dedit  amicum, 

(I)  Ualth.  5,  IC.  (2)  Lib.  11,  p.  1,  Diu.  3, 
eap.  1 iu  fine,  Sp«c.  8. 
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tutorem  et  patrem,  cui  bona  nosin 
commisit,  et  cius  mandavit  lidci  >(3). 

Vtut  itneirinae  ite  baplumo. 

$ 551.  1.  Considerantes  baptismi 
vim  et  dignitatem,  gratias  Deo,  bo- 
norum omnium  fonti,  maximas  aga- 
mus pro  institutione  sacri  huius  l.i- 
vacri , quo  a peccato  baereditario 
mundamur,  spiritualiter  regenera- 
mur, atque  in  filios  et  baeredi-s  Dei 
adoptamur.  Magnum  Dei  beneflciuni 
est,  quod  nos  in  bunc  nmn>'uin  na- 
sci voluit;  sed  longe  mai  s lienefi- 
eium  est,  quod  vix  in  lucem  edili  ex 
aqua  et  Spiritu  sancio  renali  sumus, 
et  in  tideliiim  societatem  , in  veram 
nempe  Ecclesiam  recepti,  in  qua  no- 
bis recta  ad  aelemam  bealiludinein 
via  palet.  Nequr,  hanc  gratiam  idio 
modu  promeriti  sumus,  sed  cum  pec- 
catores essemus,  secundum  suam  iiii- 
sericnrdiain  salvos  nos  fecit  per  lav.i- 
crum  regenerationis,  et  prae  milli- 
bus eorum,  ipii  in  ni.assa  pc-rdiliuiiis 
relicti  fuerunt,  electi,  abluti,  saiieli- 
ficali  et  iuslilicali  simius.  Vere  igilur 
dignum  et  iuslitm,  aequum  et  salu- 
tare est,  excelsi  Imius  benefieii  iios 
semper  memores  esse,  divinoque  be- 
nefactori fervidas  conlinuo  givitias  a- 
gere.  Merito  igilur  S.  Znio  Vermi,  nd 
Neophytos  post  baplismum  (.i)  e.vrl.a- 
nial:  « Salvete  budic  nati,  fratres  in 
Cliristo,  acccplaeque  iminigeiiliae  re- 
gale beneficium  diligenter,  fortiter  ac 
fideliii-rcusb-dile...  Veius  enim  boino 
vester  feliciter  cmulemnalus  est,  «t 
absolveretur,  sacris  gurgitis  unda  sc- 
pullus  est,  ut  sepulcri  nido  vivifica- 
tus resurrectionis  iura  guslarcl.  0 
magna  providentia  Dei  nosiri!...  Ora- 
tus est,  semper  qui  ineminil,  quod 
renatus  sil;  beatior,  qui  non  ineim- 
nerit  fuisse  ante,  quam  ii  i.atii}  sd; 

(S)  cr.  CatPch.  roin.  p.  2,  C.  2,  a.  54.  • 

Scrin.  4. 
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bpatissimns,  qui  inlj.iti.'iiii  suam  pro- 
vectu temporis  non  mutaverit.  » 

2.  Cut  mullum  daitim  esi 'mullum 
quaerelur  ab  eo : et  cui  commendare- 
ruul  mullum,  plus  peienl  ab  eo  (1), 
verba  sunt  Christi,  quae  clare  osten- 
dunt, eo  perrrctioreiii  ab  homine  san- 
ctitatem requiri,  quo  maiores  gratias 
percepit.  Dubitare  ergo  non  licet,  ad 
maximam  nos  sanctitalcm  obligari, 
qui  per  baptismum  e captivitate  dae- 
monis erepti,  et  in  sinum  matris  Ec- 
clesiae translati, -a  peccatis  soluti  et 
gratia  sanctincaiite  ornati  sumus.  Id- 
circo Paulus  baptizatis  acclamat: 
Cvnsepiilli  sumus  cum  illo  per  baplis- 
mum  in  mortem,  ul  quomodo  Cbrisius 
tuirexil  a mortuis  per  gloriam  Pa- 
tris, ita  el  NOS  in  novilale  riiae  ambu- 
lemus...Sdetiles, quodChrislusresnr- 
gens  ex  mortuis  iain  non  moritur, 
mors  illi  ullranoti  dominabitur.  Quod 
enim  mortuus  est  peccato,  mortuus  est 
semel;  quod  autem  riril,riril  Deo.  Ita 
et  ros  existimate,  ros  mortuos  quidem 
esse  peccato , ricetiles  autem  Deo  in 
Christo  lesu  Domino  nostro.  Non  ergo 
regnet  peccatum  in  cestro  mortali 
corpore,  ut  obedinlis  concupiscentiis 
eius:  sed  neque  exhibeatis  membra  fe- 
stra arma  iuiquilalis  peccato:  sed 
exhibete  ros  Deo  lanquom  ex  mortuis 
virentes,  et  membra  vestra  arma  iu- 
siiiiae  Deo  (i).  Memores  simus,  quod 
bapiizali  sumus  in  nomine  Patris  et 
Filii  et  Spiritus  sancti,  atque  hinc 
Patrem  et  Filium  el  Spiritum  sanctum 
unum  verum  Deum  credere,  eum  co- 
iere, ab  eo  omnia  ad  huius  et  futurae 
vitae  felicitatem  pertinentia  sperare, 
ac  in  sancto  timore  et  amore  illi  soli 
servire  sludeamcs.  Ad  quam  vitae 
sanctitatem  ut  liaptizatum  permovent, 
S.  Gregnrius  Nas.  (3)  praedare  ex- 
ponit, hominem  in  baptismo  sicut 

(i)  Lue.  19,  4S  (91  nom.6.  t.  4,  9,  etc. 

(3)  Orat.  40.  (4)  Orut  40.  ti.  94. 
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Lazarum  ex  sepulcro  evocari,  sicut 
leprosos  mundari,  sicut  aegros  sa- 
nari, sicut  caecos,  surdos,  mutos , 
visum , auditum  et  recte  loquendi 
facultatem  arcipere  etc. , ac  deni- 
que (4)  concludit:  < Si  Christum  lo- 
tum admiseris,  universas  ipsius  cu- 
rationes, quibus  singillatim  unusquis- 
que ad  sanitatem  revocatus  est,  in 
animam  tuam  congeres.  Illud  modo 
caveas,  ne  gratiae  mensuram  ignores, 
neve  tibi  somno  dedito  ac  male  securo 
zizania  hostis  superseminet.  Illud 
modo  provideas,  ne  paritate  tua  dia- 
boli invidiam  subiens,  teipsum  rur- 
sus per  peccatum  miserabilem  red- 
das. Illud  modo  attendas,  ne  propter 
bonum  opus  effusiori  laetitia  gestiens 
atque  immodice  elatus  corruas,  dum 
in  altum  efferaris.'  Illud  modo  cures, 
ut  purgationem  summo  studio  exco- 
lere nunquam  intermittas,  ascensio- 
nes in  corde  tuo  disponens,  atque  ac- 
ceptam Dei  beneficio  el  gratia  veniam 
cura  el  diligentia  tuearis,  ut  pecca- 
torum quidem  tuorum  reinissioa  Deo 
proficiscatur,  verum  remissionis  con- 
servatio ex  te  quoque  sil.  » 

3.  Ot  ad  vitae  sanctitatem  impel- 
lamur, frequenter  in  memoriam  re- 
vocare debemus  , quid  in  baptismo 
spoponderimus,  quibus  rebus  niin- 
cluin  miserimus,  cui  militiae  uonien 
dederimus,  quibus  praeceptis  obe- 
dire  polliciti  simus.  Cuique  igilur 
nostrum  Propheta  regius  acebainat: 
Redde  Allissimo  vola  tua  (b).  Nam  si 
fidem  homini  datam  fallere  est  nefas, 
quanto  magis  eam  , quam  Deo  ipsi 
ante  aras  publica  testificatione  homi- 
nibus atque  Angelis  speeUmlibus  de- 
deris? Sane  infideli  deteriur  est,  qui 
Christianae  professioni,  cui  solemni 
sacramento  caput  devovit , vitae  et 
morum  lestimoiiium  negat.  Merito 
igilur  cuilibet  baptizato  inculcatur 

(0)  P».  10,  11.  •' 
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monitum  Spiritus  sancti : Si  quid  vo- 
visti Deo, ne  moreris  reddere:  displi- 
cet enim  ei  infidelis  et  stulta  promis- 
sio; sed  quodcunque  voveris,  redde; 
multoque  meliusest  non  vovere,  quam 
post  votum  promissa  non  reddere  (1 1. 
Rx  quibus  verbis  facile  cognoscitur, 
quanti  momenti  sit,  ut  promissiones 
in  baptismo  factae  non  solum  frequen- 
ter considerentur,  sed  etiam  fideliter 
adimpleantur.  Quamobrem  laudabilis 
plane  et  omni  acceptione  dignus  est 
piorum  illorum  Christianorum  mos, 
qui  singulis  annis  anniversario  sui 
baptismatis  die,  aut  etiam  in  festis 
Paschatis,  Pentecostes,  SS.  Trinita- 
tis etc.  renovantur  spiritu  mentis 
suae,  et  ea  corde  recolunt  et  de  inte- 
gro repetunt,  quae  in  baptismate  re- 
ceperunt. Ad  implenda  Christiana  of- 
ficia nun  nova  quidem  se  obligatione 
adstringunt,  sed  antiquae,  qua  ob- 
stricti sunt,  reminiscuntur,eamnovo 
fervore  concipiunt,  sinceram  Deo  vero 
serviendi  voluntatem  conceptam  con- 
firmant; et  memoriam  abundantiae 
divinae  suavitatis  in  seipsos  per  ba- 
ptismum abunde  effusae  eructantes, 
ita  se  voluntate  comparant,  ut  si  non- 
dum essent  per  baptismi  vota  Deo  li- 
gati (unde  et  religio  nomen  accepiti, 
si  nondum  fluxis  saeculi  pompis  re- 
nuntiassem, Deo  se  totos  devoverent, 
mille  pro  Dei  amore  mundis  valedi- 
cerent. His  moriger  esto,  Christiane 
lector,  et  felici  votorum  baptismi  ne- 
cessitate te  in  meliora  compelle,  et 
cave,  ne  turpi  sensualitate  aut  animi 
levitate  abreptus  eurum  aliquid  resu- 
mas, quae  renuntians  abiecisti. 

Circa  baptismum  maxima  pro- 
fecto officia  pastoribus  animarum  in- 
cumbunt. Ad  lioc  nempe  maxime  ne- 
cessarium sacraiuenlum  conferendum 

(1)  F.ccle.  S,  3.  ctc.  (f)  P.  «,  c.  a,  D.  1. 

(S)  Rom.  S,  3,  elc.;  I Cor.  «,  11 ; ibid.  IS. 
Mi  G*l.  a,  ST;  Eph.  S,  T7. 
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promptissimi  accurrere, praescriptas 
caeremonias  exacte  et  cum  sancta 
gravitate  observare,  omnemque  prae- 
cipue diligentiam  adhibere  debent, 
ut  debito  modo  materiam  applicent, 
eamque  cum  forma  coniungant , a- 
ctualem  intentionem  quae  semper 
optima  est,  in  corde  excitantes.  Prae- 
terea ad  animarum  curatores  spectat, 
populo  tum  necessitatem  baptismi , 
tum  saluberrimos  eiusdem  effectus 
ostendere  et  obligationes  explicare, 
quae  tum  ex  gratiis  in  baptismo  ac- 
ceptis, tum  ex  promissionibus  factis 
derivantur,  t Nam,  ait  Calechismus 
rom.  (2),  si  quis  diligentius  Aposto- 
lum (3)  legerit,  sine  dubitatione  ita 
statuet,  perfectam  baptismi  cognitio- 
nem a fidelibus  magnopere  requiri : 
adeo  non  solum  frequenter,  sed  gra- 
vibus verbis  et  spiritu  Dei  plenis  eius 
mysterii  memoriam  renovat,  divinita- 
tem commendat,  atque  in  eo  Redem- 
ptoris nostri  mortem , sepulturam 
et  resurrectionem  nebis  ante  oculos 
tum  ad  contemplandum,  tum  ad  imi- 
tandum constituit.  Quare  pastores 
nunquam  se  satis  mullam  operam  et 
studium  in  huius  sacramenti  tracta- 
tione collocasse  arbitrentur.  > Necesse 
pariter  est,  ut  curatores  animarum 
fidelibus  sacras  explicent  caeremo- 
nias, quae  in  baptismo  solemni  adhi- 
bentor. Eicclesia  enim  divinitus  in- 
spirata sacras  caeremonias  adhibet, 
ut  sancta  sancte  tractentur,  ut  my- 
steria religionis  maiori  honore  ha- 
beantur, ut  mens  in  Deum  dirigatur, 
intellectus  exerceatur,  memoria  divi- 
narum rerum  imaginibus  impleatur, 
affectus  inflammetur.  Haec  intendit 
Ecclesia : sed  in  filiis  suis  rituum  ai- 
gnficalionem  non  intelligentibus  ne- 
quaquam obtinet.  « Num,  iterum  di- 
cit Calechismus  rom.  (i),  quod  Apo- 
stolus de  dono  linguarum  admonuit, 

(4)  Ibiil.  n.  60. 
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eum  dicit  (t ) sine  fractu  esse,  si,  quae 
aliquis  loquitur,  a fidelibus  non  iotel- 
liganlur;  idem  fere  ad  ritus  et  cae- 
remonias transferri  potest:  imagi- 
neui  enim  et  siguificnlioBem  earum 
rerum  praeseferunt , quae  in  sacra- 
mento geruntur.  Quod  si  illorum  si- 
gnorum vim  et  potestatem  fidelis  po- 
pulus ignoret,  uon  magna  admodum 
caeremoniarum  utilitas  futura  esse 
videbitur.  Danda  est  igitur  pastoribus 
opera,  ut  eas  fideles  intelligant,  cer- 
toque  sibi  persuadeant,  si  minus  ne- 
cessariae sint,  plurimi  tamen  facien- 
das magnoque  in  honore  esse  opor- 
tere. Id  vero  tum  instituentium  au- 
ctoritas, qui  sine  controversia  Ss.  A- 
Dostoli  fuerunt;  tum  finis,  cuius  causa 
caeremonias  adhiberi  voluerunt,  sa- 
tis docet.  Ita  enim  sacramentum  ma- 
iori cum  religione  ac  sanctitate  admi- 
nistrari, ac  veluti  ante  oculos  poni 
praeclara  illa,  et  eximia  dona , quae 
io  eo  continentur,  et  in  animos  fide- 
lium immensa  Dei  beneficia  magis 
imprimi,  perspicuum  est.» 

CAPUT  n. 

ne  cosFinuATiONE 

§ 552.  1.  Roborandis  renatis  fonte 
baptismatis,  teneris  illis  quidem  et 
delicatis , adhibetur  Confirmationis 
sacramentum,  per  quod  fortes  red- 
dantur ad  Christi  fidem  intrepide  pro- 
pugnandam, et  ad  vium  sanctam,  non 
obstantibus  innumeris  periculis  et  ten- 
tationibus,  constanter  agendam.  Sicut 
enim  genuit  nos  Deus  verbo  vitae  in 
lavacro  regenerationis,  ita,  teste  Apo- 
stolo, confirmat  nos  Deus  |2),  per  se- 
cundum N.  L.  sacramentum,  quo  ad 
tesiificandaiii  fidem  adversus  infide- 
les , ad  vivendum  ex  fide  adversus 
lentationes  munimur , et  sacri  un- 
guenti perfusiune  consecramur.  Con- 
ti) i Cor.  u,  i4.  (S)  SCor.  I,  si. 

(S)  P.  9.  r«p.  3.  n.  91. 
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venienter  igibir  post  baptismum  de 
confirmatione  ordine  doctnnae  eico»- 
sequutione  materiae  disserimus. 

2.  Confirmatio  definiri  solet  sacra- 
mentum novae  legis,  quo  baptizatis 
gratia  sanctificans  augetur,  et  additur 
robur  Spiritus  sancti  tum  ad  firmiter 
credendum,tum  ad  fidem  ipsam  stre- 
nue profitendam.  Convenit  ergo  con- 
firmatio cum  reliquis  sacramentis  vi- 
vorum, quia  per  eam  gratia  sanctifi- 
cans augetur;  distinguitur  autem, 
quia  per  illam  speciale  Spiritus  san- 
cti robur  confertur , ut  baptizati 
tentationibus  contra  fidem  irruen- 
tibus viriliter  resistant , eanuera- 
que  fidem,  spretis  minis  et  blan- 
ditiis saeculi,  data  occasione,  libe- 
re profiteantur  et  strenue  exerceant. 
— Insignitur  autem  hoc  secundum 
N.  L.  sacramentum  nomine  Confir- 
mationis a primario  suo  effectu,  qui 
est  spiritualis  corroboratio  ad  fidm 
Christi  strenue  et  intrepide  profiten- 
dam. ( Neque  enim,  ait  Calerhismus 
rom.  (3),  ut  quidam  non  minus  im- 
perite, quam  impie  finxerunt,  confir- 
mationis vocabulum  ab  eo  deducitur, 
quodolim  infantes,qui  baptizati  erant, 
cum  iam  adultiessent,  ad  Episcopum 
adducebantur,  ut  fidero  Christianam, 
quam  in  baptismo  susceperant,  con- 
firmarent; ita  ut  confirmatio  nihil 
a catechesi  differre  videatur:  cuius 
consuetudinis  nullum  probatum  te- 
stimonium afferri  potest;  sed  ab  eo 
nomen  rei  impositum  est,  quod  huius 
sacramenti  virtute  Deus  in  nobis  (d) 
id  confirmat,  quod  baptismo  operari 
coepit,  nosque  ad  Christianae  solidi- 
tatis perfectionem  adducit.  » 

3.  Hoc  sacramentum  antiqui  Patres 
multis  variisque  nominibus  designare 
solent.  A materia  vocatur  impositio 
manuum  apud  S.  Cyprianum  (5),  S. 

(4)  P».  S7,  97. 

(6j  Ep.  73  ad  lubal. 


'itized  by  Googie 


ISO  P-illS  IT. 

Hiernn.  H),  S.  Augmtin.  (i):Sacra- 
mevium  chrismatis  ettinfltonuapud 
eumii!iny4ifj;n«Itn.(3) ; Ungttmlimy- 
(iTrtumapud  Dionys.(A):Chrimaspi- 
rilmtis  unguenti  apudThevdoret.ib): 
Chrisma  sanctum  el  supercaeleste  in 
Cone,  Landiceno  (6):  Chrisma  salutis 
apud  S.  Leonem  1 7).  — Ralione  signi 
crucis,  quae  supra  frontem  teritur,  vel 
characteris  inanima  impressi  nuncu- 
patur sigillum,  signaculum  spiritale, 
dominicum,  regium  elc.  a Cornelio 

R.  P.  (8),  a S.  Cypriano  (9i , a S. 
Ambrosio  (10),  a S.  Leone  (11),  et  a 
Graecis  passim.  Denique  ralione  efle- 
cluuin  dicitur  perfectio  a Concilio 
Eliberitano  (12| , consummatio  a S. 
Cyrillo  Alex.  (13);  per fectrix unctio 
et  consummatio  a S.  Dionysio  (14)  ; 
Sacramentum  plenitudinis  gratiae  a 

S.  Thomaiib).  Errant  autem,  qui  as- 
serunt, ronfirinationis  nomen  anti- 
quis in  usu  non  fuisse.  Nam  huius 
nominis  vestigium  occurrit  apud  .S. 
trenaeum  c.  haer.(16),  quod  quamvis 
usurparetur  a Valeniinianis,  satis  o- 
steiidit,  in  Ecclesia  pariter  viguisse, 
cum  haeretici  plura  soleant  ab  Eccle- 
sia, a qua  discedunt , secura  ferre. 
Occurrit  idem  nomen  in  Constitutio- 
nibus apost.  I.  3,  c.  17,  ubi  dicitur: 
c Chrisma  confirmatio  est  confessio- 
nis; a nempe  baptismi,  de  quo  agi- 
tur cap.  praec.  Idem  sacramentum 
confirmatio  nominatur  a S.  Ambro- 
sio lib.  deMyster.(17),a  S.  Eucherio 
Lugdiin.  Homil.  in  Peiitec.,  a 5.  Isi- 
ioro  Hispal,  de  eccl.  oflic.  (18),  et  a 
S.  Gregorio  M.  in  sacraiiient.  de  die 
Gabh.  saucii. 

4.  Ut  doctrina  catholica  de  confir- 

(1)  Cial.  adr.  Lucif. 

<t)  L.  « da  bapt.  c.  19,  n.  18. 

)3i  Lib.  9,  e.  Liti.  Patii,  c.  104. 

4)  Eccles.  liier.  c.  4.  {&)  Iq  Cant.  1. 

8;  Can.  1 et  48 

Serm.  4 de  Nativit.  Dom.  c.  5. 

(8)  Rpiat  ad  Fabium  Antioch. 

(8J  £p.  73,  ad  labai.  (10)  L.  de  Uyst.  c.  7. 
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matione  plene  intelligalur,  1*rert(as 
hiiiiu  sacramenti  a Christo  insliltM 
evincenda,  et  2<>  de  eiusdem  materia 
et  forma,  3>  de  eius  mirsistro,  ac  4* 
de  illius  effectibus,  rucessitale,  subio- 
cto  et  caeremoniis  agendum  est. 

SSTICaiMS  I. 

D«  veritate  sacramenti  conOrmationis. 

§ 553.  Inter  veteres  haereticos  nul- 
lus conGrmalionem  e sacrainentorunn 
numero  expunxisse  legitur.  Valenti- 
niani quiiieia,  ut  refert  S.  /ren.  (10), 
sicut  alia  dogmata  corruperunt , sic 
et  confirmationem  superstitiosis  riti- 
bus temeraverunt ; veritatem  tamen 
sacramenti  agnoverunt.  Novatiani 
quoque  confirmationem,  quam  ipso- 
rum auctor  post  baptismum  non  per- 
cepit, parvipenderuni  quidem  et  ne- 
glexerunt, sed  rationem  sacramenti 
ei  non  denegarunt.  Oe  Novatiania 
nempe  sic  scribit  Theodoretus  (20): 
t Iis  , quos  baptizant,  sanctissimum 
chrisma  non  praebent.  Quapropter 
eos,  qui  ex  hac  baeresi  corpori  Ec- 
clesiae coniunguniur  , laudalissiiiii 
Patres  inungi  praeceperunt.  vfiWiar- 
minus  inter  eos,  qui  reieeerunt  sa- 
cramentum conrirmationis(21), nume- 
rat Waldenses  et  Wirlef/ilas;  ast  Hi- 
storici coaevi  et  proxime  sequentes 
ipsos  huius  erroris  non  arguunt,  et 
cl.  fiossuelHist.  Variat.  (22)  osten- 
dit, illos  haereticos  agnovisse  septem 
^aeramenta,  ideoque  et  confirmatio- 
nem.  — Proteslaotes  igitur  omoium 
primi  cohaerenter  ad  suum  systema 
de  iustificalione,  cum  sacramentis  re- 
liquis, praeter  baptisma  et  euchari- 
stiam, cuiiGrmationein  etiam  reiece- 

(11)  Serm.  4 de  Nativ.  Dom.  (19)  Can.  38. 

(13)  In  loel.  9.  93.  (14)  Eoelat.  ttinr.  e.  4. 

(15)  3 p.,  q.  79,  art.  1 a<i  9. 

(16)  L.  1.  cap.  91.  (17)  Cap.  7. 

(18)  L.  9,  eap.  96. 

(19)  L.  1.  0.  haer.  eap.  91.  n.  3. 

(90j  L.  3,  haeret,  bbul.  c.  8. 

(91)  De  conirniv  eap  1,  n.  4.  (99)  L.  ll. 
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rnnt.  Lulhenu  lib.  dec»|)liv.  babyl. 
negal.coiiliruialionpin  esse  Mcraiiien- 
tum,  illam  dicens  caeremoniam,  t si- 
milem caeleris  caeremoniis  conse- 
crandae aquae,  aliarumqiie  rerum.* 
Melanchihm  in  Loc.  cominun.  dicit: 
f ConGrmalio  olim  fuit  eiploratio 
doctrinae,  in  qua  singuli  recitabant 
summam  doctrinae , et  ostendebant, 
se  dissentire  ab  ethnicis  et  haereti- 
cis... postea  flebat  publica  precatio, 
et  Apostoli  imponebant  eis  manus,  et 
donabantur  manifestis  donis  Spiritus 
saucii; sed  nunc  ritus  confirinationis, 
quem  retinent  Episcopi,  est  prorsus 
otiosa  caeremonia.*  CnfrtnMs  (1)ait: 
« Poslerioraetas  flcliliain  nescioquam 
confirmationem  pro  Dei  sacramento 
posuit;  > et  in  Antid.  Cone.  Trid.  (2) 
eandem  vocat , c otiosam  caeremo- 
niam inter  exitiales  satanae  praesti- 
gias numerandam.*  Eodem  modo  alii 
Prolestantes,  ac  imprimis  /o.  I)at- 
laeu»,  Franc.  Buddeus,  Samuel  Ba- 
tnogius  ctc. , confirmationem  sacra- 
mentis adnumerare  renuunt , eam- 
que  blaspliemis  vocibus  lacerare  non 
erubescunt.  Adversus  Protrstanles 
igiiur  probandum  est,  conflrmalio- 
nem  esse  verum  N.  L.  sacramentum 
a Christo  institutum.  Probatur  au- 
tem huc  dogma  catholicum  ex  du- 
plici revelationis  foule,  nempe  ex  S. 
Scriptura  et  ex  Traditione. 

I.  Art/umenlum  biblieum. 

§ 55A.  Quamvis  institutio  sacra- 
menti confirmationis  a Christo  per- 
acta conceptis  verbis  in  Evangeliis  non 
legatur,  eadem  tamen  ex  praeclaris 
(Urini  Bedemptoris  promissumibus 
recte  colligitur,  ct  ex  prctxi  Aposto- 
lorum ac  eorundem  doelrina  certo 
probatur. 

1 . Christus  persaepe  Apostolis  Spi- 

(1)  Lib.  4,  Iniilt.  e.  14.  I S. 

fQ  Ad  «in.  1 d«  conltna. 


riliiin  s metum  promisit,  non  solum 
ut  veritates  revelatas  iiifallibiliter  co- 
gnoscerent et  docerent,  sed  etiam  ut 
ad  recte  agendum,  ad  aerumnas  pa- 
tienter perferendas  et  ad  lidem  intre- 
pide prolilendiim  roborarentur.  Ideo 
di.vit:  Ego  mitto  promissum  Patris 
mei  in  ros;  ens  autem  sedete  in  ririn 
tate.guoadusque  induamini  virtute  ex 
alto  (3»;et:  .Accipietis  virtutem  super- 
venientis Spiritus  snnrti  in  vos,  et  eri- 
tis mihi  testes  in  krusalem  et  in  omni 
Judaea,  et  Samaria,  et  usque  ad  ulti- 
mnm  terrae  {i).  Hacc  promissio  Chri- 
sti adimpleta  est  in  die  Pentecostes, 
ubi;  Apparuerunt  illis  dispertitae 
linguae  tanquam  ignis,sedilqiiesttpra 
singulos  eorum:  et  repletisunt  omnes 
.Spiritu  sancto  (5).  Paraclitus  autem 
Spiritus  .>^anctusnon  solum  eos  docuit 
omnem  veritatem,  ut  in  proponenda 
doctrina  Chi  isii  aberrare  non  pos- 
sent ; nec  eis  tantum  donum  lingua- 
rum , miraculorum  etc.  concessit, 
quod  ad  propagandam  religionem  ne- 
cessarium erat;  sed  etiam  gratias 
gratum  facientes  eis  tain  abunde  im- 
pertivit, ut,  qui  antea  variis  contami- 
nabantur delerlibus  et  nihil  adversi 
perferre  volebant,  v t iin  sanctam  et 
immaculatam  agerent,  omnes  perse- 
cutiones fortiter  tolerarent,  iino: 
Ibant  gaudentes  a conspectu  concilii, 
quoniam  digni  habiti  sunt  pro  no- 
mine lesu  contumeliam  pati  (6).  Vere 
igitur  ad  profitendam  fldeni  roborati 
et  virtute  soleiiiniter  confirmati  sunt. 
— Ast  lesus  Christus  eundem  Spiri- 
tum sanctum,  quem  daturus  erat  .A- 
postolis,  etiam  reliquis  fidelibus  di- 
sertis verbis  promisit.  Legitur  enim 
Io.  VII,  37  etc.:  In  novissimo  autem 
die  magno  festivitatis,  tabernaciilo- 
riim  scilicet,  quo  ludaei  ex  certo  loro 
aquas  hauriro  solebant,  scr|ue  ibidem 

P)  Luc.  II,  49.  (4)  Ari.  I.  S. 

|S)  Aet.  t,  s,  «M.  (S)  Act.  b,  41. 
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(ut  habetur  in  Talmud.  lib.  2 tract. 
Succah),  iuxla  verba  Is.(l ),  Spiritum 
sanctum  haurire  arbitrabantur,sta&o( 
leswt  et  clamabat  dicens:  Si  quis  si- 
tit, id  est,  dona  Spiritus  sancti  ad  ve- 
ram instiliam  sectandam  desiderat, 
veniat  ad  me,  id  est,  fiat  meus  disci- 
pulus, et  bibat,  id  est^  dona  Spiritus 
sancti  largiter  excipiat.  Qui  credit  in 
me,  sicut  dicit  Scriptura,  flumina  de 
ventre  eius  fluent  aquae  virae ; qui- 
bus verbisChristus  c(\mparatanimam 
donis  Spiritus  sancti  et  fide  plenam 
fontis  receptaculo,  cuius  amplitudo 
seu  capacitas,  siculirenfer,  abundan- 
tius undique  aquas  effundit;  ac  ideo 
docet,  talem  animam  aquis  gratiarum 
vivis  ita  repleri,  ut  in  iustitia  confir> 
metur,  et  in  sanctitate  continuo  cre- 
scat. Addit  demum  Evangelista  v.  39: 
Hoc  autem  dixit  de  Spiritu,  quem  ac- 
cepturi  erant  credentes  in  eum ; non- 
dum enim  erat  Spiritus  datus,  quia 
lesus  nondum  erat  glori ficatus;  his 
autem  verbis  praenuntiabat  Christus 
plenitudinem  Spiritus  sancti , quem 
accepturi  erant  non  solum  Apostoli, 
sed  omnes,  quicunque  crederent  in 
eum,  postquam  per  resurrectionem 
et  ascensionem  in  coelum  glorifica- 
tus  fuerit.  — Haec  autem  magnifica 
promissio  non  potest  intelligi  de  gra- 
tiis ordinariis  ad  omne  opus  superna- 
turaliter  bonum  necessariis, quoniam 
istae  etiam  ante  Christi  glorificatio- 
nem concedebantur;  neque  illa  in- 
telligi potest  de  gratiis  gratis  datis, 
quae,  teste  Apostolo  (2),  non  omni- 
bus fidelibus  impertiuntur : ergo 
intelligi  debet  de  speciali  gratia 
Spiritus  sancti,  qua  sicut  Apostoli, 
ita  et  reliqui  credentes  virtutem 
supervenientis  Spiritus  sancti  acci- 
piant, ut  digni  hanl  pro  nomine  lesu 
testes,  seu,  ut  fidem  intrepide  profi- 
'teanlur.  Nulla  quidem  iu  adducta 
(1)  Gap.  13,  8.  (3)  1 Cor.  13,  39.  eto. 
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promissione  mentio  fit  de  signo  ex> 
temo,  per  quod  gratia  illa  specialis 
credentibus  conferatur;  sed  hanc  col- 
lationem fieri  per  signum  visibile  a 
Christo  institutum , recte  colligitur 
ex  eo,  quia  etiam  Apostoli  sub  signo 
sensibus  subiccto  Spiritum  sanctura 
acceperunt,  quia  gratia  quoque  pri* 
ma,  seu  sanctificans  per  signum  ex- 
ternum in  baptismate  confertur,  et 
quia  talis  collatio  tum  indoli  Eccle- 
siae, quae  est  societas  visibilis  et  ex- 
terna, tum  genio  hominum,  qui  ex 
corpore  et  anima  constant,  maxime 
est  accommodata.  Quainobrem  valde 
nobis  acceptum  esse  debet,  si  in  aliis 
Scripturae  locis,  vel  in  Traditione, 
altero  revelationis  fonte,  nobis  si- 
gnum illud  externum  manifestetur, 
per  quod  ex  Christi  institutione  spe- 
cialis Spiritus  sancti  gratia  confer- 
tur (3). 

2.  Apostoli  per  signum  externum 
iis,  qui  recta  (ide  imbuti  baptismum 
receperant.  Spiritum  sanctum  confe- 
rebant. Act.  VllI,  14  etc.,  legitur: 
(hun  audissent  Apostoli,  qui  erant 
lerosolymis,  quia  recepisset  Samaria 
verbum  Dei,  misei  unl  adeos  Petrum 
et  loannem:  qui  cum  venissent,  ora- 
verunt pro  ipsis,  ut  acciperent  Spiri- 
tum sanctum;nondum  enim  in  quem- 
quam illorum  venerat,  sed  baptizali 
tantum  erant  in  nomine  Domini  lesu» 
Tunc  imponebant  ttmnus  super  eos, 
et  accipiebant  Spiritum  sanctum.  Ita 
etiam  Paulus  fideles,  quos  Ephesi  in- 
venerat, primum  baptizavil,ac  deinde 
eis  manus  imposuit,  ut  acciperent 
Spiritum  sanctum.  Legitur  enim  Act. 
XIX,  15:  His  auditis,  baptizali  sunt 
in  nomine  Domini  lesu.  Et  cum  im- 
posuisset illis  manus  Paulus  , venit 
Spiritus  sanctus  super  eos,  et  loque- 
bantur linguis  el  prophetabant.  In 
hoc  ritu  ab  Apostolis  suscepto  omnia 

{8)Cf.  Dobmayr  l.7.g3«6;ScluveU,t.8,6«. 
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rc({uisita  adsacramentumconsUluen- 
dum  occurrunt.  Adest  enim  signum 
sensibile  scilicet  oratio  et  manusim- 
potitio.  .\dest  etiam  collatio  gratiae, 
quia  per  orationem  et  manus  impo- 
sitionem fideles  accipiebant  Spiritum 
sanctum.  At  nemo  est  in  Ss.  Litteris 
Tei  tantisper  versatus , qui  nesciat , 
per  Spiritum  sanctum,  si  ab  homini- 
bus accipi  dicatur,  intelligi  gratiam 
^ sanctificantem , cuius  productio  et 
auitnientiim  per  quamdamappropria- 
tionem  Spiritui  sancto  tribuitur.  Dum 
ergo  fideles,  qui  utpote  baptizati  gra- 
tia sanctificante  iam  ornati  erant,  Spi- 
ritum sanctum  accepisse  dicuntur, 
id  intelligendum  est  de  augmento 
graliae  sanctificantis,  seu  de  speciali 
gratia  illa,  qua  perficiebantur  et  in 
fide  confirmabantur.  Denique  a CArt- 
tfo  Domitio  institutum  esse  bunc  ri- 
tum, ex  facto  et  exemplo  Apostolo- 
rum constat ; solus  enim  auctor  et 
dominus  gratiae  efficere  potest , ut 
per  signum  externum  gratia  interna 
non  solum  sigiiiGcetur,  sed  et  produ- 
catur. Ne  itaque  dicatur  (quod  Prote- 
slantes  ipsi  admittere  nequeunt)  Apo- 
stolos sibi  potestatem  arrogasse,quam 
a Christo  non  acceperanl,adseveran- 
dum  omnino  est, ipsus  ex  institutione 
et  praecepto  Christi  praefatum  ritum 
suscepisse;  quod  ex  ipsa  solertia con- 
firmatur, qua  Petrum  et  loannem  Sa- 
mariam miserunt,  ut  baptizatis  manus 
imponerent. 

3.  Paulus  non  obscurevariis  in  locis 
in  memoriam  fidelium  specialem  il- 
lam gratiam  revocat,  quam  iii  confir- 
matione receperunt  et  qua  in  fide  ro- 
borati sunt.  II  Cur.  I,  11  etc.,  scri- 
bit; Qui  autem  confirmat  nos  vobis- 
cum  in  Christo,  et  qui  unxit  nos 
Deuj;  qui  et  signavit  nos  et  dedit  pi- 
gnus spiritus  in  cordibus  nostris; 
quae  verba  muUi  quidem  de  solis  A- 

{l)  Huro.  8 in  £p.  S «d  Cor.  n.  4 et(. 


postolis  dicta  esse  volunt,  ita  ut  eo- 
rum sensus  sit;  Deus  est,  qui  nos 
inter  vos  confirmat  suos  Apostolos  et 
in  Christi  ministros;  ipse  est,  qui  nos 
unxit  spiritu  suo,  qui  et  nos  signavit 
per  sua  charismata,  et  qui  dedit  ia 
cordibus  nostris  Spiritum  sancturo, 
arrhabonem  promissionum  suarum. 
— Ast,  quia  v.  20  in  genere  de  pro- 
missionibus a Christo  factis  loquitur, 
et  summam  eius  in  illis  adimplendis 
fidelitatem  laudat,  recte  etiam  verba 
subsequentia  de  gratia  Spiritus  san- 
cti non  solis  Apostolis , sed  et  reli- 
quis fidelibus  communicata  intelli- 
guntur,  praesertim  cum  ipse  Aposto- 
lus dicat:  Qui  confirmat  nos  vobis- 
eum.  Ita  S.  Ckrysostomus  verba  A- 
posloli  exponit  (1)  dicens:  c Hoc 
ipsum,  quod  vos  firmi  atque  immo- 
biles statis,  non  a nobis,  sed  Dei  be- 
neficium est.  Qui  enim  confirmattos, 
inquit,  Deus  est.  Non  ergo  nos  sumus, 
qui  vos  fulcimus...  Quid  autem  est: 
^ui  unxit  et  signavit  ? — boc  est , 
qui  Spiritum  dedit,  per  quem  utruin- 
que  horum  effecit,  nimirum  simul  et 
prophetas,  et  sacerdotes,  et  reges  ef- 
ficiens: siquidem  haec  hominum  ge- 
nera oliin  ungebantur.  At  nos  non 
unam  sed  tres  istas  dignitates  prae- 
stanlioriconditioneoblinemus.iQuod 
si  citata  Pauli  verba  de  solis  Aposto- 
lis intelligantur,  in  loco  tamen  pa- 
rallelo ad  omnes  fideles  extendun- 
tur: idem  enim  Apostolus  ad  Ephes. 
scribit;  Inguo  (Christo)  et  vos  - cre- 
dentes signati  estis  itpiritu  promis- 
sionis sancto, qui  est  pignus  haeredi- 
talis  nostrae(2).  Sicuti  autem  fideles 
post  baptismum  per  manus  imposi- 
tionem Spiritum  sanctum  accipere 
dicebantur,  ita  merito  citata  Pauli 
verba  non  tam  de  baptismo,  quam 
potius  de  confirmatione  intelligun- 
tur.  De  eadem  speciali  Spiritus  sancti 
(S)  Gap.  I,  13,  etc. 
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gratia  idem  Apostolus  sal  manifeste 
loquitur,  dum  scribit : Impombileekl 
entm,  eos,  qm  tmel  illuminati  sunl 
(id  est,b:iptizali),  guslaverunl  etiam 
donum  coeleste  et  (per  manuum  im- 
positiunem)  participes  facti  sunt  Spi- 
ritus sancti...  ei  prolapsi  siinl,  rur- 
sus renovari  ad  poenitentiam  (I):  per 
quae  verba,  ut  observat  S.  Chrysoslo- 
mus.  Apostolus  non  quidem  nefiat, 
apostatas  seu  lapsos  in  gravia  crimi- 
na, per  poenitentiam  Ueu  reconciliari 
posse;  sed  negat,  eos  renovari,  seu 
in  illum  felicissimum  stiilum  reduci 
posse,  quem  per  baptismum  et  con- 
rirmatiuncin  consecuti  fuerant.  Vere 
autem  de  bis  duobus  sacramentis  ser- 
monem esse,  patet  ex  eo,  quia  ibid.(3) 
Apostolus  meminit  baptismatum  do- 
ctriuae,imposilionisquoquemanunm: 
quae  verba  exponens  ipse  Roseumnl- 
ler  fatetur,  bic  recenseri  abApostolo. 
impositionem  manuum,  quae  sit  sym- 
bolum donorum  Spiritus  sancti, quae 
promissa  et  data  sunt  Christianis. 

Nuta.  Praecipuae,  quas  Protestan- 
tes  argumento  biblico  opponunt,  dif- 
ficultates sunt  sequentes: 

Obi.  I.  Spiritus  sanctus , qui  per 
manuum  impositionem  Apostolis  da- 
batur, non  erat  interior  gratia  sancti- 
ficans, sed  tantum  exterior  collatio 
donorum,  scilicet  linguarum,  prophe- 
tiae, miraculorum  etc.,  quae  a theo- 
logis vocantur  gratiae  gratis  datae. 
Ita  luculenter  exponit  S.  Petrus  di- 
cens : Uoc  est,  quod  dictum  est  per 
Prophetam  Joil...  Effundam  de  Spi- 
ritu meo  super  omnem  carnem,  et  pro- 
phetabunt ^fiipesfrietc.(3|:  profitetur 
ergo  , tempus  illud  advenisse  , quo 
sicut  Apostoli  in  die  Pentecostes,  itr 
et  alii  fideles  per  impositionem  iiia- 
nuiiiii  dona  Spiritus  sancti  extraordi 
naria  accepturi  sint.  Hic  idem  efle 

(t)  nebr.  6.  4,  elo.  (S)  V.  *. 

(J)  Act.  S,  IS,  ele.  (4)  Act.  IS.  i 
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cius  clare  explicatur  bis  verbis:  Cum- 
imposuisset  illis  manus  Paulus,venii 
Spiritus  sanctus  super  eos,  et  loque- 
bantur linguis  et  prophetabant  (.i). 
Nec  alium  effectum  impositio  manuum 
in  Samaritanis  produxit , de  quibus 
dicitur:  nondum  enim  (Spiritus  san- 
ctus) in  qnemqunm  illorum  renerat: 
illum  igiliirSpiritum  acceperunt,  quo 
antea  rariieruiil ; carebant  autem  gra- 
tiis gratis  datis,  minime  vero  gratia 
sanctificante,  quam  adepti  erant  per 
baptisma.  Mannum  igitur  impositio 
ordinata  fuit  ad  gratias  gratis  datas 
conferendas.  Venim  iuxta  Catholicos 
ad  essentiam  pertinet  ciiinsqiie  sa- 
cramenti, iit  gratia  interior  et  sancti- 
ficans per  illud  conferatur;  quapro- 
pter manuum  impositio,  quam  Apo- 
stoli usurparunt,  sacramentum  pro- 
prie dicliim  non  fuit. 

He.vp. In  impositione  mannum, quam 
Apostoli  iisnrparubt,  seu  in  roiillr- 
matione , duo  sunt  effectus  distin- 
guendi; uniis  principalis,  ordinarius 
et  permanens,  scilicet  gratia  illa  spe- 
cialis, qua  fideles  ad  profitendam  fi- 
dem roborantur;  alter  accidentalis, 
extraordinarius  et  temporarius,  qui 
iii  collatione  gratiarum  gratis  data- 
rum consistebat.  Secundarius  hic  ef- 
fectus conveniens  erat  pro  statu  et 
conditione  n.ascentis  Ecclesiae , quae 
per  miracula  dilaUmda  erat;  idcirco 
aevo  apostolico  fidelibus  per  manuum 
impositionem  praeter  gratiam  robo- 
rantem etiam  gmti.ae  gratis  datae  con- 
ferebantur. Quamvis  autem  secunda- 
rius iste  effecliis  successu  temporis 
cessaverit , quia  necessaria  amplius 
lon  fuerunt  uiir.acula,  quae  S.Aiigu- 
{ ifiMMS  (5)  nominat,  «signa  tempori 
xpporlona  ; i nullatenus  tamen  ces- 
savit confirmatio  ipsa,  seu  primarius 
jins  effectus,  quia  fideles  semper  gra- 
.ia  interiori  ad  profiteudam  fidem 

Trtct.  6 **i  lo«D. 
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roboriknte  indi)rent.  Ideo  S.  Avgtulu 
mu  (t)ait:  «Neque  enim  tempnra* 
libus  et  sensibilibos  miraculis  alte- 
siantibus  per  manus  impositionem 
modo  datur  Spiritus  sanctus , sicut 
antea  dabatur  ad  commendationem 
rudis  fidei  et  Ecclesiae  primordia  di- 
latanda. Quis  enim  nunc  hoc  exspe- 
ctat, ut  ii,  quibus  manus  ad  accipien- 
dum Spiritum  sanctum  imponitur,  re- 
pente incipiant  linguis  loqui?  Sed  in- 
Tisibiliter  et  latenter  iiitelligitur  pro- 
pter vinculum  pacis  eorum  cordibus 
divina  charitas  inspirari.»  — Erritiit 
igitur,  qui  dicunt,  impositionem  ma- 
nuum lanium  ad  gratias  gratis  d.-itas 
conferendas  ordinatam  fuisse.  Nam 
non  negant,  qui  haec  opponunt,  ab 
Apostolis  per  manuum  impositionem 
Samaritanis  data  fuis.se  eadem  divina 
dona,  qu.ae  die  Pentecostes  consecuti 
sunt  Apostoli.  At  certum  est.  Aposto- 
los praeter  gratias  illas  gratis  datas 
etiam  accepisse  gratiam  interiorem 
sanctificantem  ad  robur  internum,  ut 
constanter  crederent,  et  fidem  intre- 
pide profiterentur,  secundum  Christi 
promissionem:  A ert/ttefis  ririulemsu- 
perrmieiilis  Sjririlvs  sancit  iu  ros  et 
eritis  mihi lesiesin  lerusnlcm  elc.(2). 
Quam  iii  rem  de  Apostolis,  quiantea 
timidi  ac  fragiles  fuerant , Spiritu 
sancto  praeditis  legitur:  Ibant  gau- 
dentes a snnspeclu  concilii,  quoniam 
digni  hnhiit  sunt  pro  numine  lesn 
tonlumeliam  pali  (3).  Sicuti  ergo  A- 
postoli  in  die  Pentecostes,  ita  etiam 
fideles  per  impositionem  manuum 
praeter  gratias  gratis  datas  gratiam 
iiitcriorera  in  fide  roborantem  acce- 
perunt. — Accedit,  super  o.mnes  ba- 
ptiratos  advocatum  fuisse  Spiritum 
sanctum  per  manuum  impositionem, 
ne<iue  tamen  omnes  donis  extraor- 

(I)  De  bapt.  Ilb.  3.  c.  16. 

(9  Aci.  1.8.  — Cr.  Luc.24,  «;  Io.  M,  16.  clc. 
tsj  Aci.  6.  61.  (6J  1 Cor.  7,  98,  etC. 


diiiariis  praeditos  fuisse.  Apostolo  di- 
cente; Numquid  omnes  prophetae... 
numquid  omnes  gratiam  habent  cu- 
rationum? numquid  omnes  linguis 
loquuntur?  etc.  (4).  Non  possunt  ergo 
per  Spiritum  sanctum,  quem  omnes 
fideles  acceperant , intelligi  gratiae 
gratis  datae,  quae  non  omnibus  com- 
munes erant.  — Perperam  ergo  ad- 
versarii asserunt,  impositionem  ma- 
nuum praecise  ad  gratias  gratis  datas 
conferendas  ordinatam  fuisse.  Chri- 
stus enim  ipse  (5)  signa  firmae  fidei 
non  impositioni  manuum  adseribit: 
prnplerea  constat,  donis  linguarum, 
prophetiae  etc.  praeditos  fuisse  etiam 
catechniiienos,  antequam  baptizaren- 
tur , quemadmodum  indicatur  Act. 
X.  46 : .Audiebant  illos  loqtienles lin- 
guis... Tunc  respondit  Petrus:  num- 
quid aquam  quis  prohibere  potest,  ut 
non  baptizentur  hi,  qui  Spiritum 
sanctum  acceperunt  sicut  et  nos?  et 
iussit  eos  baptizari.  Nec  id  nobis 
mirum  videri  debet,  cum  Paulus  de 
gratiis  gratis  datis  loqncns  dicat: 
Haec  autem  omnia  operatur  unus  at- 
que idem  Spiritus  dividens  singulis 
prout  ruit  (6).  Falso  ergo  dicitur,iin- 
pnsilionem  manuum  tantum  ad  gra- 
tias gratis  datas  conferendas  ordina- 
tam fiii.^.se;  principaliter  enim  ad  con- 
ferendam gratiam  sacramentalein  in- 
stitntafnit.  Et  si  locis  in  obiec.cit.(7), 
secundarius  seu  accidentalis  effectus 
commemoratur,  primarius  seu  prin- 
cipalis ideo  non  negatur.  Samaritani 
autem  acceperant  quidem  in  bapti- 
smo Spiritum  sanctum  seu  gratiam 
sanctificantem,  qua  quis  regeneratur 
et  ab  omnibus  peccatis  mundatur:  at 
caruerunt  adhuc  Spiritu  sanctu,  seu 
gratia  sanctificante,  qua  quis  robora- 
tur, et  quae  ordinatur  ad  intrepidam 
et  constantem  fidei  professionem:  et 

(6)  Harc.  16.  17.  (6)  I Cur.  19,  11. 

C7)  Act.  2.  16.  rt  Act.  19,  5. 
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principaliter  ad  istam  gratiam  iis 
conferendam  Petrus  et  loannes  missi 
sunt. 

Obi.  n.  Apostoli  illum  Spiritum 
sanctum  conferebant,  quem  Simon 
Magus  emere  volebat  (1 ) ; sed  ille  to- 
tus situs  erat  in  virtute  miraculorum; 
ergo  ad  hanc  conferendam  impositio 
manuum  ordinabatur.  Hinc  Petrus  (2) 
cernens,  quod  cecidit  Spiritus  san- 
ctus super  omnes,  super  Cornelium 
scilicet  ac  familiares  eius,  antequam 
baptizarentur,  ab  imponendis  eis  ma- 
nibus abstinuit  post  baptismum,  quia 
supervacaneum  credidit,  per  imposi- 
tionem manuum  id  illisconferre,  quod 
iam  antea  obtinuerant. 

Rexp.  Ex  dictis  iam  patet,  imposi- 
tionem manuum  in  primis  fidelibus 
duplicem  elTectum  produxisse,  nempe 
principalem,  qui  in  gratia  interiori  et 
roborante,  et  accidentalem,  qui  in 
collatione  gratiarum  gratis  datarum 
consistebat.  Profanus  autem  et  im- 
pius Simon  non  attendit  nisi  ad  exte- 
riora signa  Spiritus  sancti,  et  ambi- 
tionis ac  turpis  lucri  stimulis  agitatus 
ea  sibi  pecuniis  comparare  cogitavit, 
nihil  sollicitus  de  interiori  gratia, 
quam  Samaritani  acceperant.  Quo- 
modo non  erubescunt  adversarii  tam 
perditi  hominis  iudicium  in  suae  sen- 
tentiae patrocinium  adferre? — Quod 
secundum  attinet,  non  legitur  qui- 
dem, Petrum  Cornelio  eiusque  fami- 
liaribus manus  imposuisse  post  ba- 
ptismi collationem : ex  hoc  autem  non 
sequitur,  hanc  manuum  impositio- 
nem a Principe  Apostolorum  certo 
omissam  fuisse ; non  enim  omnia  con- 
scripta sunt,  quae  Petrus  in  domo 
Cornelii  dixit  et  fecit.  Act.  II  legitur, 
tria  hominum  millia  baptismum  re- 
cepisse, et  non  legitur,  iisdem  im- 
positas fuisse  manus;  quis  autem  .sa- 
nae mentis  id  factum  fuisse  dubita- 
ti) Act.  8,  19.  (9)  Act.  10,  4t. 


bit,  cum  paulo  post  Apostoli  Pelnim 
et  loannem  Samariam  miserint,  ut 
baptizatis  a Philippo  manus  impone- 
rent? — Exinde  Protestantes  cogno- 
scere deberent,  non  omnia,  quae  ad 
fidem  spectant,  conscripta  esse,  sed 
etiam  traditione  opus  esse  ad  inte- 
gram Christi  doctrinam  cognoscen- 
dam. Cacterum  fieri  etiam  potuit,  ut 
S.  Petrus  impositionem  manuum  omi- 
serit, quia  hanc  necessariam  iion  iu- 
dicavil,  probe  cognoscens,  Cornelium 
cum  suis  familiaribus  per  Spiritum 
sanctum  extraordinario  modo  illa- 
psum duplicem  confirmationis  elle- 
cliim  iam  recepisse.  Qua  de  re  S.  Tho- 
mas  (3)  ita  loquitur;  < Dicendum, 
quod  audientes  praedicationem  Petri 
acceperunt  elTectum  confirmationis 
miraculose;  non  tamen  confirmatio- 
nis sacramentum.  Dictum  est  autem 
(art.  4),  quod  effectus  confinnalionis 
potest  alicui  conferri  ante  baptismum, 
non  autem  sacramentum  confirma- 
tionis etc.  » 

Obi.  III.  Absonum  est  dicere,  im- 
positionem manuum  ordinarium  esse 
instrumentum  ad  conferendum  Spiri- 
tum sanctum;  nam  manuum  imposi- 
tio non  a solis  Apobtolis,  sed  etiam 
ab  aliis  ad  varios  effectus  producen- 
dos applicata  fiiil.  Sic  Ananias,  licet 
non  fuerit  Episcopus,  attamen  Saiile 
manus  imposuit,  ut  visum  reciperet 
et  impleretur  Spiritu  sancto  (A).  Ipse 
Paulus  aliud  medium  assignat,  per 
quod  Spiritus  sanctus  obtinetur;  scri- 
bit enim  Ephes.  V,  18:  Implemini 
Spiritu  sancto  loquentes  robismetipsu 
tn  psalmis,  et  hymnis,  el  canticis  spi- 
ritualibus, cantantes  et  psallentes  its 
cordibus  vestris  Domino. 

Besp.  Negari  non  potest,  manus 
impositionem  admodum  fnmiliamn 
et  communem  caeremoniam  ecclesia- 
sticae disciplinae  fuisse  non  tantum 

(3)  P.  3.  q.  7S,  ort,  S id  3.  (4)  Aci.  9,  17. 
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ante  baptisma,  sed  in  ipsa  immer- 
sione et  post  illam,  atque  in  confir- 
matione, ordinum  collatione, extrema 
unctione,  exorcismis,  decursu  poe- 
nitentiae, quae  sola  quatuor  manuum 
impositiones  diversas  continebat;  ita 
ut  pene  rarum  esset  Ecclesiae  bene- 
ficium, quod  impositione  manuum 
non  esset  insigne : quamobrem  Sua- 
rez  (1)  manuum  impositionem  divi- 
sit in  curativam,confirmaloriam,con- 
secrativam  sive  ordinativam,  caere- 
monialem  ad  baptismum,  reconcilia- 
tivam,  deprecativam.  Quamvis  autem 
iam  ab  Apostolis  manuum  impositio 
ad  varios  effectus  adhiberetur,  non 
idcirco  excluditur  finis  peculiaris,  de 
quo  disserimus,  quem  sibi  praesti- 
tuebat intentio  ministri  etadiecta  ora- 
tio, qua  invocabatur  Spiritus  sanctus, 
uti  adhuc  in  Ecclesia  fit.  — Ananias 
manus  Saulo  imposuit,  ut  visum  re- 
ciperet, et  ut  hoc  recepto,  mediante 
baptismo,  quem  eidem  statim  contu- 
lit, impleretur  Spiritu  sancto,  nempe 
gratia  sanctificante.  Illa  enim  ma- 
nuum impositio,  utpote  facta  ante  ba- 
ptisma, non  potuit  esse  sacramenta- 
lis,  ideoque  unice  directa  ad  visum 
restituendum , prout  ostendit  ipse 
contextus.  — Si  Paulus  docet,  etiam 
per  psalmos,  hymnos  etc.,  gratias  Spi- 
ritus sancti  obtineri  posse  , nullate- 
nus ideo  negat  gratias  peculiares  , 
quae  per  sacramenta  obtinentur:  i- 
psemet  enim  (2)  Ephesiis  manus  im- 
posuit, ut  acciperent  Spiritum  san- 
ctum. — Caeterum  Eph.  V,  18  mens 
Apostoli  est,  Ephesios  hic  hortari  ad 
sanctam  et  spiritualem  laetitiam,  ad 
fugiendam  vero  omnem  intemperan- 
tiam, quasi  diceret : Nolite  sicut  Si- 
moniani  et  infideles  inebriari  vino 
et  carnalibus  voluptatibus  indulgere, 
sed  repleamini  Spiritu  sancto,  spiri- 

(t)  3 p.,  ditt.  S4,  >ect.  i.  (SJ  Act.  13. 

Ub.  4,  adv.  haer.  c.  38,  d.  S. 
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tuali  et  sancta  laetitia,  ideoque  can- 
tate inter  vos  psalmos  etc. 

II.  Argumentum  teeUtiatUeum. 

§ 555.  Semper,  ubique  et  ab  om- 
nibus creditum  esse,  confirmationem 
verum  esse  N.  L.  sacramentum,  pro- 
batur ex  Ss.  Patribus,  ex  Rom.  Pon- 
lificibits,  ex  Conciliis,  atque  ex  praad 
et  usu  Ecclesiae  non  interrupto. 

1.  Ss.  Patres  rationem  sacramenti 
in  confirmatione  sat  luculenter  profi- 
tentur. S.Irenaens  (3)  ait:  < Qiioties- 
ciinque  imponebant  Apostoli  manus, 
accipiebant  fideles  Spiritum  sanctum, 
qui  est  esca  vitae,  > id  est,  qui  vitam 
spiritualem  alit  et  roborat;  quae  verba 
ad  signorum  patrationem  restringi 
neutiquam  possunt.  Clemens  Alex.  (4) 
loquens  de  Valentinianis  et  aliis  hae- 
reticis, qui  omnia  necessitati  tribue- 
bant, inquit : t Quare  nec  amplius 
baptismus  rationi  consentaneus  est, 
nec  beatum  signaculum  : * ubi  signa- 
culum, sub  quo  nihil  aliud,  quam 
confirmationem  intelligit , cum  ba- 
ptismo coniungit,  adeoque  illud  sicut 
istum  sacramentum  esse  profitetur. 
Tertullianus  (5)  scribit : c Exinde 
egressi  de  lavacro  perungimur  bene- 
dicta unctione....  Sic  et  in  nobis  car- 
naliter  currit  unctio,  sed  spiritualiter 
proficit:  quomodo  et  ipsius  baptismi 
carnalis  est  actus,  quod  in  aqua  mer- 
gimur, spiritualis  effectus,  quod  de- 
lictis liberamur.  > Et  addit  (6):  < De- 
hinc manus  imponitur,  per  benedi- 
ctionem advocans  et  invitans  Spiri- 
tum sanctura.  » Idem  de  resurrect 
carnis  (1)  dicit  : < Caro  abluitur,  ut 
anima  emaculetur.  Caro  ungitur,  ut 
anima  consecretur.  Caro  signatur,  ut 
anima  muniatur.  Caro  manus  impo- 
sitione adumbratur,  ut  et  anima  spi- 
ritu illuminetur.  Caro  corpore  etsan- 

(4)  Lib.  3,  Strom.  op.  3. 

(5)  L.  da  bapt.  c.  7.  (6)  Cap.  t.  (7]  Cap.  3 
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irninc  Chrisli  Tpsritnr,  nl  Pt  anima  rfe 
Deo  saginetur,  t Igitur  sicut  ablutioni 
in  baptismo,  et  sicul  sumptioni  cor- 
poris et  sanguinis  Christi  in  Euchari- 
stia, ita  unctioni  et  manus  imposi- 
tioni, quae  utraque  occurrit  in  con- 
firmatione, spiritualem  elTrctum  seu 
collationem  gratiae  siipernaturalis  ad- 
scribit.  Denique  lib.  de  praescript.  (1 ) 
observat,  daemonem  in  idolorum  my- 
steriis aemulari  res  sacramentorum 
nostrorum  ; ait  enim  ; « Tingit  et  ipse 
quosdam  utique  credentes  et  fideles 
suos,  expiationem  de  lavacro  repro- 
mittit ; et  si  adhuc  memini,  Mithra 
signat  illic  in  fmntihus  milites  suus, 
celebrat  et  panis  oblationem.  » Quis 
ergo  negabit , Tertullianum  confir- 
mationem aeque  ut  sacramentum 
Sgnuvisse  sicut  baptismum  et  eucha- 
ristiam?— S.Ctiprianux  (41  ad  lubai. 
cum  dixisset,  Petrum  et  loannem  Sa- 
maritanis a Philippo  baptixatis  per 
manus  impositionem  Spiritum  san- 
etum  contulisse,  subiungit:  t Quod 
nunc  quoque  apud  nos  geritur,  ut  qui 
in  Ecclesia  baptixanlur,  praepositis 
Ecclesiae  olTerantur,  ut  per  nostram 
orationem  et  manus  impositionem 
Spiritum  sanctum  consequantur,  et 
signaculo  dominico  consignentur.  > 
Idem  (3)  ad  lanuar.  scribit ; « Ungi 
quoque  necesse  est  eum,  qui  bapti- 
zatus  sit,  ut  accepto  chrismate,  id  est 
unctione,  esse  unctus  Dei  et  habere 
in  se  gratiam  Christi  possit.  » Imo 
Ep.  72  ad  Stephanum  confirmationem 
disertis  verbis  sacramentum  vocat,  de 
haereticis  ad  sinum  Ecclesiae  redeun- 
tibus scribens:  • Parum  est  eis  manum 
imponere  ad  accipiendum  Spiritum 
sanctum,  nisi  accipiant  et  Ecclesiae 
baptismum.  Tunc  enim  demum  plene 
sanctificari  ct  esse  filii  Dei  possunt,  si 

(1)  Cap.  40.  (S)  Eplsl.  13,  II.  1. 

(8)  Kpiat.  70.  D.  *. 

(4J  Inter,  ppist.  Cspr.  75,  n.  7. 

(&)  Ad  calcem  opp.  8.  Cxprianl 


utroque  sacramento  nascantur. » Firs 
milianw  in  Epist.  adCyprian.  (i)  in- 
quit; « Quando  omnis  potestas  a gra- 
tia in  Ecclesia  constituta  esi.uhi  prae- 
sident maiores  natu,  qui  et  baplixandi 
et  manum  imponendi,  et  ordinandi 
possident  poleslalein ; haeretico  enim 
sicut  ordinare  non  licet  nec  manum 
imponere,  ita  nec  liapiizare;  > quibus 
verbis  suum  quidem  errorrm  circa 
valorein  baptismi  ab  haeretico  cullati 
manifestat,  sed  pro  veritate  sacra- 
menti cunlinnalioiiis  luculentum  le- 
slimoniiim  praebet.  Auctor  libri  de 
rebaplismate  (5)  iiiter  caelera  haec 
habet;  t Per  manus  impositionem 
Episcopi  datur  unicuique  credendi 
Spiritus  sanctus,  siculi  Apostoli  circa 
Sainarilanos  post  Philippi  baptisma 
manus  eis  imponendo  fecerunt,  et  hac 
ratione  Spiritum  sanrium  in  eos  con- 
tulerunt. V Theophilus  Auliorh.  (li) 
manifeste  sacramentum  confirmatio- 
nis indigitat  dicens:  < Nos  ideo  Chri- 
stiani vocamur,  quod  Dei  oleo  unga- 
mur. * Hiic  pariter  refertur,  quod 
praescriptum  Episcopo  est  in  Consti- 
tutionibus apost.  0)  ut  « postea  ba- 
ptizalos  ungat  chrism.ale.  > Diong- 
siiis  (8)  scribit;  < Sic  indutum  bnpti- 
zatiim  ad  Pontificem  ducunt,  ille  di- 
vino ac  deifico  prorsus  unguento  vi- 
rum signans  sacratissimae  commu- 
nionis participem  facit.  » Et  inferius 
addit:  « Illa  perficiens  unctio  ita  fa- 
cit perfectum  fragrantia  suavissimi 
odoris  insignem  : quippe  divinae  ge- 
nerationis sacrosancta  perfectio  di- 
vino Spiritui  quae  fuerint  perfecta 
coniiingit.t  Origenes  iO)  ita  loquitur: 
* Sic  ergo  conversis  a peccatu  puri- 
ficatio quidem  per  illa  omnia  d:itur, 
quae  superius  diximus;  donum  autem 
grallae  Spiritus  per  olei  imagiueiu  d»- 

(6)  Lib.  1,  ad  Autol.  u 19 

(7)  Lib.  3,  c.  16 

(6)  Lib.  de  eccl.  llicr.  C3p.  9. 

(9)  Uom.  8 in  Levit. 
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Menatur,  ut  non  solum  purgationem 
consequi  possit  is  qui  convertitur  a 
peccato , sed  et  Spiritu  sancto  re- 
pleri. } Eusebius  Caea.  (i)  narrat: 
f Episcopus  adolescentem  suae  fidei 
concreditum. . . baptismi  sacramento 
illuminavit.  Postea  vero,  ubi  sigillo 
Domini  ( confirmationis  sacramento) 
tanquam  perfecta  tutaque  anima  eius 
custodia  obsignasset,  nonnulli  de  cura 
et  observatione  in  eo  instituendo  su- 
scepu  remisit. » S.  Cyrillus  Hier,  ex 
quinque  Catechesibus  mystagogicis 
primam  et  secundam  de  baptismo , 
tertiam  de  confirmatione,  quartam  et 
quintam  de  eucharistia  exaravit,  tri- 
bus illis  sacramentis,  quae  eodem  die 
percipiebantur  a neopliytis.  Quod  si 
autem  iam  inde  apparet , Cyrillum 
confirmationem  verum  ac  proprium 
sacramentum  habuisse , quoniam  il- 
lam in  eodem  numero  cum  baptismo 
et  eucharistia  collocat,  idem  insuper 
disertis  enuntiat  verbis;  nam  Catech. 

myslag.  3,  n.  1 etc.,  dicit : < Cbristi 
estis  facti,  posteaquam  Spiritus  san- 
cti imaginem  recepistis,  et  omnia  in 
imagine  facta  sunt  in  vobis,  quoniam 
Cbristi  imagines  estis.  At  ille  quidem 
cum  in  flumine  Iordane  corpus,  in 
quo  divinitas  habitabat,  aquis  tradi- 
dit ascenditque  ex  illis.  Spiritus  san- 
ctus substantialiter  super  eum  de- 
scendit. Et  vobis  postquam  similiter 
ex  aquis  sacri  lavacri  ascendistis,  da- 
tum est  chrisma,  quod  imaginem  ge- 
rit illius,  quo  unctus  est  Christus: 
hoc  autem  est  Spiritus  sanctus.  > Et 
ibid.  n.  3 inquit:  t Caeterum  vide,  ne 
illud  esse  putes  unguentum  merum 
et  simplex.  Sicut  enim  panis  euchari- 
stiae post  invocationem  Spiritus  san- 
cti non  amplius  est  panis  communis, 
sed  est  corpus  Cbristi:  sic  et  sanctum 
boc  unguentum  non  amplius  est  un- 

(1)  Lib.  3,  Hiat.  eceJ.  c.  17. 

(8)  Orat.  40,  u.  15.  (3)  C 3.  «4 

/nslil.  Theol.  vol.  V. 


guentum  nudum  neque  r^immune, 
postquam  iatn  consecratum  est,  sed 
est  chrisma  Cbristi  et  Spiritus  sancti 
praesentia,per  cuius  divinitatem  ener- 
giam habet , cum  per  illud  frons  et 
alii  sensus  corporis  inunguntur : ac 
dum  unguento  visibili  inungitur  cor- 
pus, sancto  et  vivifico  Spiritu  anima 
sanctificatur.  > Et  n.  4:  t Quemadmo- 
dum Christus  post  baptismum , et 
Spiritus  sancti  in  se  adventura  egres- 
sus debellavit  adversarium : ita  et  vos 
post  sacrum  baptisma  et  mysticum 
unguentum  induti  totam  Spiritus  san- 
cti armatiiram  adversus  oppositam 
potestatem  consistitis,  eamque  debel- 
latis. > Et  n.  7 : ( Chrisma  hoc  san- 
ctum est  spirituale  corporis  amule- 
tum et  animae  salutare  praesidium.» 
S.  Gregorius  Nyss.  Orat,  in  diem  lu- 
minum seu  in  baptismum  Christi,cum 
dixisset , non  contemnendam  esse 
aquam,  quae  in  baptismo  adhibetur, 
neque  spernendum  panem,  qui  in  eu- 
charistia sumitur,  subiungit:  c Sic 
mysticum  oleum,  sic  vinum,  cura  sint 
res  exigui  momenti  ante  benedictio- 
nem , post  sanctificationem , quae  a 
Spiritu  sancto  procedit,  utcumque  eo- 
rum excellenter  operatur.  » S.  Gre- 
goriux  Kaz.  (2)  inquit:  v Si  per  ba- 
ptismum te  ipsum  praemunieris,  ac 
pulcherrimo  et  firmissimo  auxilio  tibi 
in  futurum  caveris , animum  scilicet 
et  corpus  unctione  et  Spiritu  consi- 
gnans , quemadmodum  olim  Israel 
nocturno  illo  cruore,  qui  primigenos 
tuebatur ; quid  tibi  accidet  7 et  quod 
tibi  praesidium  comparatum  erit  ? 
Audi  Salomonis  Proverbia  : Si  sede- 
ris, ait,  intrepidus  eris,  si  dormieris, 
suavem  somnum  carpes  (3).  Audi 
etiam  quid  tibi  laeti  nuntiet  Oavid : 
Non  Umebis,  inquit,  a timore  no- 
cturno, ab  incursu  et  daemonio  me- 
ridiano » (4J.  S.  Chrysostomus  (5)  in 
(4)  P».  W,  6.  (»)  Uoof.  IS.  B.  .1. 
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Acta  Apost.  ita  disserit : c Philippus 
unus  ex  septem  diaconis  erat,  secun- 
dus a Stephano.  Ideo  et  baptizans 
Spiritum  sanctum  non  dabat : neque 
enim  facultatem  habebat , hoc  enim 
donum  solorum  Apostolorum  erat. — 
Nam  virtutem  quidem  acceperant  fa- 
ciendi signa,  non  autem  dandi  Spiri- 
tum sanctum.  Igitur  hoc  erat  in  Apo- 
stolis singulare : unde  et  praecipuos 
(Coryphaeos,  i.  e.  Episcopos)  et  non 
alios  videmus  hoc  facere.  > Et  expo- 
nens verba;  Graver U7U  pro  ipsit,  ait: 

( Vides,  qund  non  simpliciter  hoc  fit, 
sed  multa  opus  est  virtute,  ut  detur 
Spiritus  sanctus.  Non  enim  idem  est 
assequi  remissionem  peccatorum,  et 
accipere  virtutem  illam.  > S.  Pada- 
nus (1)  inquit:  f Lavacro  peccata  pur- 
gantur, chrismate  Sanctus  spiritus  su- 
perfunditur, utraque  vero  ista  manu 
et  ore  Antistitis  impetramus,  atque 
ita  totus  homo  renascitur  in  Christo.  * 
S.  Ambrosius  lib.  1,  de  Spir.  S.  (:2) 
scribit : « Sicut  in  Christo  morimur, 
ut  renascamur,  ita  etiam  Spiritu  si- 
gnamur, ut  splendorem  atque  imagi- 
nem eius  et  gratiam  tenere  possimus, 
quod  est  utique  spirituale  signacu- 
lum. Nam  etsi  specie  signemur  in 
corpore,  veritate  tamen  in  corde  si- 
gnamur, ut  Spiritus  sanctus  exprimat 
in  nobis  imaginis  coelestis  effigiem.  > 
Lib.  de  init.  (3)  ait;  < Accepisti  (post 
baptismum)signaculum  spiritale,  Spi- 
ritum sapientiae  et  intellectus.  Spi- 
ritum consilii  atque  virtutis.  Spiri- 
tum cognitionis  ac  pietatis.  Spiritum 
sancti  timoris,  et  serva  quod  accepi- 
sti. Signavit  te  Deus  Pater,  conGrma- 
vit  te  Christus  Dominus,  et  dedit  pi- 
gnus Spiritus  in  corde  tuo,  sicut  Apo- 
stolica  lectione  didicisti.  * Lib.  3 de 
sacram,  c.  1 dicitur  de  baptizato : 
c Accipit  autem  mysterium,  hoc  est, 

(1)  Serm.  de  bapt.  n.  6.  (9;  C«p.  •. 

(3)  Cap.  1,  0.  4S.  (4)  Diti.  ■.  $. 


unguentum  super  caput.  > Et  c.  S: 
< Sequitur  spirituale  signaculum , 
quod  audistis  hodie  l^i,  quia  post 
fontem  superest,  ut  perfectio  fiat, 
quando  ad  invocationem  Spiritus  san- 
ctus infunditur.  > S.Hieronpmus  Diti 
adv.  Lucif.  (4)  sic  huius  sectae  quem- 
dam loquentera  inducit : c An  nescis 
etiam  Ecclesiarum  hunc  esse  mo- 
rem , ut  baptizatis  postea  manus  im- 
ponantur, et  ita  invocetur  Spiritus 
sanctus?  Exigis  ubi  scriptum  sit?  in 
ActibusApostolorum.  Etiamsi  S. Scri- 
pturae auctoritas  non  subesset,  totius 
orbis  in  hanc  partem  consensus  instar 
praecepti  obtineret.  » Ad  haec  autem 
quidS.Doctor?  rem  totam  ultroconce- 
dit  dicens:  c Non  quidem  abnuo, hanc 
esse  Ecclesiarum  consuetudinem,  ut 
ad  eos,  qui  longe  a maioribus  per 
presbyteros  et  diaconos  baplizati  sunt, 
Episcopus  ad  invocationem  Spiritus 
sancti  manus  impositurus  excurrat. > 
S.  Augustinus  de  baptismo  (5)  ait; 
t Quis  nunc  boc  expectat,  ut  ii,  quibus 
manus  ad  accipiendum  Spiritum  san- 
ctum imponitur,  repente  incipiant 
linguis  loqui?  — Sed  invisibiliter  et 
latenter  intelligitnr  propter  vinculum 
pacis  eorum  cordibus  divina  charitas 
inspirari,  ut  possint  dicere : quoniam 
charitas  Dei  diffusa  est  in  cordibus 
nostris  per  Spiritum  sanctum,  qui 
datus  est  nobis.  > Idem  de  Irin.  (6) 
inquit:  (Neque  aliquis  discipulorum 
eius  dedit  Spiritum  sanctum.  Orabant 
quippe,  ut  veniret  in  eos,  quibus  ma- 
nus imponebant ; non  ipsi  eum  da- 
bant. Quem  morem  in  suis  praeposi- 
tis etiam  nunc  servat  Ecclesia.  > Lt 
cont.  litt.  Petii.  (1)  haec  habet:  € Sa- 
cramentum chrismatis  - in  genrro  ri- 
sibilium signaculorum  sacrosanctum 
est,  sicut  ipse  baptismus : sed  potest 
esse  et  in  hominibus  pessimis.  — Di- 

(5)  Lib.  a.  c.  16.  n.  Jl. 

(6)  L IS.  e.  9S,  u.  46.  (T)  L.  1.  o.  104.  a 
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seerae  ergo  visibile  sacramentum  , 
quod  esse  et  in  bonis  et  in  malis  pot- 
est, illis  ad  praemium,  istis  ad  iu- 
dicium,  ab  invisibili  unctione  chari- 
tatis,  quae  propria  bonorum  est.  > — 
S.  Cyrillus  Alex,  in  loel  (1)  scribit; 
f Data  est  nobis  ceu  in  pluvia  aqua 
vivens  sacri  baptismatis , et  tanquam 
in  frumento  panis  vivus,  et  tanquam 
in  vino  sanguis.  Accessit  item  usus 
olei,  qui  per  S.  baptisma  in  Christo 
iustiGcalis  ad  consummationem  con- 
ferret. > Theodorelus  in  Cantic.  (2) 
dicit:  < Qui  initiantur  (baptismate), 
post  tyranni  abnegationera  et  regis 
confessionem  veluti  signo  ac  nota  re- 
gia spiritualis  unguenti  chrismate 
inuncti,  sub  ea  visibili  unguenti  spe- 
cie invisibilem  sanctissimi  Spiri- 
tus gratiam  accipiunt.  > S.  hidorus 
Hup.  (3)  ait;  t Sunt  sacramenta  ba- 
ptismus et  chrisma,  corpus  et  sanguis 
Christi : quae  ob  id  sacramenta  di- 
cuntur, quia  sub  tegumento  corpora- 
lium rerum  virtus  divina  secretius 
virtutem  eorundem  sacramentorum 
operatur.  Chrisma  graece,  latine  un- 
ctio nominatur.  Nam  sicut  in  ba- 
ptismo peccatorum  remissio  datur,  ita 
per  unctionem  sanctificatio  Spiritus 
adhibetur.  > 

2.  Summi  Ponlif.  Rom.  hic  specia- 
tim  adduci  merentur,  qui  de  veritate 
sacramenti  confirmationis  praeclara 
testimonia  tulerunt.  Urbanus  / (4) 
statuit : « Omnes  fideles  per  manuum 
impositionem  Episcoporum  Spiritum 
sanctum  post  baptismum  accipere 
debent,  ut  pleni  Christiani  invenian- 
tur. Quia  cum  Spiritus  sanctus  in- 
fuiid.iur,  cor  fidele  ad  prudentiam  et 
coiistanliuin  dilatatur.  >(5).  Melchia- 
des  inieiTogatus,  utrum  maius  sacra- 
mentum sit  baptismus,  an  confirma- 
ti) C.  >,  S3.  (S)  C.  I,  13. 

(3)  Lib.  6,  Elymol.  leu  originum,  cap.  ult. 

(4)  Ep.  I,  0.  7. 

(Sj  Ap.  Haoai  Coli.  Couc.  t.  I,«.  71. 


tio,  respondit:  C Scitote,  utrumque 
magnum  esse  sacramentum : > et  ad- 
dit, confirmationem  in  eo  praestare 
baptismo  , quod  solum  a summis 
Pontificibus,  id  est,  ab  Episcopis  con- 
fertur. > (6).  Cornelius  in  Epistola 
ad  Fabium  (7)  de  Novatiano  scribit: 
c Morbo  (in  quo  baplizatus  fuit)  tan- 
dem elapsus,  neque  caetera,  quibus 
post  baptismum  secundum  Ecclesiae 
canonem  imbui  oportuerat,  acquisi- 
vit,  neque  Domini  sigillo  ab  Episcopo 
obsignatus  fuit.  Hoc  autem  signaculo 
minime  percepto,  quomodo  Spiritum 
sanctum  potuit  accipere?  > — Inno- 
cenlius  I Ep.  ad  Decentium  (8)  dicit: 
< De  consignandis  vero  infantibus 
manifestum  est,  non  ah  alio,  quam 
ab  Episcopo  fieri  licere.  Nam  presby- 
teri, licet  sint  sacerdotes,  pontifica- 
tus tamen  apicem  non  habent.  Haec 
autem  pontificibus  solis  deberi,  ut 
consignent,  vel  Paracletum  Spiritum 
tradant,  non  solum  consuetudo  ec- 
clesiastica demonstrat,  verum  et  illa 
lectio  Actuum  Apostolorum,  quae  as- 
serit, Petrum  et  loannem  esse  dire- 
ctos, quiiam  baptizatis  traderent  Spi- 
ritum sanctum.  Nara  presbyteris 

chrismate  baptizatos  ungere  licet,  sed 
quod  ab  Episcopo  fuerit  consecratum; 
non  tamen  frontem  ex  eodem  oleo  si- 
gnare, quod  solis  debetur  Episcopis, 
cum  tradunt  Spiritum  Paracletum;» 
quae  verba  ostendunt,  unctionem  ba- 
ptismalem  plane  diversam  esse  a con- 
firmatoria;  illa  enim  fit  in  vertice, 
haec  in  fronte ; illam  Sacerdotes  con- 
ferunt, istam  soli  Episcopi;  illa  cae- 
remonia ecclesiastica,  haec  sacramen- 
tum est  divinitus  institutum.  S.  Da- 
masus  (9)  de  Chorep.  ait: c Non  licet 
Chorepiscopis  Sacerdotes  consecrare, 
nec  chrisma  conficere,  nec  chrismato 

(6|  Epist.  c.  3,  (ibid  t.  3,  c.  430). 

(7)  Ap.  Euseb.  Hiit.  «coi.  I.  S,  e.  43. 

(B)  Ep.  35,  n.  S. 

(3)  Epist.  A 
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baptizatonim  frontes  signare. — Quod 
autem  solis  Episcopis  eorumque  suc* 
cessoribus  proprii  sit  officii  tradere 
Spiritum  sanctum,  liber  Actuum  Apo- 
stolorum docet,  praesertim  cum  nul- 
lus ex  septuaginta  discipulis,  quorum 
isti  in  Ecclesia  speciem  gerunt,  lega- 
tur donum  sancti  Spiritus  per  manus 
impositionem  tradidisse.  ) S.  Leo 
M.  (4)  scribit : c Hi  itaque,  qui  bapti- 
smum ab  haereticis  acceperunt,  cum 
antea  baptizali  non  fuissent,  sola  in- 
vocatione Spiritus  sancti  per  imposi- 
tionem manuum  confirmandi  sunt, 
quia  formam  tantum  baptismi  sine 
sanctificationis  virtute  sumpserunt.» 
Et  alibi  (2)  ita  loquitur:  < Permanete 
stabiles  in  ea  fide,  quam  confessi 
estis  coram  multis  testibus,  et  in  qua 
renati  per  aquam  et  Spiritum  sanctum 
accepistis  chrisma  salutis  et  signacu- 
lum vitae  aeternae.  » S.  Gregorius 
M.  (3)  dicit : t Nos  ab  antecessoribus 
nostris  traditum  accepimus,  ut  quo- 
ties tam  de  baptismo  aliquorum,  vel 
confirmatione,  quam  de  Ecclesiarum 
consecratione  dubitatio  habetur,  u- 
trum  baptizati,  vel  confirmati,  sive 
Ecclesiae  consecratae  sint,  ut  bapti- 
zentur tales  ac  confirmentur,  atque 
Ecclesiae  canonice  consecrentur,  ne 
talis  dubitatio  ruina  fidelibus  fiat: 
quoniam  non  monstratur  iteratum, 
quod  non  certis  indiciis  ostenditur 
rite  peractum.  » Idem  (4)  inquit: 
c Per  nos  fideles  ad  sanctum  bapti- 
sma veniunt,  nostris  precibus  bene- 
dicuntur, et  per  impositionem  ma- 
nuum nostrarum  in  Deo  Spiritum 
sanctum  percipiunt.  » 
i 3.  Concilia  veritatem  sacramenti 
confirmationis  clarissime  common- 
strant. Eliberitanum  in  Hispania  (5) 

(1)  Ep.  168,  al.  129,  c.  7. 

(S)  Serm.  4 de  Nativ, 

(9)‘L'.  14,  Epist.  Ep.  17,  al.  I,  IS,  Epi.«t.  33. 

(4)  Hom.  17  io  Evang.  (Er)  Circa  anno  .30&. 

(6}  Lib.  S,  baer.  fal.  cap.  6.  (7)  Anoo  37S. 


postquam  declaraverat,  posse  laicnm 
in  necessitate  baptizare,  can.  38  ad- 
dit: Si  supervixerit  ad  Episcopum  ^ 
eum  perducat,  ut  per  manus  imposi^ 
tionem  perfici  possit.  Et  can  77 : Si 
quis  Diaconus  regens  plebem,  sine 
Episcopo  vel  presbytero  aliquos  ba- 
ptizavit,  Episcoptis  eos  per  benedi- 
ctionem perficere  debebit.  Nicaenum  I 
can.  8 decrevit : Novatianos,  ad  Ec- 
clesiam redeuntes  recipiendos  esse  per 
manus  impositionem,  nempe  confir- 
matoriam  et  sacramentalem,  ut  scri- 
bit Theodorelus  (6),  quia  Novatiani 
negligebant  sacramentum  confirma- 
tionis tanquam  minus  necessarium. 
Laodicenum  (7)  can.  48  ait : Oportet 
eos,  qui  illuminantur,  post  baptisma 
inungi  super  coelesti  chrismate,  el 
regni  Cf^isti  participes  inveniri. 
Arelatense  //(8)  can.  47  inquit:  Bo- 
nosianos...  dum  interrogati  fidem 
nostram  ex  toto  corde  confessi  fue- 
rint, chrismate  et  manus  impositione 
in  Ecclesia  recipi  sufficit.  Aurelia- 
nense  I (9)  praecipit,  ut  ieiuni  ad 
confirmationem  veniant  perfectae  ae- 
tatis, ut  moneantur  confessionem 
prius  facere  ut  mundi  donum  Spiri- 
tus sancti  valeant  accipere  (iO).  Hi- 
spalense  //(44)  c.  7 enumerans  ea, 
quae  simplicibus  presbyteris  non  li- 
cet in  lege  evangelica  administrare, 
ait:  Si  quidem  non  licere  eis  (nove- 
rint) Ecclesiam  vel  altare  consecrare, 
nec  per  impositionem  manus  fideli- 
bus baptizatis  vel  conversis  ex  haeresi 
Paracletum  Spiritum  tradere,  nec 
chrisma  conficere,  nec  chrismate  ba- 
ptizatorum  frontem  signare.  Tole- 
tanum /V(42)  can.  57  postquam  ve- 
tuit, ne  ludaei  ad  Christianam  fidem 
amplectendam  vi  ac  minis  adigeren- 
tur, subiungit : Qui  autem  iam  pri- 

(8)  luxta  aliquos  .in.  443,  iuxta  alios  an.  431 
habitum.  (9)  An.  511. 

(10)  Ap.  GratiuD.  Dec.  p.  6.  De  rans.  d.  5, 
c.  6.  Ui  ieiuni.  (11)  An.  619.  (12'  An.  033. 
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im  ad  e^rtslianilalem  venire  coacti 
eunt...  guia  coaetat,  eos  esse  sacra- 
mentis divinis  associatos  et  baptismi 
fratiam  percepisse,  et  chrismate  vn- 
ctos  esse  et  corporis  Domini  et  san- 
guinis exlitisse  participes:  oportet, 
ut  fidem  etiam,  quam  oi  vel  necessitate 
susceperunt,  tenere  cogantur,  ne  no- 
men divinum  blasphemetur.  Cabilo- 
nense  II  (i)  can.  il  dicit;  Dictum 
nobis  est,  quod  quidam  de  plebe  his 
aut  ter  ab  Episcopis,  ignorantibus  eis- 
dem Episcopis,  confirmentur.  Unde 
nobis  visum  est,  eandem  confirmatio- 
nem sicut  nec  baptismum  iterari  mi- 
nime debere.  Meldense  (2)  can.  44 
itatuit:  Chorepiscopus  modum  suum 
iuxtacanotticaminstitutionem  teneat, 
et  nec  sanctum  chrisma  nec  sanctum 
Paracletum  Spiritum,  solis  Episco- 
pis iuxta  decreta  Innocentis  tribuere 
debitum,  tradere  tentet.  In  Concilio 
Ludgunensi  II  Graeci,  antequam  ad 
communionem  Ecclesiae  admitteren- 
tur, publice  professi  sunt : Tenet  et- 
iam et  docet  S.  Romana  Ecclesia,  se- 
ptem esae  eecleeiastica  sacramenta, 
unum  scilicet  baptisma.  — Aliud  est 
sacramentum  confirmationis,  quod 
per  manuum  impositionem  conferunt 
Episcopi,  chrismantes  renatos.  Flo- 
rentinum in  decr.  pro  Armen.  haecha- 
bet:  Secundum  sacramentum  est  con- 
firmatio: ctttiM  materia  est  chrisma 
confectum  ex  oleo,  quod  nitorem  st- 
gnificat  conscientiae,  et  balsamo,  qui 
odorem  significat  bonae  famae,  per 
Episcopum  benedicto.  Forma  autem 
est:  signo  le  etc.  Ordinarius  minister 
est  Episcopus.  — Effectus  autem  hu- 
iste  sacramenti  est,  quia  in  eo  datur 
Spiritus  sanctus  ad  robur,  sicut  da- 
tus est  Apostolis  tn  die  Pentecostes, 
ut  videlicet  Christiamu  audacter 

(1)  Anoo  813.  C>)  An.  S«&.  (3)  L.  I,  c.  3. 
(4J  lo  perpet.  fidei  t 6,iib.  S,  c.  11  eteeq. 
(fi)  De  concordie  eccl.  occid.  ei  orient.  io 
7 ucr.  admio.  I.  f. 


Christi  confiteatur  nomen.  Tridenti- 
num  Sess.  Vfl,  can.  1 definit ; Si  quis 
dixerit,  confirmationem  baptizalo- 
rum  otiosam  caeremoniam  esse,  et 
non  potius  verum  et  proprium  sacra- 
mentum, aut  olim  nihil  aliud  fuisse, 
quam  catechesin  quandam,  qua  ado- 
leseentiae  proximi  fidei  suae  ratio- 
nem coram  Ecclesia  exponebant,  ana- 
thema sit. 

4.  Ex  perpetua  et  universali  pra- 
xi  Ecclesiae  firmissimum  praescri- 
ptionis argumentum  infertur.  Certum 
enim  est,  ab  antiquissimis  tempori- 
bus in  universa  Ecclesia,  Latina  et 
Graeca,  confirmationem  inter  sacra- 
menta N.  L.  enumeratam  et  per  Epi- 
scopos administratam  fuisse.  Praeter 
argumenta  iam  aliata  id  pro  Ecclesia 
latina  probant  antiqui  rerum  ecclesia- 
sticarum Scriptores,  ut  Alcuinus, 
Ven.  Reda,  Rabanus  Maurus,  Wala- 
fridus  Strabo , Amalarius ; item 
Ordo  Romanus , Sacramentarium 
Gregarii  M.,  omnes  libri  rituales, 
quos  magno  numero  profert  cl.  Mar- 
tenius  de  antiquis  eccl.  ritibus  (3). 
Eandem  fidem  et  praxin  in  Ecclesiis 
orientalibus  semper  viguisse  et  etiam- 
num  obtinere,  ex  Graecorum  Eucho- 
logiis  et  aliis  monumentis  invicte  pro- 
barunt viri  eruditissimi,  uti  Renau- 
dotius  (4),  Petrus  Areudim  (5),  h. 
Simon  Assemanus  (6)  et  alii.  Ergo 
nisi  Protestantes  ostendant  (quod 
frustra  hactenus  conati  sunt),  quis, 
quo  saeculo,  quibas  artibus  opinio- 
nem hanc  in  Ecclesiam  invexerit, 
omnesqne  tam  graecae,  quam  lati- 
nac  Ecclesiae  pastores  inanibus  et 
pedibus  in  sententiam  suam  ire  coe- 
gerit, antiquissima  haec  Ecclesiae 
doctrina  vere  est  apostolica  inva- 
riabili  traditione  ad  nos  transmissa 
iuxta  regulam  a $.  Augustino  (7) 

(6)  In  Bibliolh.  orient.  p.  1 et  S. 

(7)  Ub.  4.  de  bipt.  c.  74. 
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traditam : c Quod  universa  tenet  Ec- 
clesia, nec  a Conciliis  institutum,  sed 
semper  retentum  est,  nonnisi  aucto- 
ritate aposlolica  traditum  rectissime 
creditur.  > 

Nota  1 . Extiterunt  inter  Protestan- 
tes,  qui  etiam  argumenta  ex  Tradi- 
tione petita  enervare  studuerunt;  sed 
difltcultates,  quas  nobis  opponunt,  fa- 
cile solvuntur. 

Obi.  I.  Si  divinitus  institutum,  ac 
aevo  aposlolico  ministratum  fuisset 
sacramentum  confirmationis,  etiam 
antiquissimi  Ecclesiae  Patres  istud 
commemorassent.  Contra  vero  al- 
tum de  confirmatione  silentium  ser- 
varunt Clenutm  Rom.,  Ignatim  M., 
Poigcarpu»,  Athenagoras,  Talianus, 
et  ipse  hutinus,  qui  tamen  (Apol.  I, 
n.61)  profitetur,  se  omnia  Caesaribus 
exponere,  quae  in  baptismo  fieri  sole- 
bant, ( ne  maligne  quidquam  et  dissi- 
mulanter agere  videretur.  > Ergo  aevo 
aposlolico  ignota  fuit  confirmatio , 
quae  proinde  non  potest  admitti  tan- 
quam  sacramentum  divinitus  insti- 
tutum. 

Resp.  Silentium  veterum  scripto- 
rum non  est  nisi  argumentum  nega- 
tivum, quod  in  quaestionibus  facti 
nullius  est  ponderis,  cum  adsunt  ar- 
gumenta positiva,  et  quidem  talia, 
quae  veritatem  facti  evincunt.  Cle- 
mens Rom.,  Athenagoras,  et  Talia- 
nus etiam  de  baptismo  siluerunt; 
anne  ideo  veritas  huius  sacramenti 
in  dubium  erit  vocanda?  — Ratio 
etiam  silentii  assignari  potest.  Nulla 
enim  de  confirmatione  mentio  a 
citatis  scriptoribus  facta  legitur , 
quia  a scopo  et  instituto  eorum 
lienum  erat  de  confirmatione  quid- 
quam commemorare.  Nam  Clemen- 
tis, Polycarpi  et  Jgnatii  paucae 
admodum  supersunt  epistolae,  ad 
solandos  fideles , eoruinque  con- 
cordiam fovendam  exaratae.  Reliqui, 
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qui  apologias  pro  Christianis  scripser 
runt,  in  eo  toti  erant,  ut  Gentilium 
calumnias  adversns  religionem  no- 
stram propulsarent  potius,  quam  ot 
singula  fidei  nostrae  mysteria  Chri- 
stianis exponerent.  Illae  autem  ca- 
lumniae impetebant  potissimum  ritus 
baptismi  et  eucharistiae,  quos  ideo 
Apologctae  exponebant,  ut  Christia- 
nos apud  Caesares  iustificarent.  Etiam 
luslinus  M.  noluit  omnia  prorsus  re- 
ligionis Christianae  mysteria  ethnicis 
patefacere,  sed  solum  professus  est 
se  omnia  manifestare  Caesaribus, 
quae  ad  depellendas  calumnias  ne- 
cessaria erant.  Denique  iniuria  tem- 
porum multa  veterum  Patrum  scri- 
pta perierunt,  et  ignoratur,  ntim  in 
ipsis  de  confirmatione  ageretur;  unde 
neque  certe  affirmari  potest,  eos  nul- 
latenus de  hoc  sacramento  scripsisse. 

Obi.  II.  Patres  loquuntur  de  con- 
firmatione tanquam  de  appendice  cae- 
remoniali  baptismi.  Siquidem  illam 
semper  baptismo  coniungunt,  eique 
eundem  ac  baptismo  elTectum  tri- 
buunt : aut  saltem  intelligunt  sacra- 
mentum improprie  oiclum.  Sic  Ter- 
tullianus I.  de  bapt.  c.  7 de  unctione, 
et  c.  8 de  impositione  manus  loqui- 
tur, sed  c.  10  ostendit,  se  de  solo 
baptismo  disseruisse,  dicens;  t Di- 
ximus, quantum  mediocritati  nostrae 
licuit,  de  universis,  quae  baptismi 
religionem  struunt. » Passim  quoque 
veteres  confirmationem  seu  manus 
impositionem  vocant  baptismi  perfe- 
ctionem, nt  Concilium  Eliberilanum 
can.  38,  vel  baptismi  supplementum, 
ut  S.  Cyprianus  Epist.  ad  lubai.  (1). 

Resp.  Si  comfirmatio  nihil  aliud 
esset,  quam  caeremonia  baptismi, 
quid  necesse  erat  Petrum  ct  loan- 
nem  mitti  ad  Samaritanos,  ut  eis  im- 
ponerent manus  ct  acciperent  Spiri- 
ritum  sanctam?  Philippus,  qui  ha- 

(I)  Ep.  73. 
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b«bat  rarulUtecn  baptiaandi,  habebat 
a fortiori  facultatem  caeremonias  ba- 
ptismi adimplendi.  Contra  apertam 
igitur  Scripturae  auctoritatem  aber- 
rassent  Patres,  et  confirmationem 
dumtaxat  pro  ecclesiastica  baptismi 
caeremonia  habuissent.  At  ab  isto 
errore  Ss.  Patres  longe  remoti  erant, 
ut  citata  eorum  testimonia  ostendunt. 
Aperte  enim  a sacramento  baptismi 
sacramentum  confirmationis  distin- 
guunt, dum  dicunt,  baptizatis  a pre- 
sbyteris vel  diaconis  Episcopum  ma- 
nus imponere.  Ideo  tantum  frequen- 
ter confirmationem  cum  baptismo 
coniungunt,  quia  iuxla  veterem  di- 
sciplinam mox  post  baptismum  con- 
firmatio et  eucharistia  conferebantur : 
ex  hac  igitur  coniunctione  non  magis 
sequitur,  confirmationem  esse  cae- 
remoniam baptismalem,  quam  se- 
quitur, eucharistiam  meram  esse  ba- 
ptismi caeremoniam.  Falsum  etiam 
est.  Patres  eundem  baptismo  et  con- 
firmationi effectum  tribuere;  nam 
baptismo  tribuunt  vim  remittendi  pec- 
cata, regenerandi,  renovandi,  confir- 
mationi autem  virtutem  roborandi 
ad  fidem  strenue  profitendam.  Nulla 
porro  est  ratio,  ex  qua  dicatur,  con- 
firmationem a Patribus  improprie 
tantum  sacramentum  dici,  illa  enim 
eodem  modo,  ut  baptismum  et  eu- 
charistiam , sacramentum  vocant , 
eamque  proponunt  ut  signum  sen- 
sibile gratiae  sanctificantis , quod 
non  competit  nisi  sacramentis  pro- 
prie dictis.  — Si  Tertullianus  pro- 
fitetur, se  omnia  quae  ad  baptismum 
spectant,  pertractasse,  non  ideo  ne- 
gat reliquas  veritates,  quas  eidem  li- 
bro inseruit  et  praecipue  illas  quae 
baptismum  proxime  sequi  consueve- 
rant. Denique  veteres  confirmatio- 
nem vocant  baptismi  perfectionem 
seu  C4>mplementum  non  ratione  sa- 

(1)  Lit.  de  b«pt.  c.  7. 


eramenti,  sed  ratione  effectus;  quia 
vita  spiritualis,  quae  per  baptismum 
obtinetur,  in  confirmatione  robora- 
tur, ut  etiam  inter  pericula  et  tenta- 
tiones  conservari  queat. 

Obi.  III.  Confirmatio,  si  antiquitus 
in  usu  fuit,  a Christo  tamen  instituta 
non  credebatur.  Tertullianus  enim 
eam  repetit  a veteri  Testamento  (t ) 
dicens  I.  c. : c Exinde  egressi  de  la- 
vacro perungimur  benedicta  unctione 
de  pristina  disciplina,  qua  ungi  oleo 
de  cornu  in  sacerdotium  solebant: 
ex  quo  Aaron  a Moyse  unctus  est.  > 
Irenaeus  adv.  baer(2)  confirmatoriam 
unctionem  Valentinianis  et  Gnosticis 
tribuere  videtur.  Cornelius  vitio  ver- 
tit Novatiano,  quod  a morbo  libera- 
tus ea  non  perceperit,  quae  iuxta 
ecdesiasticamregulampereipi  debent, 
quod  nempe  confirmationem  non  ac- 
ceperit, quam  proinde  nonnisi  ec- 
clesiasticam caeremoniam  reputabat. 
S.  Hieronymus  in  dial.  adv.  Lucif. 
admittit  quidem,  hanc  esse  consue- 
tudinem Ecclesiarum,  ut  baptizatis 
manus  ab  Episcopo  imponantur ; sed 
addit,  nulla  necessitate  factum  esse, 
ut  manus  baptizatis  imponerentur  in 
Spiritum  sanctum,  multisque  in  locis 
id  factum  esse  ad  honorem  potius  sa- 
cerdotii, quam  ad  legis  alicuius  ne- 
cessitatem. Etiam  inter  scholasticos 
nonnulli  docuerunt,  non  a Christo 
nec  ab  Apostolis,  sed  ab  Ecclesia  in- 
stitutam esse  confirmationem:  imo 
Alex.  Alensis  contendit,  in  Concilio 
Meldensi  an.  845  institutum  fuisse 
sacramentum  confirmationis. 

Resp.  Cum  confirmatio,  ut  iam 
probatum  est,  sit  sacramentum  N.  L., 
necessario  infertur,  eam  a Christo 
institutam  esse  (3).  Allata  ab  adver- 
sariis argumenta  contrarium  non 
evincunt.  Nam  Tertulliani  verba  de 
pristina  disciplina  solum  designant, 

(S)  Ub.  I,  cap.  18.  p;  I 49S. 
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unctionem,  quae  fit  in  conflrmatioae, 
fuisse  in  lege  mosaica  praefiguratam 
in  unctione  sacerdotum,  non  autem 
fuisse  institutam  in  veteri  Testamento; 
quod  absurdum  adeo  est,  ut  nec  in 
mentem  Tertulliano  venire  potuerit. 
Eodem  sensu  ibidem  dixit,  baptismum 
essedepristinaoriginis  praerogativa, 
quatenus  fuit  etiam  in  V.  L.  praefi- 
guratus.  — S,  Jrenaeus  haereticis 
non  unctionis  inventionem,  sed  cor- 
ruptionem exprobrat ; nec  eos  ullibi 
reprehendit,  quod  unctionem  olei  et 
balsami  erga  neophytos  adhiberent, 
sed  quod  sanctum  mysterium  porten- 
tosis vocibus  et  profana  aquae  cum 
oleo  admixtione,  aut  solius  balsami, 
oleo  reiecto,  in  unctione  perverte > 
rent.  — S.  Hieronymm  refellit  Lu- 
ciferianos,  qui  male  sentiebant  de 
valore  baptismi  ab  haereticis  collati, 
et  praeterea  falso  putabant,  in  ba- 
ptismo peccatorum  quidem  remis- 
sionem dari,  non  autem  Spiritum 
sanctum  aut  gratiam  sanctificantem 
conferri,  ad  quam  obtinendam  esse 
necessariam  confirmationem  dictita- 
bant. Negat  proinde  S.  Doctor,  abso- 
lute necessariam  esse  impositionem 
manuum  ad  conferendum  Spiritum 
sanctum,  quo  iis,  qui  rite  fuissent 
ab;haereticis  baptizati,  remitterentur 
peccata  et  gratia  sanctificans  infun- 
deretur:'non  autem  ideo  negat,  im- 
positionem manuum,  seu  confirma- 
tionem necessariam  esse  ad  gratiam 
roboris  et  fortitudinis  acquirendam. 
Quia  vero  noverat,  apud  orientales 
etiam  a presbyteris  conferri  solitam 
«onfirmationem,  a solis  vero  Episco- 
pis apud  occidentales:  inde  ait,  plu- 
rimis in  locis  ad  honorem  potius  sa- 
cerdotii, quam  ad  legis  divinae  ne- 
r^essitatem  factum  esse,  ut  Episcopi 
inamis  imponerent  in  Spiritum  san- 
ctum, quatenus  dat  robur  et  fortHu- 
dinetit.  Non  igitur  de  confirmationis 
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natura  et  dignitate  disserit  fHmmp-  ' 
mtis,  sed  de  ipsius  usu,  effectu  et  mi- 
nistro, ut  virtutem  baptismi  iuxta  ri- 
tum Ecclesiae  etiam  in  haeresi  su- 
scepti vindicet.  — Alex.  Alenm 
circa  institutionem  sacramenti  con- 
firmationis penitus  aberravit,  et  falsa 
eius  opinio  a theologis  communi 
consensu  reiecta  fuit.  Notandum 
porro  est,  unius  aut  alterius  Patris 
vel  theologi  dissensum  nequaquam 
albumentum  Traditionis  enervare , 
quod  ex  universali  et  constanti 
Ss.  Patrum  consensione  desumitur: 
quae  regula  praecipue,  dum  de  sa- 
cramento confirmationis  sermo  est, 
plane  sufficit  ad  omnes  cavillationes 
dissipandas,  quibus  Protestantes  ar- 
gumentum nostrum  ex  traditione  pe- 
titum obscurare  tentant.  Sapientis- 
sime igitur  cl.  Perrone  tract.  de 
confirm.  (1)  dicit:  « Hic  porro  ob- 
servare iuverit,  argumentum,  quod 
experpetua omnium  orientalium' com- 
munionum consensione  eruitur,  quod- 
que a recentioribus  eruditis  viris  in 
illustri  positum  est,  tanti  ponderis 
esse,  ut  Protestantes  penitus  ab  eo 
conterantur.  Qui  enim  fieri  potuit,  ut 
sectae  antiquissimae  a se  inricemdis-  > 
crepantes,  quaeque  furore,  ut  ita  di- 
cam, impelluntur  adversus  Ecdesiam 
romanam  sive  catholicam,  potuerint  ' 
conspirare  in  agnoscenda  veritate  hu- 
ius sacramenti,  perinde  ac  reliquo- 
rum ? Ad  hunc  scopulum  illiduntur 
omnes  subtilitates,  effugia  inventa, 
mendacia  Lutheri,  Calvini,  Dailaei, 
Basnagii  caeterorumque  illorum  sum-  i 
mistarum',  qui  constanter  easdem 
strophas  occinunt.  Nunquam  autem 
poterunt  se  ab  illius  vi  subducere, 
eo  vel  maximo,  quod  non  agatur  bic 
de  aliquo  principio  speculativo,  sed 
de  re  practica.et  in  usu  quotidiano 
posita.  Hae  tamen  communiones  om- 
(1)  Cap.  1 io  nota  7,  ad  n.  11. 
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nef  mumimi  consensu  ab  aposlolica 
tradilione  coafinnationem  repetunt.  > 
ObL  IV.  St  confirmatio  admittitur 
tanquain  perfectio  et  complementum 
baptismi,  primo  huic  sacramento  ma- 
gua  iuiuria  infertur;  sequitur  enim, 
baptismum  sufficientem  non  esse  ad 
oonferendum  Spiritum  sanctum  seu 
fratiam  sanctificantem , et  ad  perfe- 
ctum Christianum  constituendum. 
Perperam  etiam  asseritur,  confirma- 
tionem requiri,  ut  robur  ad  profiten- 
dam fidem  obtineatur;  nam  media, 
quibus  Ueus  nos  in  fide  roborat,  sunt 
^ptisnius,  in  quo,  fatentibus  ipsis 
Catholicis , virtutes  et  dona  Spiritus 
^cti  infunduntur;  verbum  Dei,  quod 
virhu  Dei  est  tn  salutem  omni  cre- 
denti (i);  et  praecipue  eucharistia 
secundum  illud : Qui  manducat  me. 
et  ipse  vivet  propter  me  (2).  Sacra- 
mentum ergo  confirmationis  super- 
vacaneum et  prorsus  inutile  est. 

Resp.  Sacranaenta  cuncta  N.  L. 
tribuunt  quidem  Spiritus  sancti  vir- 
tutes ac  dona;  sed  variis  modis  pro 
diversa  ratione  gratiarum,  quae  cui- 
que sacramento  conveniunt.  Quare 
iuxta  doctrinam  catholicam  virtutes 
et  dona  spiritualia,  quae  per  bapti- 
smum animae  infunduntur,  primam 
fratiam  iuatificautem  operantur,  qua 
a peccato  originali  penitus  mundatur, 
interius  regeneratur  et  renovatur, 
supematuralium  virtutum  habitibus 
.exornatur.  Dei  filius  per  adoptionem 
efficitur,  baeresque  coelorum.  In 
confirmatione  vero  virtutes  ac  dona 
secundam  gratiam  conferunt  perfi- 
cientem, atque  in  fide  roborantem 
hominem  post  baptismum.  Nullate- 
nus ergo  iniuriam  Catholici  baptismo 
inferunt,  qui  eidem  magnificentiores 
effectus,  quam  Protestantes  adseri- 
bunt.  — Falso  etiam  adversarii  asse- 
runt , sacramentum  confirmationis 
(1)  Bom.  1.  U.  (S)  Io.  e,  tS.  (S)  Aot.  I,  a. 


supervacaneam  et  prorsus  inutile 
esse.  Quamvis  enim  negari  haud  pos- 
sit, per  baptismum,  per  verbum  Dei 
et  per  eucharistiam  nos  roborari  in 
fide,  inde  tamen  concludi  nequit,  per 
manuum  impositionem  et  cbrisma- 
tionem  non  conferri  peculiarem  gra- 
tiam ad  nos  in  fide  firmandos.  Chri- 
stus enim  Apostolis  iam  credentibus, 
iam  baptixatis,  iam  evangelicum  ver- 
bum edoctis,  iamque  eucharistia  re- 
fectis (3)  promisit,  et  (4)  actu  contu- 
lit Spiritum  sanctum ; ergo  praeter 
allata  media  adhuc  speciale  adsign- 
vit,  quo  conferretur  gratia  roborans ; 
cumque  aliud  ex  Ss.  Litteris  ostendi 
non  possit  quam  confirmatio,  recte 
eadem  dicitur  conferre  specialem 
gratiam , qualem  scilicet  Apoirtoli 
die  pentecostes  acceperunt.  — Gae- 
terum  observandum  est,  dum  de  -di- 
vinis  institutis  agitur,  non  humanis 
ratiociniis  indulgenduro,  sed  revela- 
tionem audiendam,  divinamque  sa- 
pientiam et  bonitatem  laudandam 
esse,  quae  multiplicia  nos  salutis 
media  ia  N.  L.  habere  voluit. 

Nota  i.  Si  quaertiur  a quonam,  «t 
quando  confirmatio  instituta  sit,  at- 
tendenda sunt  verba  cl.  Droum^) 
dicentis : t Nude  et  simpliciter  oeo- 
fitendum  est,  confirmationem  non 
secus  ac  caetera  sacramenta  Christo 
auctore  sancitam,  cauteque  bono  cui- 
que theologo  vitanda  illa  immediatae 
mediataeque  institutionis , non  acce- 
pta a Patribus,  sed  «ata  in  scholis 
distinctio,  cuius  non  tam  praesidio, 
quam  effugio  et  praetextu,  quorun- 
dam  quidem  sacramentorum  iaetita- 
tio  Christo  adserkur,  aliorum  vero 
Apostolis  nimia,  ut  veram  fatear,  er- 
rogantia  assignatur;QuamquaiB  enim, 
omnia  et  singula  a Christo  esse  prae- 
scripta ad  fidem  formaliter,  ut  aiunt, 
non  pertineat,  cum  illa  tamen  pro- 

(4)  Aot.  s.  1,  otc.  (S)  L.  3,  do  re  otorani. 
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lime  coniancte  est  sententia:  hinc 
Concilium  Tridenlinum  nulla  huius 
distinctiuDculae  facta  mentione  di- 
cit (1):  Si  quis  dixerit  y sacramenta 
novae  legis  non  fuisse  omnia  a Jesu 
Christo  D.  N.  instituta  - anathema 
sit. » De  sententia  vero  Alex.  Alensis 
ait,  quod  sil  € erroris  plena,  nec 
minus  divino  dogmati  quam  histori- 
cae veritati  adversa  sententia.  iQuoad 
tempus,  quo  Christus  confirmationem 
instituit,  nihil  certi  constat,  et  variae 
hac  de  re  dantur  sententiae.  Non- 
nulli  crediderunt,  confirmationis  sa- 
cramentum a Christo  institutum  fuis- 
se, dum  (2)  oblatis  sibi  parvulis  ma- 
nus imposuit : ast  non  omnis  manus 
impositio,  quae  iam  in  V.  T.  quoad 
parvulos  in  usu  fuit,  est  confirmatio; 
neque  verisimile  est,  omnes  istos 
parvulos  fuisse  baptizatos,  neque  de- 
cebat eos  confirmari  ante  Apostolos. 
— Alii  putant,  confirmationem  insti- 
tutam fuisse  in  ultima  coena , quia 
S.  Fabianus  ad  Episc.  Orientales 
scribit  (3):  « In  illa  die  Dominus 
lesus,  postquam  coenavit  cum  disci- 
pulis suis,  et  eorum  pedes  lavit  (sic- 
ut a Ss.  Apostolis  praedecessores  no- 
stri acceperunt,  nobisque  reliquerunt) 
chrisma  conficere  docuit.  — Siculi 
igitur  ipsa  diei  solemnitas  per  sin- 
'gulos  annos  est  celebranda,  ita  ipsius 
sancti  chrismatis  confectio  per  sin- 
gulos annos  est  agenda  et  de  anno  in 
annum  renovanda,  et  vetus  chrisma 
.in  sanctis  Ecclesiis  cremandum.  Ista 
a Ss.  Apostolis  et  a successoribus 
eorum  accepimus,  vobisque  tenenda 
mandamus.  » Verum  quia  iuxla  com- 
<munem  recenliorum  Criticorum  sen- 
tentiam citata  Fabiani  Epistola  sup- 
posililiaest,  solidum  ex  illa  argumen- 
tum deduci  non  potest.  Caeterum 

(1)  Seas.  7.  can.  1.  (?)  Uatth.  19,  13. 

(8)  E|i.  3,  c.  1.  (4)  3 p..  q.  73,  a.  7 ad  1. 

(6)  lo.  7.  («)  lo.  7.  3».  (7)  Aci.  1,  3. 


etiam  S.  Thomas  docet,  Gbristftfn 
confirmationis  sacramentum  insti- 
tuisse, cum  in  sermone  post  lotionem 
pedum  habito.  Spiritum  sanctum 
promisit:  ait  enim  (4);  c Christus 
instituit,  hoc  sacramentum  non  exhi- 
bendo (i.  e.  alicui  administrando  sic- 
ut instituit  ordinem  ct  eucharistiam), 
sed  promittendo  (scilicet  eius  elTe- 
clum.  Spiritum  sanctum  et  gratiae 
plenitudinem)  secundum  illud  : Si 
non  ahierOy  Paraclilus  non  veniet 
ad  vos:  «i  autem  abiero,  mittam  eum 
ad  vos  (5).  Et  hoc  ideo,  quia  in  hoc 
sacramento  datur  plenitudo  Spiritus 
sancti,  quae  non  erat  danda  ante 
Christi  resurrectionem  et  ascensio- 
nem, secundum  illud  : Nondum  erat 
Spiritus  datus  y quia  lesus  nondum 
erat  glorificatus  i (6).  — Alii  tan- 
dem arbitrantur,  institutum  fuisse 
hoc  sacramentum  eo  temporis  inter- 
vallo, quo  Christus  post  resurrectio- 
nem usque  ad  ascensionem  cum  Apo- 
stolis conversatus  est  loquens  de  re- 
gno Dei  (7).  Tunc  enim  illis  contulit 
plenitudinem  potestatis  episcopalis 
in  Ecclesiam  dicens : Sictit  misit  me 
Pater  y et  ego  mitto  vos  (8):  eis  pro- 
misit ^iritum  sanctum  et  gratiam, 
quam  confert  in  confirmatione,  in- 
quiens : Et  ego  mitto  promissum  Pa- 
tris mei  in  vos:  vos  autem  sedete  in 
civitate,  quoadusque  induamini  vir- 
tute ex  alto  (9):  et  iisdem  diebus,  ut 
inquit  S.  Leo  M.  (10) : c magna  sunt 
confirmata  sacramenta,  magna  sunt 
revelata  mysteria.  » Dicere  quoque 
licebit,  confirmationem  per  imposi- 
tionem manuuro(il)  fuisse  praefigu- 
ratam, in  ultima  coena  promissam, 
post  resurrectionem  institutam,  et 
die  pentecostes  primo  solemniter 
collatam.  — Observandum  denique 

(8)  lo.  30.  31.  (0)  Luc.  34.  4«. 

(10)  Serro.  1 de  asceus.  c.  S. 

(11)  Matth.  19,  la 
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est,  ex  adducta  opinionum  discre- 
pantia nihil  inferri  posse  contra  ve- 
ritatem sacramenti  confirmationis , 
sicut  non  dubitatur  de  veritate  sa- 
cramenti baptismatis,  quamvis  circa 
tempus,  quo  istud  fuit  institutum, 
salva  fide  in  varias  abeant  sententias 
Patres  et  Doetores. 

AITICULDS  II. 

De  materia  et  forma  confirmationis. 

5 556.  Extra  omnem  controversiam 
est,  in  confirmatione  adesse  signum 
sensibile,  per  quod  gratia  invisibilis 
producitur.  Hoc  enim  sacramentum 
confertur  per  impositionem  manus 
iunctam  orationi,  et  per  unctionem 
cum  chrismate,  quae  sub  quadam 
verborum  formula  perficitur,  imo  in 
administratione  sacramenti  confir- 
mationis occurrit  duplex  impositio 
manus,  et  quidem  prima  datur, 
quando  Episcopus,  levata  manu  su- 
per universa  confirmandorum  capita, 
generaliter  pro  omnibus  dicit  ora- 
tionem : Omnipotens , sempiterne 

Deus  etc.:  secunda  est  actio  ipsa,  qua 
Episcopus  chrismate  confirmandum 
inungit,  manum  fronti  ungendo  im- 
ponens et  praescriptam  verborum 
formam  pronuntians.  Cum  autem 
omnes  istae  actiones  sensibus  subii- 
ciantur,  nemo  Catholicorum  dubitat, 
in  confirmatione  vere  adesse  signum 
illud  sensibile,  quod  ad  sacramentum 
constituendum  necessario  requiritur. 
— Ast  quia  in  administratione  sa- 
cramenti confirmationis  plures  res 
siQjiectae  sensibus  occurrunt , theo- 
lo^  inquisierunt,  quinam  ritus  ad 
c|sentiam  sacramenti  spectant,  seu 
in  quanam  praecise  actione  externa 
essentialis  materia  sita  sit,  et  quae- 
nam praecise  verba  essentialem  for- 
mam constituant.  Hinc  inter  theolo- 

P)  Lib.  de  baps.  cep.  8. 

(S)  Ub.  3,  de  bapt.  o.  M,  a.  St,  ete.  et  n.  S. 


gos  catholicos  enata  est  controversia 
de  materia  et  forma  confirmationis, 
de  qua  aliqua  hic  dicenda  sunt. 

I.  De  materia  eonfirmatumu. 

§ 557.  Cum  de  confirmationis  ma- 
teria remota  et  proxima  quaeritur, 
theologi  in  quatuor  potissimum  sen- 
tentias abeunt,  quarum  nulla  ab  Ec- 
clesia aut  reprobata,  aut  de  fide  de- 
finita fuit : unde  earundem  rationes 
ponderare,  eique  sententiae  adhae- 
rere oportet,  pro  qua  graviores  ra- 
tiones militare  cognoscuntur. 

i.  Prima  sententia  eorum  est,  qui 
cum  Petro  Aureolo  solam  manuum 
impositionem  veram  perfectamque 
esse  confirmationis  materiam  cen- 
sent, sacram  autem  chrismatis  un- 
ctionem pertinere  quidem  ad  sub- 
stantiam sacramenti,  non  tamen  esse 
de  eius  essentia,  sicut  manus,  inquit 
Aureolus,  pertinet  ad  substantiam 
hominis,  non  tamen  est  de  eius  es- 
sentia, cum  homo  possit  esse  etiam 
sine  manu.  In  hac  sententia  materiam 
remotam  constituunt  manus  Episcopi, 
et  harum  impositio  est  materia  pro- 
xima. Hanc  sententiam  defendunt 
Isaaeus  Habert,  Sirmondus,  Nk. 
L'Herminier  aliique.  Praecipua  fun- 
damenta huius  sententiae  sunt  au- 
ctoritas Scripturarum,  quae  Act.  VIH 
solam  manuum  impositionem  memo- 
rant; silentium  veterum  Ritualium 
et  Pontificalium  circa  chrismatis  un- 
ctionem , et  ea  Patrum  et  Concilio- 
rum testimonia,  in  quibus  mentio  fit 
solius  manus  impositionis , qualia 
sunt  § 555  n.  2 citata  ex  Irenaeo, 
Tertulliano  (\):  Cypriano,  Hierony- 
mo, Augustino  (2) : ex  Concilio  Eli- 
beritano  etc.  — Verum  si  in  Sacra 
Scriptura  nulla  fit  mentio  unctionis, 
ea  tamen  non  excluditur.  Recte  enim 
Estius  (3)  observat,  quod,  cum  ea 

(3)  Id  4.  d.  7,  I 8. 
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qnae  ad  ritus  sacramentorum  perti* 
nent',  secretissima  haberentur  ac  fere 
sola  voce  quasi  per  manus  traderen- 
tur, noluit  Lucas  aut  elementum,  aut 
verbum  huius  sacramenti  ex  integro 
manifebtare,  ideoque  usus  est  voca- 
bulo manus  impositionis,  quae  ge- 
neralis quaedam  caeremonia  est  varie 
adhiberi  solita.  Constat  porro,  non 
omnia  fidei  nostrae  dogmata  ex  sola 
Scriptura , sed  multa  ex  traditione 
haberi:  ex  hac  autem  constat,  un- 
ctionem cum  chrismate  semper  in 
Ecclesia  adhibitam  fuisse  ad  confe- 
rendum Spiritum  sanctum,  quod  pro- 
bant argumenta  § 555  adducta.  — 
Falso  etiam  opponitur  silentium  ve- 
terum Ritualium  et  Pontihcalium 
circa  chrismatis  unctionem.  Nam 
Mar lenius  de  antiq.  ritibus(1 ) ingenii 
numero  Ordinum  confirmationis  in 
medium  adducto  evincit , semper 
praescribi  unctionem  in  illis  ordini- 
bus, in  quibus  ritus  confirmationis 
ex  professo  describuntur;  in  iis  vero, 
in  quibus  siletur  de  chrismate,  ut 
plurimum  pariter  nullam  mentionem 
haberi  manuum  impositionis , sed 
solam  orationem  praescribi ; quia 
cum  infantibus  plerumque  baptisma 
conferretur  a sacerdotibus,  qui  abs- 
que delegatione  confirmare  non  pot- 
erant, hinc  sola  oratio  ab  ipsis  re- 
citabatur, quin  confirmationem  ad- 
ministrarent. — Ss.  Patres,  qui  im- 
positionem manuum  tanquam  mate- 
riam confirmationis  assignant^  un- 
ctionem non  excludunt,  de  qua  alibi 
loquuntur,  ut  patet  ex  citatis  § 555 
n.  2 testimoniis  Tertulliani,  Cy- 
priani, - Augustini  etc. 

2.  Secunda  sententia  est  eorum, 
qui  essentialem  confirmationis  mate- 
riam in  sola  chrismatis  unctione  col- 
locandam esse  censent,  ut  Gregorius 

(1)  Lib.  1.  c.  S.  art.  3.  8 7.  * 

(S)  Lib.  de  iDitiaad.  c.  7.  i 
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de  Valentia,  BeUartainus,  Matdonet- 
tus,  Estius  et  multi  alii.  Hanc  sen- 
tentiam probant  ex  S.  Scriptura,  quae 
II  Cor.  1 , 21  dicit : Qui  conjinHai 
nos  - et  qui  unxit  nos  Deus,  qui  et 
signavit  nos  et  dedit  pignus  Spiritus 
in  cordibus  nostris,  quae  verba  de 
confirmatione , quae  unctione  perfi- 
citur, exponit  S.  Ambrosius  (2).  Et  I 
Io.  II,  20  haec  habet : Vos  unctionem 
habetis  a Sancto:  quod  S.  Atignsli- 
nus  (3)  interpretatur  de  confirma- 
tione. Et  v.  20:  Vos  unctionem  quam 
accepistis  ab  eo,  maneat  tn  vobis: 
quod  iterum  S.  Augustinus  (4)  et 
S.  Cyrillus  Hier,  (5)  intelligunt  de 
confirmatione;  quamvis  enim  verki 
citata  de  effectibus  spiritualibus  ex- 
poni possint,  recte  tamen  dicitur,  vo- 
cabula ab  externo  ritu,  qui  illos  si- 
gnificat, mutuata  esse.  Citant  etiam 
huius  sententiae  patroni  plurima 
Patrum  testimonia,  in  quibus  effectus 
confirmationis  soli  unctioni  adscri- 
buntur.  Urgent  praeterea  euchologia 
Graecorum,  in  quibus  sola  chrisma- 
tis unctio  praescribitur,  nulla  facta 
manuum  impositionis  mentione;  quod 
idem  etiam  in  nonnullis  antiquissi- 
mis ritualibus  Latinorum  observatur. 
Insistunt  quoque  auctoritati  8.  Tho- 
mae,  qui  (6)  dicit:  c Chrisma  est 
conveniens  materia  huius  sacramentL 
— In  hoc  enim  sacramento  datur 
plenitudo  Spiritus  sancti  ad  robur 
spirituale,  quod  competit  perfectae 
aetati.  Homo  autem  cum  ad  perfe- 
ctam aetatem  pervenerit,  incipit  iatn 
communicare  actiones  suas  ad  alios, 
antea  vero  quasi  singulariter  sibi  ipsi 
vivit.  Gratia  vero  Spiritus  sancti  ia 
oleo  designatur,  unde  Christus  dicitur 
esse  unctus  oleo  laetitiae  pro|>ier 
plenitudinem  Spiritus  sancti,  quaia 
habuit.  Et  ideo  oleum  competit  ma- 

(8)  Tract.  3 in  I Ep.  loann.  (4)  L.  o. 

{ j)  Catech.  8.  (6)  3 p..  78,  ark.  8. 
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teriM  hnins  sacramenti.  Admiscetur 
autem  balsamum  propter  fragrantiam 
odoris,  quae  redundat  ad  alios;  unde 
Apostolus  dicit:  Christi  bonus  odor 
sumus  etc.  (1).  Et  licet  multa  alia 
sint  odorifera ; tamen  praecipue  ac- 
cipitur balsamum  propter  hoc,  quod 
babet  praecipuum  odorem,  et  quia 
etiam  incormptionem  praestat;  unde 
Eecli.  dicitur;  Quasi  balsamum  non 
mixtum  odor  meus  * (2).  Denique  ni- 
tuntur auctoritate  Eugenii  IV,  qui 
in  decreto  pro  Armenis  ait ; < Con- 
firmationis materia  est  chrisma  con- 
fectum ex  oleo,  quod  nitorem  si- 
gnificat conscientiae , et  balsamo , 
quod  odorem  significat  bonae  famae, 
per  Episcopum  benedicto.  > luxta 
hanc  sententiam  confirmationis  ma- 
teria remota  est  chrisma,  proxima 
vero  est  unctio  chrismate  perficienda. 
— Quamvis  autem  haec  argumenta 
gravis  ponderis  sint,  per  ea  tamen 
impositio  manuum  a confirmationis 
materia  non  excluditur.  Tametsi  e- 
nim  admittatur,  in  citatis  scripturae 
locis  de  unctione,  quae  chrismate 
perficitur,  sermonem  esse,  negari 
tamen  nequit,  Act.  VIII,  impositio- 
nem mauttum  expresse  pro  confir- 
mationis materia  assignari.  Testimo- 
nia Patrum,  qui  de  unctione  loquun- 
tur, non  expungunt  illa  testimonia, 
in  quibus  de  manuum  impositione 
sermo  est.  Falsum  porro  est,  vetera 
encbologia  et  praxim  Orientalium 
reiicere  manuum  impositionem.  Ete- 
nim Renandotius  (3)  ostendit,  eam 
in  non  paucis  euchologiis  inveniri, 
atque  concludit;  c Impositio  manuum 
in  plerisqne  Graecorum  libris  ritua- 
libuB  praescripta  reperitur,  quam- 
quam ut  praecipua  confirmationis 
paro  non  habeatur.  Quod  non  ideo 

(I)  S Ger.  >.  16.  (S)  C.  M,  ». 

(3)  Perpet.  Bd.  lib.  S,  c.  i. 

(D  Mbl.  Orrant.  l.  S,  p.  S,  Difsen.  deSfvU 
|I«*ttr.  (6)  D*  rabo*  «cale*,  c*p.  S6. 


fit,  quasi  Graeci  et  Orientales  ma- 
gnam in  impositione  manuum  effica- 
ciam non  agnoscant,  sed  quia,  cum 
illa  in  omnibus  ferme  sacramentis 
fiat,  unctionem,  quae  paucorum  pro- 
pria est,  principalis  materiae  tenere 
locum  existiment.»  Hoc  idem  testatur 
Simon  Assemmus,  qui  praeterea 
eandem  manuum  impositionem  inve- 
nit in  rituali  Nestorianorum  in  Chal- 
daea degentium  (4).  In  ritualibus 
Latinorum  antiquis  praescribi  ma- 
nuum impositionem,  testantur  Wa- 
lafr.  Strabo  (5) , Amalarius  (6) , 
Rabanus  Maurus  (7),  Alcuinus  (8) 
et  alii.  — S.  Thomas  in  citato  arti- 
culo proprie  non  quaerit,  an  chrisma 
sit  sola  materia  confirmationis,  sed 
an  sit  materia  conveniens , quod  ibi- 
dem affirmat  et  probat.  Ipsum  autem 
non  excludere  manuum  impositionem 
patet  ex  Lect.  I,  in  cap.  6 Ep.  ad 
Hebr.,  ubi  haec  habet;  ( Secundum 
sacramentum  intrantium  (in  Eccle- 
siam) est  in  ipsa  manuum  imposi- 
tione  haec  autem  est  duplex: 

una  est  miracula  faciens alia  est 

sacramentalis,  et  haec  est  duplex: 
una  in  sacramento  ordinis . . . Alia  in 
sacramento  confirmationis  ad  reno- 
vationem ; in  confirmatione  enim  dar 
tur  Spiritus  sanctus  ad  robur.  > Deni- 
que cum  Eugenius  /K  in  decreto 
unctionem  assignat  pro  materia  con- 
firmationis, non  excludit  manus  im- 
positionem, quomodo  cum  assignat 
instrumentorum  porrectionem  pro 
materia  sacramenti  ordinis,  imposi- 
tionem manuum  pariter  non  excludit, 
quam  constat  in  utraque  Ecclesia 
semper  adbibitam  fuisse  tanquam 
huius  sacramenti  essentialeiy  mate- 
riam. Caeteram  confitentur  cordati 
theologi,  ea,  quae  in  decreto  pro 

(6)  Lib.  I,  de  o(r.  eccl.  c.  XI. 

|V)  De  iiutU.  eierio.  e.  ao. 

(8)  De  oir.  eeel. 
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Arroenis  enuntiantur,  de  fide  non  scribit:  < Soli  Apostoli,  quorum  p1-  . 
esse,  quia  hoc  decretum  non  a Con-  ces  gerunt  Episcopi,  per  manus  im- 
cilio  Florentino,  sed  ab  Eugenio  IV,  positionem  , quam  confirmatio  vel , 
nec  pro  tota  Ecclesia,  sed  tantum  frontis  chrismatio  repraesentat,  Spi- 
pro  Armenis  editum  est  (1).  ritum  sanctum  tribuisse  leguntur:  » 

3.  Tertia  sententia  eorum  est,  qui  Eugenius  lY  ia  Decr.  pro  Arm.  ait : 
existimant,  perinde  esse,  sive  i|npo-  ( Loco  alius  manuum  impositionis, 
sitio  manuum  sola,  sive  sola  chrisma-  per  quam  Apostoli  dabant  Spiritum 
tis  unctio  adhibeatur,  et  alterutram  sanctum,  datur  in  Ecclesia  confirma- 
seorsim  sumptam  plenam  et  adaequa-  tio.  > Nectarius  Patr.  Hieros.  in  con- 
tam  confirmationis  materiam  esse , fessione  fidei  ab  aliis  Episcopis  ap- 
velut  visum  est  ituurdo  Tappero,  et  probata  (anno  1662)  dicit:  cllaecua- 
/o.  Morino,  vel  potius  huius  'editori,  gucnti  unctio  sive  unctionis  efficacia 
qui  in  nota  ad  cap.  8,  Diss.  de  con-  aevo  apostolico  per  impositionem  ma- 
firra.  dicit,  et  manus  impositionem  et  nus  fiebat,  ut  habetur  Act.  VIII:  posl- 
chrisraationcm  materiam  essentialem  modum  unctione  unguenti  fieri  coc- 
esse  sacramenti  confirmationis,  sed  pit.  > Concilium  Mogunlimm  anno 
nunc  utramque  simul,  nunc  altem-  1549  ita  de  confirmatione  (4)  disse- 
tram  tantum  applicatam  fuisse  pro  di-  rit : t Hoc  sacramentum  ab  initio  sola 
versa  locoram,  temporum.  Ecclesia-  manuum  impositione  exhibitum,  mox 
rum  consuetudine:  ubi  vero  utraque  sub  ipsis  temporibus  Apostolorum  ex 
simul  adbibetur,  nihil  plus  conferri,  eorundem  traditione  adhibita  chri- 
quam  si  alterutra  adhibeatur;  dari  smatis  unctione  coepit  conferri.  Nam 
per  utramque  simul,  dari  per  alteru-  cura  ab  initio  Spiritus  sanctus  signo 
tram  Spiritum  sanctum:  quod  illu-  visibili  influeret,  confirmatis  unctione 
strat  exemplo  eucharistiae,  qua  nihil  non  erat  opus:  postea  vero  adulta  Ec- 
plus  confertur,  sive  alterutra,  sive  u-  clesia,  cum  signa  externa  apparere 
traque  species  distribuatur.  Argu-  non  consueverunt,  mox  in  locum  vi- 
menta pro  hac  sententia  petuntur  ex  sibilis  signi  unctio  chrismatis  adhi- 
variis  Ss.  Patrum  et  Conciliorum  te-  beri  coepit.  » — Sed  adversus  istam 
slimoniis, in  quibus,  dum  collatio Spi-  sententiam  observandum  est,  quod 
ritus  sancti  per  confirmationem  prae-  Patres  et  Concilia  de  utraque  quidem 
dicatur,  modo  de  sola  manus  impo-  materia  loquantur,  sed  nullibi  asse- 
sitione,  modo  autem  de  sola  unctione  rant,  arbitrio  Ecclesiae  commissum 
mentio  fit.  Conantur  porro  huius  sen-  esse,  ut  unam,  vel  alteram  materiam 
tentiae  patroni  ostendere,  ex  antiquis  ad  conferendum  confirmationis  sacra- 
monuinentis patere, impositionem ma-  mentum  eligat.  Citati  Rom.  Pontifi- 
nuum,  quam  primo  Apostoli  adhibue-  ces  et  Concilium  Mogunlinum  nihil 
runt,  successu  temporis  in  chrisma-  aliud  voluerunt  indicare,  quam  no- 
tis unctionem  mutatam  fuisse.  Nara,  minis  immutationem  adeo  ut  illud 
aiunt, Innocenliuslllcap. Cum  venisset  ipsum  sacramentum,  quod  aetate  apo- 
§ 7 (2)  ipquit:  c Per  frontis  chrisma-  stolica  nomine  impositionis  manuum 
tionem  manus  impositio  designatur,  significabatur,  postea  vocatum  fuerit 
quae  alio  nomine  dicitur  confirmatio.»  confirmatio  sive  chrismatio,  quod  se- 
Innocentius  I V (3)  ad  Othon.  Card.  dulo  singulorum  verba  perpendenti 

(I)  Cf.  Lud.  U«bart  d«  conflrm..  B«rU,  1. 8S,  {9)  Decret.  I,  1,  tit.  15.  De  «.  unctione. 

C.  4»  Q.  10,  (3)  lu  KpUt.  10»  cap.  4.  (4)  Gap.  19. 
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palam  (iei.  Itaque  etiam  iuxta  ipso- 
rum menlem  cum  chrismatis  unctione 
impositio  manus  coniungenda  est:  sic 
Innocentiui  llI  id  aperte  declarat  (1 ) 
cap.  Quanto,  dicens : < Sacramentum 
confirmationis  chrismando  renatos 
soli  debent  Episcopi  per  manus  im- 
positionem conferre.  > Et  Concilium 
Moguntinum  ibid.  repetit ; f Illinc  ab 
Ecclesia  catholica  acceptam  normam 
tradendi  Spiritus  sancti  per  manus  A- 
postolorum.  > Caeterum  mens  huius 
Concilii  certo  ea  non  est,  quod  aevo 
apostolico  materia  confirmationis  fue- 
rit sola  impositio  manus,  et  quod  nunc 
sit  sola  unctio ; sed  Concilium  nihil 
aliud  tradere  videtur,  nisi  quod  S.  Tho- 
mas  in  Summa(!2)docetinquiens:  t Per 
ministerium  Apostolorum  quandoque 
dabatur  effectus  huius  sacramenti  sci- 
licet plenitudo  Spiritus  sancti,  qui- 
busdam visibilibus  signis  miraculose 
a Deo  effectis,  qui  potest  effectum  sa- 
cramenti sine  sacramento  conferre : 
et  tunc  non  erat  necessaria  nec  ma- 
teria, nec  furina  huius  sacramenti. 
Quandoque  autem  (Apostoli)  tanquam 
ministri  sacramentorum  hoc  sacra- 
mentum praebebant,  et  tunc  sicut 
materia  , ita  et  forma  ex  mandato 
Christi  utebantur.  Multa  enim  serva- 
bant Apostoli  in  sacramentorum  col- 
latione, quae  in  Scripturis  non  sunt 
tradita.  > 

4.  Quarta  sententia  est  eorum,  qui 
manuum  impositionem  , simulque 
chrismatis  unctionem  materiam  sa- 
cramenti confirmationis  constituunt, . 
et  utramque  ita  necessariam  iudicant, 
ut  confirmatio  nulla  sit  et  inanis,  si 
vel  haec,  vel  illa  praetermissa  fuerit. 
Hanc  sententiam  defendunt  Card. 
Orsi,  Gotti,  Natalis  Alex.,  Tournely, 

(I)  Lib.  I,  tu.  4. 

|S)  8 p.,  q.  79,  art.  4 ad  1. 

(8)  In  Expoe.  Pa.  98. 

(4)  Lib.  1,  (!•  iiiaiil.  cl8r.  c.  tS. 

(8)  Lib.  1.  de  off.  ecci.  e.  ffV. 
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Berli,  fiilluart  et  plurimi  alii.  Haec 
sententia  sibi  argumenta  omnia  vin- 
dicat, quibus  patroni  primae  senten- 
tiae necessitatem  impositionis  ma- 
nuum, et  secundae  sententiae  defen- 
sores necessitatem  chrismationis  pro- 
bant ; e contra  vero  haec  quarta  sen- 
tentia omnes  difficultates,  quibus  u- 
naquaeque  trium  priorum  urgetur, 
facile  declinat,  nec  oppugnari  potest 
nisi  argumentis,  ut  vocant,  negativis, 
quibus  positiva  opponuntur.  Ast  et- 
iam inter  illos,  qui  quartam  senten- 
tiam sequuntur,  dissentio  datur.  Non- 
nulli enim,  ut  Tournely,  Domin. 
ScAram  etc.,  etiam  primam  imposi- 
tionem manuum,  quae  fit  ab  initio 
generaliter  super  omnes  confirman- 
dos, ut  necessariam  confirmationis 
materiam  reputant:  alii  vero  cum  fiii- 
luart,  Perrone,  et  multis  aliis  con- 
tendunt, illam  solam  manuum  impo- 
sitionem sufficere,  quae  cum  chri- 
smatis unctione  coniuncta  est.  Hanc 
eandem  etiam  veteres  per  illam  ma- 
nus impositionem  intelligebant,  quam 
ad  sacramentum  confirmationis  ne- 
cessariam esse  asserebant.  Sic  Ven. 
Beda  (3)  ait;  t Illa  unctio,  quae  per 
manus  impositionem  ab  Episcopis  fit, 
confirmatio  dicitur.  > Rabanus  Mau- 
rus (4)  inquit:  t Episcopus  baptiza- 
tum  per  manus  impositionem  cum  i- 
pso  chrismate  consignat.  » Amato- 
rius Fortun.  (5)  haec  habet:  c Ut  ab 
Episcopis  solis  inungantur  per  manus 
impositionem,  ab  Apostolis  assum- 
ptum est.  » Similia  habent  Ratramus 
Corbei.  (6),  Ico  Camot.  (7),  Ruper- 
tus  Tuit.  (8),  Hugo  Victor.  (9).  His 
suffragatur  Benedictus  XIV,  qui  de 
Syn.  dioec.  (10)  ostendit,  veram  ma- 
nus impositionem  in  unctione  conliu- 

(6)  Lih.  4.  c.  oppos.  Graec.  c.  7. 

(7)  Op.  da  conveti.  V.  ct  N.  T. 

(8)  Lib.  5.  da  oQlc.  div.  c.  18. 

(9)  Lib.  9,  da  Mcraoi.  p.  15.  e.  1. 

(10)  Lib.  U.  cap.  19,  % 18. 
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gere,  < quia  sine  admotione  atque  im- 
positione manus  inungi  nequeat  illius 
frons,  qui  confirmatur» ; atque  ideo 
non  primam  generalem  pro  essentiali 
confirmationis  materia  esse  haben- 
dam, c siquidem  ea  manus  protensio 
versus  confirmandos,  quam  Episcopus 
habet,  dum  primas  recitat  preces,  ne- 
quaquam manus  impositio  super  eos 
inre  ac  proprie  dici  posse  videtur.  » 
Et  (1)  addit:  « Cum  Episcopus  sub 
functionis  exordium  primam  oratio- 
nem recitet,  simuique  manus  proten- 
dat super  eos,  qui  praesentes  adsunt 
sacramentum  suscepturi,  nec  amplius 
eandem  orationem  repetat;  manusque 
protendat  ad  eos,  qui  praesentes  non 
aderant,  cum  primum  haec  praestitit, 
sed  paulatim  subingressi  sunt  in  lo- 
cum eorum,  qui  chrismate  inuncti  re- 
cesserunt ; cumque  huinsmodi  agendi 
ratio  communiter  recepta  sit,  et  pas- 
sim  servetur,  nemine  penitus  conten- 
dente, propterea  nullum  irritumque 
esse  confirmationis  sacramentum:  sa- 
tis id  est  ad  evincendum,  manuum 
extensionem,  quae  praeindicato  tem- 
pore fit  ab  Episcopo  super  confirman- 
dos, neque  reipsa  esse,  neque  cen- 
seri eam  manuum  impositionem,  quae 
ad  validitatem  sacramenti  requiritur.» 
Manifestum  porro  est,  hanc  ultimam 
sententiam  fere  coincidere  cum  se- 
cunda ; nam  qui  hanc  defendunt,  com- 
muniter impositionem  manus,  quae 
in  chrismatis  unctione  contingit,  ab 
essentiali  confirmationis  materia  non 
excludunt. 

Nota  1.  Oleum  ex  olivis  expressum 
necessario  requiritur  ad  chrismatis 
confectionem , cum  Patres  ac  monu- 
menta vetera  constanter  olei  memi- 
nerint, de  hoc  sacramento  disseren- 
tes; olei  autem  nomine  sine  ullo  ad- 

(1)  N.  n. 

(fj  C.  De  tacr.  non  iver. 

(3)  S<*M.  7,  dc  confirm.  can.  S. 

(4)  Cf.  Billuari  De  confins.  Diti.  I,art'.’3. 
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dito  significari  illud,  quod  ex  olivis 
exprimitur,  theologi  omnes  fatentur. 
Sed  si  quaeritur,  an  mixtio  balsami 
cum  oleo  ad  chrisma  conflcienduin 
sit  de  necessitate  sacramenti,  an  tan- 
tum de  necessitate  praecepti,  theo- 
logi non  conveniunt.  Cl.  Tmimely 
putat,  ad  essentialem  confirmationis 
materiam  sufficere  oleum;  et  mixtio- 
nem balsami  in  chrismate  non  esse 
de  necessitate  sacramenti,  tum  quia 
veteres  saepe  solius  olei  meminerunt, 
apud  quos  oleum  chrisma  dicitur,  sic- 
ut Innoantius  l oleum  infirmorum 
chrisma  vocat,  tum  quia  Innocenlitu 
III  (2)  consultus,  an  confirmatio  sine 
balsamo  collata  iteranda  sit,  res{M)n- 
dil,  nihil  esse  iterandum,  sed  caute 
supplendum,  quod  incaute  fuerat  o- 
missum.  — E contra  Bellarmimu  et 
lierti  censent,  balsamum  esse  de  ne- 
cessitate sacramenti,  tum  quia  Con- 
rilia  Florentinum  et  TrideHtinum(3) 
in  balsamo  vim  gratiae  productivam 
agnoscunt,  et  veteres  saepe  chrisma 
a simplici  oleo  distinguunt;  tum  quia 
in  forma  huius  sacramenti,  chrisma- 
tis expressa  fit  mentio,  et  in  conse- 
cratione chrismatis  preces  ad  conse- 
crandum balsamum  diriguntur.  His 
rationibus  ductus  cl.  Berli  suadet,  ut, 
.si  balsamum  omissum  fuerit,  confir- 
matio cum  chrismate  sub  conditione 
iteretur  (4). 

Nola  2.  Chrisma  benedici  aut  con- 
secrari oportere,  universae  Ecclesiae 
constans  est  et  perpetua  traditio.  lam 
Tertnllianwi  lib.  de  bapt.  (5)  ait : t E- 
gressi  de  lavacro  perungimur  benedi- 
eia  unctione. » S.C^«anus(6)inquit: 
f oleum  in  altari  sanctificari.  »S.Cyrtf- 
Utt  Hier.  (7)  dicit:  t Sanctum  unguen- 
tum non  amplius  est  unguentum  , 
posteaquam  consecratum  est , sed 
Christi  chrisma.  » S.  Uasilius  (8) 

(S)  C«p.  7.  (0)  Epist^  70.  (7)  Catecli.  t. 

(8)  Ub.  de  Spif  S c 7. 
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scribit:  t Benedicimus  baptismatis 
aquam,  et  unctionis  oleum:  quibus 
vero  Scripturis  edocti?  nonne  a se* 
creta  et  arcana  Traditione?  > Etiam 
Condiium  Nicaenum  I consecrationis 
chrismatis  meminit,  et  Laodieenum 
vocat  chrisma  sacratissimum : idem 
patet  ex  libris  ritualibus,  in  quibus 
ritus  benedicendi  seu  consecrandi 
chrisma  praescribuntur. — Haec  vero 
benedictio  chrismatis  fieri  debet  ab 
Episcopo  tanquam  ministro  proprio, 
prout  statutum  est  in  Conciliis  Car- 
tbaginensibus  anno  3T0,c.  3,  ct  anno 
397,  c.  36,  et  Toletano I,  c.  20.  Idem 
docent  Innocentius  / (I)  et  LeoM.  (2). 
Quaerunt  scholae,  an  consecratio  chri- 
smatis ab  Episcopo  facta  sit  de  neces- 
sitate sacramenti  ? Afrirroant  Gonet, 
Billuart,  Th.  ex  Charmes  etc.,  quia 
in  decreto  pro  Armenis  eodem  tenore 
deCnitur,  materiam  sacramenti  con- 
firmationis esse  chrisma  benedictum 
ab  Episcopo  quo  definitur  esse  chri- 
sma confectum  ex  oleo  et  balsamo.  — 
Probabilius  autem  cum  Tonrnely  et 
inultisaliis  negatur,  quianecessitas  ta- 
lisbenedictionisnequeex  S.Scriptura, 
neque  ex  Ss.  Patribus  aut  Conciliis  suf- 
ficienter probari  potest;  nam  licet  Pa- 
tres hanc  consecrationem  agnoverint, 
nullus  tamen  eam  ad  valorem  sacra- 
menti requiri  asseruit.  Imo  conse- 
cratio chrismatis  ab  apostolica  Sede 
simplici  presbytero  committi  potest; 
nam  Concilium  Toletanum  prohibet 
quidem  presbyteris  confectionem  chri- 
smatis, quae  in  nonnullis  locis  in  usu 
erat , nec  tamen  consecrationem  a 
presbyteris  factam  irritam  declaravit : 
et  ideo  Rom.  Pontifices  dispensarunt 
cum  Missionariis  in  India,  ut  ipsi  chri- 
sma conficerent,  ut  'constat  ex  Bullu 
Eugcnii  IV  anno  1441,  quam  refert 
Wadingus  l.  5.  Dum  Patres  et  Con- 
cilia pro  confirmatione  requirunt  chri- 

(1}  In  Epist.  ad  Decent. 

Instit.  Theol.  coi.  V. 


sma  ab  Episcopo  benedictum,  intel- 
ligendi  sunt  de  sola  necessitate  prae- 
cepti ecclesiastici ; cum  pari  ratione- 
memorent,  cum  de  baptismo  scribunt 
aquae  consecrationem,  vel  trinam  im- 
mersionem, quas  tamen  esse  de  prae- 
cepto divino,  aut  de  necessitate  sacra- 
menti nemo  dixerit.  Etiam  Eugenius 
IV  censendus  est  assignare  materiam 
confirmationis  ordinariam,  et  prae- 
cepto ecclesiastico  conformem. 

II.  De  (arma  confirmationis. 

S 558.  Forma  sacramenti  confir- 
mationis sunt  verba,  quae  Episcopus 
in  applicatione  materiae  pronuntiat. 
Naro  forma  sacramenti  sunt  verba, 
quae  expressius  significant  et  deter- 
minant materiam  ad  designandum  ef- 
fectum sacramenti.  Ergo  etiam  verba, 
quae  profert  minister,  dum  materiam 
confirmationis  applicat,  sunt  forma 
huius  sacramenti.  — Episcopus  au- 
tem tum  ab  initio  manus  super  omnes 
confirmandosimponens orationem  re- 
citat: Omnipotens  sempiterne  Deus  etc. 
tura  chrismatis  unctionem  perficiens 
pronuntiat  haec  verba : Signo  te  signo 
crucis  et  confirmo  te  chrismcde  salu- 
tis I»  nomine  Patris  et  Filii  et  Spiri- 
tus sancti.  Dubitari  ergo  non  potest, 
formam  in  hoc  sacramento  nullatenus 
deesse.  Si  autem  quaeritur,  quaenam 
forma  sit  essentialis  et  de  necessitate 
sacramenti,  theologi  non  consentiunt, 
sed  pro  diversitate  sententiarum,  quas 
de  essentiali  confirmationis  materia 
amplectuntur,  in  varias  quoque  sen- 
tentias circa  essentialem  confirmatio- 
nis formam  abeunt. 

4.  Qui  cum  Sirmondo  solam  ma- 
nus impositionem,  et  quidem  primam, 
pro  essentiali  confirmationis  materia 
habent,  pro  eiusdem  forma  essentiali 
orationem  statuunt,  quam  Episcopus 
extendendo  manus  fundit,  dicens;  0- 

11)  In  Epist.  ad  Episc.  GtIUiae  et  Germ. 

10  , 
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mnipotens  etc.:  illa  vero  verba  ad  chri- 
smationem  dici  solita : Signo  te  elc. 
volunt  esse  formam  ad  integritatem 
solum  sacramenti  spectantem.  Sen- 
tentiam suam  ex  S.  Scriptura  et  Pa- 
tribus probant.  Nam  Act.VIlf  legitur, 
quod  Apostoli  manus  imponendo  o- 
raverunt  pro  tp.sis,  ut  acciperent  Spi- 
ritum sanctum:  ergo  Apostoli  confir- 
mationem administrantes  usi  sunt  de- 
precatoria orationis  forma,  qualis  ho- 
die est  illa  oratio  : Omnipotens  elc. , 
non  vero  illa : Signo  te  elc.,  quae  tan- 
tum est  indicativa.  Formam  vero  de- 
precalivam  seinper  in  Ecclesia  usita- 
tam fuisse,  Patres  testantur.  Nam  Ter- 
tullianus (1)  dicit;  V manus  imponi- 
tur, per  benedictionem  advocans  et 
invitans  Spiritum  sanctum.  » S,  Cy- 
prianus (2)  ait:  t Ut  per  nostram  o- 
rationem  et  manus  impositionem  Spi- 
ritum sanctum  consequantur.  » S. 
Ambrosius  (3)  scribit : < Ad  invo- 
cationem Spiritus  sanctus  infundi- 
tur.» S.  Augustinus  {i)  inquit:  c Nos 
quidem  pro  modulo  nostro  hoc  do- 
num accipere  possumus,  elTundere 
autem  super  alios  utique  non  possu- 
mus, sed  ut  fiat,  Deum  invocamus.  » 
Ideo  forma  deprecatoria  seu  oratio  in 
antiquissimis  Latinorum  et  Graeco- 
rum ritualibus  praescribitur ; de  ver- 
bis autem  in  cbrismatione  usitatis  in 
monumentis  Ecclesiae  ante  .saeculum 
septimum  mentio  non  occurrit. 

2.  Qui  cum  Uellarmino  secundam 
sententiam  defendunt,  pro  essentiali 
confirmationis  forma  statuunt  verba 
in  chrismatis  unctione  ab  Episcopo 
prolata.  In  Ecclesia  Latina  adhiben- 
tur verba  supra  adducta.  In  Ecclesia 
autem  Graeca  haec  verba  in  chrisma- 
lione  adhibentur.  Signaculum  doni 
Spirttus  5anrri(subaudito:  tibi  dOy  vel 

,i  ' . 

(1)  De  bapt.  c.  3.  (S)  Ep.  73.  • ' 4 

(3)  Lib.  3,  de  sacram,  c.  9. 

(4'  Lib.  15,  de  Triu.  cap,  25.  ' ‘ 


tibi  dalur);  quorum  verborum,  iuxU 
orthodoxam  confessionem  Ecclesiae 
Orientalis  (5),  sensus  est:  In  unctio- 
ne sacri  unguenti  obsignaris  con- 
firmarisque  in  Spiritus  sancti  donis ^ 
quae  in  confirmationem  Christianae 
fidei  tuae  accipis : ex  qua  declaratione 
palet,  formam  Graecorum  a forma  La- 
tinorum quoad  substantiam  non  dif- 
ferre. Verba  enim  in  ulraque  Eccle- 
sia usitata  efTectnm  sacramenti  con- 
firmationis, robur  scilicet  animi  at- 
que inaugurationem  ad  certamen  Chri- 
stianae militiae  quam  optime  expri- 
munt. Praeterea  verba  haec  sola,  sal- 
tem quoad  'substantiam  et  sensum^ 
reperiunlur  in  omnibus,  qui  super- 
sunt, sacramenti  confirmationis  Or- 
dinibus. E contrario  vero  non  eadem 
habetur  constantia  quoad  illam  o- 
rationem  : Omnipotens^  sempiterne 
Deus  elc.  quam  recitat  Episcopus, dum 
manus  super  omnes  confirmandos 
protendit;  in  nonnullis  enim  Ordini- 
bus postponiturunctioni,  in  aliis  prae- 
mittitur, in  aliis  penitus  omittitur, 
ut  ostendit  Martenius  de  ant.  Eccl. 
ril.  (6).  Quibus  invictum  robur  addi- 
tur ex  Graecorum  et  Orientalium  Eu- 
chologiis,  in  quibus  prima  illa  impo- 
sitio manuum  cum  oratione  ad  invo- 
candum Spiritum  sanctum  non  ita 
communiter  praescribitur,  ut  in  ri- 
tualibus Latinorum,  sed  frequenter 
silentio  praeteritur,  ut  commonstrat 
Renandotius  (7).  — Quod  autem  Pa- 
tres, praesertim  Latini,  verba,  quae 
unctionem  comitantur,  non  referant, 
facile  inde  explicatur,  quia  ipsis  su- 
pra modum  curae  erat  et  religioni, 
ne  sacramentorum  formas  propala- 
rent. Hinc  illud  eflatum  Innocenti* 
I (8),  qui  de  confirmatione  loquens 
ait:  c Verba  dicere  non  possumus, 

1 ^ 

(5)  P.  1,  q.  104.  (6)  Lib.  l,  c.  S,  «rt.  , 
(7)  Perpet.  fld.  lib.  9,  cap.  19. 

(3)  Ep.  1 ad  Decent.  ^ 
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ve  magis  prodere  videar,  quam  ad 
consaltationem  respondere,  t Hinc 
quoque  istud  Dionysii  (1)  dicentis: 
< Invocationes  consccratorias  (in  or- 
dinatione adhibitas)  nefas  est  scripto 
interpretari,  et  - e secreto  in  publi- 
cum efferre.  > Caelcrum  formam  a- 
pud  Graecos  usitatam  iam  commemo- 
rat Concilium  generale  CPlanum  i 
can.  7,  ubi  dicitur : Recipimus  obsi- 
gnandos sire  ungendos  primum  san- 
cto chrismate  et  frontem  et  oculos.... 
et  eos  signantes  dicimus : signaculum 
doni  Spiritus  sancti.  Tandem  Euge- 
tfitts  IV  diserte  in  decr.  pro  Arinen. 
declarat:  Forma  autem  (confirmatio- 
nis) est:  signo  te  signo  crucis  etc.  Si 
autem  obmovent,  verba  ista  non  esse 
orationem:  advertendum  est  comCard. 
Bellarmino  (2),  « formas  sacramen- 
torum esse  preces  mysticas,  licet  in- 
terdum proferantur  per  verbum  indi- 
cantis; nam  semperaDeoexpectatur 
et  petitur  principalis  operatio  in  sa- 
cramentis. s Et  si  orare  dicitur,  qui 
Deum  laudat  vel  gratias  agit,  mullo 
magis  orare  dicendus  est,  qui  ut  mi- 
nister Christi  verba  profert  ad  confi- 
rendum  Spiritum  sanctum  divinitus 
instituta.  Caeleruni  singula  verba  for- 
mae usitatae  ad  Christum  Dominum, 
seu  Spiritum  sanctum  auctorem  haud 
Ita  referimus,  ac  si  essent  ab  ipso  im- 
mediate ordinata:  alioquin  verba  haec 
nnnquam  in  Ecclesia  varia  esse  po- 
tuissent, aut  etiam  in  Ecclesia  orien- 
tali et  occidentali  diversa.  Christus 
ergo  non  determinavit  formam  confir- 
mationis inspecie  etquoad  verba,  sed 
tantum  in  genere,  statuendo  scilicet, 
ut  adhiberentur  verba,  quae  huius 
sacramenti  effectum  sufficienter  ex- 
primerent, eaque  ab  Ecclesia  deter- 
minarentur : post  cuius  determina- 
tionem verba  formae  ita  sunt  neces- 

(t)  De  ecet.  Ilier.  c.  7,  } 10. 

<s)  De  eoofirm.  lib.  S,  c.  10,  o.  5. 


saria,  ut  si  mutarentur  quoad  sensum 
nullum  foret  sacramentum. 

3.  Qui  cum  Morino  tertiae  senten- 
tiae adhaerent,  existimant,  valklam 
esse  confirmationem,  sive  per  solam 
manuum  impositionem  cum  oratione : 
Omnipotens  etc.,  sive  per  solam  chri- 
smatis unctionem  sub  verbis:  Signo 
te  etc.  conferatur.  Quae  autem  huic 
sententiae  opponuntur,  iam  § praec. 
n.  3 vidimus.  Denique  qui  quartam 
sententiam  amplexi  cum  Tournely . 
tum  primam  manuum  impositionem, 
tum  chrismatis  unctionem  pro  essen- 
tiali confirmationis  materia  habent, 
etiam  sub  forma  essentiali  tum  o- 
rationem  : Omnipotens  , sempiterne 
Dmetc.,tum  verba:. STjno  te  etc. com- 
prehendunt. Qui  autem  cum  Billuart 
eam  manus  impositionem,  quae  fit  in 
unctione  sufficere  dicunt,  conveniunt 
cum  secundae  sententiae  patronis,  et 
essentialem  formam  consistere  dicunt 
in  verbis  : Signo  te  signo  crucis  ctc. 
Ecclesia  controversias  theologorum 
circa  materiam  et  formam  confirma- 
tionis dirimere  noluit,  sed  sapientis- 
sime ordinavit,  ut  utraque  materia  et 
forma  in  collatione  huius  sacramenti 
sollicite  adhibeatur. 

ASTICDLOS  III. 

De  ministro  confirmationis. 

§ 559.  Duplex  debet  distingui  mi- 
nister confirmationis , ordinarius  et 
c.riraordinarius.  Ordinarius  est,  qui 
vi  sui  ordinis  habet  perfectam  et  com- 
pletam potestatem  hoc  sacramentum 
valide  conferendi,  et  talis  est  Episco- 
pus. Minister  extraordinarius  est,  qui 
vi  sui  ordinis  habet  potestatem  in- 
completam et  inchoatam  conferendi 
hoc  sacramentum,  quae  indiget  per- 
fici et  compleri  per  dispensationem 
seu  delegationem,  ut  valide  exercea- 
tur. Primum  est  certum  de  fide  seu 
dogma  catholicum,  quod  contra  bae- 
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reticos  probare  oportet : circa  secun- 
dum dissentiunt  theologi  , quorum 
variae  sententiae  cum  argumentis  , 
quae  aflerunt,  ponderandae  sunt. 

I.  Solta  Epttcopui,e$t  mmater  ontinariu$ 

eamfitvuitionu. 

§ 5C0.  lara  prioribus  Ecclesiae  sae- 
r.ulis  nonnulli  cxtiterunt,  qui  ordina- 
riam sacramentum  confirmationis  ad- 
ministrandi potestatem  sicut  Episco- 
pis ita  et  presbyteris  adiudicarunt. 
Eundem  errorem  saeculo  nono  pro- 
pugnavit Photius,  Pseudo-Patriarcha 
(iPtanus  graecorum  schismaticorum 
antesignanus,  qui  cum  suis  sectariis 
contendit,  presbyteros  esse  ministros 
ordinarios  confirmationis.  Cum  Pho- 
lio  hac  in  re  consenserunt  Walden- 
ses , Wicleffilae  et  Hussitae.  .Mirum 
porro  non  est,  istorum  vestigia  Nova- 
tores quoque  saeculi  decimi  sexti  se- 
cutos esse.  Nam  non  tantum  discri- 
men omne  tollunt  inter  Episcopos  et 
presbyteros,  sed  etiam  inter  plebem 
et  ministros  , atque  sacramentum  i- 
psum  confirmationis  irrident.  Hinc, 
quando  Calvinus  consuetudinem  Ec- 
clesiae, qua  soli  Episcopi  hoc  sacra- 
mentum administrant,  suo  more  su- 
gillans ^1 ) ait : ( Digni  sunt  cornuti 
infulatique  asini  tali  praerogativa : > 
haec  ex  improbi  cordis  thesauro  pro- 
fert scurrilis  homo.  Nobis,  quae  ca- 
tholicae Ecclesiae  doctrina  sit,  inqui- 
rendum est,  et  difficultates  quaedam, 
quae  hac  in  re  occurrunt,  enodandae 
sunt.  luxta  doctrinam  vero  catholi- 
cam Episcopi  habent  potestatem  con- 
firmandi, quae  non  est  iliis  cum  pre- 
sbyteris communis , quia  sacramenti 
confirmationis  ordinarius  minister  est 
solus  Episcopus , non  autem  quivis 
alius  Sacerdos.  Dogma  hoc  probatur 
ex  S.  Scriptura,  ex  Ss.  Patribus,  ex 

|l)  In  Antid.  Cone.  Trid. 

;S)  Act.  8,  14.  etc.  13)  Ib.  v.  16.  (4)  V.  17. 


SECTIO  II. 

Rom.  Ponti/icum  et  Conciliorum  de- 
cretis. 

1.  In  S.  Scriptura  (2)  narratur, 
fuisse  a Philippo  diacono  baptizatos 
viros  ac  mulieres ; quod  cura  audis- 
sent  Apostoli,  qui  erant  Hierosolymis, 
miserunt  ad  eos  Petrum  et  Joannem, 
qui  pro  illis  baptizatis  oraverunt , ut 
acciperent  Spiritum  sanctum,  nempe 
per  sacramentum  confirmationis.  Phi- 
lippus enim  hoc  iisdem  conferre  non 
poterat,  unde  (3)  legitur:  Nondum 
enim  (Spiritus  sanctus)  in  quemquam 
illorum  venerat , sed  bapluati  tan- 
tum erant  in  nomine  Domini  /esu. 
De  Petro  autem  et  loanne  (4)  dicitur: 
Tunc  imponebant  manus  super  illos, 
et  accipiebant  Spiritum  sanctum.  laui 
vero  cuF  Apostoli  ad  hoc  confirmatio- 
nis saci  amentum  neophytis  conferen- 
dum missi  fuerint,  non  vero  illud  con- 
tulerit ipse  Philippus,  qui  eosdem  bar 
ptizaverat,  nulla  alia  reddi  potest  ra- 
tio, quam  quod  Christus  Dominus  vo- 
luerit, illud  nonnisi  per  Apostolos 
dari  adeoque  per  Episcopos,  qui  sunt 
Apostolorum  successores  (5).  liasna- 
gius  quidem  contendit,  Dei  favore  de- 
mandatam esse  Apostolis  facultatem 
manus  imponendi,  prout  erant  Apo- 
stoli, non  prout  erant  Episcopi,  ad 
posteros  propterea  non  transmitten- 
dam. At  quibus  documentis  id  evin- 
cit homo  heterodoxus?  ne  unum  qui- 
dem pro  sua  distinctione  validum  te- 
stimonium ex  tota  antiquitate  proferre 
potest.  Catholici  e converso  osten- 
dunt , Apostolos  manus  imposuisse  , 
prout  erant  Episcopi,ex  sensu  e.t  praxi 
universae  antiquitatis,  ut  ex  mox  di- 
cendis apparebit. 

2.  Ss.  Patres  solis  Episcopis  con- 
firmationem conferendi  potestatem 
adiudicant.  S.  Cyprianus  Ep.  ad  lu- 
bai.(Gj  ait:  baptizatos  cPraepositis  Eo 

(3)  V.  Th.  geo.  s sas.  etc. 

(6)  Epiit.  73,  n.  7. 


t^aiijzed^  Googlf 


TIUCT.  II.  CAP.  II.  A!U.  lll.  149 


dkiiae  ofTerri...  ut  Spiritum  sanctum 
consequantur.  » FirmiliVmtw  in  sua 
ad  Cyprianum  Epist.  dicit : i maiores 
natu  (id  est,  Episcopi,  qui  in  Eccle- 
sia praesident ) , manus  imponendi 
et  ordinandi  possidere  potestatem.  * 
ComWins  P.  in  cit.  Epist.  lamenta- 
tur , quod  Novatianus  ab  Episropo 
eonxigaatus  non  fuerit.  S.  Chrysoato- 
miM(1),  loquens  de  manuum  imposi- 
tione seu  confirmatione, inquit:  «Haec 
Apostolorum  erat  praerogativa,  unde 
et  praecipuos  (Episcopos,  qui  praesi- 
dent]! et  non  alios  videmus  hoc  fa- 
cere. » S.  Hieronymus  Dial.  adv.  Lu- 
cif.  (S)  ultro  admittit , < hanc  esse 
consuetudinem  Ecclesiarum  , ut  ad 
eos,  qui  longe  a maioribus  urbibus 
per  presbyteros  et  diaconos  baptizati 
sunt.  Episcopus  ad  invocationem  Spi- 
ritus sancti  manus  impositurus  ex- 
currat. » S.  Augustinus  (3)  scribit: 
c Neque  enim  aliquis  discipulorum 
eius  (Christi)  deditSpiritum  sanctum. 
Orabant  quippe  , ut  veniret  in  eos  , 
quibus  manus  imponebant , non  ipsi 
eum  dabant : quem  morem  in  suis 
Praepositis  etiam  nunc  servat  Eccle- 
sia. » Isidorus  Peius.  (4)  disserens 
de  confirmatione  Samaritanorum  ait: 
Philippus  f baptizabat  dumtaxat,  ut 
discipulus  : Apostoli  autem  gratiam 
explebant  et  perficiebant,  ut  qui  hu- 
hismodi  muneris  tribuendi  potesta- 
tem atque  auctoritatem  divino  be- 
neficio accepissent.  > Ven.  Beda  (5) 
inquit : x Notandum,  quod  Philippus, 
qui  Samariae  evangclizabat,  unus  de 
septem  fuerit:  si  enim  Apostolus  es- 
set, ipse  utique  manum  imponere  po- 
tuisset , ut  acciperent  Spiritum  san- 
ctum, hoc  enim  solis  Pontificibus  de- 
betur. > 

3.  Rom.  Pontificum  Urbani  /,  In- 

(1)  Hora,  la,  in  Acta  a.  S. 

(f)  H.  9.  (9)  L.  IS,  da  Trin.  e.  96. 

(4)  Lib.  I.  Epist.  4o0. 


nocentii  I et  Damasi  decreta  iam  ci- 
tata fuerunt  § 555  n.  2.  Ulterius  Ge- 
lasiusIEf.  ad  Episc.Lucan.  (6)  pro- 
hibet : € Presbyteros  ultra  modum 
suum  tendere,  nec  episcopali  fastigio 
debita  audacter  sibimet  assumere  ; 
non  conficiendi  chrismatis,  non  con- 
signationis pontificalis  adhibendae  si- 
bimet arripere  facultatem,  s Labentc 
saeculo  sexto,  cum  Ecclesiae  Cala- 
ritanae  presbyteri  ius  confirmandi 
usurparent,  S.  Gregarius  Af.,  data  ad 
lanuarium  Calaritanum  epistola  (7) , 
abusum  repressit  dicens:  c Presbyteri 
baptizatos  infantes  signare  sacro  in 
frontibus  chrismate  non  praesumant, 
sed  presbyteri  baptizatos  ungat  in  pe- 
ctore, ut  Episcopi  postinodum  un- 
gere debeant  in  fronte.  > Iam  saeculo 
praecedenti  Leo  Af.  (8)  loquens  de 
Chorepiscopis  dixerat: « ipsis  non  li- 
cere nec  erigere  altaria,  nec  per  im- 
positionem manuum  fidelibus  bapti- 
zatis aut  ab  haeresi  conversis  para- 
cletum Spiritum  dare,  nec  chrismate 
baptizatorum  frontes  signare  , quia 
haec  solis  Episcopis  conveniunt.  > 
Cum  Pholius  ordinariam  confirmandi 
potestatem  presbyteris  tribueret,  Ni- 
colaus I errorem  non  tulit  nec  dissi- 
mulavit , atque  Bnigaros  a Pliotianis 
presbyteris  confirmatos  iterum  iussit 
confirmari , quia  isti  ordinariam  po- 
testatem non  habuerunt , et  delegari 
non  poterant  a Patriarcha  CPtano, 
cum  Bulgari  subessent  occidentali. 
Huc  factum  colligimus  ex  Epistola 
Photii  ad  omnes  orientis  Episcopos, 
ubi  de  indicato  Nicolai  decreto  acer- 
be conqueritur.  Idem  factum  narra- 
tur in  Epistola  synodica  ad  Adrianum 
directa  a Concilio  generali  VIII. — 
Innocentius  III  eundem  graecorura 
abusum  aetate  sua  damnavit : in  sua 

(E)  CoramenL  in  AeU  Ap.  cap.  S. 

(6J  Ep.  9,  c.  6.  (1)  Lib.  4,  >1.  a,  ap.  t.  , 

(S)  Epitt.  88. 


150  i'Anb  IV. 

enim  ad  Lucium,  Legatum  CPlanum, 
epistola  ita  loquitur  : t Pervenit  ad 
audientiam  nostram  , quod  quidam 
simplices  Sacerdotes  apud  Constanti- 
nopolim  ea  sacramenta  praesumant 
fidelibus  exhibere,  quae  ab  Apostolo- 
rum tempore  rite  fuerunt  solis  Pon- 
tificibus reservata,  ut  est  sacramen- 
tum confirmationis,  quod  chrismando 
renatos  soli  debent  Episcopi  per  ma- 
nus impositionem  conferre...  Discre- 
tioni tuae  mandamus,  quatenus  o- 
mnibus  Latinis  presbyteris  apud  Con- 
slantinopolim  constitutisdistricte  pro- 
hibeas, ne  talia  de  caetero  sua  teme- 
ritate praesumant. » Gregarius  IX  in 
Episl.  ad  Barensem  Episc.  repetit  et 
confirmat  decretum  Innocenlii  III {i ). 
Innocentius  /Pconsultus  de  ritibus 
Graecorum  in  Epist.ad  Othonem  Card. 
Legatum  in  regno  Cypri  de  confirma- 
tione sic  respondet : < Soli  Episcopi 
consignent  chrismate  in  frontibus  ba- 
ptizatos,  quia  huius  unctio  non  debet 
nisi  per  Episcopos  exhiberi ; quoniam 
soli  Apostoli , quorum  vices  gerunt 
Episcopi , per  manus  impositionem  , 
quum  confirmatio  vel  frontis  chrisma- 
tio  repraesentat , Spiritum  sanctum 
tribuisse  leguntur.  » Eugenius  IV  in 
decr.  pro  Armen.  de  confirmatione 
loquens  declarat:  < Ordinarius  mini- 
ster est  Episcopus.  Et  cum  caeteras 
unctiones  simplex  sacerdos  valeat  ex- 
hibere , hanc  nonnisf  Episcopus  de- 
bet conferre , quia  de  solis  Apostolis 
legitur , quorum  vicem  tenent  Epi- 
scopi, quod  per  manus  impositionem 
Spiritum  sanctum  dabant  , ut  Act. 
Apost.  lectio  manifestat.  » 

4.  Concilium  Etiberilanum  can.  38 
iubet  baptizatos  a laicis  aut  diaconis 
duci  ad  Episcopos,  ut  per  impositio- 
nem manuum  et  benedictionem  cos 
perficiant:  et  can.  77  ait:  Episcopus 
eos  per  benedictionem  perficere  debet. 

(1)  V.lib.  1 DacraUt.  Ut.  de  comuetudina. 


SKCTIO  11. 

Arelatense  III  anno  455  sanxit,  ut 
Monachi  Lirinenses,  si  neophyti  fue- 
rint, nonnisi  ab  Episcopo  Foroiuliensi 
confirmentur.  Cum  saeculo  septimo 
Agapius,  Episc. Cordubensis,  frequeih 
ter  presbyteris  confirmandi  faculta- 
tem concesserit,  hunc  abusum  repres- 
sit Concilium  Ilispalense  II  an.  019, 
([uod  can.  7 declarat:  Aon  licere  pre- 
sbyteris per  impositionem  manus  fide- 
libus baptizatis,  vel  conversis  ex  hae- 
resi  paracletum  Spiritum  tradere, nec 
chrisma  conficere,  nec  chrismate  bor 
plizatorum  frontem  st^nnrc,quia  pon- 
tificatus apicem  non  habent.  Tridcn- 
tinum  Sess.  VII  de  confirm. , can.  3 
definit:  Si  quis  dixerit,  sanctae  con- 
firmationis ordinarium  ministrum 
non  esse  solum  Episcopum,  sed  quem- 
vis simplicem  Sacerdotem;  anathema 
sil.  Huc  etiam  spectant  verba  Concilii, 
quibus  , ut  erroris  radicem  evellat , 
contra  Protestantes  discrimen  inter 
Episcopos  , et  presbyteros  declarat 
Sess.  XXIII,  can.  7 dicens:  Si  quis 
dixerit.  Episcopos  non  esse  presbyte- 
ris superiores , vel  non  habere  pote- 
■slatem  confirmandi,  et  ordinandi,  rei 
ram , quam  habent , illis  esse  aim 
presbyteris  communem;  anui hetnasU. 
Et  eadem  Sess.  cap.  4 ita  loquitur : 
Sacrosancta  Synodus  declarat,  prae- 
ter caeteros  ecclesiasticos  gradus,  E- 
piscopos , qui  in  locum  Apostolorum 
sticcesserunl , ad  hunc  hicrarchictm 
ordinem  praecipue  perlinere,  et  posi- 
tos, ut  Apostolus  ait,  a Spiritu  saiir 
cto  regere  Ecclesiam  Dei;  eosque  pre- 
sbyteris superiores  esse;  ac  sacrame»r 
tum  confirmationis  conferre ; mini-, 
stros  Ecclesiae  ordinare ; atque  alia 
pleraque  peragere  ipsos  posse;  qua- 
rum functionum  potestatem  reliqtu 
inferioris  ordinis  nullam  habent. 

Nota  1.  Quaeri  potest,  an  de  fide 
sit  credendum , quod  Episce  pi  sol< 
sint  ordinarii  confirmationis  mmi- 
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«tri  ex  institulione  divina?  Noanulli 
theologi  negative  respondeat , cum , 
ut  aitcl.  Perrone{\),  » Tridenlinum 
unice  definierit  , Episcopum  esse 
ministrum  ordinarium  huius  sacra- 
menti, nec  esse  communem  cura  pre- 
sbyteris facultatem,  quam  habent  E- 
piscopi,  confirmandi;  neque  declara- 
verit quo  iure , divino  scilicet  an  ec- 
clesiastico , id  Episcopis  competat. 
Nec  enim  desunt  gravissimi  theologi, 
qui  iure  tantum  ecclesiastico  ea  fa- 
cultate Episcopos  pollere  contendant. 

In  hanc  senleniiam  utpote  commo- 
diorem ad  solvendas  difficultates,  ac 
traditioni  magis  conformem  propen- 
sum se  ostendit , et  pluribus  argu- 
mentis nisusest  illam  adatruereTrom- 
Mliiu  (i),  luverit  saltem  ea,  quae  de 
fide  sunt,  secernere  ab  iis , quae  in- 
ter theologos  disceptantur.  » — Alii 
vero  theologi  ad  praefatam  quaestio- 
nem affirmative  respondeat.  Sic  Tho- 
matex  Char.,  tract.  de  sacr.  (3)  pro- 
positionem quam  statuit : < Solus  E- 
piscopus  est  ex  institutione  divina 
minister  ordinarius  confirmationis  , 
dicit,  de  fide  esse  credendam.  > Nec 
rationes  desunt,  quae  buic  adsertioui 
suffragantur.  Patres  enim  antiqui  Ec- 
clesiae consuetudinem , qua  fit , ut 
soli  Episcopi  confirmationem  admini- 
strent , non  ab  institutione  ecclesia- 
stica , sed  ab  exemplo  Apostolorum 
repetunt  ; unde  recte  infertur , ser- 
monem esse  de  tali  potestate , quam 
Ecclesia  ab  Aposlolis,.\postoli  a Chri- 
sto acceperunt.Neque  assignari  potest 
tempus , quo  vel  a Rom.  Pontifice , 
vel  a Concilio  ordinaria  confirmandi 
potestas  solis  Episcopis  adiudicata 
fuerit.  Praeterea  dogmata  fidei  irre- 
fragabilia sunt : si  ergo  fidei  dogma 
est.solum  Episcopum  ordinarium  esse 

(1)  Tr.  de  confirm.  eap.  9,  n.  SO. 

(S)  De  '^liDistre  eoa&rm.  Diae.  10«  Sect.  1, 

q.  S,  I ft  M teq. 
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confirmationis  ministrum  , necesse 
est , ut  id  semper  verum  , et  de  fide 
credendum  sit.  Ast  si  ordinaria  con- 
firmandi potestas  ex  iure  tantum  ec- 
clesiastico solis  Episcopis  competeret: 
Ecclesia  quod  Episcopis  concessit,  re- 
vocare posset,  et  sic  dogma  mutationi 
subiiceretur.  Denique  Tridetilinum 
Sess.  XXIIl , can.  G definit , hierar- 
chiain,quae  constat  ex  Episcopis,  pre- 
sbyteris et  ministris,  esse  ex  institu- 
tione divina ; discrimen  vero  quo  E- 
piscopi  superiores  sunt  presbyteris, 
tum  can.  7,  tum  cap.  4 reponit  in  po- 
testate confirmandi,  sicut  in  potestate 
ordinandi , quam  solis  Episcopis  ex 
institutione  divina  competere,  omnes 
Catholici  admittunt. 

Nota  2.  Doctrinae  propositae  variae 
difficultates  opponuntur  : neque  ne- 
gari potest,  easdem  facilius  solvi  aut 
secari,  si  dicatur , non  esse  de  fide, 
quod  ex  institutione  divina  ordina- 
rium confirmandi  ius  solis  Episcopis 
competat.  Necesse  autem  non  est,  ut 
ad  talem  sententiam  confugiatur;  difr 
ficultates  enim  nihilominus  solvi  pos- 
sunt, dummodo  attendatur,  quod 
§ seq.  ostendetur , nempe  simplices 
quoque  presbyteros  ad  conferendum 
confirmationis  sacramentum  delegari 
posse  , quod  praecipue  in  Ecclesia 
Graeca  iam  antiquitus  frequenter  con- 
tigit. ’ 

Obi.  I.  Ss.  Patres  etiam  presbyte- 
ris ius  confirmandi  tribuunt.  Multi 
enim  cum  Tertulliano  (i)  Episcopis, 
presbyteris,  imo  et  laicis  c cum  ur- 
get circumstantia  periclitantis,  * ba- 
ptizandi ius  tribuunt,  supponentes, 
ab  iisdem  conferri  confirmationem 
iuxta  illius  aetatis  disciplinam,  cum 
eam  minime  excipiant.  S.  Ambro- 
sius (5)  docet:  s Unctionem  unguenti 
(confirmationem)  fieri  a sacerdote.  > 

(8)  Diu.  3,  c*p.  3.  (I)  L.  de  bept.  0.  IV. 

(6)  Ub.  de  Mytter.  c.  S. 
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S.  Chrymtomus  (1)  dicit;  ^ Sola  or-  ] 
dinatione  superiores  (Episcopi)  sunt, 
ct  hinc  tantum  videntur  presbyteris 
praestare.  » Cui  assentitur  S.  Hiero- 
nymu)  in  Epist.  ad  Evangel.  (5)  quae- 
rens : c Quid  facit , excepta  ordina- 
tione, Episcopus,  quod  presbyter  non 
faciat?  » — Idem  in  Dial.  adv.  Lucif. 
aflirmat;  c Ad  honorem  potias  sacer- 
dotii , quam  ad  legis  necessitatem  > 
factum  esse  , ut  soli  Episcopi  consi- 
gnarent. Fen.  Beda  (3)  (locel « unctio- 
nem, quae  fit  per  manuum  impositio- 
nem ab  Episcopis....  et  vulgo  eontir- 
matio  dicitur,  eandem  esse  cum  se- 
cunda iqiiae  fit  in  baptismo);  propter 
arrogantiam  tamen  non  concessa  est 
singulis  sacerdotibus,  sicut  et  multa 
alia.  > Ad  haec  accedunt  Conslilutio- 
nes  apostolitae , quae  (4)  hanc  con- 
firmandi facultatem  presbytero  non 
secus  ac  Episcopo  inesse  supponunt: 
dicitur  enim ; < De  baptismo,  o Epi- 
scope et  presbyter  ; iam  quidem  an- 
tea constituimus , et  nunc  vero  dici- 
mus.... unges  autem  prius  oleo  san- 
cto, deinde  baptizabis  aqua  ; postre- 
mo signabis  unguento.  > 

Resp.  Citata  testimoniaargiimcntum 
nostrum  ex  Traditione  petitum  nul- 
latenus infirmant.  Nam  ex  iis,  quae 
scribit  Tertullianus  cum  aliis,  nihil 
contra  nos  ai^ui  potest.  Inxta  anti- 
quam enim  disciplinam  confirmatio 
quidem  cum  baptismo  iungebatur,  si 
aderat  Episcopus  vel  presbyter  dele- 
gatus, non  autem,  si  hic  et  ille  de- 
fuit. Ideo  legimus.  Episcopos  excur- 
risse ad  manus  illis  imponendas,  qui 
in  urbibus  minoribus  a Clericis,  Epi- 
Kopo  inferioribus  baptizaii  fuerant. 
Si  obiectio  valeret,  sequeretur,  etiam 
Diaconos,  imo  et  loicos  curo  baptismo 
potuisse  confirmationem  conferre  : 
quod  aliquando  factum  esse  inaudi- 
ti) Hom.  II  In  1 Ep.  ad  Tim.  ii.  I 
t>)  Epiat.  las,  al.  lOl,  a.  l.  (3)  In  Ps  «6 
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tum  est.  s.  Amh^osius  sacerdotis 
nomine  intelligit  Episcopum,  quod 
ex  orationis  serie  patefit.  Nam  ibi- 
dem (5)  scribit;  t Vidisti  illic  (in 
regenerationis  sacrario)  levitam,  vi- 
disti sacerdotem,  vidisti  summum  sa- 
cerdotem, 1 id  est  Episcopum,  quem 
ibi  perhibet  ministrum  baptismi  prae- 
.sentibus  testibus,  diaconis  nempe  et 
secundi  ordinis  sacerdotibus;  eun- 
dem porro  conferentem  confirma- 
lionem  exhibet  cap.  6.  — S.  Chry~ 
loslomiis  et  S.  Uieronymm  quoad 
potestatem  ordinis  presbyteros  Epi- 
scopis coaequare  videntur,  quia  ad 
conferendam  confirmationem  etiam 
presbyteri  delegari  possunt,  quod  eo 
tempore  frequenter  in  Oriente  con- 
tigit : non  negant  autem,  presbyteris 
ad  conferendam  confirmationem  de- 
legatione opus  esse,  quia  ordinariam 
confirmandi  potestatem  non  habent. 
Per  verba  autem  citata  ex  Dial.  adv. 
Lucif.  S.  Hieronymus  nihil  aliud  in- 
tendit, quam  munus  ordinarium  ad 
solos  Episcopos  pertinere,  non  ex 
natura  rei  seu  ex  necessitate,  quasi 
vero  Spiritus  sanctus  aliter  accipi  non 
possit,  quam  per  manus  Episcopi; 
sed  propter  voluntatem  et  institutio- 
nem Christi,  qui  summum  sacerdo- 
tium specialiter  honorare  voluit  cer-' 
tas  Episcopis  attribuendo  praeroga- 
tivas, quas  non  attribuit  presbyteris. 
Textum  Ven.  Bedae  nonnulli  corru- 
ptum putant,  alii  arbitrantur,  Bedam 
innuere,  quod  unctio  verticalis  solum 
quoad  materiam  eadem  sit  cum  con- 
firmatoria;  sed  cl.  /'rrronc  I.  c.  (6) 
ait:  f Reor  porro,  verum  sensum  hu- 
ius obscurissimi  textus  esse,  unctio- 
nem, quae  nunc  reservata  est  iiire 
ordinario  solis  Episcopis,  eandem 
omnino  esse  ac  secundam,  quam  olim 
passim  presbyteri  ex  dispensatione 

(4)  Lib.  S.  e.  a. 

(«i  N.  SS. 
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^oiiferebtiit  cdnfiraiiando  bapUzatos : 
<{uae  facultas  postea  presbyteris  ob 
nonnulionim  arrogantiam  ablata  est, 
ac  reservata  soli  Episcopo.  > Caete- 
Tum  y . Beda  mentem  suam  clare  ape- 
rit in  Gomment.  in  cap.  8 Act.  Apo- 
atol.,  ubi  praeter  verba  iam  n.  3 ci- 
tata etiam  dicit;  c Chrismate  bapli- 
zatos  ungere  licet  presbyteris...  non 
tamen  frontem  ex  eodem  oleo  consi- 
gnare, quod  solis  debetur  Episcopis, 
cum  tradunt  Spiritum  sanctum.  » — 
Gonstitutiones  apost.  probabilius  sae- 
tmlo  tertio  exaratae,  dum  de  confir- 
tnatione  loquuntur,  ad  Episcopum  et 
ad  presbyterum  sermonem  dirigunt, 
quia  eo  tempore  presbyteri  frequenter 
ad  confirmationem  conferendam  de- 
legabantur. * 

Obi.  II.  Concilia  non  solis  Episco- 
pis, sed  etiam  presbyteris  confirma- 
tionem conferendi  potestatem  tri- 
buunt. Toletanum  /can.  iO  ait : Statu- 
tum rsf , diaconum  non  chrismare,  sed 
presbyterum,  absente  Episcopo,  prae- 
sente  vero,  si  ab  eo  fuerit  praeceptum. 
Arausicanum  I concedit,  haereticos 
in  mortis  discrimine  positos,  si  Ca- 
tholici esse  desiderant,  si  desit  Epi- 
scopus, a presbyteris  chrismate,  et 
benedictione  consignari.  Begiense  de 
presbytero  statuit:  In  Ecclesia,  in 
}qua  ordinatus  fuerit,  consecrandi 
virginem,  sicut  confirmandi  Neo- 
phytos ius  habebit.  Barcinonense  II 
can.  2 statuit,  ut,  cum  chrisma  pre- 
sbyteris dioecesanis  pro  neophytis  con- 
firmandis datur,  nihil  pro  liquoris 
pretio  accipiatur.  Supponit  ergo  Con- 
cilium, etiam  presbyteros  dioecesa- 
Dos  posse,  et  debere  neophytos  con- 
firmare.r^  * - 

' Besp.  Haec  Conciiionim  decreta 
dogmati  catholico  non  adversantur. 
Nam  Cone.  Toletanum  I iuxta  aliquos 
non  loquitur  de  unctione  confirma- 
toria,  sed  de  unctione  verticali  in  ba- 
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ptismo.  Quod  si,  ut  alii  volunt^  de 
unctione  conflrmatoria  sermo  est,  id 
unum  sequitur,  Toletanos  Patres  hanc 
veniam  fecisse  presbyteris,'ut  possent 
tanquam  ministri  extraordinarii,  ab- 
sente vel  iubente  Episcopo,  sacra- 
mentum confirmationis  conferre.  Iis 
autem  temporibus,  quibus  Rom.  Pon- 
tifices hanc  delegationem  sibi  non- 
dum reservarant,  licitum  erat  Epi- 
scopis et  Conciliis  hanc  facultatem 
presbyteris  tribuere  iusta  et  rationa- 
bili de  causa.  Hac  facultate  utens 
Cone.  Arausicanum  I pTo  casu  neces- 
sitatis, absente  Episcopo,  presbyteris 
confirmandi  potestatem  concessit,  hac 
ipsa  restrictione  ostendens,  ordina- 
riam confirmandi  potestatem  non 
presbyteris,  sed  Episcopis  competere. 
In  Cone.  Begiensi  facultatem  conse- 
crandi Virgines  et  confirmandi  neo- 
phytos soli  Armentario  Ebsedunensi 
Episcopo  valide  quidem,  sed  illicite 
ordinato  fecerunt  Regienses  Patres, 
quem  ab  Episcopatu  suo  amotum  uni 
praefecerunt  Parochiae : unde  citato 
canoni  subiungitur:  Et  per  omnia,  ut 
sit  indulgentiae  testimonium,  semper 
se  inferiorem  Episcopo,  superiorem 
Breshyteroagal.  Barcinonense  II  non 
loquitur  de  unctione,  quae  fit  in  con- 
firmatione, sed  de  chrismate,  quod 
soli  Episcopi  consecrare  possunt,  et 
quo  presbyteri  utuntur  in  unctione 
verticali,  et  quod  presbyteri  servare 
debebant,  ut  Episcopis  venientibus  ad 
confirmandos  fideles  praesto  esset.*^ 
Obi.  III.  Haec  facultas  unctionis 
confirmatoriae  Episcopii  reservata 
fuit  iure  dumtaxat  ecclesiastico,  non 
divino. 'Prima ‘huius  reservationis  e- 
pocha  apparet  sub  Sylvestro  R.  P.  in 
eius  vita,'  quam  exhibet  Pontificale 
Damasi.  Id  etiam  eruitur  ex  brevi  e- 
pilogo  Concilii  Roinao  habiti  anno 
325  ubi  dicitur,  S.  ^Sylvestrum  con- 
stituisse, ut  presbyterum  arianuin  re- 
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sipiscentem  nemo  suscipiat,  « nisi 
Episcopus  eum  reconciliaverit,  et  sa- 
crosanclo  chrismate  per  Episcopalem 
manuum  impositionem  sancti  Spiri- 
tus gratia,  quae  ab  haereticis  dari 
non  potest,  confirmaverit.  > Innocen- 
tius I eandem  reservationem  aut  re- 
novavit, aut  introduxit,  quam  a con- 
suetudine ecclesiastica  repetit  in  epi- 
stola I ad  Decent.,  cap.  3.  Nec  aliter 
sensit  Gregorius  M.  qui  scribens  la- 
nuario  Ep.  Calar.  (1)  ita  decrevit: 

« Presbyteri  baptizatos  infantes  si- 
gnare sacro  in  fronte  chrismate  non 
praesumant.  > Cum  autem  audisset, 
quosdam  ex  hoc  suo  decreto  fuisse 
contristatos,  iterum  eidem  Episcopo 
rescripsit : c Et  nos  quidem  secun- 
dum usum  veterem  Ecclesiae  nostrae 
fecimus.  Sed  si  omnino  hac  de  re  ali- 
qui contristantur , ubi  Episcopi  de- 
sunt, ut  presbyteri  etiam  in  frontibus 
baptizatos  chrismate  tangere  debeant, 
concedimus.  > Denique  Concit.  Hi- 
spalense,  II an.  7 ordinarium  quidem 
confirmandi  ius  Episcopis  adiudicat^ 
illud  vero  solum  a regulis  ecclesia- 
sticis repetit ; ait  enim : Quamvis  cum 
Episcopis  plurima  illis  (presbyteris) 
mysteriorum  communis  sil  dispensa- 
a'o,  quaedam  tamen  auctoritate  vete- 
ris legiSf  quaedam  novellis  et  eccle- 
siasticis regulis  sibi  prohibita  nove- 
rint: sicut  presbyterorum  et  diacono- 
rum ac  virginum  consecratio , sicut 
constitutio  altaris,  benedictio  vel  un- 
ctio ; siquidem  nec  licere  eis  Ecclesiam 
vel  altare  consecrare,  nec  per  imposi- 
tionem manus  fidelibus  baptizatis,  vel 
conversis  ab  haeresi  Paracletum  Spi-"' 
ritum  tradere,  nec  chrisma  conficere, 
nec  chrismate  baptizalorum  frontem 
signare..,.  Haec  enim  omnia  illicita 
esse  presbylet  U,  quia  Pontificatus  a- 
picem  non  habent , quem  solis  deberi 
Episcopis  auctoritate  canonum  praer 

(\)  Lib.  4,  Eoist.  0.  . ; u 
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cipitur,  ut  per  hoc  et  discretio  gra^ 
duum,  et  dignitatis  fastigium  summi 
Pontificis  demonstretur.  Ergo  non- 
nisi novellis  et  ecclesiasticis  regulis,  et 
canonum  awtor  itat  e presbytero  inter- 
dictum est  confirmationem  adminir 
strare,  ut  ct  alia  mulla  praestare, quae 
per  se  et  iure  sibi  proprio  posset. 

Resp.  Nullius  est  auctoritatis  Pon- 
tificale Damasi, qaod  mullo  post  Da- 
masum  scriptum  fuisse  RaroniuSp 
Bellarminus,  Pagius,  Tillemontius 
et  alii  Critici  ostenderunt.  Non  minus 
apocryphus  iudicatur  ille  brevis  Cpi- 
logus  Concilii  Romani.  Innocentius  l 
in  celebri  sua  ad  Decentium  epistola 
ordinariam  confirmandi  potestatem 
solis  quidem  Episcopis  adiudical,  sed 
hanc  praerogativam  non  solum  ex* 
consuetudine  ecclesiastica,  sed  ab 
exemplo  At»oslolorum  Aci.  VIII  re- 
petit: nullam  vero  mentionem  faciC 
supposilitii  illius  decreti  S.  Sylvestri. 
Ad  S.  Gregorii  hf.  auctoritatem  non 
una  est  Theologorum  responsio,  sed 
obvia  et  solida  ea  est  explicatio,  quam 
tradit  Benedictus  A7F(2),  scilicet  il- 
lum sanctum  Pontificem  voluisse  abu- 
sum in  Ecclesiam  Calaritanam  inve-' 
ctum  omnino  evellere ; sed  cum  vi- 
deret, maiora  inde  scandala  oriri,  con- 
cessisse illis  presbyteris  hoc  privile- 
gium ungendi  frontem  ex  delegatione^ 
quod  concedi  a summis  Pontificibus 
posse , mox  ostendetur.  — Ad  obier 
ctionem  ex  Concilio  Hispalensi,  peti- 
tam respondet  c\.  Sardagna{3):  tHi- 
spalense  novellas  regulas  vocat,  quit 
illae  in  novo  Testamento  a Cliristo 
praescriptae  sunt;  ecclesiasticas 
quia  insiilulioni  ac  praecepto  divino 
etiam  Ecclesiae  lex  et  praeceptum  ao 
cessit,  nempe  Innocenlii  / in  Epist.  ad 
Decent,  et  anteriorum  Conciliorum. 
Profecto  si  per  regulas  novellas  in- 

(2)  Lib.  7,  de  Syn.  dioec.  cap.  V». 

;!?)  Toin,  fi,  ari.  3,  conlr.  ?,  n.  411/'  ^UlSIr 
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te11i|ereiitor  novae  seu  recens  indu- 
ctae, ^eqneretur,  ordinationes  pre- 
sbytero!^ et  diaconorum  novo  dum- 
taxat iure  solis  Episcopis  fuisse  re- 
servatas, quod  a veritate  alienissimum 
esse  ostendimus.  > Eliam  Cl.  Tour- 
nely  per  novellas  regulas  intelligit  di- 
vinas N.  T.  leges,  quia  immediate  ante 
verba  allata  Concilium  dixerat:  In  di- 
vinis litteris  praecipiente  Domino  so- 
lus Moyses^  in  tabernaculo  erexit  af- 
tore  etcl',  manifestum  igitur  est,  per 
veterem'legem  intelligi  praecepta  di- 
vina’V.  T.  ac  ideo  per  nore//fl.s‘  regu- 
las^ quae  illis  opponuntur , iuxta  re- 
gulas hermeneuticas  intelligi  leges  di- 
vinas N.  T.  Eiusdem  sententiae  sunt 
Billuart  et  Gazzaniga.  Caeterum  et- 
iamsi verba  Concilii  de  antiquis  et  re- 
cenlioribus  Ecclesiae  canonibus  ex- 
ponerentur , nihil  ex  eo  contra  nos 
inferri  potest:  mulla  enim  alia  a Rom. 
Pontificibus  ct  in  Conciliis  statuta  in- 
veniuntur, quae  non  humani,  sed  di- 
vini iuris  sunt,  et  nihil  prohibet,  ali- 
qua divina  simul  et  humana  lege  con- 
stitui. 

. Obi.  IV.  Qui  potest  maius,  potest 
etiam  quod  est  minus.  Sed  presbyteri 
iure  ordinario  possunt  baptismum 
conferre  ^ per  quem  obtinetur  gralU 
sanctificans,  et  eucharistiam  confi- 
cere, quae  est  sacramentum  excelien- 
fissimum:  ergo  potestate  ordinaria 
possunt  etiam  dare  confirmationem. 
' Resp.  Cum  de  sacramentorum  mi- 
nistris agitur,  quorum  determinatio 
a sola  voluntate  Christi  dependet,  non 
humanis  ratiociniis  indulgendum,  sed 
sola  revelatio  divina  audienda  est: 
haec  autem,  ut  probatum  est,  conte- 
statur, ordinarium  confirmationis  mi- 
nistrum solum  Episcopum  esse.  Ratio 
quoque  assignari  potest,  quare  Chri- 
stus ita  ordinaverit.  Baptismus  enim 
est  sacramentum  summae  necessita- 
tis : unde  divina  providentia  voluit, 
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ut  quemadmodum  eius  materia  com- 
munis est  et  semper  in  promptu,  ita 
etiam  minister  esset  quilibet  sacer- 
dos, imo  necessitate  cogente  quilibet 
homo.  Sacramentum  autem  confir- 
mationis adeo  necessarium  non  est : 
quamobrem  nil  mirum,  voluisse  Deum 
illud  per  solos  Episcopos  administrari. 
Eucharistia  quoque,  quae  ut  alimen- 
tum et  ut  sacrificium  ad  frequentio- 
rem  usum  destinata  est,  magnum  mi- 
nistrorum numerum  exigit ; non  au- 
tem confirmatio,  quae  cuilibet  Chri-  ' 
stiano  semel  in  vita  confertur,  et  certe 
uinus  aestimaretur,  si  ordinarie  a 
quolibet  sacerdote  conferri  posset. 

II.  Simplex  sacerdos  potest  esse  minister 
confirmationis  extraordinarius. 

§ 561.  Nonnulli,  ut  Victori- 
fiMS,  Durandus f Estiusy  VHerminier 
elc.,  negant  hanc  propositionem ; sed 
multo  plures  cum  S.  Thoma,  Sua- 
rez,  Bellarmino , SylviOf  Tournelyy 
etc.,  eandem  admittunt.  Et  sane  gra- 
via argumenta  probant,  etiam  sim- 
plicem sacerdotem  ad  conferendam 
confirmationem  delegari  posse. 

1 . In  Ecclesia  graeca  iam  longe  ante 
Schisma  Photianum  consuetudo  in- 
troducta fuit,  ut  presbyteri  infantibus  . 
baptizatis  sacram  confirmationem  con- 
ferrent: eademque  consuetudo  etiam 
inter  Graecos  ^hismaticos  semper 
continuata  fuit.  Certum  autem  est, 
confirmationem  a presbyteris  graecis 
legitime  delegatis  collatam  etiam  ab 
Ecclesia  latina  validam  fuisse  habi- 
tam : Ecclesia  enim  latina  praxin 
Graecorum  non  reprobavit,  cum  iu 
Conciliis  Lugdunensi  II  et  Florentino 
Graecos  in  suam  communionem  ad- 
misit, nec  confirmationem  aui  tnnrum 
presbyteris  collatam  reiecit  ut  inva- 
lidam. Etiam  Benedicius  X/V(l)hac 
de  re  scribit:  c Aliis  in  locis,  in  qub 

(1)  Lib.  7.  de  Syn.  Dioec.  c.  9. 
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bus  chrismatio  data  a sacerdotibus 
fraecis  non  est  a Sede  ai>ostolica  ex- 
presse improbata , ea  pro  valida  est 
habenda  ob  tacitum  saltem  privile- 
gium a Sede  apostolica  illis  conces- 
sum; cuius  quidem  privilegii  prae- 
sumptionem inducit  ipsamet  conni- 
venlia  et  tolerantia  Romanorum  Pon- 
tifleum,  qui  praedictum  morem  Grae- 
corum scientes  non  contradixerunt, 
nec  unquam  illum  damnarunt.  * 

2.  Rom.  Pontifices,  (|iiamvis  ma- 
gna sollicitudine  invigilarent,  ut  iuxta 
Ecclesiae  occidentalis  consuetudinem 
per  Episcopos  ipsos  confirmationis 
sacramentum  administraretur,  nihilo- 
minus aliis  (juoque  presbyteris  con- 
flrmandi  potestatem  concessisse  le- 
guntur. Ita  Gregarius  M.  <1)  pro  Sar- 
dinia concessit,*  ubi  Episcopi  desunt 
ut  presbyteri  etiam  in  fronlibus  ba- 
ptizatos  chrismate  ungere  debeant,  i 
Exemplum  Gregorii  M.  alii  Romani 
Pontifices  secuti  sunt.  Teste  Rudin- 
go  (2)  potestas  conferendi  confirma- 
tionem concessa  fuit  nonnullis  Fra- 
tribus Minoribus  a Sicolao  IV,  Joan- 
ne  XXI,  Urbano  F,  Eugenio  IV,  Leo- 
ne X et  Hadriano  VI.  — Plura  hu- 
iusmodi  exempla  enumerat  Benedi- 
ctus XIV  in  laud.  op.  de  Syn.  (3)  ubi 
addit,  se  etiam  « potestatem  fecisse 
P.  Custodi  et  Guardiano  S.  Sepulcri 
D.  N.  I.  Christi  idem  conferendi  sacra- 
mentum confirmationis  in  locis  Ter- 
rae sanctae,  in  quibus  actu  non  de- 
gunt Episcopi  latini,  etc. 

3.  Concilia  quoque  in  casu  neces- 
sitatis presbyteris  facultatem  dede- 
runt confirmationis  sacramentum  ad- 
ministrandi. ^Irausicanum  I (i)can.  1 
ait;  Haereticos  in  mortis  discrimine 
positos,  si  Catholici  esse  desiderant, 
si  desit  Episcopus,  a presbyteris  cum 

(1)  Ub.  4.  Epiat.  M.  (1)  Ad  ann.  IStl. 

(8)  Ub.  8,  e.  7.  (4)  An.  «11.  (S)  An.SlT. 

(6f  C.  Quanio  de  contuet. 


chrismate  el  benedictione  consignari 
placuit.  Epaonense  (5),  can.  16  in- 
quit: Presbyterospropter  salutem  ani- 
marum, quam  in  cunctis  optumm, 
desperatis  el  decumbentibus  haereti- 
cis, si  conversionem  subitam  petant, 
chrismate  petimus  subvenire.  Quod 
omnes  conversuri,  si  sani  sunt,  ab 
Episcopo  noverint  expetendum.  Cone. 
Florentinum  in  Decreto  pro  Armenia, 
postquam  dixit , solum  Episcopum 
ordinarium  esse  confirmationis  mi- 
nistrum, illico  subiungU : Legimus 
tamen,  aliquando  per  Aposlolicue 
Sedis  dispensationem  ex  rationabili 
el  urgente  admodum  causa  simplicem 
sacerdotem  chrismate  per  Episcqpum 
confecto  hoc  administrasse  confirma- 
tionis sacramentum.  Cone.  Trideii- 
tinum,  dum  definit,  solum  Episcopum 
esse  ordinarium  confirmationis  mi- 
nistrum, extraordinarium  non  ex- 
cludit, sed  potius  innuere  videtur. 

Nuta  1 .Propositae  doctrinae  obstare 
videtur,  quod  Nicolaus  I confirmatos 
a Graecis  presbyteris  iterum  confir- 
mare iusserit.  Innocentius  III  (C),  et 
Innocentim  IV  (7)  presbyteris  ex- 
presse confirmationem  interdixerint, 
et  Clemens  VIII  noii  solum  presby- 
teris confimialionis  administratio- 
nem  interdixerit,  sed  etiam  Episco- 
pis latinis  praeceperit,  ut  sub  condi- 
tione eos  iterum  confirment,  qui  a 
presbyteris  graecis  confirmati  fue- 
rant (8).  — Haec  facta  adsertioni 
nostrae  non  adversantur.  — Nam  A*' 
colaus  I ideo  tantum  iterum  confir- 
mari iussil  a Photii  emissariis  con- 
firmatos , quia  iste  GPlanae  Sedis 
invasor  legitimam  delegationem  m 
Bulgaria  Romanae  Sedi  subiecta,  re- 
clamante summo  Pontifice,  dare  non 
potuit,  imo  nec  voluit,  cum  conten- 
deret, presbyteros  ordinariam  habere 

|7)  In  Coott.  Suk  cuih$licMe, 

(d)  V.  Instr.  de  ritibus  Grsecorum. 


TIUCT.  n.  CAP 
confirmandi  potestatem.  In  nocentii  III 
decretum  ferit  presbyteros  latiaos 
^CPoli  degentes,  qui  ad  imitationem 
Graecorum  sibi  ius  arrogabant  con- 
firmandi absque  Pontificis  delega- 
tione, quod  occidentalibus  nefas  erat : 
Constantinopolis  tunc  erat  sub  ditione 
Francorum  atque  Patriarcha  Veneto. 
Innocentii  IV  decretum  ad  solos  Cy- 
prios spectabat,  quibus  pariter  La- 
tini dominabantur,  ob  peculiaria  il- 
lius insulae  adiuncta.  Cum  enim  po- 
pulus plura  conspiceret  praestari  a 
Graecis  presbyteris^  quam  a Latinis, 
hos  parvi  faciebat,  et  hinc  iurgia 
oriebantur  et  simultates  ad  quas  com- 
pescendas vetuit  Pontifex,  ne  in  po- 
sterum presbyteri  graeci  in  insula  con- 
signarent, nihil  tamen  de  valore  con- 
firmationis ah  illis  datae  pronuntians. 
Instructio  denique  Clementis  VIII 
respicit  similiter  solum  Italo-Graecos 
Latinis  subiectos,  de  quibus  merito 
dubitari  poterat,  an  legitimam  habue- 
rint delegationem , quam  oblinere 
tantum  poterant  a Romanis  Pontifi- 
cibus, qui  autem  praxi  Graecorum 
in  Ecclesia  occidentali  iam  saepius 
restiterant.  > 

^ Nota  2.  Quicumque  admittunt, 
presbyteros  ad  confirmationem  con- 
ferendam delegari  posse,  hoc  ius 
Romano  Pontifici  in  tota  Ecclesia  ad- 
scribunt.  Nam,  ait  S.  Thomas  (1) 
c Papa  in  Ecclesia  habet  plenitu- 
dinem potestatis,  ex  qua  potest  quae- 
dam , quae  sunt  superiorum  ordi- 
num, committere  quibusdam  infe- 
rioribus, sicut  quibusdam  presbyteris 
concedit  conferre  minores  ordines, 
quod  pertinet  ad  potestatem  episco- 
palem. Et  ex  hac  plenitudine  pote- 
statis concessit  B.  GregoriuSy  quod 
simplices  sacerdotes  hoc  (confirmatio- 
nis) sacramentum  conferrent,  quam- 
diu  scandalum  tolleretur,  i Quaeri- 

(1)  3,  p.,  q.  Ii,  art.  11  ad  l.  ^ ' 
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tur  autem,  an,  ut  simplex  sacerdos 
valide  confirmet,  semper  requiratur 
delegatio  summi  Pontificis,  an  vero  de- 
legatio Episcopi  sufficiat? — Non  con- 
sentiunt hac  in  re  theologi.  Renedi- 
ctusXIV{^)  citat  Card.  Pallavicinumy 
Thomassinumy  Van  EspeUy  Juenin  et 
alios,  qui  asserunt,  sola  inspecta  in- 
stitutione divina,  et  seclusu  Ecclesiae 
prohibitione,  posse  Episcopum  sim- 
plici sacerdoti  committere,  ut  chri- 
smate a se  confecto  fideles  consignet, 
ne  secus  degentes  in  locis,  ad  quae 
ipse  accurrere  nequit,  confirmationis 
sacramento  perpetuo  careaut.  c Nec 
vero  pauca  nec  levia  sunt  rationum 
momenta,  quibus  haec  opinio  inni- 
titur: » ait  sapientissimus  Pontifex, 
qui  tamen,  breviter  enumeratis  illo- 
rum argumentis,  ita  prosequitur: 
« Sed  licet  haec  momentosa  sini,  non 
tamen  leviora  sunt,  quae  in  contrarium 
proferuntur : > quorum  pleraque  ad- 
ducit , imprimis  vero  auctoritatem 
S.  Thomaein  1.  cit.,  ac  demum  ita 
concludit:  « CaeUraiii  quidquid  sit 
de  hac  difficili  et  valde  implexa  con- 
troversia, omnibus  in  «'^nfesso  est, 
irritam  nunc  fore  confirmationem  a 
simplici  presbytero  latino  ex  sola 
Episcopi  delegatione  collalam,  quia 
Sedes  Aposlolica  id  iuris  sibi  unice 
reservavit ; quam  quidem  reservalio- 
nem  non  tantum  ex  consuetudine  in 
tota  Ecclesia  latina  iamdiu  recepta  ta- 
cite introductam  arbitramur,  sed  iam 
ante  noni  saeculi  finem  expresse  fa- 
ctam colligimus  ex  Epistola  70  iWco- 
lai  I ad  Hinemarum  et  caeleros  Ar- 
chiepiscopos  et  Episcopos  in  regno 
Caroli  constitutos  etc.  > i.  . 

Nota  3.  Quaerunt  nonnulli,  quo- 
modo a Romano  Pontifice  simplex 
sacerdos  ad  conferendam  confirma- 
tionem delegari  possit,  cum  ad  hanc 
potestas  ordinis  requiratur,  et  baec 

(2)  L.  7,  de  Syn.  Dioec.  c.  8,  u.  3.  \ 
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Ti  potestatis  iurisdictionis  aliis  com- 
municari nequeat?  Quae  dilTicultas 
ut  solvatur,  attendendum  est,  quod 
Theologi  docent,  nempe  sacerdotes 
omnes  in  sua  ordinatione  etiam  re- 
spectu confirmationis  obtinere  in- 
choatam, incompletam,  seu,  ut  aiunt, 
radicalem  potestatem,  quae  autem, 
ut  valide  eserceatur,  perfici  et  com- 
pleri debet : perficitur  autem  et  com- 
pletur per  consecrationem  in  Episco- 
pis, et  per  dispensationem  ac  dele- 
gationem Romani  Pontificis  in  sim- 
plicibus sacerdotibus;  seu,  ut  dicit 
Gibbon  de  Burgos  (1),  e in  simplici 
sacerdote  potestas  ordinis  per  illam 
commissionem  derivatam  a plenaria 
iurisdictione  Papae  reducitur  de  po- 
tentia remota  ad  proximam  in  or- 
dine ad  actum  confirmandi,  ad  quem 
de  novo  extenditur.  » Sic  explicatur, 
quare  potestas  illa  Diaconis,  qui  ne 
inchoatam  quidem  potestatem  h.abent, 
delegari  non  possit,  et  quare  confir- 
matio a simplici  presbytero  sine  le- 
gitima delegatione  collata  non  solum 
illicita,  sed  et  irrita  ac  nulla  sit.  — 
Caeterum  notandum  est,  totam  dif- 
ficultatem solum  concernere  modum, 
quo  simplex  sacerdos  per  delegatio- 
nem summi  Pontificis  ad  valide  con- 
firmationem administrandam  idoneus 
constituatur:  ignorantiam  autem  mo- 
di, praecipue  dum  de  institutionibus 
divinis  agitur,  non  tollere  certitu- 
dinem facti,  quod  solidis  argumentis 
probatur. 

mria/Lus  ir. 

Doctrina  reliqua  de  conGrmatione. 

§ 563.  Cum  iam  veritas  sacramenti 
confirmationis  probata,  ac  de  eius- 
dem materia,  forma  et  ministro  actum 
sit,  quaeri  ulterius  potest,  quid  hoc 
sacramento  operetur?  an  et  quomodo 
necessarium  sit  ad  salutem?  cutnam 

(1)  Diip.  de  stertm.  CMiflrro.  dub.  ult. 


valide  et  licite  conferri  possit?  et  quid 
caeremoniae  significent  in  illius  ad- 
ministratione  observandae?  — Ad  has 
quaestiones  iam  breviter  respondere 
oportet. 

I.  De  t/feelikus  confirmalienit. 

§ 563.  Triplex  effectus  confirma- 
tionis aTheologis  distinguitur,  nempe 
augmentum  gratiae  snnctifiiaiilis , 
gratia  sacramentalis  seu  sacramento 
confirmationis  propria,  atque  chara- 
cter. 

1.  Confirmatio,  quae  inter  sacra- 
menta vivorum  numeratur,  ex  se  in- 
stituta non  est  ad  remissionem  pec- 
catorum, seu  ad  gratiam  sanctifican- 
tem conferendam,  sed  primam  hanc 
gratiam  supponit  et  confert  secun- 
dam, nempe  gratiae  sanctificantis  au- 
gmentum, quoniam  generatim  liic  est 
effectus  sacramentorum , quae  in 
statu  gratiae  sanctificantis  reci|>iun- 
tur  (2);  per  accidens  autem  contin- 
gere potest,  ut  confirmatio  etiam  pri- 
mam gratiam  producat,  seu  boininem 
iustificet.  Haec  est  doctrina  S.  Tho- 
mae,  qui  (3)  ita  loquitur;  t Sicut  ex 
ipso  nomine  apparet,  hoc  sacramen- 
tum datur  ad  confirmandum,  quod 
prius  invenerit,  et  ideo  non  debet 
dari  his,  qui  non  habent  gratiam.  Et 
propter  hoc  sicut  non  datur  non  b.a- 
ptizatis,  ita  nec  debet  dari  adultis 
peccatoribus,  nisi  per  poenitentiam 
reparatis...  Et  tunc  perhoc  sacramen- 
tum perficitur  poenitentiae  effectus 
sicut  et  baptismi,  quia  per  gratiam 
collatam  in  hoc  sacramento  conse- 
quitur poenitens  pleniorem  remissio- 
nem peccati.  Et  si  aliquis  adultus  in 
peccato  existens,  cuius  conscientiam 
non  habet,  vel  si  etiam  non  perfe- 
cte contritus  accedat,  dummode  nou 
fictus  accedat,  per  gratiam  collatam 

(*)  i W8. 

(3)  8 p„  q.  Tt,  trt.  T ad  1. 
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in  Imc  sacramento  consequetur  re- 
missionem peccatorum.  > 

2.  Gratia  sacramentalis,  seu  pro- 
pria sacramenti  confirmationis,  est 
gratia  roboris  ac  virtutis  ad  fidem  in- 
trepide et  furliler  propugnandam,  et 
superandas,  quae  adversus  eam  in- 
surgunt, daemonis  ac  mundi  tenta- 
tiones.  Nam  gratia  propria  confirma- 
tionis eadem  est,  quam  Apostoli  iuxta 
Christi  promissiones (1)  in  caenaculo 
rereperunt.  Sed  haec  fuit  gratia  ro- 
borans et  perficiens,  qua  testes  do- 
minicae resurrectionis  ipsi  fuerunt 
coram  ludaeis  et  Gentibus ; ergo  gra- 
tia roborans  et  perGciens  praecipuus 
et  proprius  est  confirmationis  effe- 
ctus. — Hunc  effectum  primario 
Ss.  Patres  et  Concilia  confirmationi 
adscribunl,  ut  patet  ex  eorundem 
testimoniis  § 555  adductis.  His  addi 
meretur  insignis  locus  S.  Eurherii 
Lugdun.,  qui  in  Homil.  de  Pentec. 
ita  loquitur:  c Forte  cogitat  sibi  ali- 
quis : quid  mihi  prodest  post  myste- 
rium baptismatis  ministerium  confir- 
mantis? Attendat  charitas  vestra... 
Sic  enim  exigit  militaris  ordo,  ut  cum 
imperator  quemcumque  in  militum 
receperit  numerum,  non  solum  si- 
gnet receptum,  sed  etiam  armis  com- 
petentibus instruat  pugnaturum.  Ita 
in  baptizato  benedictio  illa  munitio 
est.  . . Ergo  Spiritus  sanctus,  qui 
super  aquas  baptismi  salutifero  de- 
scendit illapsu,  in  fonte  plenitudinem 
tribuit  ad  innocentiam,  in  confirma- 
tione augmentum  praestatad  gratiam, 
et  quia  in  hoc  mundo  tota  aetate  vi- 
cturis inter  invisibiles  hostes  et  peri- 
cula gradiendum  est,  in  baptismo  re- 
generamur ad  vitam,  post  baptismum 
confirmamur  ad  pugnam;  in  bapti- 
smo abluimur,  post  baptismum  robo- 
ramur. Ac  sic  continuo  transituris 
sufficiunt  regenerationis  beneficia; 

(1)  Aet.  1,8.  (S)  S p.,  q.  H,  art.  S. 


victuris  autem  necessaria  sunt  con- 
firmationis auxilia.  > Praeclare  eam- 
dem  doctrinam  proponit  S.  Thomnt  (2) 
dicens:  < Sicut  baptismus  est  quae- 
dam spiritualis  regeneratio  in  vitam 
Christianam , ita  etiam  confirmatio 
est  qiioddam  spirituale  augmentum 
promovens  hominem  in  spiritualem 
aetatem  perfectam.  Manifestum  est 
autem  ex  similitudine  corporalis  vi- 
tae, quod  alia  est  actio  hominis  sta- 
tim  nati,  et  alia  actio,  quae  competit 
«i,  cum  ad  perfectam  aetatem  perve- 
nerit. Et  ideo  per  sacramentum  con- 
firmationis datur  homini  potestas  spi- 
ritualis ad  quosdam  alias  actiones 
sacras  praeter  illas,  ad  quas  datur  ei 
potestas  in  baptismo.  Nam  in  ba- 
ptismo accipit  homo  potestatem  ad 
ea  agenda,  quae  ad  propriam  perti- 
nent salutem  prout  scilicet  secundum 
seipsum  vivit.  Sed  in  confirmatione 
accipit  homo  potestatem  ad  agendum 
ea,  quae  pertinent  ad  pugnam  spiri- 
tualem contra  hostes  fidei,  sicut  pa- 
tet ex  exemplo  Apostolorum , qui 
antequam  plenitudinem  Spiritus  san- 
cti acciperent,  erant  in  caenaculo  per- 
severantes in  oratione;  postmodum 
vero  egressi  non  verebantur  publice 
fidem  fateri  etiam  coram  inimicis  fi- 
dei Christianae,  t Et  (3)  addit:  t Pugna 
spiritualis  contra  hostes  invisibiles 
omnibus  competit:  sed  contra  hostes 
visibiles,  id  est,  contra  persecutores 
fidei  pugnare,  nomen  Christi  publice 
confitendo,  est  confirmatorum,  qni 
iam  sunt  perducti  spiritualiter  ad  vi- 
rilem aetatem,  secundam  quod  di- 
citur: Scribo  vobit,  iutenes,  quoniam 
fortet  estis  et  verbum  Dei  in  vobis 
manet,  et  vicistis  malignum  (A).  Et 
ideo  character  confirmationis  est  si- 
gnum distinctivum  non  infidelium  n 
fidelibus,  sed  spiritualiter  provecto- 
rum ab  bis,  quibus  dicitur : SiaUi 

(3)  Ibid.  Id  1.  (4)  I lo.  r 


f60  PAKS  IV.  SECTIO  II. 


modo  geniti  infantes.  » Ideo  Patres 
gratiam  io  confirmatione  collatam 
vocant  cum  Tertulliano  munientem, 
cum  S.  Cjpriano  consummantem,  cum 
Concilio  Eliberitano  perficientem  eto. 
Et  Eugenius  IV  in  decr.  pro  Ar- 
menis  ait ; Effectus  autem  huius  sa- 
cramenti est,  quia  in  eo  datur  Spiri- 
tus sanctus  ad  robur;  sicut  datus 
est  Apostolis  in  die  Pentecostes,  ut 
videlicet  Christianus  audacter  Chri- 
sti confiteatur  nomen.  Cone.  Magun- 
(inum  (1)  can.  17  haecbabet:  Sa- 
cramentum confirmationis  institutum 
est,  ut  virtute  eius  contra  Satanae  ten- 
taliones  muniamur,  ut  gratia  eius  ad 
melius  capienda  fidei  mysteria  illumi- 
nemur, ac  ad  confessionem  Christi  fi- 
duciam  et  contra  vilia  robur  accipia- 
mus. 

3.  In  confirmatione  characterem 
imprimi,  ac  ideo  hoc  sacramentum 
iterari  non  posse,  iam  § 510  proba- 
tum est.  Ideo  Patres  confirmationem 
signaculum  aut  sicilium  appellant,  ut 
Clemens  Alex.  (2),  S.Cyprianus  (3), 
Cornelius  P.  (■!),  S.  Ambrosius  (5), 
Leo  M.  (6).  Eamdem  S.  Augustinus 
characterem  dominicum  nuncupat. 
Cone.  Toletanum  VIII  {!)  cap.  7 ait: 
ScMctum  chrisma  collatum  et  altaris 
honor  avelli  nequeunt.  Gregarius  II 
Ep.  ad  Bonifac.  (8)  scribit:  De  ho- 
mine, qui  a Pontifice  confirmatus 
fuit,  denuo  illi  talis  iteratio  prohi- 
benda est.  Cone.  Cabillonense  II 
can.  27  inquit:  Nobis  visum  est,  ean- 
dem confirmationem,  sicut  nec  bapti- 
smum iterari  minime  debere. 

Nota  1 . Cum  § 501  et  502  proba- 
tum fuerit,  sacramentorum  valoreui 
non  pendere  a probitate  et  fide  mi- 
nistri ; manifestum  est,  validam  esse 
confirmationem  ab  haereticis  colla- 

(0  An.  IS49.  (3)  Lib.  S,  Sirum,  c.  3. 

(3)  Kp.  7%  n.  7.  (4)  Ep.  3,  ad  Fab.  c.  4. 

(6)  Lib.  3.  de  lacram.  c.  9,  n.  8. 

(6}  Serm.  ii  do  Netiv.  4,  c.  f. 


tam.  Neque  huic  conclusioni  obstant 
decreta  Conciliorum,  quibus  haere- 
tici ad  Ecclesiae  sinum  redeuntes  per 
manus  impositionem  recipi iubentur. 
Non  enim  semper  per  manus  impo- 
sitionem sacramentum  confirmationis 
intelligitur,  sed  frequenter  sacramen- 
tum poenitentiae , aut  quuidoque 
mera  duntaxat  caeremonia  ecclesia- 
sticae institutionis.  Quandoque  autem 
administratio  sacramenti  confirma- 
tionis praescribi  debuit,  quia  extite- 
runt  haeretici,  ut  Novaliam,  Ariani 
et  alii,  qui  aut  confirmationem  peni- 
tus neglexerunt,  aut  non  legitimo 
modo  contulerunt.  Itaque  ex  istis  de- 
cretis nullatenus  inferri  potest,  con- 
firmationem ab  haereticis  collatam 
generatim  ut  irritam  habitam  fuisse ; 
et  multo  minus  ex  iisdem  concludere 
licet.  Ecclesiam  praecepisse  aut  per- 
misisse, ut  confirmatio  semel  valide 
colluta  iteretur.  Neque  id  S.  Augu- 
stinus docuit,  cum  (9)  dicit:  « Ma- 
nus impositio  sicut  baptismus  re- 
peti non  potest.  Quid  enim  est  aliud, 
nisi  oratio  super  hominem  ? » S.  Do- 
ctor  enim  non  loquitur  bic  de  sacra- 
mento confirmationis,  sed  de  illa 
manuum  impositione,  qua  olim  hae- 
retici cum  Elcclesia  reconciliabantur, 
de  qua  ibid.(lO)  habet:  < Manus  au- 
tem impositio,  si  non  adhiberetur  ab 
haeresi  venienti,  tanquam  extra  om- 
nem culpam  esse  iudicaretur  > (11). 

Nota  2.  Protestantes  usum  chri- 
smatis in  confirmatione  blaspheinis 
vocibus  exagitarunt,  et  eousque  per- 
venerunt, ut  dicerent,  iniuriam  in- 
ferri Spiritui  sancto,  cum  dicitur  , 
per  ebrismationem  ipsius  gratiam  ob- 
tineri. Contra  temerariam  istam  bla- 
sphemiam  Cone.  Tridentinum,  Sess. 
VII  de  confirmat. , can.  2 ita  definit : 

(7)  in.  ssa.  (S)  I£p.  IC,  an.  liO. 

(9)  Lib.  3,  dc  bapt.  c.  16.  u.  SI. 

(10)  Lib.  c.  sea.  ^ 

(U)  Cr.  Tourncly  de  confirm.  q.  4,art.  S. 
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St  fuit  dixerit,  iniurias  eue  Spiritui 
sancio  eof,  gui  sacro  confirmationis 
chrismati  virtutem  aliquam  tribuunt; 
anathema  sit.  De  -fide  ergo  creden- 
dum est^  iniurios  non  esse  Spiritui 
sancto,  qui  sacro  confirmationis  chri- 
smati virtutem  aliquam  tribuunt. 
Facile  etiam  est  post  ea,  quae  hic 
praemissa  sunt , propositionis  huius 
veritatem  evincere.  Vel  enim  chri- 
smatis unctio  spectat  ad  essentiam 
huius  sacramenti,  prout  communis 
fert  theologorum  sententia,  vel  ha- 
betur ut  caeremonia  ad  magis  decla- 
randos huius  sacramenti  effectus,  in 
bjpothesi  illorum  theologorum , qui 
contendunt,  materiam  essentialem  et 
adaequatam  confirmationis  in  sola 
manuum  impositione  consistere.  Si 
prius  adnaitlatur,  hoc  ipso  evincitur 
propositionis  veritas;  si  posterius, 
nulla  profecto  iniuria  irrogatur  Spi- 
ritui sancto,  si  ritus  ab  Ecclesia  ser- 
vetur in  tota  antiquitate  receptus  ad 
eiusmodi  sacramenti  mirabiles  effe- 
ctus uberius  significandos , prout  et 
in  aliorum  sacramentorum  solemni 
adminislratione  fieri  consuevit.  In  hac 
enim  sententia  cum  unctio  nihil  ad- 
dat seu  conferat  ad  sacramenti  es- 
sentiam, quae  sarta  tecta  habetur  in 
manuum  impositione,  non  afficit  nisi 
rationem  illud  administrandi.  Porro 
Ecclesiam  praeditam  esse  potestate 
nonnullos  ritus  ac  caeremonias  in- 
stituendi ad  solemnem  sacramento- 
rum administrationem,  suo  locp  o- 
stendimus  (1). 

' n.'  'De  ftecestilale  eonfirnulionis.  ‘ 

§ 561.  Sacramentum  confirmatio- 
nis non  est  necessarium  necessitate 
medii,  sed  tamen  adultis  est  neces- 
sarium in  re  aut  in  voto  necessitate 
praecepti,  quod  graviter  obligat. 

, (I)  I ut.  (S)  Mirc.  IS,  16.  i 
(3)  Uom.  de  Pentec. 

luslit.  Theol.  vol.  V. 


1.  Omnes  theologi  conveniunt  do- 
centes , confirmationem  non  esse 
simpliciter  et  absolute  necessariam, 
seu,  ut  dicunt,  eam  non  esse  neces- 
sariam necessitate  medii  ad  salutem. 
Ad  hanc  enim  sulTicit  baptismus,  per 
quem  peccata  delentur,  et  ius  ad  ae- 
ternam beatitudinem  obtinetur  di^ 
cente  Christo : Qui  crediderit  et  bor 
pluatus  fuerit,  salvus  erit  (2).  Ideo 
Ecclesia  semper  credidit,  infantes 
renatos  fonte  baptismatis  coelestem 
consequi  beatitudinem,  licet  non  con- 
firmati moriantur.  Et  non  solum  de 
infantibus,  sed  etiam  de  adultis  sine 
confirmatione  decedentibus  Concil. 
Eliberilanum caa.  77  inquit:  Si  quis 
diaconus....  aliquos  baptizaverii,  eos 
Episcopus  per  benedictionem  perficere 
debet.  Quod  si  ante  de  saeculo  reces- 
serunt, sub  fide  qua  quis  credidit, 
poterit  esse  iustus.  HUaritss  Arela- 
tensis  (3)  dicit: « Continuo  transituris 
sufficiunt  regenerationis  beneficia  .* 
victuris  autem  necessaria  sunt  con- 
firmationis auxilia.  > Eandem  do- 
ctrinam clare  proponit  Cone-  Trideu- 
tinum  dum  (4)  declarat:  Nihil  da- 
mnationis inesse  iis,  qui  vere  conse- 
pulti  sunt  cum  Christo  per  baptisma 
in  mortem,  qui  veterem  hominem 
exuentes  et  novum , qtsi  secundum 
Deum  creatus  est,  induentes,  inno- 
centes, immaculati,  puri,  innoxii  ac 
Deo  dilecti  effecti  sunt,  ut  nihil  pror- 
sus eos  ab  ingressu  coeli  remorelur, 

2.  Dubitari  tamen  non  potest,  con- 
firmationem necessariam  esse  neces- 
sitate praecepti , et  quidem  divini. 
Quamvis  enim  tale  praeceptum  in 
Ss.  Litteris  expressum  non  habeatur, 
colligitur  tamen  aperte  ex  illa  cura 
et  sollicitudine , quam  habuerunt  A- 
postoli,  ut  iis,  qui  baptizati  iam  fue-< 
rant,  manus  imponerent,  ut  Spiritum 
sanctum  reciperent,  prout  legitur  in 

(4)  Sess.  5,  can.  S,  de  peu.  orig. 
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ActibiLS  Apost.  (1);  quam  postea  cu- 
ram et  sollicitudinem  reliquerunt 
suis  successoribus  Ecclesiae  praefe- 
ctis, ita  ut,  teste  S.  Hieronymo  et 
aliis  (2),  Episcopi  solerent  per  rillulas 
et  minores  urbes  discurrere  ad  eos, 
qui  per  presbyteros  et  diaconos  ba- 
plizati  erant , confirmandos.  Haec 
omnino  persuadent , Christum  Domi- 
num una  cum  institutione  huius  sa- 
cramenti etiam  praecepisse  Apostolis 
eorumque  successoribus , ut  illud 
conferrent,  adeoque  etiam  fidelibus, 
ut  illud  ipsum  susciperent.  Quod 
Idem  rationibus  theologicis  confir- 
matur. Cuin  enim  semel  vitam  spiri- 
tualem quis  per  baptismum  fuerit 
adeptus,  ut  finem  ultimum  attingat, 
ex  divino  praecepto  ulterius  conten- 
dere debet,  ac  pro  sua  conditione 
vitae  spiritualis  assequi  perfectionem; 
haec  est  enim  voluntas  Dei,  sancti- 
ficatio vestra , ait  Apostolus  (3).  Sed 
homo  per  confirmationem  perficitur, 
et  ad  perfectam  vitae  spiritualis  ae- 
tatem promovetur  , ut  passim  Patres 
docent.  lure  ergo  necessariam  dici- 
mus baptizatis  omnibus  confirmatio- 
nem necessitate  praecepti  divini.  His 
accedit,*quod  multae  sint  tentationes, 
quae  ex  parte  mundi,  carnis  et  dae- 
monis in  liac  vita  terrestri  insurgunt; 
unde  Paulus  fldelibus  acclamat:  In- 
duite vos  armaturam  Dei,  ut  possitis 
stare  adversus  insidias  diaboli  (4): 
et  I Petr.  5,  9 dicitur : Cui  resistite 
fortes  in  fide.  Sed  ex  dictis  (§  praec. 
R.  1)  patet,  institutum  esse  a Christo 
confirmationis  sacramentum,  ut  es- 
set medium  per  se  certum  et  ordina- 
rium, quo  homo  robocetur  non  modo 
ad  fidem  coram  tyrannis  fortiter  pro- 
itendam,  sed  et  ad  omnes  tentatio- 
nes contra  fidem  , quibus  adultus 

(l)  Cap.  8 et  18.  (S)  | D». 

(3)  I Thesa.4.  S.  (i)  Eph.  6,  II. 

(s;  8 Tioi.  &. 


quisque  obnoxius  est,  constanter  vin- 
cendi. Qui  autem  ad  finem  tenetur, 
obligatur  etiam  ad  media  ordinaria, 
facilia  simul  et  efficacia  adhibenda. 
Quilibet  ergo  fidelis , qui  non  coro- 
nabitur, nm  legitime  certaverit  (6), 
obligatur  ad  recipiendam  confirma- 
tionem , quae  ad  robur  conferendum 
a Christo  ordinatur,  et  sicut  gravem 
diflicuitateni  non  involvit,  ita  magnam 
efficaciam  pro  toto  vitae  decursa  ex- 
serit. Hanc  obligationem  Ecclesia 
semper  agnovit,  unde  etiam  voluit  et 
mandavit,  ut  qui  baptizati  erant,  ad 
Episcopos  deferrentur  sacro  chrismate 
perficiendi.  Coitcilium  Eliberilanum, 
caii.  77  dicit : < Baplizatos  a diaconis 
Episcopus  per  benedictionem  perficere 
debebit.  » S.  Cyprianus  (1)  scribit: 
t Ungi  necesse  est  eum , qui  baptir 
zatus  sit,  ut  accepto  chrismate,  id  est, 
unctione , esse  unctus  Dei,  et  habere 
in  se  gratiam  Christi  possit.  > Con- 
cilium Laodicenum  c&a.  48  ait:  < 0- 
poriel  eos , qui  illuminaulur,  post 
baptisma  inungi  stiper  coelesti  chri- 
smate, et  esse  regni  Christi  partici- 
pes. » S.  Petr.  Damianus  (8)  inquit; 
( Decretales  paginae  et  Ss.  Patrum 
instituta  decernunt,  non  esse  diffe- 
rendam post  baptismum  sacramenti 
huius  (confirmationis)  virtutem,  ne 
nos  inermes  inveniat  fraudolentus 
ille  contortor,  a quo  nemo  unquam 
nocendi  inducias  extorsit.  » Condi. 
Mediolanense  IV  sub  S.  Carolo  Borr., 
an.  1576  habitum  (9),  ait:  Parochi 
curent,  ut  subditi  sacramentum  con- 
firmationis suscipiant.  Si  quis  vero 
neglexerit  confirmationem,  canonicis 
subiaceat  disciplinis.  Concilium  Rhe- 
mense  (10)  dicit : Moneant  parochi^ 
sacramentum  confirmationis  non  de- 
bere negligi  a vere  Christianis:  Epi- 
scopi autem  illud  frequenter  confo- 

(S)  Ep.  70.  (7)  Serm.  I de  Eccl.  dedic.  c.  1. 

(8)  P.  8,  eea.  3.  (8)  An.  1683,  oen.  8. 
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ront  amfesxis,  et  si  commode  fieri 
potest,  tmutttA.  Similia  decreta  alia 
quoque  Concilia  ediderunt. 

3.  Quamvis  theologi  fere  omnes 
necessitatem  suscipiendae  confirma- 
tionis admittant,  aeque  tamen  de  i- 
psius  gravi  aut  levi  obligatione  non 
cohaerent.  Existimant  non  pauci  cum 
S.  Thoma,  Suarez,  Laymann  et  aliis, 
omissionem  confirmationis  per  se  ve- 
nialem non  excedere  culpam,  etiamsi 
per  accidens  haec  fieri  possit  lethalis, 
nempe  si  quis  in  periculo  gravi  ver- 
setur peccandi  contra  fidem,  vel  si 
ex  contemptu  hoc  sacramentum  prae- 
termittat, vel  si  grave  scandalum 
inde  consequatur  : exceptis  his  cir- 
cumstantiis, putant  isti,  grave  pecca- 
tum oh  neglectum  confirmationis  sa- 
cramentum non  committi,  eo  quod 
nec  ex  S.  Scriptura,  nec  ex  Tradi- 
tione, nec  ex  constitutionibus  Eccle- 
siae grave  praeceptum  evinci  queat. 

— Multi  autem  theologi  aliter  sen- 
tiunt, iisque  rationibus  ducti,  quas 
n.  2 adduximus,  gravem  pro  omni- 
bus obligationem  adstruunt,  sacra- 
mentum confirmationis  suscipiendi. 
llsMugoViclovin.  (I)  ait; t Timendum 
est  iis,  qui  per  negligentiam  amittunt 
Episcopi  praesentiam,  et  non  susci- 
piunt manus  impositionem,  id  est, 
confirmationem,  ne  forte  damnentur, 
quia  festinare  debuerunt,  dum  po- 
tuerunt. 1 S.  BonacetUura  (2)  scri- 
bit: f Dicendum  quod  est  necessitas 
simpliciter,  et  necessitas  conditio- 
nata.  Simpliciter  non  est  gratia  con- 
firmationis necessaria,  sed  necessaria 
ex  conditione,  scilicet  pugnanti  et 
vincere  volenti,  sicut  comedere  ne- 
cessarium est  vivere  volenti.  » Scoltu 
quoque  docet,  extare  praeceptum  di- 
xinuin  graviter  obligans  ad  confirma- 
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tionem  suscipiendam.  S.  Antoni- 
nus (3)  inquit:  f Etsi  nunquam  oc- 
currat confessio  persecutionis,  tene- 
tur homo  semel  in  vita  confirmari; 
et  si  possit  et  negligat,  licet  sacra- 
mentum aliter  non  contemnat,  peccat 
mortaliter  etc.  > Idem  sentiunt  Estius, 
Nalal.  Alex.,  luenin,  Nic.  UHermi- 
nier,  Lud.  Habert,  Tournely,  Berii, 
Gazzaniga  et  alii.lmofienedicltis  XIV 
eandem  sententiam  amplexus  in  con- 
stitut.  Eisi  pastoralis  (i)  ita  decrevit: 
( Monendi  sunt  ab  ordinariis  loco- 
rum, eos  gravis. peccati  reatu  teneri, 
si , cum  possunt  ad  confirmationem 
accedere , illam  renuunt  ac  uegli- 
gunl » (5). 


III.  De  tubieclo  confirmationis. 


§ 565.  i . Subiectum  confirmationis 
constituunt  soli,  et  omnes  baptizati. 
Ut  enim  valide  confirmatio  confera- 
tur, omnino  necesse  est,  ut  bapti- 
smus chrismatis  unctionem  praece- 
dat. Id  potissimum  ostendit  exem- 
plum Apostolorum,  qui  Samaritanis 
et  Ephesiis  manus  non  prius  impo- 
suerunt, quam  noscerent,  eos  ba- 
ptismum suscepisse.  Id  quoque  con- 
stat perpetua  praxi  Ecclesiae-univer- 
sae,  quae,  sicuti  auctoritates  Patrum 
superius  recensitae,  nec  non  cuncti 
Latinorum  libri  rituales,  et  Graeco- 
rum Eucbologia  testantur,  nunquam 
baptismo  confirmationem  praemisit. 
Idem  confirmant  rationes  theologi- 
cae. Confirmatio  enim  se  habet  ad 
baptismum,  quemadmodum  augmen- 
tum ad  generationem.  Certum  est 
autem,  neminem  adolescere  posse, 
nisi  prius  ortum  habuerit.  Ergo  si- 
militer nisi  primo  quis  fuerit  bapti- 
zatus,  nequit  valide  sacramentum 
confirmationis  accipere.  Frequenter 


ft)  Lib.  f,  de  Mcr.  p.  t,  e.  8. 

(9)  In  4,  dist.  7,  «rt.  8.  q.  1., 

R In  3 p.  Sum.  tit.  14,  c«p.  U. 


{4}  V.  BuU.  coMtit.  57, 1 3,  n.  4. 

(5)  Cf.  S.  Alph'/aaus  de  Ligorio,  Theol.  raor 
1.  6,  trtet.  3.  n.  S,  dub.  8,  n.  188. 
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etiam  Patres  et  Concilia  confirma- 
tionem nominant  perfectionem  seu 
consummationem  baptismi:  id  au- 
tem, quod  nondum  in  homine  est, 
non  potest  perGci  et  consummari: 
ergo  homo  non  baptizatus  etiam  con- 
firmationis capax  non  est. 

2.  Confirmatio  valide  omnibus  ba- 
ptizatis confertur  sive  adulli  sint,  sive 
infanles.  In  adultis  quidem  ad  va- 
lorem  confirmationis  requiritur  in- 
tentio sacramentum  suscipiendi,  ut 
dictura  est  § 512.  — Infantes  vero, 
quamvis  intentionis  eliciendae  non 
sint  capaces,  valide  tamen  sacramen- 
tum confirmationis  recipere  posse, 
patet  ex  usu  et  praxi  universalis  Eic- 
clesiae,  quae  antiquitus  una  cum  ba- 
ptismo confirmationem  et  euchari- 
stiam parvulis  etiam  ministrabat.  Hic 
usus  per  plura  saecula  permansit  in 
Ecclesia  latina,  ut  colligitur  ex  an- 
tiquis ritualibus,  atque  etiainnum  vi- 
get in  Ecclesia  graeca.  Caeterum 
quamvis  spectata  institutione  Christi 
onmis  aetas  censeatur  esse  capax  hu- 
ius sacramenti;  confirmatio  tamen 
in  Ecclesia  latina  iam  ab  aliquot  sae- 
culis differtur  usque  ad  usum  ratio- 
nis, tum  quia  sacramentum  hoc  ad 
salutem  necessarium  non  est  neces- 
sitate medii,  adeoque  infantes  sine 
illo  salvari  possunt;  tum  quia  illud 
suscipiendo  cum  actuali  devotione, 
cuius  nemo  ante  usum  rationis  capax 
est,  maiori  cum  utilitate  suscipitur; 
tum  denique  quia  sic  certius  vitatur 
periculum  iterationis;  huius  enim 
sacramenti  a se  suscepti  facile  me- 
minisse possunt,  qui  illud  post  ade- 
: ptum  rationis  usum  suscipiunt.  Qua 
de  re  Catechismut  romanus  (1 ) ita 
loquitur : t Observandum  est,  omni- 
bus quidem  post  baptismum  confir- 
mationis sacramentum  posse  admini- 
strari, sed  minus  tamen  expedire  hoc 
(1)  P.  S,  cap.  S,  ds  ner.  conSnn.  n.  18. 
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fieri  antequam  pueri  rationis  usiua 
habuerint.  Quare  si  duodecimus  an- 
nus non  expectandus  videatur,  usque 
ad  septimum  certo  hoc  sacramentum 
differre  maxime  convenit.  > Et  ratio- 
nem huius  addit:  t Neque  enim  con- 
firmatio ad  salutis  necessitatem  insti- 
tuta est,  sed  ut  eius  virtute  optime 
instructi  et  parati  inveniremur,  cum 
nobis  pro  Christi  fide  pugnandum  es- 
set : ad  quod  sane  pugnae  genus  pue- 
ros, qui  adhuc  usu  rationis  carent, 
nemo  aptos  iudicarit. » — Praeveniri 
tamen  potest  supradicta  aetas  iustis 
de  causis,  si  nimirum  parvulus  vel 
credatur  postea  aut  omnino  non,  aut 
nonnisi  difficillime  habiturus  occa- 
sionemhoc  sacramentum  suscipiendi, 
aut  si  gravi  morbo  oppressus  in  mor- 
tis periculo  versetur.  Neque  ideo  sa- 
cramentum confirmationis  negligere 
licet,  quia  infans,  si  ante  adeptum  ra- 
tionis usum  moriatur,  gratia  robo- 
rante ad  profitendam  fidem  non  in- 
diget ; per  augmentum  enim  gratiae 
sanctificantis,  quod  confirmatio  pro- 
ducit, gloriae  quoque  augmentum 
obtinetur,  nec  dubitari  potest,  sigillo 
indelebili,  quod  imprimitur,  spe- 
cialem quemdam  splendorem  in  re- 
gno beatitudinis  respondere.  Ideo  S. 
Tkomas  (2)  docet,  sacramentum  con- 
firmationis etiam  « moribundis  con- 
ferri debere,  ut  in  resurrectione 
perfecti  appareant. » Similiter  Hugo 
Viclorin.  (3)  animadvertit,  puerum 
non  obsignatum  detrimentum  pati,  si 
decedat,  non  quod  damnetur,  sed 
quia  gradu  aliquo  maioris  gloriae  in 
resurrectione  privabitur. 

Nola.  In  adulto  variae  dispositio- 
nes requiruntur  ad  sacramentum  con- 
firmationis digne  percipiendum.  Pri- 
mo requiritur  status  gratiae,  quia 
confirmatio  est  sacramentum  vivo- 

(V)  t p.,  q.  7S,  art.  8 ad  4. 

(3)  Lib.  9,  de  sacram,  p.  3,  cap.  7. 


:.k 


TRACT.  n.  CAP. 

rnm:  p*»1  enim  se  scelere  obstrin- 
geret, et  sacramento  magnam  iniu- 
riam  inferret,  qui  istud  gravis  peccati 
conscius  perciperet.  Hinc  adultus, 
qui  post  baptismum  lethaliter  pec- 
cavit, confirmationi  sacramentalem 
confessionem  praemittere  debet.  Id 
suadet  Cone.  Aiirelianense  cap.  3, 
statuens  de  adultis  confirmationem 
susceplnris,  «f  moneantur  confes- 
tienem  facere  j>rim,ut  mundi  donum 
sancti  Spiritus  valeant  accipere.  Id- 
ipsum  docet  S.  Carolus  Borrom.  in 
Actis  Eccl.  Mediol.  p.  4.  t—  Ulterius 
adulti  ad  condignam  confirmationis 
susceptionem  noscere  debent  prae- 
cipuos articulos  fidei,  orationem  do- 
minicam , salutationem  angelicam , 
symbolum  Apostolorum,  ac  praece- 
pta decalogi,  nec  non  ea,  quae  vir- 
tutem et  effectus  confirmationis  re- 
spiciunt. Praeterea  ut  uberiores  fru- 
ctus adulti  e confirmatione  percipiant, 
ad  hanc  pietatis  operibus  disponan- 
tur ac  praesertim  oratione.  Unde  S. 
Carolus  Borrom.  loc.  cit.  dicit : < In 
primis  frequentiori  et  ardentiori  re- 
ligiosae orationis  studio  devote  sese 
exerceant  exemplo  Ss.  Apostolorum, 
qui  dum  expectarent  Spiritum  san- 
ctum, perseverantes  erant  in  ora- 
tione et  ieiunio.  > Ex  parte  corporis 
congruit  reverentiae  tanto  sacramento 
debitae,  ut  confirmandus  in  exteriori 
babitu  modestiam  ac  pietatem  osten- 
dat, ut  vestem  simplicem  induat,  ac 
decenter  compositam,  ut  frontem  ha- 
beat neque  capillis  obtectam  neque 
sordibus  conspersam,  adeo  ut  chri- 
smate sacro  convenienter  haec  valeat 
inungi.  Antiquitusdemum  omnes  con- 
firmandi ieiunium  servare  iubeban- 
tur.  Hoc  praeceptum  usque  ad  sae- 
culum duodecimum  viguisse,  testan- 
tur Gratianm  (1)  et  Magister  sen- 
tentiarum (2).  At  aevo  subsequenti 

(1)  0«  eoa*«cr.  Ditt.  6.  fS)  Ia  4,  dist.  7. 
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hac  obligatione  paulatim  sublata, con- 
trarius usus  obtinuit  dandi  etiam  non 
ieiunis  confirmationem.  Id  vero  non 
impedit,  quin  prisca  ieiunii  consue- 
tudo, quamvis  non  amplius  praecepta, 
confirmandis  suadenda  videatur,  sal- 
tem si  mane  confirmatio  sit  mini- 
stranda, Catechismus  rom.  (3)  reno- 
vari peroptat  laudabilem  veteris  Ec- 
clesiae morem,  quo  ieiuni  tantum 
sacro  chrismate  liniebantur, 

IV.  De  auremoniu  cmfirmationu, 

§ 566.  Praecipuae,  quae  in  confir- 
matione adhibentur  caeremoniae , 
sunt  sequentes: 

1.  Sicut  in  baptismo,  ita  et  in  con- 
firmatione occurrit  assistentia  pa- 
trini,  qui  ipsemet  iam  baptizatus  et 
confirmatus  esse  debet.  Unus  autem 
tantum  sponsor  adhibendus  est  in 
confirmatione  in  quo  deligendo  ca- 
vendum est,  ne  vir  foeminam,  aut 
foemina  virum  in  hoc  sacramento 
suscipiat.  Ritus  quoque  est  antiquus, 
ut  compater  dextera  suscipiat,  et  te- 
neat eum,  quem  offert  Episcopo  con- 
firmandum : si  vero  qui  offertur,  a- 
dultae  est  aetatis,  pedem  suum  supra 
dexterum  pedem  compatris,  qui  i- 
psum  offert,  ponit:  id,  quod  non  sine 
mysterii  significatione  fit.  Nam,  ait 
Catechismus  rom.  (4) : < Si,  qui  gla- 
diatoriam dimicationem  subeunt,  a- 
licuius  indigent,  cuius  arte,  et  con- 
silio doceantur,  quibus  ictibus  et  pe- 
titionibus, salvis  ipsis,  conficere  ad- 
versarium possint ; quanto  magis  fi- 
deles,cum  sacramento  confirmationis, 
quasi  firmissimis  armis  tecti,  et  mu- 
niti in  spirituale  certamen,  cui  ae- 
terna salus  praeposita  est,  descen- 
dunt, ducis  ac  monitoris  indigebunt? 
Recte  igitur  ad  huius  quoque  sacra- 
menti administrationem  patrini  advo-, 
candi  sunt.  > 

(S)  p.  i,  e.  s,  D.  17.  (4)  L.  e.  n.  tS, 
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i.  In  sacrae  ftinctionis  exordio  E- 
piscopus  manus  imponit  super  om- 
nes confirmandos  atque  recitat  o- 
rationem : Omnipotens , sempiterne 
Deus,  etc.:  haec  impositio  manus 
iuncta  orationi  sicuti  est  humilis  pro- 
fessio humanae  fragilitatis,  qoae  sine 
divina  virtute  nihil  efficere  potest,  ita 
est  etiam  congrua  significatio  gratiae 
Spiritus  sancti,  quae  in  confirma- 
tione obtinetur. 

3.  l/nclio  chrismatis  fit  in  fronte, 
et  quidem  ad  modum  seu  figuram 
crucis.  Antiquissimum  esse  istum  ri- 
tum, sub  signo  crucis  chrisraationem 
perficiendi,  patet  ex  S.  Augustino, 
qui  tract.  118  in  loan.  de  signo  cru- 
cis loquens  ait:  cQuod  signum  nisi 
adhibeatur  sive  in  frontibus  creden- 
tium, sive  ipsi  aquae,  ex  qua  rege- 
nerantur, sive  oleo,  quo  chrismate 
unguntur,  sive  sacrificio,  quo  alun- 
tur, nihil  horum  rite  perficitur.  » El 
Bnarr.  in  Ps.  CXLI  (1)  inquit:  t Quia 
in  fronte  erubescitur,  ille  qui  dixit : 
Qui  me  erubuerit  coram  kminibus, 
erubescam  eum  coram  Patre  meo, 
fui  in  coelis  est.  > Nonnulli  theologi 
existimant,  signum  crucis  in  chri- 
smatis unctione  non  solum  ratione 
praecepti  adhibendum  esse,  sed  et  ad 
essentiam  sacramenti  pertinere,  quia 
haec  crucis  figura  continetur  in  for- 
mula ipsa  seu  significatione  huius 
sacramenti,  qua  sublata,  formula  haec 
seu  significatio  vera  non  esset.  Hu- 
ius sententiae  esse  videntur  A (exan- 
der  Alensis  (2),  S.  Bonaventuj-a{3), 
S.  Thomets  (4)  qui  (5)  praeclare  et- 
iam exponit  convenientiam  et  signi- 
ficationem huius  ritus : c In  sacra- 
mento (confirmationis)  homo  accipit 
Spiritum  sanctum  ad  robur  spiri- 
tualis pugnae,  ut  fortiter  etiam  inter 
adversarios  fidei  Christi  fidem  confi- 

(I|  N.  9.  (9)  4 p.,  q.  9,  membr.  1,  | I. 

, (t)  la  4.  dist.  1,  an.  1.  q.  l td  s at  4. 
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teatur.  Unde  convenienter  signator 
chrismate  signo  crucis  in  fronte  {mto- 
pterduo:  primo  quidem,  quia  insi- 
gnitur signo  crucis  sicut  miles  signo 
ducis,  quod  quidem  debet  esse  evidens 
et  manifestum.  Inter  omnia  autem 
loca  corporis  humani  maxime  frons 
manifesta  est,  quae  quasi  nunqnam 
obtegitur,  et  ideo  linitur  confirmatus 
chrismate  in  fronte,  ut  manifeste  de- 
monstret, se  esse  Christianum ; sicut 
et  Apostoli  post  Spiritum  sanctum 
acceptum  se  manifestaverunt,  qui 
prius  in  coenaculo  latebant ; secundo, 
quia  aliquis  impeditur  a libera  con- 
fessione nominis  Christi  propter  duo, 
scilicet  propter  timorem  et  propter 
verecundiam ; utriusqne  autem  horum 
signum  maxime  manifestatur  infronte 
propter  duo,  scilicet  propter  propiu- 
quitatemimaginationis,etpropterhoc, 
quod  spiritus  a corde  directe  ad  fron- 
tem ascendunt,  unde  verecundati  eru- 
bescunt, timentes  autem  pallescunt. 
Et  ideo  in  fronte  signatur  chrismate, 
ut  neque  propter  timorem  neque  pro- 
pter erubescentiam  nomen  Christi 
confiteri  praetermittat. » Graeci  prae- 
ter frontem  etiam  oculos,  aures,  na- 
res, etc.,  inungnnt:  qua  de  re  dis- 
serit S.  Cyrillus  Hier.  Cat.  3 myslag. 
dicens : c Frons  et  alii  sensus  corpo- 
ris tui  inunguntur  symbolice,  et  cor- 
pus equidem  isto  visibili  unguento 
perungitur,  anima  vero  sancto  vivifi- 
coque  Spiritu  sanctificatur.  Ac  primo 
quidem  fronti  illinitur,  ut  eum  ab- 
stergat a vobis  pudorem,  quem  pri- 
mus homo  transgressor  perpetue  dr- 
mmferebat,  simuiqne  eHiciat,  ut  pos- 
sitis vultu  non  velato  gloriam  Dd  ia- 
tueri.  Deinde  vero  aures  unguntur, 
ut  ad  audiendum  divina  mysteria  au- 
res accipiatis...  postea  nares  ut  di- 
vinum recipientes  unguentum  dica- 
tis: Christi  bonus  odor  sumus  Dea 

(4)  S p„  q.  •»,  an.  4.  Ibid.  «rt  9 
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m fui  $aM  fiwtt.  Tum  vero  et 
pectus  inungitur,  nl  induti  thoracem 
iustitiae  fortiter  adversos  insultus 
diaboli  consistatis.  Ut  enim  Salvator 
post  baptismum  et  Spiritus  sancti  ad- 
veniam egressus  in  praelium  devicit 
adversarium,  sic  et  vos  post  sacrum 
baptismum  et  chrisma  mysticum  in- 
duti armis  sancti  Spiritus  adversus 
oppositam  vobis  potestatem  consi- 
stitis et  praeliamini  dicentes : Omnia 
poisum  tn  eo,  qui  me  confortat, 
Christo,  s 

3.  Frons  oleo  sacro  illita  vitta  li- 
nea ac  probe  munda  cingitur,  atque 
olim  quidem  septem  diebus,  vel  per 
triduum,  vel  saltem  per  integrum 
diem  eiusmodi  vitta  deferebatur,  ut 
significetur,  gratiam  acceptam  con- 
servandam esse  diligenter.  Alicubi, 
nt  observat  Bellarminus,  continuo 
abluitur  et  exsiccatur  chrisma  a sa- 
cerdotibus, ut  fascia  opus  non  sit. 
Consuetudo  ergo  est  tenenda  qualis 
in  unaquaque  Ecclesia  viget. 

A.  Si  cuipiam  in  baptismo  imposi- 
tum fuerit  nomen  aliquod  profanum, 
turpe  vel  superstitiosum,  hoc  immu- 
tandum erit  in  confirmatione,  c ut  ille 
novo  ac  sancto  suscepto  nomine,  vi- 
rilem in  sancte  agendo  constantiam 
perpetuo  deinceps  praestet,  > ait  5. 
Carolus  Borrom.  in  Cone.  Mediola- 
nensi IV. 

5.  Alapam  levem  Episcopus  infli- 
git confirmato.  Mysticam  huius  cae- 
remoniae rationem  optime  exponit 
S.  Carolus  Borr.  in  Instruet,  de  sacr. 
conf.  dicens : < Episcopus  eum  le- 
viter in  maxilla  caedit,  quem  chri- 
smate confirmat.  Hunc  ritum  pabo- 
chus  ita  docebit,  ut  sciat  bomo  Chri- 
stianus, se  iam  militem  esse,  cuius 
pugna  et  victoria  eluceat  in  patiendis 
iniurik,  non  in  illis  inferendis;  deinde 
se  in  Christiana  militia  constitutum 
esse,  in  qua  non  huius  vitae  iucun* 


11.  ART.  IT.  167 

ditates  et  commoda  quaerat,  sed  in- 
commoda potius  atque  adeo  mala 
multa  patienter  ferat:  ac  praeterea 
intelligat,  officii  sui  esse  in  acie  stare, 
telaque  unde  veniant  observare,  ita 
ut  quamvis  illis  telorum  ictibus  cor- 
pus, honor  opesque  laedantur,  anima 
tamen  nullo  pacto  offendatur.  » 

6.  Ab  Episcopo  tandem  pax  datur 
confirmato,  c ut  intelligat,  se  gratiae 
coelestis  plenitudinem  et  pacem,  quae 
exsuperat  omnem  sensum,  consecu- 
tum esse,  » ait  Catechismus  roma- 
nus  (1). 

Vtu*  doctrinae  de  confirmatione. 

§ 567.  1.  Maximi  ai-stimare  debe- 
mus confirmationis  sacramentum  , 
per  quod  et  excelsam  dignitatem  et 
efficaces  gratias  obtinemus.  In  hoc 
enim  sacramento  a divino  Spiritu  in 
Prophetas , Sacerdotes  et  Reges  un- 
gimur. s Haec  hominum  genera,  ait- 
S.  Chrysostomus  (2),  olim  ungeban- 
tur: at  nos  non  unam  tantum  sed 
tres  istas  dignitates  praesianliore  con- 
ditione nunc  obtinemus.  Nam  et  re- 
gno potituri  sumus,  et  cum  victimae 
loco  corpora  nostra  offerimus,  sacer- 
dotes efficimur:  exhibeteenim, inquit, 
membra  vestra  hostiam  viventem, pla- 
centem Deo.  Atque  insuper  Prophe- 
tae constituimur ; quae  enim  oculus 
non  vidit,  nec  auris  audivit,  ea  nobis 
patefacta  sunt.  > Ex  iis  autem  , quae 
deeffectibus  confirmationis  dicta  sunt, 
patet,  in  hoc  sacramento  efficaces 
gratias  nobis  communicari , quibus 
roborati  bonum  certamen  certare,  fi- 
dem servare  et  cursum  feliciter  con- 
summare possumus.  Gratiis  vero  istis 
maxime  indigemus:  quamvis  enim 
cruentae  Christianorum  persecutio- 
nes desierint  continuo  tamen  nobis 
contra  carnis  concupiscentias,  contra 
mundi  scandala,  contra  daemonis  in- 

(1)  L.  c.  D.  S6,  (S)  Hom.  & iD  S Cor.  cap.  1. 
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sidias  pugnandum  est.  Quapropter 
sicut  is,  qui  militiam  adire  debet,  ante 
omnia  opus  habet,  ut  bene  armetur; 
ita  multo  magis  spiritualem  militiam, 
a cuius  felici  exitu  salus  cuiusque  de- 
pendet, auspicaturus  curare  debet,  ut 
per  lioc  sacramentum  spiritualem  ar- 
maturam accipiat. 

2.  Non  sufficit  militi,  ut  arma  arri- 
piat, sed  iisdem  etiam  strenue  uti  de- 
bet ad  hostes  debellandos.  Ita  pariter 
Christiano  non  sufficit,  ut  per  confir- 
mationem gratiam  roborantem  seu 
armaturam  spiritualem  obtinuerit , 
nisi  hac  utatur  ad  spirituales  suos 
hostes  oppugnandos  et  superandos. 
Recte  igitur  cl.  Conienson  (i)  dicit: 
« Ostende  fidem,  Christiane,  ostende 
confirmationem  tuam  ex  operibus 
tuis.  Ilie  dumtaxat,  ille  se  confirma- 
tum demonstrat,  ille  Christiani  mili- 
tis nomen  iure  oblinet,  qui  naturae 
infirmitatem  et  daemonum  hostilita- 
tes fidei  et  gratiae  vigore  exsuperans, 
imperterritus  adversus  omnia  vilia 
decertat,  qui  invictus  ad  labores,  for- 
tis ad  pericula , immobilis  adversus 
prospera,  idem  est  animo,  nec  rerum 
mutationibus  minuitur  depressus  , 
nec  augetur  exaltatus,  nec  ut  parvu- 
lus fluctuat  omni  circumlatus  vento 
doctrinae,  sed  perfectus  semper  ma- 
nens et  infractus  in  fide  fundatur,  in 
charitate  radicatur.  Ille  unctus,  ille 
in  fronte  signatus  iure  merito  dicen- 
dus est,  qui  ad  veritatem  retinendam 
propugnandamque  vires  omnes  suas 
conalusque  confert ; qui  vinculis  sae- 
culi  exsolutus  uni  Deo  serviens,  unum 
Deum,  et  quae  Christi  sunt  in  animo 
habens,  nihil  de  mundo  sperat,  nihil 
in  mundo  timet,  et  per  bonam  et  ma- 
lam famam  a dextris  et  a sinistris  in- 
sidiantem  Christi  miles  gradiens  nec 
ia,udq.,  extollitur , nec  vituperatione 
frangitur,  nec  divitiis  tumet,  nec 

^ (1)  L.  11,  p.  1,  dist.  4,  c«p.  1.  refl.  ult  ^ 
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paupertate  confunditur,  sed  mente 
impavida  laeta  simul  contemnit  et  tri- 
stia. » Quale  opprobrium  pro  Chri- 
stiano per  confirmationem  roborato, 
si  cuivis  levi  tentationi  succumbit, 
respectu  humano  vincitur , et  ob  in- 
sanos mundanorum  cachinnos  et  ob- 
locutiones  aut  bona  negligit,  aut  et- 
iam mala  perpetrat?  — 

3.  Pastores  animarum  — praecipue 
appropinquante  Episcopo — populum 
de  dignitate , effectibus  et  caeremo- 
niis confirmationis  instruere,  paren- 
tes confirmationem  suorum  filiorum 
negligentes  de  suo  officio  monere,  et 
confirmandos  ad  tantum  sacramen- 
tum digne  suscipiendum  solerter 
praeparare  tenentur.  Sollicite  etiam 
curare  debent,  ut  omnes  confirmandi 
iam  in  prima  manus  impositione  , 
quae  a nonnullis  theologis  ut  essen- 
tialis habetur,  praesentes  sint,  et  cum 
Episcopo  fervida  oratione  septem  Spi- 
ritus sancti  dona  efflagitare  studeant, 
quod  a patrino  praestandum  est  cum 
confirmando,  aut  pro  isto,  si  rationis 
compos  non  fuerit.  . 

cipiiT  m.'  - 

DE  EUCHARISTIA 

§ 568.  Tertium  novae  legis  sacra- 
mentum est  Eucharistia,  quae  digni- 
^ tate  et  excellentia  omnibus  praestat 
reliquis  sacramentis,  summa  in  se 
mysteria  continet,  saluberrimos  quo- 
que fructus  producit,  totius  religionis 
Christianae  compendium  et  ornamen- 
tum constituit;  a Ss.  Patribus  ideo 
miris  laudibus  extollitur , et  ab  om- 
nibus orthodoxis  piisque  Christianis 
maximi  aestimatur.  Sed  quod  lugen- 
dum est,  materiam  hanc  sanctam, 
sublimem  et  admodum  iucundain  he- 
lerodoxi  tot  tantisque  falsitatibus  con- 
taminarunt , tot  subtilibus  cavillatio- 
nibus veram  et  antiquam  maiorum 
nostrorum  doctrinam  coirumpereoo- 


V 


DIgitized  by  Googie 


TBACT.  n. 

natisnnt,  nt  non  solum  valde  prolixa, 
sed  etiam  admodum  difficilis  evaserit 
vera  huius  sanctissimi  sacramenti  ex- 
positio et  defensio.  Magna  igitur  so- 
lertia  tractatio  haec  suscipienda  est, 
ac  ideo  pro  introductione  eucAaristtoe 
definitionem  proponere,  varias  deno- 
minationes explicare  , ac  postea  di- 
vinam eiusdem  inslilulionem  osten- 
dere-oporlet,  ut  sic  via  ad  reliqua  do- 
gmata de  hoc  sacramento  pertractanda 
aperiatur  et  complanetur. 

i.  Eucharistia  est  sacramentum 
novae  legis,  in  quo  sub  panis  et  vini 
speciebus  corpus  et  sanguis  Christi 
vere,  realiter  et  sub.stantialiter  conti- 
netur , ad  spiritualem  fidelium  refe- 
jClionem  et  ad  honorem  Dei  a Christo 
Domino  institutum.  Dicitursorramen- 
tum  novae  legis,  quia  omnia  requisita 
ad  sacramentum  constituendum  in  ea 
inveniuntur.  Est  enim  signum  sensi- 
bile, quia  ritibus  perficitur  externis : 
ideo  dicitur,  quod  in  hoc  sacramento 
sub  speciebus  panis  et  vini  corpus  et 
sanguis  Christi  vere,  realiter  et  stib- 
slanlialiler  contineatur ; sicut  enim 
verba,  quibus  consecratio  perficitur, 
auditui , sic  species  panis  et  vini  vi- 
bui  subiiciuntur.  Persignum  autem  ex- 
ternum significatur  et  producitur  gra- 
tia ; etenim  sicut  per  panem  et  vinum 
tklitur  vita  hominis  corporalis,  ita  per 
eucharistiam  alitur  vita  hominis  spi- 
ritualis : unde  Christus  dicit:  Si  quis 
•nauducaverit  ex  hoc  pane,  vivet  inae- 
ternum(t);  per  quae  verba  collatio 
gratiae  supernaturalis  apertissime  in- 
dicatur ; recte  igitur  in  definitione  ad- 
ditur, hoc  sacramentum  ordinari  in 
IsptriluaJem  fidelium  refectionem.  Ex 
eadem  porro  definitione  apparet,  quo- 
modo eucharistia  diflerat  a reliquis 
sacramentis:  differt  nempe  l”  in  eo, 
quod  caetera  usu  perficiantur , istud 

(1)  Io.  e,  51.  (1)  liouii.  ss,  s>. 

(Sj  Luc.  »,  te. 
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vero  in  ipsa  perficiatur  consecratione 
materiae,  et  propterea  tamdiu  per- 
durat , quamdiu  species  sensibiles 
panis  ac  vini  incorruptae  manent ; 
2<>  quod  in  aliis  substantia  materiae 
non  immutetur,  muteturtamen  in  isto; 
3°  demum  hoc  uni  sibi  veluti  pro- 
prium vindicat,  ut  non  modo  sit  sa- 
cramentum, sed  etiam  verum  sacri- 
ficium ; ac  proinde,  quatenus  est  sa- 
cramentum, tendit  primario  ad  ho- 
minum sanctificationem  , quatenus 
vero  estsacrificium,  primario  ad  Deum 
refertur  in  recognitionem  supremi 
ipsius  in  res  creatas  omnes  dominii ; 
quamobrem  definitioni  additum  est, 
eucharistiam  etiam  specialiter  seu 
proxime  ordinari  in  honorem  Dei. 
Denique  eucharistiam  a Christo  Do- 
mino institutam  esse,  mox  solide  pro- 
babitur. 

2.  Nomen  tertii  sacramenti  maxime 
frequens,  et  in  Ecclesia  graeca  et  la- 
tina usitatum  est  Eucharistia,  quae 
est  vox  graeca,  et  significat  gratiarum 
actionem.  Dicitur  autem  hoc  sacra- 
mentum gratiarum  actio  , quia  Chri- 
stus gratias  agens  (2),  hoc  sacramen- 
tum instituit;  quia  nobis  in  memo- 
riam revocat  beneficia  divina(3),  nos- 
que  excitat  ad  gratum  Deo  animum 
exhibendum.  Hinc  S.  Chrysosto- 
mus  (4)  dicit : t Optima  beneficiorum 
custodia  est  ipsa  memoria  beneficio- 
rum et  perpetua  gratiarum  actio ; 
propterea  et  tremenda  ac  salutaria 
illa  mysteria,  quae  in  omni  Synaxi  ce- 
lebramus, Eucharistia  nuncupantur; 
sunt  enim  beneficiorum  recordatio 
plurimorum,  caputque  ipsum  divinae 
erga  nos  bonitatis  ostendunt,  nosque 
ad  debitas  semper  Deo  gratias  exsol- 
vendas impellunt.  » S.  Thomas  ve- 
ro (5)  dicit,  hoc  sacramentum  vocari 
eucharistiam  ab  lu  et 

(«)  Hom.  s (>1.  SS)  In  MttUi.  n.  a 

(5)  3 p.,  q.  78,  irt.  4. 
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bona  gratia,  quia  gratia  Dei  vMa  ae- 
terna (1)^  vel  quia  realiter  continet 
Christum^  qui  est pienm gratia*  (2). 
Eucharistiae  nomen  iam  usurparunt 
antiquissimiPatres^utS./^na(.3f.(3), 
S.  huiinus  M.  (4),  S.  Cyprianu$(5), 
S.  Cyrillus  Hier.  (6).  — Sed  pro  va- 
rietate rerum  et  circumstantiarum, 
quae  in  celebratione  ac  dispensatione 
augustissimi  huius  sacramenti  occur- 
runt, variis  nominibus  insignitur. 

3.  Ab  actione,  quae  in  conficienda 
aut  dispensanda  eucharistia  suscipi- 
tur, vocatur  benedictio  seu  sacramen- 
tum benedictionis,  quia  Christus  eu- 
charistiam instituens,  panem  benedi- 
xit (7);  et  Paulus  (S)  scribit;  Calix, 
aii  benedicimus,  nonne  communica- 
tio sanguinis  Christi  est  ? — Dicitur 
etiam  fractio  panis,  quia  Christus 
eucharistiam  instituens  panem  fre- 
git (9). 

4.  A materia,  ex  qua  conficitur  eu- 
charistia, dicitur  panis  CIO). — A S. 
Augustino  nominatur  panis  coele- 
stis (11),  panis  mysticus  (12),  panis 
CAristi(13),  panis  dominifits  (1 4),pa- 
nis  animae  substantialis  (15),  panis 
qtiotidiantis(i  6). — Ab  Ecclesia  nuncu- 
patur panis  Angelorum  in  oflicio  cor- 
poris Christi ; panis  sanctus  vitae  ae- 
ternae, calix  salutis  perpetuae  in  Ca- 
none Missae.  Elaedem  denominationes 
passim  in  Ss.  Patribus  et  theologis 
occurrunt,  aquibus  etiam  eucharistia 
dicitur  panis  Dei,  panis  vitae,  panis 
supersubstantialis,  panis  de  coelo  de- 
scendens etc.  Hincinde , praecipue  a- 
pud  graecos  scriptores,  per  doma, 
sancta  dona  eucharistia  intelligitur, 
vel  quia  haec  solebat  olim  confici  ex 
iis  donis  seu  oblationibus  panis  et 

11)  Rom.  6,  S3.  (!)  Io.  1.  14. 

(9J  Ep.  ad  Philad.  (4)  Apol.  t, 

(6)  Epist.  10  et  II.  (6)  Catech.  1,  MysUg. 

(7)  Matth.  96.  26.  (8;  1 Cor.  10.  1«. 

(9)  Matth.  26.  26. 

(10)  lo.  6.  V.  48  et  62;  1 Corijith.  10. 16. 

(11)  Epist.  190  ad  liODOr. 
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vini , quas  fideles  in  usum  euchari- 
stiae alierebant,  vel  quia  ipsa  caetera 
dona  Christi  dignitate  et  praestantia 
superat. 

5.  A re,  quae  continetur  in  eucha- 
ristia , ipsa  appellatur  Corpus  Chri- 
sti{il).  Sanguis  Christi{iS),  Corpus 
Domini  a Tertulliano  (19),  ^ramen- 
tum corporis  et  sanguinis  Christi  a 
Theodoreto  (20),  Celebratio  corporis 
et  sanguinis  Christi  a S.  Augusti- 
no (21).  Hae  et  similes  denominatio- 
nes passim  in  graecis  et  latinis  Patri- 
bus inveniuntur.  Atque  ex  hac  radice 
exurgit  ineffabilis  huius  sacramenti 
dignitas,  qua  factum  est,  ut  quemad- 
modum olim  apud  ludaeos  locus  tem- 
pli secretior  et  maxime  venerabilis 
dictus  fuit  sancta  sanctorum,  ita  sa- 
cramentum eucharistiae,  quod  apud 
Christianos  summam  inter  omnia  m]^ 
steria  venerationem  meretur,  dictum 
fuerit:  Sacramentum  sacramentorum, 
mysterium  mysteriorum , sanctum 
Jiomini,  sancta  sanctorum,  augustis- 
simum sacramentum , imo  per  anto- 
nomasiam simpliciter  absolute  sacra- 
mentum, vel  mysterium,  aut  in  plu- 
rali numero  mysteria,  quia  infinita 
pene  mysteria  in  se  continet. 

6.  A tempore  et  loco  institutionis 
dicitur  Coena  dominica,  mysticaetc. , 
quia  a Christo  vespere  in  coena  ulti- 
ma fuit  instituta;  Mensa  DominiiH), 
quia  Christus  mensae  recumbens  cum 
Apostolis  sacramentum  hoc  instituit; 
Pascha,  quia  tempore  paschali  id  con- 
tigit ; novum  Testamentum,  quia  fuit 
ultima  Christi  morituri  voluntas  et 
dispositio;  Agapa,  quia  convivia  cha- 
ritatis  Eucharistiam  comitabantur ; 

(12)  Lib.  90,  c.  Faustum,  c.  18. 

(13)  Tr.  6 in  lo.  (14)  Tr.  S9  in  lo. 

(15)  Serm.  182  (al.  185]  do  temp. 

(16)  In  Epist.  130  (al.  131)  ad  Probam. 

(17)  Matth.  26.  28.  (18)  Ib.  V.  29. 

(19)  Lib.  de  orat.  c.  ult.  (20)  Dial.  8. 

(21)  Lib.  de  dootr.  ebriat,  c.  9. 

(29)  I Cor.  10.  21. 
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Sammeatum  altaris  a S.  Attgusli- 
Hu  (1)  et  aliis , quia  in  altari  conse- 
cratur et  offertur  in  sacrificium. 

7.  Ab  effectibus  appellatur  commu- 
nkalio  sanguinis  Christi,  participa- 
tio corporis  Domini  (2),  et  usu  eccle- 
siastico S^noxts,  Communio,  quia  per 
eucharistiam  tum  cum  Christo,  tum 
inter  nos  coniungimur  et  unimur,  di- 
cente Christo : Qui  manducat  meam 
carnem  et  bibit  meum  sanguinem, 
in  me  manet  et  ego  tn  illo  (3)  ; ac 
Apostolo:  Quoniam  unus  panis,  unum 
corpus  mulli  sumus,  omnes  qui  de  uno 
pane  participamus  (A) : dicitur  etiam 
gratia,  sacramentum  gratiae,  gratia 
salutaris,  quiaabundantissimam  gra- 
tiam confert  eucharistia.  Denique 
nuncupatur  viaticum  a Patribus  Ni- 
caenis (5)  et  a Concilio  Chartaginen- 
si  IV  i6).  Rationem  affert  S.  Tho- 
mas  (7)  dicens ; « Quia  hoc  sacra- 
mentum praefigurativum  est  fruitio- 
nis Dei , quae  erit  in  patria ; et  se- 
cundum hoc  dicitur  viaticum , quia 
hic  praebet  nobis  viam  illuc  perve- 
niendi. a 

De  divina  eueiaruliae  insHtutione. 

g 569.  Eucharistiam,  quam  ab  an- 
tiquissimis temporibus  in  Ecclesia 
catholica  celebrari  compertum  est, 
non  humanae,  sed  divinae  institutio- 
nis esse  et  Christum  habere  aucto- 
rem, argumenta  luculentissima  pro- 
bant. Eucharistia  enim  tn  veteri  Te- 
stamento praefigurata,  a Christo  pro- 
missa, et  tn  ullima  coena  instituta  ac 
praecepta,  atque  ut  talis  tura  ab  Apo- 
stolis  tum  ab  Ecclesia  semper  credita 
et  celebrata  fuit. 

i.  Variae  figurae  V.  T.  Euchari- 

|1J  Ep.  185  (tl.  M.)  tS)  I Cor.  10.  18. 

P)  Io.  8,  57.  (4)  I Cor.  10.  17. 

(5)  C«n.  13.  (8)  C«n.  77. 

(7)  3 p.,  q.  73,  irt.  4.  (8)  Gon.  14,  la 

P)  Bom.  S5  in  Oen. 

(10)  LU>.  4,  da  Mcram.  c.  a 

(11)  In  cap.  SeUattta.  (M)  1 Rag.  at. 
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stiam  praefigurabant , quae  ad  tres 
classes  reduci  possunt.  Nam  Eucha- 
ristia, prout  est  res  subiecta  sensibus 
exhibens  species  panis  et  vini,  prae- 
signata fuit  tum  per  oblationem  Jtfel- 
rhisedech,  qui  in  Gen.  (8)  legitur  ob- 
tulisse panem  et  vinum  , cum  esset 
sacerdos  Dei  altissimi , ut  docent  S. 
Chrgsostomus  (9),  S. Ambrosius (10), 
S.  Hieronymus [H)-,  tum  per  panes 
propositionis,  qui  solum  ab  homini- 
bus mundis  et  sanctificatis  comedi 
poterant  (1 2 1,  ut  observant  S.  Hiero- 
nymus (i3)  et  S.  Cyrillus  Hier.  (IA); 
tum  per  panes  primitiarum,  de  qui- 
bus Levit.  XXIII,  10  sermo  est,  et 
ad  quos  alludens  S.  Jrenaeus  (1 5),  eu- 
charistiam appellat  panem  primitia- 
rum in  N.  T.;  tum  demum  per  panem 
subcinericium,  quem  Elias  (16)  man- 
ducavit , et  in  cuius  fortitudine  am- 
bulavit per  40  dies  usque  ad  montem 
Dei  Horeb.  Christus  quippe  est  pania 
vivus  c coelo  delapsus  sub  cinere  no- 
strae mortalitatis  afflictionis  igne  co- 
ctus, in  cuius  fortitudine  ad  Dei  mon- 
tem, id  est , coelestem  patriam  per- 
venimus. — Eucharistiam  quoad  cor- 
pus et  sanguinem  Christi  realiter  sub 
spcciebus  panis  et  vini  praesentis  si- 
gnificarunt omnia  veteris  legis  sacri- 
ficia, ut  docet  S.  Augustinus  (M):  et 
specialiter  quoad  sanguinem  Christi 
eucharistia  praefigurata  fuit  per  san- 
guinem Testamenti  (18):  unde  in  in- 
stituenda eucharistia  Christus(19)iis- 
dem  fere  verbis  usus  est,  quibus  Moy- 
ses vetus  testamentum  dedicavit : 
quam  analogiam  V.etN.T.  iam  obser- 
vavit TertiMianus  c.  Marcion.  (20). 
— Saluberrimi  eucharistiae  effectus 
praefigurati  sunt  per  arborem  vitae, 

(13)  In  «p.  1,  Bp.  (d  TiU 

(14)  Catech.  4. 

(1&)  L.  4 tdv.hter.  c.  17  (tl.  8S). 

(16)  3 Rog.  19.  8. 

(17J  Lib.  17  de  Civ.  Del,  c.  90. 

(18)  Eiod.  94.  (U)  MatUi.  98.  98. 

(90)  L.  4.  e.  40. 
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quam  plantaverat  Deus  in  paradiso 
quasi  pharmacum  immortalitatis ; et 
per  manno,  quod  datum  est  Hebraeis 
in  deserto,  ut  vita  illorum  peregrina- 
tionis tempore  sustentaretur;  in  quo 
proinde  post  Apostolum  (1)  S.  Chry- 
sostomus  (2),  5.  Ambrosius  (3)  et  alii 
Patres  typum  eucharisticum  agnove- 
rant, quod  etiam  quisque  facile  intel- 
liget,  si  ad  originem  mannae.eius  sua- 
vitatem, salubres  elTectus  etc.  atten- 
dat. Praecipua  autem  eucharistiae  fi- 
gura fuit  Agnus  paschalis,  ut  docent 
S.  Chrysostomus  Hom.  de  proditione 
ludae,  S.  Hieronymus  in  Matth.  (4), 
S.  Augustinus  c.  litt.  Petii.  (5),  S. 
Leo  iV.  de  Pass.  Doin.  (6)  ubi  ob- 
servat, ideo  post  manducatum  agnum 
paschalem  institutam  fuisse  eucha- 
ristiam , ut  ostenderetur  , antiquam 
observationem  novo  sacramento  fuisse 
adimpletam  atque  sublatam.  Facile 
etiam  est,  convenientiam  huius  typi 
explicare.  Nam  Agnus  ipse  significa- 
bat Christum  non  tantum  ut  hostiam, 
sed  etiam  ut  cibum,  quia  necesse  e- 
rat  agnum  illum  iion  tantum  immo- 
lari, sed  etiam  manducari : agni  san- 
guis denotabat  eflecluin  redemptionis 
Christi  applicatae  nobis  per  istud  sa- 
cramentum, quo  scilicet  a devastante 
angelo  et  durissima  servitute  peccati, 
sicut  olim  Hebraei  a iugo  servitutis 
aegyptiacae,  liberamur:  denique  pa- 
nis azytnus  , cum  quo  Israelitae  a- 
gnum  paschalem  manducare  debe- 
bant, optime  repraesentat  materiam 
nostri  sacramenti;  atque  eam  ob  cau- 
sam S.  Thomas  (7)  docet,  agnum  pa- 
schalem omnium  praestantissimain 
fuisse  eucharistiae  figuram.  His  addi 
potest,  eucharistiam  a Propheta  regio 
etiam  praenuntiatam  fuisse  his  verbis: 

(1)  I Cor.  10.  (S)  In  cip.  S loan. 

(8)  Lib.  8 de  ucr.  cip.  1. 

(4)  Matth.  oap.  IS  Matth. 

(5)  Lib.  S.  0.  87.  (S)  Semi.  7. 

(7)  3 p„  q.  73,  art.  6.  (81  Ps.  SS,  S,  etc. 


Parasti  in  conspectu  meo  mensam  ad- 
versus eos,  qni  tribulant  me:  et  ca- 
lix meus  inebrians  quam  praeclirtu 
est  (8)!  In  hoc  enim  Psalmo  Messias 
ut  bonus  Pastor  exhibetur,  ciusque 
beneficia  describuntur:  quapropter  si 
Ss.  Patres  per  nqmm  refectionis  ba- 
ptismum, per  virgam  et  baculum  do- 
ctrinam et  protectionem,  et  per  oleum 
impinguantem  confirmationem  intel- 
ligunt,  rectissime  per  pnralom  men- 
sam et  calicem  inebriantem  cum  S. 
Ambrosio(9)  et  TheoAoreto  ('10)  eu- 
charistia intelligitiir  (11). — Cum  au- 
tem Luc.  XXIV,  44,  Christus  dixerit: 
Necesse  est  implere  omnia,  quae  scri- 
pta sunt  in  lege  Moysi  et  Psalmis,  et 
Prophetis  de  me,  necesse  quoque  est, 
eucharistiae  sacramentum  admittere 
tanquam  divinitus  institutum. 

2.  Christus  non  solum  curam  di- 
scipulis suis,  sed  coram  magna  ho- 
minum multitudine  institutionem  eu- 
charistiae promisit : ait  enim  Io.  VI, 
51  etc. : Ego  sum  panis  vivus,  qui  de 
coelo  descendi.  Si  quis  mandurareiil 
ex  hoc  pane  , viret  in  aeternum ; et 
panis,  quem  ego  dabo  , raro  mea  est 
pro  mundi  vita  etc.  Exliterunt  qui- 
dem post  lugenda  reformationis  tem- 
pora nonnulli,  qui  negare  ausi  sunt, 
citata  verba  de  eucharistia  intelli- 
genda  esse : sententiam  vero  suam  ex 
eo  probare  studuerunt,  quia  Christus 
in  citato  capite  loannis  manifeste  de 
doctrina  sua  loquitur,  quae  credenda 
et  observanda  est , ut  vita  habeatur 
aeterna,  imo  seipsnin  panem  vitae  vo- 
cat, qui  per  fldem  sumendus  est.  Cum 
enim  dixisset : Hoc  est  opus  Dei , ut 
credatis  in  eum,  quem  misit  «Hc(12); 
ludaei  autem  reposuissent : Patres 
nostri  manducaverunt  manna  in  de- 
serto sicut  scriptum  est:  Panem  d* 

(9)  Lib.  de  Elia  el  ielun.  c.  10. 

(10)  Comment.  iii  Ps.  21. 

(11)  V.  Csimet.  ia<h.  Ps. 

(19)  Ib.  V.  90. 
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eoeIod«(fi(«uttum(lttMre(l):ipseqao-  tertio  pane  loquitur  dicens:  Ego  sum 
que,  ut  responderet  ludaeis , doctri-  panis  vitae.  Patres  vestri  manduca- 
nam  suam  seu  seipsum  ut  mundi  do-  nerunt  manna  tn  deserto , et  mortui 
clorein  et  redemptorem  panem  no-  sunt.  Hic  est  panis  de  coelo  descen- 
minat  dicens : Pater  meus  dat  vobis  detis:  ut  si  quis  ex  ipso  manducave- 
panem  de  coelo  verum.  Panis  enim  rit , non  moriatur.  Ego  sum  panis 
Dei  est , qui  de  coelo  descendit  et  dat  vivus,  qui  de  coelo  descendi.  St  quis 
vitam  mundo  (2) : — Ego  sum  panis  manducaverit  ex  hoc  pane , vivet  in 
vitae;  qui  venit  ad  me,  non  esuriet,  aeternum:  et  panis,  quem  ego  dabo, 
et  qtii  credit  in  me , non  sitiet  un-  caro  mea  est  pro  mundi  vita.  Verba 
quam  (3).  Ek  cum  docuisset  (4)  fldem  ista  nullatenus  de  eodem  illo  pane 
( per  quam  pervenitur  ad  Christum ) spirituali  intelligi  possunt , de  quo 
esse  donum  Dei , tandem  concludit:  antea  locutus  fuerat,  sed  apertissime 
Arnen,  amen  dico  vobis:  qui  credit  in  panis  verbis  istis  promissus  a pane 
me,  habet  vitam  aeternam  (5). — Er-  priori  mere  spirituali  distinguitor, 
rant  autem  et  vehementer  errant,  qui  Nam  prius  loquebatur  de  pane,  quem 
propter  ista  Christi  verba  putant , in  Pater  dat  (8) ; hic  loquitur  de  pane, 
toto  capite  de  eucharistiae  sacramento  quem  ipse  daturus  est  (9):  prius  in- 
sermonem  non  haberi:  qui  ita  sen-  digitabat  panem, qui  iam  aderat;  hic 
tiunt,tum  regulis  herineneuticis, tum  vero  panem , qui  nondum  adest,  sed 
constanti  Ecclesiae  traditioni  repu-  quem  dare  promittit : prius  sermo- 
gnant.  Satis  enim  manifestum  est,  in  nem  laciebat  de  pane,  qui  est  ipse,  in 
capite  sexto  loannis  de  triplici  pane  quemcredendumest(10);hicdepane, 
sermonem  institui,  nempe  de  pane  qui  manducandus est(ll),  quia  est  ea- 
maleriali , de  pane  spirituali , et  de  dem  illa  caro,  quae  tradenda  est  pro 
pane  sacramentali.  Primo  narratur,  mundi  vita.  Homines  quoque,  qui 
Christum  per  quinque  panes  materia-  sermoni  Christi  aderant,  haec  ultima 
les,  quos  per  miraculum  multiplica-  verba  non  de  pane  spirituali  per  fi- 
vit,  maximam  hominum  multitudi-  dem  sumendo , sed  de  vera  carnis 
nem  in  deserto  satiasse,  quae  postea  Christi  manducatione  intelligebant , 
sdivinum  benefactorem  usque  in  civi-  cariose  autem  de  modo,  quo  id  heri 
tatcm  Capliarnaura  secuta  est.  lesus  posset,  sciscitabantur;  unde  legitur: 
«yero  dixit  eis:  Quaeritis  me,  non  Litigabant  ergo  Judaei  ad  invicem  di- 
quia  vidistis  signa,  sed  quia  mandu-  centes:  Quomodo  potest  hic  nobis  cor- 
eastisex  panibus, et  saturatiestis  (fi),  nem  suam  dare  admanducandum(ii)1 
Qua  occasione  arrepta,  Christus  de  Tantam  vero  abest , ut  Christus  eo- 
pane  mere  materiali  ad  panem  mere  rum  sententiam  de  camis  manduca- 
spiritualem  sermonem  convertit  di-  tione  correxerit , ut  potias  eandem 
cens : Operamini  non  cibum,  qui  pe-  approbaverit,  et  graphicis  verbis  corn- 
rit,  sed  qui  permanet  tn  vitam  aeter-  mandaverit  dicens:  Amen,  amen  dico 
tiam  etc.  (7).  Et  satis  manifestum  est,  vobis  , nisi  manducaveritis  carnem 
Christum  a v.  32-47  doctrinam  suam  Filii  hominis,  et  biberitis  eius  san- 
ae seipsum  panem  nominare , spiri-  guinem , non  habebitis  vitam  in  vo- 
toalem  nempe,  qui  per  fidem  sumen-  bis.  Qui  manducat  meam  carnem  et 
dus  est.  Ast  v.  48  etc.  Christus  de  bibit  meum  sanguinem,  habet  vitam 

(I)  T.  si.  (S)  V.  ss.  (3)  V.  as.  (4)  V.  44.  (9)  V.  ii.  (10)  V.  as,  m «t  4V. 

(S)  V.  47.  (6)  V.  S6.  (7)  V.  87.  (8)  V.  88.  (II)  V.  50  et  51.  (18)  V.  5». 
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aeiernatn,  et  ego  renucitaiM  eum  in 
novissimo  die.  Coro  enim  mea  vere 
est  cibus  ^ et  sanguis  meus  vere  est 
potus.  Qui  manducat  meam  carnem  et 
bibit  meum  sanguinem,  in  me  ma- 
net et  ego  in  illo  (1).  In  istis  porro 
verbis  observare  oportet , Christum 
saepius  distinguere  carnem  et  san- 
guinem, cibum  et  potum,  manducare 
et  bibere : sed  distinctiones  istae  non 
solum  inutiles,  sed  etiam  absonae  es- 
sent, si  de  pane  mere  spirituali , seu 
de  (ide  in  Christum  sermo  esset,  in 
qua  caro  et  sanguis , cibus  et  po- 
tus etc.  perperam  distinguuntur.  Cae- 
terum  verba  Christi  adeo  clara  sunt, 
ut  qui  ea  audierunt,  minime  dubita- 
verint,de  vera  carnis  manducatione  et 
sanguinis  sumptione  sermonem  esse. 
Cum  autem  putarent,  carnem  Christi 
in  frusta  discindendam  et  mandu- 
candam esse , ideo  : Mulli  audientes 
ex  discipulis  eius  dixerunt:  Durus 
est  hic  sermo,  et  quis  potest  eum  au- 
dire (2)  ? Christus  vero , ut  vacillan- 
tem eorum  fidem  firmaret,  eisque  o- 
mnipotentiam  suam,  qua  tantum  mi- 
raculum perficere  possit,  ostenderet, 
provocat  ad  suam  ascensionem  in  coe- 
lum (3),  ipsis  declarat,  quod  non  car- 
nem mortuam  et  dilaceratam  mandu- 
candam propositurus  sit,  sed  carnem 
vivam  cum  spiritu  coniunctam  , ac 
ideo  alios  quoque  vivificantem  (4) ; at- 
que demum  prolatum  a se  sermonem 
confirmans  concludit:  Verba,  quae 
ego  loculus  sum  vobis,  spiritus  et  vita 
sunt.  Ast  nihilominus  multi  fidem 
verbis  Christi  detrectaverunt , et  de 
eius  sermone  indignati  ac  scandali- 

(I)  V.  54-59.  (9)  V.  Cl.  (3)  V.  63. 

(4)  V.  64.  (6)  V.  67.  (6|  Io.  I,  9. 

(7)  LUC.  19.  10.  (8)  Io.  18,  37. 

(9)  V.  68.  (10)  V./69. 

(II)  Lib.  4,  adv.  haer.^e.  4. 

(19)  Hom.  16  In  Num. 

(13)  L.  de  Orat.  doa. 

(14)  Catecb.  4 mystag. 

(16)  Lib.  8 da  Trin.  n.  13. 
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zati  Christi  discipuli  esse  recusarunt; 
nam  ibid.  legitur:  Ex  hoc  mulli  disci- 
pulorum eius  abierunt  retro,  et  iam 
non  cum  illo  ambulabant  (5).  Quam- 
vis autem  Clyistus  , qui  erat  lux 
vera,  quae  illuminat  omnem  ho- 
minem (6) ; qui  venit  quaerere  et 
salvum  facere , quod  perierat  (7) ; 
imo,  qui  venit  in  mundum,  ut  te- 
stimonium perhibeat  veritati  (8) ; 
quamvis,  inquam.  Christus  multos  ex 
discipulis  suis  ob  sermonem  prola- 
tum et  in  obvio  verborum  sensu  in- 
tellectum a se  recedentes  videret  ; 
nullatenus  tamen  ut  eos  retineret  vel 
revocaret,  dixit,  verba  de  inamlu- 
canda  carne  et  de  sanguine  bibendo 
figuraliter  , metaphorice , aut  mere 
spiritualiter  de  fide  in  Christum  in- 
telligenda  esse,  sed  humilem  et  fir- 
mam fidem  in  verba  prolata  exi- 
gens , dixit  ad  duodecim : Numquid 
et  vos  vultis  abire  (9)  ? Respondit 
et  Simon  Petrus:  Ad  quem  ibinutsv 
verba  vitae  aeternae  habes  (10).  Ita- 
que iuxta  omnes  hermeneulicas  re- 
gulas caput  sextum  loannis  incipiendo 
a V.  48  et  seq.  de  eucharistia  inteb 
ligendum  est.  Quod  confirmatur  ex 
Traditione,  quae  est  linea,  iuxta 
quam  S.  Scripturam  exponere  opor- 
tet. Nam  citata  verba  Christi  de  ea- 
charistia  exposuerunt  S./renncH.nl  1 ), 
Origenes(i2),S-  Cyprianus  (i 3),  S. 
Cyrillus  Hier,  (ii),  S.  Hilarius{i5), 
S.  Rasilius  li&),  S.  Ambrosius  {il), 
S.  Chrysostomus  (18) , S.  Epipha- 
nius (19),  S.  Augttslium (20),  S.cJ]^ 
rillusAlex.Ci\),S.  Leo  M.(‘ii\,Theo- 
doretus(i3),S.  Io.  Damascenus  {2i), 

(16)  Lib.  1.  do  bapt.  c.  3,  et  in  RcgulU 
moral.  reg.  SI.  c.  1 et  9. 

(17)  Lib.  de  init.  c.  8,  et  lib.  4 de  saer.e.S. 

(18)  Hom.  4^  in  loan.  (19)  Huer. 

(90)  Tr.  96  et  seq.  in  Io.,  ac  Serm.  t 
verbis  Apost.  (91)  Cqmmeot.  ia  losn. 

(99)  Serm.  6 de  ieiun.  septimi  mensis. 

(:)3)  Lib.  4 Hist.  ecc).  c.  4. 

(94)  Lih.  4 orth.  Od.  c.  14. 
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Fen.  Beda , Eulhymitts , Theophyla- 
ettu,  Bitpertus,  S.  Thomas  et  alii  in 
«uis  io  loan.  Commentariis.  Accedunt 
quoque  Concilia;  nara  Cone.  Alexan- 
drinum, Praeside  S.  Cyrillo , in  sua 
tdlfestorium  epistola  ex  capite  sexto 
loannis  probat,  in  eucharistia  nos  par- 
ticipes fieri  sacrae  carnis  et  pretiosi 
sanguinis  Christi : et  haec  epistola  le- 
cta et  approbata  fuit  in  Concilio  gene- 
rati Ephxsino.Cotic.  Nicaenum II ii) 
pariter  ex  Io.  VI,  54  probat  euchari- 
stici sacrificii  veritatem.  Cone.  Tri- 
denlinum  ex  eodem  capite  varia  ad- 
ducit testimonia  ad  doctrinam  catho- 
licam de  eucharistia  comprobandam, 
ut  Sess.  XIII,  cap.  2,  et  Sess.  XXI, 
cap.  1.  lam  alibi  autem  (2)  dictum 
est.  Ecclesiam  in  intelligenda  et  ex- 
ponenda Scriptura  errare  non  posse : 
quapropter  dubitare  non  licet,  in  ca- 
pite sexto  loannis  de  eucharistia  ser- 
monem haberi , et  rectissime  ex  eo- 
dem capite  testimonia  adduci  ad  do- 
ctrinam dc  eucharistia  comproban- 
dam. 

3.  Quod  Christus  promisit,  id  etiam 
pro  infinita  sua  fidelitate  implevit,  et 
in  ultima  coena  eucharistiam  instituit. 
Haec  institutio  his  verbis  narratur  a 
Matthaeo:  Coenanlibus  aulem  eis,  ac- 
cepit /esus  panem,  et  benedixit  ac  fre- 
git , deditque  discipulis  suis , et  ait : 
Accipite  et  comedite:  Hoc  est  corpus 
meum.  Et  accipiens  calicem  gratias 
egit,  et  dedit  illis,  dicens : Bibile  ex 
^c  omnes:  Hic  est  enim  sanguis  meus 
novi  Testamenti , qui  pro  multis  ef- 
fundetur tn  remissionem  peccato- 
rum (3).  Iisdem  fere  verbis  eandem 
institutionem  refert  Marcus  (4).  Lu- 
cas  vero  cum  institutione  eucharistiae 
etiam  praeceptum  Christi  eam  per- 
petuo celebrandi  coniungit;  ait  enim 
de  Christo:  Accepto  pane,  gratias  egit, 

(I)  Aet.  s.  (S)  Th.  geii.  tSm.U  ed. 

(8)  Cap.  S6,  T.  86  et  seq. 
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et  fregit,  et  dedit  eis,  dicens:  Hoc  est 
corpus  meum  quod  pro  vobis  datur: 
hoc  facile  .in  meam  commemoratio- 
nem. Similiter  et  calicem , postquam 
coenavit, dicens: Hic  est  calix  novum 
testamentum  in  sanguine  meo , qui 
pro  vobis  fundetur  (5).  Similiter  Pau- 
lus eucharistiae  institutionem,  quam 
speciali  revelatione  divina  didicit, 
enarrat  dicens : Ego  enim  accepi  a 
Domino  quod  et  tradidi  vobis ; quo- 
niam Dominus  lesusjn  qua  nocte  tra- 
debatur , accepit  panem , et  gratias 
agens  fregit , et  dixit : Accipite  et 
manducate : Hoc  est  corpus  meum , 
quod  pro  vobis  tradetur : Hoc  facile 
in  meam  commemorationem.  Simili- 
ter et  calicem,  postquam  coenavit,  di- 
cens : Hic  calix  novum  testamentum 
est  in  meo  sanguine : Hoc  facile,  quo- 
tiescunque  bibetis  , in  meam  com- 
memorationem. Quotiescunque  enim 
manducabitis  panem  hunc,  et  cali- 
cem bibetis,  mortem  Domini  annun- 
tiabitis donec  veniat  |6).  Dubitari  ergo 
nullatenus  potest  , eucharistiam  a 
Christo  institutam  et  praeceptam  esse 
ita,  ut  in  Ecclesia  usque  ad  consum- 
mationem saeculi  celebrari  debeat. 

4.  Apostoli  institutionis  a Christo 
factae  et  praecepti  dati  memores  eu- 
charistiam conficiebant,  ct  dispensa- 
bant; quod  varia  S.  Scripturae  testi- 
monia commonstrant.  Nam.  Act.  II, 
ii  de  primis  fidelibus  dicitur:  £rant 
perseverantes  in  doctrina  Apostolo- 
rum, et  communicatione  fractionis 
panis,  et  orationibus.  Quia  aulem 
communicatio  fractionis  panis  coniun 
gitur  cum  doctrina  Apostolorum  et 
cum  orationibus;  manifesium  est,  per 
illam  quoque  actionem  spiritualem, 
scilicet  frequentationem  eucharistiae 
inlelligi:  unde  Interpres  Syrus  vertit: 
Erant  perseverantes  - tn  fractione  eu- 

(4)  Cop.  14,  T.  SS-S5.  (5)  C«p.  88.  V.  19  ele. 

(6)  I Cor.  11,  88. 
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charUtiae.  Paulus  de  celebratione  el 
sumptione  eucharistiae  praeclarum 
fert  testimonium  I Cor.  X,  16  etc.,  di- 
cens : Calix  benedictionis,  cut  bene- 
dicimus , nonne  communicatio  san- 
guinis Christi  estf  et  panis,  quem 
frangimus,  nonne  participatio  corpo- 
ris Domini  estf  Hanc  ipsam  commu- 
nicationem et  participationem  Apo- 
stolus tanquam  gravissimum  chari- 
tatis  fraternae  motivum  proponit  his 
verbis  ; Quoniam  unus  panis,  unum 
corpus  multi  sumus , omnes  qui  de 
uno  pane  participamus.  Et  cap.  XI , 
V.  28  monet  fideles,  ut  conscientiam 
suam  probent,  et  a peccatis  purgare 
studeant  ad  eucharistiam  digne  su- 
mendam ; ait  enim;  Probet  autem 
seipsum  homo:  et  sic  de  pane  illo  edat, 
et  de  calice  bibat  etc.  Haec  omnia  ' 
ostendunt.  Apostolos  institntionis  et  I 
praecepti  Christi  memores  illud  idem  | 
coram  fidelibus  peregisse, quod  Chri- 
stus in  ultima  coena  coram  ipsis  fe- 
cerat , eucharistiam  nempe  sub  spe- 
ciebus  panis  et  vini  consecrasse  atque 
fidelibus  dispensasse. 

5.  In  Ecclesia  Christi  eucharistiam 
semper  tanquam  sacramentum  novae 
legis  creditam  , ab  Episcopis  et  pre- 
sbyteris consecratam, ac  fidelibus  dis- 
pensatam fuisse , omnium  saeculo- 
rum Patres  et  rerum  ecclesiastica- 
rum scriptores,  libri  liturgici  et  plu- 
rima alia  monumenta  ostendunt , ut 
ex  dicendis  in  hoc  capite  abunde  con- 
stabit. Perpetua  etiam  fuit  Ecclesiae 
fides , eucharistiam  non  ab  homini- 
bus , non  ab  Apostolis , sed  ab  ipso 
Christo  institutam  fuisse.  Ideo  Cone. 
Florentinum  in  decreto  pro  Armenis 
dicit : luxta  testimonia  Ss.  Patrum  et 
Doctorum  Ecclesiae  - creditur,  ipsum 
Dominum  in  vino  aqua  permixto  hoc 
instituisse  sacramentum.  Et  Cone. 
Tridentinum  (1)  ait:  Maiores  nostri 

(1)  Sess.  13,  cap.  1.  (S)  Cap.  S. 
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omnes,  quotquot  in  vera  Christi  Eo- 
clesia  fuerunt,  qui  de  sanctissimo  hoc 
sacramento  dissertterunt,  apertissime 
professi  sunt,  hoc  tam  admirabile  sa- 
cramentum in  ultima  coena  Redem- 
ptorem nostrum  instituisse.  Et  (2) 
addit:  Ergo  Salvator  noster,  disces- 
surus ex  hoc  mundo  ad  Patrem,  sa- 
cramentum hoc  instituit,  in  quo  di- 
vitias divini  .sui  erga  homines  amo- 
ris velut  effudit , memoriam  faciens 
mirabilium  suorum. 

Nota.  Protestantes  , Lutherani  el 
Calviniani  nohiscuin  profitentur,  eu- 
charistiam a Christo  institutam  esse, 
camque  perpetuo  in  Ecclesia  cele- 
brari debere,  tum  ut  grata  passionis 
et  mortis  pro  nobis  a Christo  tolera- 
tae memoria  recolatur;  tum  ut  pu- 
; blica  quaedam  verorum  Christi  disci- 
pulorum professio  habeatur;  tum  de- 
mum ut  fideles  ad  virtutis  exercitium 
et  praecipue  ad  mutuam  charitatem 
excitentur.  Caeterum  Protestantes  do- 
ctrinam genuinam  de  eucharistia  va- 
riis gravissimisque  erroribus  corru- 
perunt, qui  in  decursu  huius  capitis 
recensebuntur  et  impugnabuntur.  So- 
ciniani  etiam  rationem  sacramenti  eu- 
cbarisliac  denegant,  et  in  ea  nihil  nisi 
nudam  mortis  Christi  commemora- 
tionem agnoscunt.  Rationalistae  et 
Pseudo-Philosoplii  clamare  non  ces- 
sant, doctrinam  catholicam  de  eucha- 
ristia sane  rationi  repugnare , - ea , 
quae  supra  rationem  sunt,  ab  iis,  quae 
contra  rationem  sunt,  non  distin- 
guentes. 

Uomentum  doctrinae,  et  ordo  dicendorum, 

§ 570.  Quidquid  revelata  in  reli- 
gione sanctum,  salutare  et  augustum 
est,  in  eucharistia  per  excellentiam 
invenitur.  Sacrosancta  sunt  religionis 
mysteria,  quae , quantum  humanam 
rationem  superant,  tantum  Dei  omni- 
potentiam , sapientiam  et  bonitatem 
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exalunl:  asl  in  eucharistia  multa  sunt, 
quae  humanae  rationis  captum  trans- 
grediuntur , et  recte  Ss.  Patres  et 
doclores  adseverant,  Deum  in  eucha- 
ristia stupenda  suae  omnipotentiae 
miracula  renovare,  inefTabiles  sapien- 
tiae suae  intentiones  patefacere,  et 
inexhaustas  divini  sui  erga  homines 
amoris  divitias  velut  effundere.  — Sa- 
luberrima sunt  novae  legis  sacra- 
menta, quae  a Propheta  (1)  fontes 
Salvatoris  dicuntur,  ex  quibus  aquae 
gratiarum  cum  gaudio  hauriuntur : 
sed,  ait  S.  Thomas  (2);  t Nullum  sa- 

fUmentum  est  isto  (eucharistia)  sa- 
ubrius,  quo  purgantur  peccata,  vir- 
tutes augentur,  et  mens  omnium  spi- 
ritualium charismatum  abundantia 
impinguatur.  — Suavitatem  denique 
huius  sacramenti  nullus  exprimere 
Eufncit,  per  quod  spiritualis  dulcedo 
in  suo  fonte  gustatur,  et  recolitor  me- 
moria illius , quam  in  sua  passione 
Christus  monstravit,  excellentissimae 
charitalis.  1 — Inter  sacros  religionis 
actus  demum  eminet  sacrificium,  per 
quod  debitus  summo  Deo  latriae  cul- 
tus defertur:  idcirco  in  V.  T.  multa 
et  varii  generis  sacrificia  divinitus 
praescripta  fuerunt : at  eucharistia 
est  etiam  sacrificium,  quod  Christus 
ipse.  Sacerdos  simul  et  victima,  Deo 
offert,  quod  infiniti  proinde  valoris 
est,  et  omnia  sacrificia  V.  T.  antecel- 
lit, sicut  umbram  corpus,  et  sicut  fi- 
guram veritas.  — Eucharistia  igitur 
est  mysterium  allissimum,sacrameti~ 
tum  efficacissimum , et  sacrificium 
praestanlissimum.  Sub  hoc  triplici 
respectu  eucharistia  iuxta  doctrinam 
revelationis  consideranda  est;  et  hanc 
ipsam  doctrinam  summi  momenti 
esse,  nemo  inficias  ibit,  quam  idcirco 
triplici  dissertatione  clare  explicare, 
solide  comprobare , et  contra  teme- 
rarios adversariorum  insultus  stre- 
nue defendere  oportet. 

Iiistit.  Theoi.  vol.  V.  , 


lU.  DISS.  I. 

DISSERTATIO  I. 

De  euduaislia,  quae  esi  mysterium 
ollissimum. 

§ 5H.A/ysteria  illae  vocantur  reli- 
gionis revelatae  veritates,  quas  ex  suis 
principiisevolverc  non  potest  humana 
ratio,  et  quae,  etiam  facta  revelatione, 
ita  sunt  humanae  intelligentiae  impci^ 
viae,  ut,  quamquam  quid  sibi  suble- 
ctum et  praedicatum  velint,  intclli- 
garaus,quo  tamen  modo  praedicatum 
subiecto  conveniat,  ratione  nostra  as- 
sequi non  possimus.  Talia  mysteria 
continet  doctrina  catholica  de  Trini- 
tate (3),  de  Incarnatione  (4),  de  Ite- 
demplione  (5)  etc.  Talia  mysteria  et- 
iam in  doctrina  catholica  de  eucha- 
ristia continentur.  Dogma  enim  ca- 
tholicum est,  ineucharistiaChristiim, 
Filium  Dei  incarnatum,  Deum  et  ho- 
minem, sub  speciebus  panis  et  vini 
vere,  rcaliter  et  substantialiter  prae- 
sentem esse.  Dogma  pariter  est,  in 
eucharistia  fu-ri  transubstanliatio- 
nem,  id  est,  substantiam  panis  et  vini 
in  consecratione  converti  in  substan- 
tiam corporis  et  sanguinis  Christi,  ma- 
nentibus dumtaxat  panis  et  vini  spe- 
ciebus. Dogma  iterum  est,  quod  Chri- 
stus praesens  sit  in  eucharistia  modo 
permanenti;  id  est, Christus  non  so- 
lum praesens  fit,  dum  sumitur,  sed 
peracta  consecratione  illico  praesens 
est  i.am  ante  sumptionem, et  praesens 
manet  post  sumptionem  donec  spe- 
cies resolvantur.  Atque  etiam  prae- 
sens est  in  hostiis  et  particulis  conse- 
cratis, quae  post  fidelium  commu- 
nionem reservantur  vel  supersunt:  ex 
quo  sequitur  , Christum  in  euchari- 
stia, etiam  extra  usum  , adorandum 
esse  cultu  latriae.  Dogma  denique 
est,  Christum  totum  praesentem  esse 
sub  utraque  specie  (singillatim  suin- 

(I)  Isa.  IV.S.  IS)  Opuae.  67.  (3)  S 114. 

(4)  S 310.  (6)  { 333. 
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pia),  et  sub  siofulis  cuioslibel  spe- 
ciei partibus:  ex  quo  recte  infertur, 
integrum  Cbristum  recipi,  etiamsi  sub 
una  tantum  specie  sumatur.  Haec 
dogmata  catholica  rationis  quidem 
captum  longe  transcendunt,  sed  ex 
divina  revelatione  certissime  con- 
stant : quod  ut  ostendatur,  disseren- 
dum esH’derealtCAru(t  tnettcAart- 
ttxa  praesentia;  'i‘ de  iransubsiantia- 
tume;  3<>  de  eucharistiae  reservatione 
et  adoratione  ;el  4"  depraesentiaChri- 
sti  sub  unaquaque  specie,  ac  de  ra- 
loreet  liceitate  communionis  subuna 
tantum  specie  factae.  Haec  dogmata 
catholica  magna  solertia  pertractanda 
sunt,  tum  quia  in  se  sunt  maxime  su- 
blimia ; tum  quia  pro  fidelibus  summi 
sunt  momenti ; tum  quia  a mullis  ad- 
versariis impugnantur,  quorum  pla- 
cita doctrinae  catholicae  opposita  in 
quolibet  articulo  recensebuntur  et 
confutabuntur. 

4HTWOLVS  /. 

De  reall  Cbrisli  in  eucharisUa  praesenUa. 

§ 572.  1 . Realem  Christi  in  eucha- 
ristia praesentiam  indirecte  impu- 
gnarunt Stmontaut,  Menandriani, 
Manichaei  el  alii,  qui  negarunt,  a 
Christo  veram  carnem  assumptam 
fuisse:  ex  hoc  enim  errore  necessa- 
rio sequebatur,  in  eucharistia  non 
adesse  verum  corpus  et  verum  san- 
guinem Christi.  Caeterum  nullus  pri- 
morum saeculorum  haereticus  repe- 
ritur,  qui  fidem  realis  praesentiae  di- 
recte impugnasset.  Saeculo  IX  loan- 
nes  Erigena  Scotus , teste  Ascelino 
in  Epist.  ad  Bereng.  (1),  librum  de 
eucharistia  composuit,  in  quo  toto 
nisu  probare  studuit,  hoc,  quod  in 
altari  consecratur , neque  vere  cor- 
pus, neque  vere  sanguinem  esse,  sed 

(1)  V.  Maiui  Coli.  Cone.  l.  19.  c.  Tn. 

Lih.  I da  pnedast.  eap.  31 . 

Uuai  I.  e.,  G.  773.  (<i  Ibid.  c.  7«. 
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omnia  hic  specie  geri , non  rei  veri- 
tate. Hinemarus  quoque  testatur  (2), 
lo.Erigenam  docuisse : s Sacramenti 
altaris  non  esse  verum  corpus  et  ve- 
rum sanguinem  Domini,  sed  tantum 
memoriam  veri  corporis  ct  sangui- 
nis. 3 Scoti  librum  proscripserunt 
Cone.  Vercellense  anno  1050  (3),  Po- 
risiense  sub  idem  tempus  (4),  Roma- 
num anno  1059  (5).  Dantur  autem 
qui  Erigenam  perperam,  seu  sine  so- 
lido fundamento  de  hac  haeresi  accu- 
sari putant,  ut  Renaudotius  (6).  Id- 
circo mullorum  sententia  est,  pri- 
mum, qui  realem  Christi  in  euchari- 
stia praesentiam  negavit,  fuisse  sae- 
culo XI  Berengarium , qui  publice 
docuit,  in  eucharistia  non  verum  cor- 
pus Christi  adesse , sed  umbram  et 
figuram  corporis  Christi.  Pluries  qui- 
dem haeresin  suam  eiuravit , sed  ad 
vomitum  iterum  reversus  est.  Vicit 
tamen  gratia,  ac  diu  reluctantem  sibi 
animum  subiecit;  communis  enim 
sententia  est,  eum  sincere  poeniten- 
tem  ultimos  vitae  annos  peregisse,  et 
anno  1088  in  fide  et  communione 
Ecclesiae  diem  suum  obiisse.  Sae- 
culo XII  plures  exorti  sunt  haeretici, 
qui  praeter  alios  errores  Berengarii 
quoque  labe  infecti  erant,  ut  Petrus 
de  Bruis,  a quo  Pelrobrusiani , et 
eiusdem  discipulus  Henricus,  a quo 
Henriciani  dicti  sunt.  Hi  quidem  Cbri- 
stum in  ultima  cum  discipulis  coena 
panem  in  corpus  suum  convertisse 
fatebantur , sed  negabant,  sacramen- 
tum ab  eo  fuisse  institutum,  aut  eam 
potestatem  ad  Apostolos  eorumque 
successores  transiisse.  Saeculo  XIII 
Albigenses,  teste  Bernardo  Luzemb. 
(de  haeres.),  dicebant,  corpus  Cbri- 
sli non  aliter  esse  in  pane  altaris, 
quam  in  alio  pane  el  in  alia  re.  Sae- 
culo XIV  Wieieffus  merito  inter  aber- 

(s)  Ibid.  c.  901. 

(0)  De  porpGt.  Qoai  «tc.  I.  I,  llb.  S.  r It. 
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.ranlcsrecftnsplnr,  cuius  ari.  3:tChri- 
'stus  non  est  in  eodem  sacramento 
identice  et  realitcr  in  propria  prae- 
sentia corporali ; > proscriptus  est  in 
Conr.  Cmsiantiensi  Scss.  VIII.  — 
Saeculo  XVI  Carolostadius  realem 
Christi  in  eucharistia  praesentiam  op- 
pugnare aggressus  est, asserens,  Chri- 
stum illis  verbis : //oc  esi  corpus 
meum,  sine  alia  intentione  seipsum 
mensae  assidentem  demonstrare  vo- 
luisse. — Zuinglius,  Tigurinus  pa- 
stor, homo  corruptis  moribus  et  de- 
sperata audacia,  Carolostadio  adhae- 
sit,et  librum  contra rcalcm  Christi  in 
eucharistia  praesentiam  conscripsit, 
in  quo  contendit,  eucharistiam  meram 
esse  et  nudam  corporis  Christi  figu- 
.rani  et  imaginem, ita  ut  verba  institu- 
tionis hunc  habeant  sensum  ; Hoc  si- 
gnificat corpus  meum.  Interpretatio- 
nem istam  Zuinglius  se  didicisse  fate- 
tur a monitore  quodam  nocturno((a- 
ter,  inquit,  an  albus  fuerit,  non  memi- 
ni >),qui  ipsi  dixit,  verba  Christi  intcl- 
ligenda  esse  ut  verba  Exod.  .XII ; Est 
enim  Phase,  id  est,  transitus  Domini ; 
ubi  verbum  est,  accipitur  pro  signifi- 
cat.Hinc  seposita  omni  simulatione, in 
helveticasua  confessione  ait;  «Christi 
corpus  ab  Ascensione  esse  tantum  in 
coelo,nec  alibi  esse  posse : esse  tamen 
praesens  in  eucharistia, non  autem  rea- 
liter,  nec  per  essentiam.  » Eandem 
sententiam  amplexus  est  et  defendit 
Oecolampadius,  nec  non  Bucerus,  qui 
tamen  doctrinam  Zuinglii  multo  fuco 
temperavit,  ne  apudLutberanos  male 
audiret.  A Bucero  suam  de  euchari- 
stia doctrinam  hausit  Calvinus,  sed 
et  hausit  ambiguum  illud  locutionis 
genus,  quo  adiuvante,  praesentiam 
realem  modo  admittere,  modo  negare 
videtur.  Non  tamen  a vero  procul  ab- 
sunt, qui  statuunt,  Calvini  hanc  esse 
sententiam,  Christum  in  eucharistia 
praesentem  dumtaxat  esse  virtute. 
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qua  e carnis  substantia  vitam  in  ani- 
mas nostras  inspiret,  imo  propriam 
vitam  in  nos  diffundat,  atque  mandu- 
cari fide,  qua  praesens,  virtute  scili- 
cet, creditur,  cum  praeter  hanc  fidei 
manducationem  alia  fingi  non  possit. 

— Sociniani  et  Arminiani  ulterius 
progressi  sunt,  conleiidentes,  eucha- 
ristiam purum  esse,  sterile  ac  vacuum 
signum,  nullam  habens  annexam  pro- 
missionem gratiae, cum  cius  (inis  nul- 
lus alius  sit,  quam  ut  in  memoriam 
revocetur  mors  Christi.  Idem  fere 
sentiunt  Anabaplistae,  Afennonitae, 
Schirenckfeldiani  et  alii.  Quacheri 
usum  sacrae  cocnae  penitus  reiiciunt. 

— Notandum  porro  est,  quod  omnes, 
qui  realem  Christi  in  eucharistia  prae- 
sentiam negant,  sacrametitarii  appel- 
lari consueverint,  quo  nomine  pri- 
mum a Lutheranis  inusti  sunt  Zuin- 
gliani  et  Calvinistae,  eo  quod  in  eu- 
charistia non  ipsam  substantiam  cor- 
poris et  sanguinis  Christi,  sed  solam 
istorum  figuram,  sola  symbola , seu 
sacramentum  nudum  agnoscerent. 
Quamvis  autem  antiquiores  Luthe- 
rani  realem  Christi  in  eucharistia  prae- 
sentiam contra  Zuinglianos  et  Calvi- 
nianos  defenderent,  aliter  tamen  re- 
centiores  sentiunt,  de  quibus cl.Lie- 
bermann  (1)  scribit:  « Illud  miran- 
dum , quod  Lutheri  discipuli  pene 
omnes  hodie  ab  illa  praesentiae  realis 
doctrina  discesserint,  quam  Lutberus 
voluit  absque  omni  verborum  fuco 
nude  et  aperte  praedicari,  et  quam 
ipse  ad  finem  vitae  usque  acerrime 
defendit,  ita  ut  omnia  anathemata  et 
dirae  exeerationes,  quas  ille  contra 
sacramentarios  vibravit,  in  eos  nunc 
recidant,  qui  se  discipulos  eius  esse 
gloriantur.  Verum  parum  hoc  curant 
discoli  filii,  qui  id  unum  a patribus 
didicerunt,  nullam  sibi  credendi  re- 
gulam praefigere  praeter  innovandi 

(0  Dp  Eiicbar.  cap.  l. 
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libidinem  etraperbi  in^niifiginenUi. 
In  hac  arle  non  credendi  ita  profe- 
cerunt proteslantium  sociae , ut  o- 
mnes  nunc  in  Socini.inismi  Iulo  hae- 
reant, nec  aliud  quidquam  videant  in 
divino  sacramento,  quam  nudum  si- 
fnnm  omni  supernalurali  virtute  va- 
cuum. cuius  is  unus  fructus  esse  pot- 
est, ut  nobis  optimi  Magistri  amorem 
et  eximiam  in  toleranda  morte  pa- 
tientiam in  memoriam  redncat,  nos- 
que  hac  recordatione  ad  imitationem 
et  melioris  vitae  propositum  excitet. 
Neccsse  non  est,  testimonia  quaerere 
in  re  tam  nota.  » 

i. Catholici  realem Christi  ineucha- 
ristia praesentiam  constanter  credide- 
runt et  professi  sunt.  Christus  autem 
est  Deus  et  homo, atque  ut  homohahet 
corpus  et  animam  humanam, carnem 
et  sanguinem:  et  quia : Chrisim  resur- 
gens ex  mortuis  inm  non  moritur, 
mors  illi  ultra  non  dominabitur  (I); 
ac  ideo  nunquainvel  corpusab  anima, 
vel  caroa  sanguine  separatur,  huma- 
nitas vero  indissolubili  nexu  cum  di- 
vinitate coniuncla  est  (2)  conseqnen- 
,ter  ubi  corpus  Christi  adest,  ibi  ad- 
est et  eius  anima  humana;  ubi  eius 
caro  adest,  ibi  adest  etiam  eiussan- 
guis;  et  ubi  eius  humanitas  adest,  ibi 
adest  etiam  eius  divinitas ; qnainob- 
reni  in  eurharistia  Christus  cum  tota 
sua  divinitate  et  cum  tota  sua  huma- 
nitate sub  speciehus  paniset  vini  vere, 
realiter  et  substantialiter  praesens 
est.  Hanc  doctrinam  clare  proponit 
Concilium  Tridentinum  (3)  dicens : 
Si  quis  negareril , in  sanctissimae 
Eucharistiae  sacramento  contineri 
vere,  realiter  el  substantialiter  cor- 
pus el  sanguinem , una  cum  anima 
etdirinitate  Domini  nostri  lesu  Chri- 
sti, ac  proinde  totum  Christum;  sed 
dixerit,  tantummodo  esse  in  eo,  ut  in 
signo,  rei  figura  aut  rirlule;  ana~ 

(I)  Bum.  *,  9.  (91 1 313. 


thema  sil.  In  decreto  Concilii  dicitur, 
Christum  adesse  vere , contra  omnes 
sacramentarios,  qui  Christum  in  signo 
tantum  et  figura  adesse  existimant : 
dicitur  realiter,  propter  eosdem  hae- 
reticos, qui  ut  incautos  fallerent,  non 
raro  verumChristi  corpus  adesse  con- 
fessi sunt,  sed  ita,  ut  lide  veluti  prae- 
sens exhiberetur,  non  in  re  ipsa  ad- 
esset; Connltitm  addit:  substantia- 
liter, quia  Calvinus,  quamvis  subinde 
catholice  loqui  videretur,  hoc  tamen 
constanter  docuit,  corpus  Christi 
quoad  substantiam  essu  tantum  in 
coelis,  eius  autem  virtutem  et  vigo- 
rem exinde  ad  nos  manare : ergo  par- 
ticula rere  excludit  praesentiam  per 
figuram  et  imaginem,  particula  rea- 
liter excludit  praesentiam  tantum  per 
fidem  , particula  substantialiter  ex- 
cludit praesentiam  tantum  per  virtu- 
tem a Christo  diffusam.  Dogma  iain 
catholicum  ex  duobus  revelationis 
fontibus  probare  oportet,  ex  S.  Scri- 
ptura et  ex  Traditione ; nam  ex  ra- 
tione probari  nequit,  cum  sit  myste- 
rium altissimum;  ad  rationem  tamen 
spectat  ostendere,  dogma  catholicum 
sibi  non  repugnare.  Idcirco  dogma 
catholicum  argumento  biblico  et  ec- 
clesiastico probabimus,  ac  dein  refle- 
xionem philosophicam  adiiciemus. 

I.  Argumentum  InMcum. 

§ 573.  s.  Scripturam  Protestantes 
ut  unicum  divinae  revelationis  fontem 
agnoscunt.  Necesse  igitur  est,  ut  in 
primis  ex  isto  fonte  argumenta  hau- 
riamus, quibus  probemus,  Christum 
in  eucharistia  sub  speciebus  paniset 
vini  vere,  realiter,  et  substantialiter 
praesentem  esse.  Argumenta  autein 
pro  hoc  dogmate  peti  possunt  tum  ex 
rerbis,  quibus  Christus  eurharistiant 
promisit,  tum  ex  verbis,  quibus  Chri- 
stus eucharistiam  instituit , tum  ex 

(3;  5(m.  13,  can.  1. 
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pptMa,  qtubiu  Pauliu  sumptionem 
euckaristiae  commendavit. 

A.  Ej:  verbis  promissionis. 

jS  574.  Chrislus , qui  de  omnibus 
magni  momenti  mysteriis  stupendis- 
que  miraculis,  quae  patrare  decre- 
verat, uti  de  morte  (i),  resurrectio- 
ne (2|,  ascensione  sua  (3) , de  ad- 
ventu Spiritus  sancti  (4),  suos  prius 
discipulos  commonefacere  dignatus 
est,  iliorumque  animos  ad  ea  plena 
Gde suscipienda  praeparare,  idipsum 
etiam  quoad  eucharistiam  praestitit, 
quae  est  mysterium  altissimuin,cl  mi- 
raculum gratiae  masime  insigne.  Eam 
etenim  antequam  institueret,  clare 
promisit.  Matthaeus  quidem , Marcus 
etLucas  haec  promissionis  verba  non 
referunt,  ipsam  autem  eucharistiae  in- 
stitutionem enarrant ; e contra  loan- 
nes,  qui  ubique  totus  estin  commen- 
danda Christi  dilectione,  aliisque  di- 
vinae bonitatis  mysteriis  praedican- 
dis , de  augustissimi  tamen  sacra- 
menti institutione  penitus  silet,  quod, 
ut  observat  S.  Augustinus  (5),  nun 
alia  ex  ratione  factum  est,  nisi  quia  de 
potissimo  hoc  Christi  amoris  monu- 
mento iam  capite  sexto  evangelii  sui 
abunde  locutus  est,  verba  referens, 
quibus  Christus  tantum  sacramentum 
promisit.  Istud  autem  caput,  sal- 
tem incipiendo  a v.  51  exponendum 
esse  de  SS.  Eucharistiae  promissio- 
ne, iam  § 5G9,  n.  2 ex  regulis  her- 
meneuticis  etex  traditione  probatum 
fuit.  Ex  bis  autem  verbis  promissio- 
nis realis  Christi  in  eucharistia  prae- 
sentia invicte  probatur,  tum  quia  di- 
vinus Redemptor  panem  promittit, 
qui  sit  ipse  seu  caro  ipsius ; tum  quia 
non  spiritualem  tantum , sed  realem 
carnis  suae  manducationem,  et  san- 
guinis sui  potionem  perspicuis  et  sae- 
pius iteratis  verbis  commendat. 

(1)  MatUi.  SO,  I».  (S)  ibid. 
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1 . Christus  arrepta  occasione  mi-  , 
raculi  a se  patrati  in  multiplicatione 
panum  exhibuit  ludaeis  cibum  longe 
excellentiorem,  nempe  eucharistiam. 

De  hac,  ut  observant  S.  Cyrillus  A- 
tex.,  et  Theophylactus  (6) , intelli- 
genda  sunt  verba  v.  27 ; Operamini 
non  cibum  qui  perit,  sed  qui  perma- 
net in  vitam  aeternam,  quem  filius 
hominis  dabit  vobis.  Hunc  enim  Pa- 
ler signavit  Deus.  Ut  autem  concilia- 
ret ndem  sibi  hunc  cibum  pollicenti, 
patefacit  necessitatem  Odei  in  suam 
divinitatem,  quum  is  solus,  qui  Deus 
sit,  possit  talem  cibum  promittere  et 
praebere.  Cum  autem  plura  ad  hanc 
fidem  stabiliendam  disseruisset,  v.47 
concludit:  Arnen,  amen  dico  vobis : 
qui  credit  in  me,  habet  vitam  aeter- 
nam. Mox  autem  declarat,  quomodo 
credens  in  ipsum  vitam  aeternam  con- 
sequatur. Talem  enim  effectum  pani 
adscribit,qupm  ipse  daturus  est.  Qua- 
lis autem  sit  iste  panis  longe  excellen- 
tior pane , per  quem  multiplicatura 
turbas  saturaverat, et  efflcacior  pane, 
quem  ludaei  in  deserto  coelitusacce- 
perant,  explicat  his  verbis:  Ego  sum 
panis  vitae.  Patres  vestri  manduca- 
verunt manna  irt  deserto  et  mortui 
sunt : Hic  est  panis  de  coelo  descen- 
dens; ut  «I  quis  ex  ipso  manducave- 
rit, non  moriatur.  Ego  sum  panis 
vivus,  qui  de  coelo  descendi.  Si  quis 
manducaverit  ex  hoc  pane,  rivet  tn 
aeternum:  et  panis,  quem  ego  dabo, 
caro  mea  est  pro  mundi  vita  (7).  Qui- 
bus verbis  Christus  dire  profitetur, 
se  esse  panem,  qui  manducandus  est, 
ut  vita  aeterna  obtineatur;  obvius 
enim  eorum  sensus  est:  InV.  T.  pa- 
nis de  coelo  Israelitis  datus  fuit , 
nempe  manna,  quam  manducaverunt, 
quae  autem  vitam  ipsis  aeternam  non 

(5)  Io.  16.  !8.  (4)  Io.  16,  v. 

(6)  L.  3,  de  ronipniu  evtng.  c.  I. 

(6)  Coniu^eul.  io  h.  I.  (7)  V.  4S-6*.  .) 
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tribuit : nunc  autem  iterum  panis  de 
coelo  datur,  quem  sicut  manna  man- 
ducare oportet,  qui  autem  mandu- 
cantibus vitam  aeternam  tribuit : hic 
vero  puiis  ego  ipse  sura;  Ego  sum 
panis  tilae:  ego  sum  panis  rirus, 
qui  de  coelo  descendi.  Haec  verba  tunc 
tantum  vera  sunt,  si  Christus  ipse  sub 
speciebas  panis  et  vini  in  eucharistia 
vere,  realiter  et  substantialiter  conti- 
netur; falsa  autem  aut  saltem  absona 
essent,  si  materialis  panis  et  mate- 
riale vinum  in  eucharistia  sumeren- 
tur. Ne  ergo  divinae  sapientiae  ma- 
xima iniuria  inferatur  dicendum  est, 
Christum  se  panem  vitae  et  panem 
vivum  nominasse,  quia  sub  specie- 
bus  panis  et  vini  in  eucharistia  vere, 
realiteret  substantialiter  praesens  est. 
Ne  quis  autem  putet,  se  spiritualiter 
tantum,  seu  per  virtutem  in  euchari- 
stia praesentem  esse,  vel  per  solam 
doctrinam , quae  Qde  percipitur,  sa- 
lutares effectus  producere ; ideo  ad- 
dit: Panis,  quem  ego  dabo,  caro  mea 
est  pro  mundi  vita:  id  est,  cibus 
quem  vobis  manducandum  porrigam, 
non  est  sola  gratia  seu  virtus  mea,  nec 
doctrina  mea,  quam  credere  debetis, 
sed  eadem  illa  caro  mea  est,  idem 
illud  corpus  meum,  quod  pro  mundi 
vita  immolabitur.  Quodsi  verba  Chri- 
sti, qui  est  ipsa  veritas  et  lux  mundi, 
fallere  nequeunt;  omnino  credendum 
est,  panem  eucbaristicum  esse  car- 
nem Christi , ac  ideo  in  illo  adesse 
etiam  eiusdem  sanguinem,  corpus  et 
animam,  divinitatem  et  humanitatem. 

2.  Christus  in  eodem  capite  claris- 
sime adseveravit,  carnem  suam  man- 
ducandam et  sanguinem  suum  biben- 
dam esse.  Cum  enim  ludaei  verba 
Christi  proxime  citata,  non  de  spiri- 
tuali, sed  de  reali , seu  orali  carnis 
manducatione  intelligcrent , inter  se 
litigarent  et  dicerent;  Quomodo  pot- 
est hic  nobis  carnem  suam  dare  au 
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manducandum(i)?  tantum  abest, ut 
Christus  eorum  opinionem  corrigeret, 
ut  potius  eandem  confirmaret,  eius- 
dem manducationis  necessitatem  ad- 
strueret,  utilitatem  commendaret,  et 
possibilitatem  ostenderet.  AddU  e- 
nim:  Arnen,  amen  dico  vobis:  nisi 
manducaveritis  carnem  Filii  homi- 
nis, et  biberitis  eius  sanguinem,  non 
habebitis  vitam  tn  vobis.  Qui  man- 
ducat meam  carnem  et  bibit  meum 
sanguinem  habet  vitam  aeternam,  et 
ego  resuscitabo  eum  tn  novissimo  die. 
Caro  enim  mea  vere  est  cibus,  a san- 
guis meus  vere  est  potus:  qui  man- 
ducat meam  carnem , et  bibit  meum 
sanguinem , in  me  manet  et  ego  m 
illo  (2).  Quae  verba  adeo  clara  sunt, 
ut  dubiis  et  cavillationibus  locum  re- 
linquere non  videatur.  Intelligi  enim 
non  possunt  nec  de  doctrina  Christi 
humili  fide  suscipienda,  nec  de  com- 
municatione sacrificii  in  ara  crucia 
oblati,  ubi  corpus  Christi  dilaniatam 
et  sanguis  effusus  fuit.  Maxime  enim 
absurdum  esset,  vel  in  doctrina,quae 
fide  suscipitor,  vel  in  salutaribus  re- 
demptionis effectibus , qui  in  gratiis 
internis  et  spiritualibus  consistunt, 
corpus  et  sanguinem, manducationem 
et  potionem  distinguere.  Allatis  ergo 
verbis  Christus  promittit  carnem  suam 
ut  vere  et  realiter  manducandam,  «l 
sanguinem  suum  ut  vere  et  realiter 
bibendum,  non  sub  propriis  specie- 
bas, quia  caro  et  sanguis  Christi  sub 
propriis  speciebas  non  possunt  ha- 
bere rationem  cibi  et  potus,  atque 
Christus  post  resurrectionem  , non 
moritur,  ac  ideo  caro  a sanguine  non 
separatur.  Igitur  Christus  promittit 
carnem  ut  manducandam  sub  specie 
alimenti  corporalis  nempe  panis,  et 
sanguinem  potandum  sub  specie  li- 
quoris confortantis  nempe  vini:  ae 
ideo  sub  speciebus  panis  et  vini  in- 

(1)  V.  63.  (S)  V.  54-57. 
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leger  Giristus,  vere,  realiteret  sub- 
eUnlialiter  praesens  est.  — Si  aliter 
verba  Christi  intelligenda  essent,  bic 
alins  sensus  vel  a Cbristo,  vel  ab  E- 
^gelisla,  vel  a Ss.  Patribus  indigi- 
talns  fnisset.  At  Christus,  qui  alias 
obscura  nonnulla  dicta  sua  exponere 
consuevit,  ut  Io.  Ili,  5 etc.,  Matth. 
«VI,  6,  Luc.  XII.  1,  Io.  XV,  32  etc., 
hic  non  solum  non  temperat  aut  ex- 
plicat quod  de  carnis  suae  manduca-  i 
tione  dixerat,  sed  potius  repetit,  con-  { 
firmat  ct  inculcat , quamvis  ex  isto 
sermone  multi  ex  discipulis  scanda-  j 
Ium  sumerent  et  abirent.  Etiam  loan-  | 
nes  Evangelista,  qui  quoties  refert  | 
obscurum  aliquod  Christi  effatum,  : 
neque  ab  ipso  Christo  explanatum,  i 
toties  illud,  quo  sensu  Salvator  pro- 
tulerit, exponit,  hic  de  erronea  aut 
falsa  intelligentia  ludaeorum  ac  disci- 
pulorum nihil  admonet,  quamvis  in 
bypothesi  Protestantium  obscurissi- 
ma fuerit  Christi  loquendi  ratio,  et  | 
in  errorem  inducens.  Denique  Ss.  j 
Patres  nnllibi  alium  verborum  Chri-  ' 
sti  sensura  indigitant,  sed  unanimi  j 
consensu  illa  de  reali  Christi  in  eu-  | 
charistia  praesentia,  et  de  reali  camis  i 
et  sanguinis  Christi  sumptione  ex-  : 
ponunt  (4). 

iVola.  Adversarii  omnem  lapidem 
movent,  ut  vim  huius  argumenti  ef-  | 
fugiant,  sed  irrito  conatu,  ut  ex  di-  ' 
cendis  patebit. 

Obi.  I.  Caput  sextum  loannis  ad  sa-  : 
craroentum  eucharistiae  non  perti-  ' 
net,  sed  de  cibo  spirituali  agit,  seu 
de  spirituali  manducatione,  quae  fit  ' 
per  fidem  in  Christum  incarnatum,  • 
passum  et  mortuum,  ut  ex  multis  Io- , 
cis  patet:  sic  v.  35  dicitur:  Ego  sum  ‘ 
panis  citae  ; qui  cenit  ad  me,  non  e-  | 
suriet,  et  qui  credit  in  me,  non  sitiet  < 
unquam ; et  v.  47 : Qui  credit  in  me, 
kabet  vitam  aetetuam.  Ergo  etiam  ! 

(»  V.  I S«9.  B J.  i 


subsequentia  verba  de  fide  in  Chri- 
stum exponenda  sunt.  Christus  enim 
loquitur  de  sua  passione  et  morte,  in 
qua  pro  mundi  vita  corpus  ipsius  di- 
laniabitur, et  sanguis  fundetur;  unde 
V.  54  etc.  concludit,  quod  homines 
carnem  Filii  hominis  manducare  et 
eius  sanguinem  bibere,  id  est,  per  fi- 
dem se  fructuum  passionis  et  mortis 
participes  reddere  deberent,  ut  vitam 
aeternam  nanciscantur. 

ftesp.  Non  negamus  in  citato  capite 
loannis  de  fide  in  divinitatem  Christi 
sermonem  esse;  illam  enim  Christus 
in  hominibus  excitare  studet,  ut  eo- 
rum animos  ad  doctrinam  de  altis- 
simo  eucharistiae  mysterio  humiliter 
recipiendam  praeparet.  Ast  in  eodem 
capite,  praesertim  a v.  48  et  seq.  de 
eucharistia  sermonem  esse , solidis 
argumentis  iam  probatum  est. — Chri- 
stus equidem  frequenter  de  sua  pas- 
sione et  morte,  et  de  saluherrimiseius 
fructibus  locutus  est,iit  Io.III,44etc., 
Matth.  X.X,  28,  Io.  X,  40  etc. : an  ve- 
risimile est,  Christum  nunquam  lo- 
cutum esse  de  necessitate  et  saluta- 
ribus effectibus  eucharistiae,  quam 
ut  sacramentum  a Christo  institutam 
esse,  ipsi  sacramentarii  non  negant? 
— Ast  si  in  citato  capite  de  eucha- 
ristia sermo  non  est,  nullibi  in  Scri- 
ptura efficacissimi  sacramenti  institu- 
tio praedicta,  necessitas  insinuata,  u- 
tilitas  declarata  fuit.  Ipsi  igitur  ad- 
versarii, ne  tale  absurdum  adslruant, 
fateri  coguntur,  in  citato  capite  de 
eucharistia  sermonem  institui.  — E- 
quidem  v.  52  Christus  passionem 
suam  el  mortem  commemorat ; sed 
non  alia  ex  causa,  nisi  ut  ostendat, 
eandem  camera,  quae  pro  mundi  vita 
traditur,  etiam  in  cibum  dandam  et 
ab  hominibus  manducandam  esse ; 
quod  probant  verba  subsequentia  v. 
54 : Aisi  manducaveritis  carnem  Fi- 
lii hominis  etc.,  Caro  mea  verus  est 
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dbtii  etc.  Absurdam  vero  penitas  est, 
quod  adversarii  assumant,  mandu- 
care carnem  alicuius  perinde  esse, 
ac  credere  in  aliquem,  vel  alicuius  do- 
ctrinam, cuius  nullum  suppetit  exem- 
plum neque  ex  philologia  biblica,  ne- 
que ex  philologia  orientali  et  occiden- 
tali; alioquin  cum  nos  credimus  Tri- 
nitatem, possemus  dicere,  nos  man- 
ducare Trinitatem. 

Obi.  II.  Christus  in  citato  capite  a- 
perte  declarat,  se  de  manducatione 
carnis  figurata  et  metaphorica  per  II- 
dem  locutum  esse.  Nam  cum  Chri- 
stus vidisset,  ea  quae  de  camis  suae, 
manducatione  dixerat,  male  fuisse  a 
ludaeis  intellecta,  falsam  eorum  opi- 
nionem corrigens  addit  v.  62  et  seq.: 
Hoc  cos  scandalisat?  Si  ergo  videri- 
tis Filium  hominis  ascendentem,  ubi 
erat  prius  f id  est,  quando  videritis 
corpus  hoc  sursum  elevari  in  coelum, 
tunc  tandem  intelligetis,  non  posse 
illud  manducari  a vobis  carnaliter, 
adeoque  spiritualiter  sumenda-  esse, 
quae  de  manducatione  carnis  meae 
ad  vos  loculus  sum. 

Resp.  Si  Christus  voluisset  de  spi- 
rituali manducatione  intelligi, facilli- 
mum illi  fuisset  unico  verbo  omnem 
dubitationem  a ludaeorum  cordibus 
auferre:  illud  autem  Christus  non  e- 
gil,  sed,  quae  dixerat,  magis  inculca- 
vit. ut  in  probatione  dictum  est.  Ne- 
que citata  verba  Christi  illum  sen- 
sum habent,  quem  adversarii  illis  af- 
figunt. Nam  ante  saeculum  decimum 
sextum  nemo  illa  verba  Christi  hoc 
sensu  interpretatus  est;  neque  ludaei 
ea  ita  intellexerunt,  quia  etiam  post 
haec  verba  prolata  v.  67  : Aftifri  di- 
scipulorum eius  sermone  Christi  of- 
fensi abierunt  retro,  et  iam  non  cum 
illo  ambulabant.  — Equidem  in  ex- 
plicandis adductis  Christi  verbis  non 
omnes  consentiunt.  Nonnulli  putant, 

(1)  Io.  1,  SI.  tS)  Io.  6,  C3. 
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verba  Christi  non  docentis  esse,  sed 
reprehendentis,  ita  ut  primum  augeat 
difficultatem,  et  dein  solvat;  quasi  di- 
ceret: si  hoc  vos  nunc  scandalizat, 
quod  carnem  meam  me  daturum  di- 
xerim, cum  tamen  me  praesentem 
cernitis,  quid  ergo  facturi  estis,  cum 
in  coelum  abiero?  quomodo  credetis 
carnem  meam  a vobis  manducari, cum 
eam  videbitis  in  coelum  illatam?  Hoc 
ipsum  est,  qnod  hodie  offendit  liae- 
reticos.  — Verum  communior  et  so- 
lidior interpretatio  est,  qua  dicitur, 
Christum  adducto  in  medium  maiori 
et  splendido  miraculo,  ascensionis 
nempe,  probare  voluisse,  se  posse  et- 
iam id  farnre,  de  quo  ludaei  dubita- 
bant, videlicet  dare  carnem  suam  ad 
manducandum.  Simili  modo  Christus 
iam  alibi  ad  statum  suae  exaltationis 
provocavit,  ut  fidem  sibi  in  statu  exi- 
nanitionis conciliaret ; ait  enim  ; A - 
men,  amen  dico  nobis,  videbitis  coe- 
lum apertum,  et  Angelos  Dei  ascen- 
dentes, et  descendentes  supra  Filium 
hominis  (I).  Cum  ergo  (2)  dicitur:  Si 
ergo  vid^itis  Filium  hominis  ascen- 
dentem ubi  erat  prius?  ut  observat 
Bernardinus  a Piconio  (3),  v Phrasi 
hebraica  sibi  satis  familiari  hic  utitur 
loannes,  qua  Hebraei  saepius  usi  pri- 
mum comparationis  membrum  ex- 
presse ponunt,  et  per  elegantiam  se- 
cundum reticent.  > Sensus  ergo  verbo- 
rum Christi  est;  si  mihi  informa  homi- 
nis loquenti  non  creditis,  quod  meam 
carnem  sub  specie  panis  manducan- 
dam vobis  porrigere  possim;  cum  vi- 
deritis vel  audieritis  gloriosam  meam 
in  coelum  ascensionem,  de  mea  di- 
vinitate et  omnipotentia  dubitare  non 
poteritis. 

Obi.  III.  Christus  ipse  profitetur, 
loqui  se  de  sola  manducatione  spiri- 
tuali, quae  fit  per  fidem,  dum  v.  64 
inquit:  Spiritus  est  qui  vivificat,  caro 

(3)  Comroent.  in  h.  1. 
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non  prodest  quidqmm:  verba  quae 
ego  loniliis  sum  robis,  spiritus  et  vita 
sunt.  Non  potuisset  Christus  clarius 
docere,  verba  a se  prolata  spirituali- 
ter,  id  est,  de  manducatione,  quae  Tit 
per  tidem,  intelli)tenda  esse.  Ita  ea- 
dem intellexit  Petrus,  qui  Christo  di- 
centi iluodecim  Apostolis  v.  C8:  iViim- 
guid  et  vos  vultis  abire?  respondit  o- 
mniuin  nomine:  Domine,  ad  quem  t- 
bimus  ? verba  vitae  aeternae  habes  ; 
et  HOS  credidimus  et  cognovimus,  quia 
tu  es  Christus  Filius  Dei.  De  sola  er- 
go manducatione  per  fidem,  non  vero 
de  orali  comestione  Christus  locutus 
erat. 

Resp.  Citata  Christi  verba  v.  6i  du- 
plici quidem  modo  a Ss.  Patribus  et 
catholicis  interpretibusexponi  solent, 
sed  in  neutro  sensu  adversariis  favent. 
Multi  dicunt,  Christum  verbis  illis : 
caro  non  prodest  quidquam,  non  lo- 
qui de  carne  sua,  sed  de  hominibus 
carnalibus  et  carnaliter  sentientibus, 
ita  ut  sensus  huius  loci  sil:  Spiritus 
Dei  est,  qui  excitat  et  dat  fidem  etin- 
telligentiam ; honioaulem  carnalis  non 
potest  percipere  divina  mysteria:  haec 
quidem  in  verbis  meis  continentur,sed 
quia  multi  non  spiritu  Dei,  sed  sen- 
su suo  carnali  aguntur,  ideo  credere 
et  intelligere  noii  possunt  sicut  Sa- 
piens dixit:  Corptis,  quod  corrumpi- 
tur,aggravat  animam  (1);  et  Paulus: 
Animalis  homo  non  percipit  ea,  quae 
sunt  Spiritus  Dei  (2).  Hanc  interpre- 
tationem amplectitur  cl.  Maldnnalus, 
eamque  probat  ex  regulis  hermeneu- 
ticis  dicens:  c Certissima  regula  est, 
nullam  habens  exceptionem:  quoties- 
cumque in  Ss.  Litteris  nomen  carnis 
opponitur  nomini  Spiritus,  aut  alteri 
idem  valenti, illud  accipi  non  prona- 
tura carnis,  sed  pro  infirmitate  et  cul- 
pa, qu.ae  nascitur  ex  umana  carne.  » 

|1)  Pop.  9.  i:..  (•)  I Cor.  ».  14. 

P)  lidub.  se,  41.  — cr.  Iu.  3,  0;  itom.  a. 
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Hanc  regulam  Maldonatns  demonstrat 
longa  textuum  biblicorum  serie,  ac 
tandem  concludit;  c Cum  ergo  vi- 
deamus hoc  loco  esse  opposita  nomen 
carnis  et  nomen  spiritus,  necesse  est, 
ut  caro  accipiatur  pro  culpa  et  infir- 
mitate humana,  quae  non  poterat  in 
Christo  esse.  Quapropter  non  loqui- 
tur de  came  sua  Christus,  sed  de  au- 
ditorum imbecillitate:  sicut  cum  re- 
prehendens Petrum  quod  non  posset 
vigilare,  dixit:  Spiritus  quidem  prom- 
ptus est,  caro  autem  infirma  (3).  Ea- 
dem interpretatio  conGrmatur  etiam 
auctoritate  Ss.  Patrum,  nempe  Ter- 
tulliani (4),  Origenis,  S.  Cyrilli  Hie- 
rosoL,  et  S.  Chrysostomi , qui  (5)  in 
Io.-m.  scribit:  < Quomodo  ergo  ait 
(Christus) : Caro  non  prodest  quid- 
quam ? — non  de  sua  carne  dicit, 
absit,  sed  de  his,  qui  carnaliter  acci- 
piunt, quae  dicuntur.  > Alii  tamen 
putant,  Christum  loqui  de  carne  sua, 
et  arguere  ibi  Capharnaitas,  qui  sto- 
lide putabant,  Christum  praecisurum 
esse  particulas  quasdam  de  corpore 
suo,  quas  discipuli  caeterarum  car- 
nium modo  absumerent.  Sensus  ita- 
que eorum  verborum  est;  Caro  prae- 
cisa a Spiritu  vivificante  seu  Divini- 
tate non  habet  vim  spiritualiter  vivi- 
ficandi, sed  hanc  habet  a Spiritu  seu 
Divinitate  sibi  unita;  At  vero  caro  et 
sanguis  meus,  quae  vobis  dabo,  ha- 
bent ratione  Divinitatis  sibi  unitae  vir- 
tutem vivificandi  animam.  Hanc  in- 
terpretationem proponunt  S.  Atha- 
nasius,  S.  Cyrillus  Alex.,  et  S.  Au- 
gustinus, qui  in  tract.  27  in  loan.  in- 
quit: < 0 Domine,  Magister  bone, 
quomodo  caro  non  prodest  quidquara 
cum  tu  dixeris : nisi  quis  manduca- 
verit carnem  meam  et  biberit  sangui- 
nem meum,  non  habebit  in  se  vitam? 
An  vita  non  prodest  quidquam?  et 

1-14;  I Cor.  s,  5;  Gtl.  s.  13  atSC;  I Pelr.  4.«. 

(4)  L.  de  reeur.  oenus,  (b)  llom.  4*. 
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propter  quid  sumus,  quod  sumus, 
nisi  ut  habeamus  vitam  aeternam, 
quam  tua  came  promittis?  quid  est 
ergo,  non  prodest  quidquam  caro? — 
Non  prodest  quidquam,  sed  quomodo 
illi  intellexerunt : carnem  quippe  sic 
intellexerunt,  quomodo  in  cadavere 
dilaniatur,  aut  in  macello  venditur, 
non  quomodo  spiritu  vegetatur.  Pro- 
inde sic  dictum  est : Caro  non  prodest 
(pudqnam  , quomodo  dictum  est : 
Sctenlia  inflat,  lara  ergo  debemus 
odisse  scientiam  ? Absit.  Et  quid  est: 
scientia  inflat?  Sola  sine  charitate ; 
et  ideo  adiunxit : Charitas  vero  aedi- 
ficat. Adde  ergo  scientiae  charita- 
tem,et  utilis  erit  scientia  non  per  se, 
sed  per  charitatem.  Sic  etiam  nunc ; 
caro  non  prodest  qnidquam,  sed  sola 
caro:  Accedat  spiritus  ad  carnem, 
quomodo  accedit  charitas  ad  scien- 
tiam, et  prodest  plurimum.  Nam  si 
caro  nihil  prodesset.  Verbum  caro 
non  fieret,  ut  inhabitaret  in  nobis.  > 
Sive  ergo  prima,  sive  secunda  inter- 
pretatio verborum  Christi  recipiatur, 
nibil  contra  doctrinam  catholicam  ex 
istis  inferri  potest.  Male  etiam  adver- 
sarii ctutuntur  responsione  Petri, 
quasi  per  istam  declarasset,  se  Chri- 
sti verba  de  sola  spirituali  manduca- 
tione intelligere,  quae  per  fidero  per- 
ficitur. Hac  .le  re  in  verbis  Petri  nec 
verbum  occat  rit,  sed  Princeps  Apo- 
stolorum compendiosa  ratione  per 
professionem  explicitamChristi  Divini- 
tatisiropliciteconfessus  est,  veraesse, 
quaecnnque  Christus  hucusque  do- 
cuerat, et  praecipue  quae  de  man- 
ducatione carnis  suae  dixerat,  quam- 
vis rationis  captum  transgrediantur. 
Eadem  scilicet  ratione  hic  se  gessit 
Petrus,  ac  postea  Martha , quam  cnm 
Christus  ioterpellasset  de  eius  fide 
circa  suam  potestatem  exUnctos  ad 
vitam  revocandi,  respondit:  Utique, 
<U  lo.  n,  S7.  (sj  V.  M. 
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Domine,  ego  credidi,  quia  tu  es  Ckri- 
stus  FUius  Dei  vivi,  qui  in  hunc  mtm- 
dum  venisti.  (1)  Num  propterea  non 
credidit  Martha,  potuisse  Christam 
mortuos  excitare?  Data  enim  Cbristi 
divinitate  caeterasequuntur,  quia  non 
est  impossibile  apud  Deum  omne  ver- 
bum. 

Obi.  IV.  Christus  loquitur  de  illa 
manducatione,  qnae  illo  tempore  a 
Capharnaitis,  fieri  poterat ; quia  (2) 
dicit:  Qui  manducat  me,  vivet  pro- 
pter me.  Atqui  eucharistia , ntpote 
tunc  nondum  instituta,  ab  iis  man- 
ducari non  poterat : ergo  non  loqui- 
tur de  manducatione  sacraraentali  eu- 
charistiae, sed  de  fide  in  eius  Divini- 
tatem et  doctrinam,  quae  iam  tunc 
concipi  poterat.  — Hoc  idem  ea  con- 
firmant, quae  (3)  de  necessitate  man- 
ducationis dicuntur;  Christus  enim 
de  illa  manducatione  loquitur,  qnae 
dat  vitam  aeternam,  et  sine  qua  nemo 
potest  habere  vitam  aeternam.  Atqui 
utrumque  de  manducatione  tantum 
spirituali  dici  potest,  non  de  sacra- 
inentali ; nam  multi  corpus  Christi 
manducant  et  moriuntur ; multi  et- 
iam non  manducant  et  vivunt,  ut  par- 
vuli, qui  ad  hoc  sacramentum  non 
admittuntur.  Idcirco  Catholici  ipsi 
magnificas  vitae  aeternae  promissio- 
nes solum  sub  restrictione  intelli- 
gunt;  Si  digne,  si  pura  conscientia, 
st  debito  modo  etc.,  carnem  Christi 
manducaverint.  Tales  autem  restri- 
ction^non  continentur  in  verbis  Chri- 
sti, quae  ideo  de  manducatione  spi- 
rituali per  fidem  intelligenda  sunt. 

Resp.  Christus  aperte  declaravit, 
se  loqui  de  pane,  qui  nondum  adfuit, 
sed  quem  daturus  erat:  ait  enim  Pa- 
Hts,  quem  ego  dab)  etc.  (A).  Cum  pro- 
pterea Salvator  in  praesenti  tempore, 
seu  potias  indefinite  loquitur  et  dicit : 
Qui  mandstcal  etc.,  hoc  tantum  sibi 

(8)  V.  54.  (4)  V.  5t 
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proposiiil,  nt  Piponeret  necessitatem, 
proprietates  eteflectus  huius  cibi. Cae- 
tenimiam  illa  verba:  Nisi  manduca- 
rerUis — el  biberitis  etc.,  tempus  fu- 
turum baud  obscure  indipitant.  Fre- 
quenter porro  in  Prophetis  observa- 
tur, quod  cum  eventus  futuros  an- 
nuntiaverint, in  istorum  descriptione 
in  praesenti,  aut  etiam  praeterito  tem-  ' 
pore  loquantur:  quod  cum  eruditi  et- 
iam genio  linguae  hehraic.ae  adscri- 
bant,  satis  palet,  inanem  prorsuscsse 
adversarionim  cavillationem. — Verba 
Christi:  Nisi  manducaveritis  etc.,  ex 
quibus  adversarii  argumentantur,  ne- 
'essitatem  quidem  imponunt  mandu- 
candi carnem  Filii  hominis,  sed  iis 
tantum, qui  possunt  manducare;  sem 
per  enim  praecepta  affirmativa  sicin- 
telliguiitur.  Ergo  homines  ante  eu- 
charistiae institutionem  sine  illa  man- 
ducatione salvari  poterant,  et  sine  ea- 
dem infantes  baptizati  etiam  nunc  vi- 
tam aeteniam  con.seqiiunlur.  Nihil 
ei^o  cogit,  verba  illa  de  manducatione 
per  fidem  intelligere;  neque  hac  ra- 
tione tolleretur  difficultas;  nam  si 
sermo  est  de  manducatione,  quae  per 
fidem  fit,  et  sine  eanemo  potest  vitam 
aeternam  habere,  quomodo  habent 
vitam  aeternam  infantes, qui  moriun- 
tur, antequam  per  fidem  manduca- 
verint carneni  Christi’  — Denique 
non  negamus,  promissionem  vitae  ae- 
ternae sub  restrictione  seu  conditione 
intelligi,  sieucharistiadi^nesumatur. 
Sed  observandum  est,  quod  genera- 
tim,  cum  in  S.  Scriptura  actui  cui- 
dam remuneratio  adscribilur,  verba 
ipsa,  quae  indicant  actum  faciendum 
illum  semper  et  essentialiter  signifi- 
cant rite  faciendum.  Sic  Lue.  XI,  tO 
dicitur : (Jmnis,  petit,  accipit,  id 
est,  qui  bene  petit.  Item  buc.  VI,  38 
legitur:  Vate  et  dabitur  vobis,  id  est, 


(I)  Matth.  s,  9. 

(S)  L‘S.  1 Paedas. 
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date  ex  recta  intentione,  et  magnam 
remunerationem  habebitis;  namPha- 
risaei  ex  vana  gloria  copiosas  tribuen- 
tes eleemosynas  mercedem  non  rece- 
perunt (1).  Sic  pariter  cum  mentio  fit 
de  fide,  cui  praemium  annexum  sit, 
fides  realis  et  sincera  per  charilatem 
operans  semper  intelligitur;  nam  el 
(laemones  credunt  et  contremv<cunt{‘i) . 
Mirum  igitur  non  est,  promissionem 
quoque  vitae  aeternae  sub  conditione 
intelligendam  esse,  si  eucharistia  di- 
gne sumatur.  Quapropter,  si  qui  sunt, 
qui  promissionis  Christi  participes 
non  redduntur,  sed  corpus  Christi 
in  iudicium  sibi  manducant,  istud 
provenit  ex  indispositione  suscipien- 
tis, non  ex  ipso  sacramento,  quod  ex 
se  semper  est  efficax. 

Obi.  V.  Nonnulli  Patres  citatum 
caput  loannis  de  manducatione  cor- 
poris et  sanguinis  Domini  spirituali, 
quae  fit  per  fidem,  exponunt.  Cle- 
mens Ale.r.  (3)  per  carnem  et  sangui- 
nem intelligitx  verbum  Dei,  quo  refi- 
cimur, > S.  Basilius  (4),  f doctrinam 
Christi,»  S.  Hieronymus  (5),  « Scri- 
pturas sacras,  » et  S.  Aftgustinus 
apertissime  docet,  manducationem 
corporis  Christi  fieri  per  fidem,  cre- 
dendo eius  Divinitatem  et  Incarnatio- 
nem ; ait  enim  tr.  125  in  Io.  (G) : < Ut 
quid  paras  dentes  el  venirem?  crede, 
et  manducasti.  » Et  (7)  subdit:  « Cre- 
dere in  eum,  hoc  est  manducare  pa- 
nem vivum : qui  credit,  manducat.  > 
Etiam  nonnulli  catholici  Interpretes, 
ut  ex  gr.  Caietanus  etc.,  caput  sextum 
loannis  de  sola  manducatione  spiri- 
tuali per  fidem  exposuerunt. 

/ieap.Nosipsiadmittimus,Christum 
in  citato  capite  a v.  29-49,  se  suam- 
que  doctrinam  pani  comparare,  qui 
fide  percipitur.  Ad  ista  ergo  verba 
Christi  Patres  respiciunt,  dum  per 


(S)  In  P>.  I4T. 
P)  Tr.  ».  D.  l. 
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escam  seu  panem,  qui  offertur,  aut 
verbum  Dei,  aut  doctrinam  Christi, 
aut  Ss.  Scripturas  intelligunt.  Sic 
S.  Augustinus,  ut  observat  Bellar- 
minus  in  expositione  huius  capitis, 
nondum  ad  v.  53  pervenerat,  sed  in 
priori  loco  v.  29,  et  in  posteriori  v.  41 
explanat.  Mirum  igitur  non  est,  S. 
Doclorem  manducationem  spiritua- 
lem seu  fidem  commendare,  quam-  | 
diu  de  divinitate  seu  do  doctrina  ' 
Christi  sermo  instituitur.  Quod  si 
etiam  Patres  inveniantur,  qui  inte- 
grum caput  loannis  spiritualiter  ex- 
ponunt, ne  isti  quidem  doctrinae  ca- 
tholicae adversantur.  Cum  enim  Seri 
plurae  verba  ut  plurimum  literalem 
simul,  et  spiritualem  seu  mysticum 
sensum  patiantur,  qui  unum  affert, 
non  propterea  alium  negare  et  exclu- 
dere censendus  est.  Igitur  etsi  Ss.  Pa- 
tres sensu  mystico  interdum  expo- 
nant ea,  quae  Christus  de  carnis  suae 
manducatione  dixit ; non  tamen  ve- 
ram, oralem  et  sacrainentalem  man- 
ducationem excludunt  aut  reiiciunt, 
sed  utramquo  simul  agnoscunt.  No- 
tandum pariter  est,  Ss.  Patres  caute 
)5servasse  disciplinam  arcani , ac 
ideo  in  publicis  institutionibus  hinc- 
inde  subobscure  figuratim , aut  spi- 
ritualiter verba  Christi  explanasse, 
ne  catechumenis  mysterium  altissi- 
mum  ante  tempus  manifestaretur. 
Sed  quod  Ss.  Patres  attinet,  inferius 
fusior  recurret  sermo.  — Verum  est, 
quod  etiam  catholici  interpretes  ex- 
titerint,  qui  negarunt,  in  capite  sexto 
loannis  sermonem  esse  de  euchari- 
stia, sed  pauci,  scilicet  sex,  aut  se- 
ptem. Isti  autem  erronee  quidem,  sed 
tamen  bono  ac  simplici  animo  talem 
interpretaiionem  amplexi  sunt,  ut 
Uussitis  et  Lutheranis  pro  commu- 
nione sub  utraque  specie  tam  acriter 

<i)  Io.  e,  64. 

(I)  Comneol.  ia  eap.  6 le.  a.  tS. 
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ex  verbis  ChriSli  (1 ) pugnantibus  fa- 
cilius resisterent,  eisque  veluli  anna 
eriperent ; quod  autem  necesse  non 
esse,  ex  inferius  dicendis  apparebit. 
Hinc  MaUbnalus  de  his  Interpreti- 
bus (2)  scribit;  c Scio  catholicos, 
scio  doctos,  religiosos  ac  probos  vi- 
ros esse:  sed  roinime’profecto  utileia 
atque  fidelem  in  hac  re  operam  Ec- 
clesiae navarunt,  quod  contra  Scri- 
' pturae  sensum,  contra  Patrum  omr 
nium  interpretationem,  contra  taci- 
tum, imo  minime  tacitum,  sed  salis 
superque  explicatum  sensum  Eccle- 
siae dixerintr  atque  contenderintV  hoc 
loco  de  sacramento  non  agi.  Quod 
ut  benignissime  dicam,  est  letnera- 
rium,  ^ravioribusque  condemnarem, 
nisi  compertum  haberem,  homines 
bene  catholicos  errore  magis  animi, 
quam  vitio  in  haereticorum  senten- 
tiam impegisse.  > 

B.  Ex  verbis  inslilulionis. 

§ 575.  Quod  Christus  promisit,  ideb 
iam  fidelissime  adimplevit.  Postquam 
enim  in  ultima  coena  agnum  pascha- 
lem cum  discipulis  manducaverat,  et 
miro  humilitatis  exemplo  pedes  di- 
scipulorum suorum  laverat;  divinus 
mundi  Redemptor  iterum  mensae  ac- 
cubuit et  promissum  eucharistiae  sa- 
cramentum insUtuit.  Matthaeus  sie 
enarrat ; Coetianlibus  autem  eis,  oc- 
cepit lesus  panem  et  benedixit  ac  /re- 
git,  dedilque  discipulis  suis,  et  ait : 
Accipite  et  comedite:  hoc  est  corpus 
meum  (3).  Marcus  inquit:  Et  nuat- 
ducantibus  iUm,  accepit  lesus  panem, 
it  benedicens  fregit,  ct  dedit  eis,  et 
ait : Sumite,  hoc  est  corpus  meum  (4). 
Lucas  dicit : Et,  accepto  pane,  gratias 
egit,  et  dedit  eis,  dicens : Hoc  est  cor- 
pus meum,  quod  pro  vobis  datur : hoc 
facile  in  meam  comntemoral  iometn  (5). 

(3)  c.  as,  86.  '4|  c.  14.  aa. 

(6)  c.  aa,  la.  . i 
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Panlas  haec  habet;  Dominus  lesus,  in 
nocte  tradebatur,  accepit  panem, 
et  gratias  agens  fregit , et  dixit ; 
Accipite  et  manducate:  hoc  est  cor- 
pus meum,  qmd  pro  vobis  tradetur. 
Hoc  facite  in  meam  commemoratio- 
nem (1).  Clarissima  sunt  haec  verba 
Christi,  ait  enim ; hoc,  quod  mani- 
bus teneo,  quod  vobis  manducandum 
porrigo,  et  quod  speciem  panis  prae- 
sefert,  est  corpus  meum,  et  quidem  il- 
lud ipsum  corpus,  quod  pro  vobis 
datur,  quod  in  mortem  tradetur,  quod 
in  ara  crucis  immolabitur.  Narratio- 
nem suam  sic  continuat  Mallliaeus: 
Et  accipiens  calicem  gratias  egit,  el 
dedit  illis  dicens:  Hibile  ex  hoc  om- 
nes. Hic  est  enim  sanguis  metts  novi 
testamenti,  qui  pro  multis  effundetur 
in  remissionem  peccatorum  (2).  Mar- 
cus addit : Et,  accepto  calice,  gratias 
agens  dedit  eis:  et  biberunt  ex  illo 
omnes.  Et  ait  illis:  Hic  est  sanguis 
meus  novi  testamenti,  qui  pro  mullis 
effundetur  (3).  Lucas  prosequitur: 
Similiter  et  calicem,  postquam  coena- 
nt  (dedit  eis)  dicens:  Hic  est  calix 
notmm  testamentum  in  meo  sanguine, 
qui  pro  vobis  fundetur  H).  I Cor.  XI, 
25  legitur:  Similiter  et  calicem,  post- 
quam coenavit,  dicetis:  Hic  calix  no- 
vum testamentum  est  in  meo  san- 
guine. Perspicua  sunt  haec  verba, 
quibus  Christus  dicit;  Bibite  ex  hoc 
calice ; nam  id,  quod  est  in  calice, 
quod  vobis  bibendum  trado  et  quod 
speciem  vini  habet,  est  sanguis  meus, 
ille  idem  sanguis,  qui  elTundetur  in 
remissionem  peccatorum,  et  per  quem 
novum  testamentum  confirmabitur, 
luxta  allata  Christi  verba  sensu  obvio, 
naturali  et  litterali  intellecta,  sub 
speciebus  panis  continetur  corpus, 
et  sub  speciebus  vini  continetur  san- 
guis Christi.  Cum  autem  in  Christo 

(I)  I Cor.  II,  S3,  otc.  (J)  V.  ST.  elc. 

(3)  a 14.  as,  «tc.  (4)  c.  SA,  ao. 
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resuscitato  nec  caro  a sanguine,  nec 
corpus  ab  anima,  nec  divinitas  ab  hu- 
manitate separetur : integer  Christus 
sub  speciebus  panis,  et  sub  specie- 
bus vini  vere,  realiter  et  substantia- 
liter praesens  est.  Ipsi  adversarii  non 
diffitentur,  ex  his  verbis  litteraliter 
intellectis  dogma  catholicum  recte 
inferri : aiunt  autem,  citata  verba  in 
sensu  figurato,  improprio  seu  nieta- 
phorico  accipiend.i  esse.  Gravissime 
autem  falli  adversarios,  et  verba  Chri- 
sti in  sensu  obvio,  naturali  ac  litte- 
rali accipienda  esse,  solidissimis  ar- 
gumentis probatur. 

i . luxla  regulas  hermeneutiras  non 
licet  in  S.  Scripturae  expositione  re- 
cedere a sensu  proprio  et  litterali, 
nisi  ex  isto  aperta  contradictio  sequa- 
tur cum  certis  rationis  principiis  aut 
cum  aliis  S.  Scripturae  locis.  Ast 
verba  institutionis  litteraliter  intelle- 
cta non  repugnant  sanae  rationi,  quae 
diffiteri  non  potest,  omnia  possibilia 
esse  apud  Deum.  Varios  equidem  co- 
natus adhibuenintadversarii,  ut  osten- 
derent, realem  Christi  in  eucluiristia 
praesentiam  impossibilem,absurdain, 
rectae  rationi  repugnantem  esse ; ast 
nihil  solidi  proferre  putuerunt,  eo- 
rumque  obiecliones  facile  diluuntur, 
ut  ex  inferius  dicendis  apparebit: 
S.  Scriptura  vero  nullibi  declarat,  imo 
ne  verbo  quidem  indigitat,  institutio- 
nis verba  in  sensu  improprio,  figu- 
rato seu  metaphorico  accipienda  esse. 
Ipsi  adversarii  loca  biblica,  quae  id 
probent,  in  medium  pruferre  non  va- 
lent. Nos  autem  Scripturae  testimo- 
nia alTerre  possumus,  quae  prubant, 
adducta  Christi  verba  in  sensu  pro- 
prio, naturali  ac  litterali  sumenda 
esse.  Verba  enim  institutionis  apprime 
respondent  verbis  promissionis.  Chri- 
stus enim  dixerat:  Panis,  quem  ego 
dabo,  caro  mea  est  pro  mundi  cita  (b) ; 

(S)  Io.  «,  61. 
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et:  Caro  enim  mea  cere  est  cibtts,  et 
sanguis  meus  vere  est  potus  (1 ).  Chri- 
stus ergo,  quod  promiserat,  adimple* 
Tit,  dum  in  ulUnia  coena  dixit : Hoc 
est  corpus  meum:  kic  est  sanguis 
meus;  quodsi  haec  verba  figuram 
tantum  corporis  et  sanguinis  Christi 
significarent,  caro  et  sanguis  Christi 
non  vere,  sed  metaphorice  tantum  es- 
sent cibus  et  potus.  Ne  ergo  verba 
promissionis  irrita  declarentur,  verba 
institutionis  in  sensu  proprio  et  litte- 
rali sunt  accipienda.  Idem  confirma- 
tur ex  conformi  Evangelistaniin  nar- 
ratione, qui  alias,  quod  ab  uno  vel  ob- 
scure vel  figurate  expressum  est,  ma- 
gis proprie  et  plenius  solent  explicare; 
hic  tamen  omnes  iisdem  utuntur  vei^ 
bis,  et  ne  levissimum  quidem  dant 
indicium, Christum  in  eucharistiae  in- 
stitutione figurate  locutum  esee:  quod 
certe,  si  vera  esset  sacrilega  sacra- 
menlariorum  opinio,  in  re  tanti  mo- 
menti, ex  qua  tot  dissensiones  ali- 
quando oriluras  praevidebat  Spiritus 
sanctus,  monere  non  neglexissent 
Evangelistae. 

2.  Nemo  inficiabitur,  vetus  testa- 
mentum fuisse  um6ra»i/^(twrort(i»{2), 
atque  israelitis  omnia  in  figuris  con- 
tigisse (3).  Vetus  autem  testamentum 
vero  sanguine  victimae  immolatae 
confirmatum  fuit.  Nam  Exod.  legi- 
tur : Ille  vero  (Moyses)  sumptum  san- 
guinem respersit  m populum  et  ait: 
Uic  est  sanguis  foederis,  quod  pepigit 
Dominus  vobiscum  (4') : quae  Moysis 
verba  sic  efferuntur  a Paulo:  Hic  san- 
guis testamenti,  quod  mandavit  ad  vos 
Deus  (5).  — Cum  vero  eadem  verba 
recitentur  a Christo  in  sacrae  coenae 
institutione,  ita  ut  novum  foedus  san- 
ciendo Dominus  ad  illud  antiquum 
respexerit,  et  inde  verba  coniunctiva 
fbederalia  mutuatus  fuerit,  discrimi- 

(1)  V.  5S.  (S)  Coi.  8,  n. 

(SJ  1 Cor.  10,  II.  (4)  Exod.  84.  8. 


nis  causa  duobus  tantum  vocabulis, 
meus,  et  noni  additis : Hic  est  sanguia 
meus  novi  testamenti;  non  est  du- 
bium, quin  et  hic  vere  praesens  de- 
monstretur sanguis  Christi  in  euch*- 
ristico  poculo,  et  propter  paritatem 
rationis,  etiam  vere  praesens  demon- 
stretur corpus  Christi  his  verbis:  Hoc 
est  corpus  meum.  Quod  si  in  sensu 
adversariorum  verba  Christi  inteUi- 
gantur,  maximum  absurdum  sequi- 
tur ; nempe  quod  veritas  sanguinis  ad- 
fuerit in  confirmatione  veteris  testa- 
menti, figura  autem  sanguinis  inve- 
niatur in  sanctione  novi  testamenti. 
Absit  ergo,  ut  verba  Moysis  in  senso 
litterali,  verba  autem  Christi  in  sensu 
figurato  accipiamus,  praesertim  cuna 
haec  verba  envphasim  praeseferant, 
quae  in  simplicem  figuram  cadere 
non  potest ; sic  enim  iuxta  graecam 
vim  reddi  ea  debent:  Hic  enim  est  sm- 
guis  ille  meus,  ille  novi  foederis,  ille, 
quipro  multis  in  peccatorum  remis- 
sionem effunditur:  quod  necadverssv- 
rii  dissimulant,  inter  quos  Homeus, 
qui  (in  sua  introduct.  ad  studium 
erit,  et  cognit.  S.  Script.  (6))  scri- 
bere non  dubitavit:  c Unaquaeque 
syllaba  in  textu  graeco  (praecipue 
vero  articuli)  insigniter  emphatka 
est ; * qui  praeterea  hanc  istorum  ver- 
borum subnectit  paraphrasin:  « Hk 
est  enim  mens  ille  sanguis,  omnibus 
iudaicae  legis  sacrificiis  praefiguratos, 
praesertim  vero  effusione  et  asper- 
sione sanguinis  agni  paschalis,  ilis 
sanguis  sacrificii  ad  confirmandum 
novum  foedus  mactati,  ille  sanguis 
mox  effundendus  pro  multitudine,  tam 
pro  gentibus,  quam  pro  iudaeis  in 
remissionem  peccatorum,  peccati  sive 
originis,  sive  actualis  etc. » Quis  non 
videt,  tam  emphatica  verba  a sensu 
figurato  penitus  esse  aliena?  — 

3.  Christus  instituens  eucharistiam 
(5)  natur.  8.  80.  rS)  T.  8,  p.  DU.  «d.  a 
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aognui  fidei  proposuit,  sacrameiUum 
instituit,  praexplum  dedit,  leslamen- 
tum  denique  condidit:  atqui  haec 
omnia  postulant,  ut  verba  Christi 
sensu  proprio  et  naturali,  non  autem 
librato  et  metaphorico  sumantur. 
^mala  enim  fidei,  (|uamvis  non 
sempcr  verbis  clarissimis  in  S.  Scri- 
ptura proponantur,  quia  per  tradi- 
tionem explicantur  aut  ex  hac  sola 
hauriuntur;  nunquam  tamen  in  Ss. 
Litteris  iis  verbis  proferuntur,  quae 
proprio  et  naturali  sensu  usurpata  in 
fraudem  et  errorem  inducant:  talia 
vero  essent  verba  Christi  eucharistiam 
instituentis,  si  intelligenda  non  es- 
sent de  reali  ipsius  praesentia,  quam 
tamen  iuxta  communem  verborum 
significationem  exprimunt:  dogma  igi- 
tur summi  momenti  ita  proponere- 
tur, ut  uun  recta  fides  excitari,  sed 
erroneus  conceptus  ingeri  deberet. 
Praeterea  Christus  per  verba  in  ul- 
tima coena  prolata  sacramentum  no- 
vae legis  instituit ; de  ratione  autem 
novae  institutionis  est,  ut  efferatur 
verbis  simplicissimis  et  clarissimis, 
ut  omnes,  pro  quibus  institutio  fa- 
cta est,  clare  intelligant  quid  insti- 
tutum sit.  Res  iam  aliunde  longo  tem- 
pore nota  terminis  tropicis  et  figura- 
tis indigitari  potest;  a nova  autem 
rei  institutione  tropicus  seu  figura- 
tus modus  loquendi  abesse  debet 
Nullibi  certe  in  Scripturis divinisexeni 
pium  invenitur,  in  quo  rei  novae  in- 
stitutio per  verba  tropica  et  figurata 
divinitus  facta  sit,  nisi  mens  insti- 
tuentis praeviefuerit  manifestata.  Quis 
ergo  non  videt,  etiam  dum  de  insti- 
tutione novi  et  quidem  praestantis- 
simi  sacramenti  sermo  est,  a sensu 
litterali  nullatenus  recedendum  esse? 
— Omnes  iterum  admittunt,  verba, 
quibus  Uges  promulgantur,  sensu 
obvio,  naturali  ac  litterali  accipienda 
esse.  Lex  nempe  claris  et  propriis 
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verbis  enuntiari  debet,  ne  detur  oc- 
casio fallaciae  cl  praevaricationis, 
ne  incerta  pro  certis,  falsa  pro  veris, 
noxia  pro  salutaribus  observentur. 
Ipsi  Calvinistae  concedunt,  leges  di- 
vinas in  utroque  foedere  claris  ver- 
bis proponi,  sensu  proprio  et  litterali 
intelligeudis.  At  Christus,  dum  eu- 
charistiam instituit,  etiam  legem  tu- 
lit, ut  ipsa  perpetuo  in  Ecclesia  ce- 
lebraretur ; ait  enim : Hoc  facile  tn 
meam  commemorationem.  Ergo  etiam 
quae  de  eucharistia  dicta  sunt,  in 
sensu  proprio  et  litterali  sunt  acci- 
pienda. — Denique  ex  omnium  con- 
sensu verba,  quibus  ultima  voluntas 
exprimitur  seu  testamentum  confici- 
tur, debent  esse  clara  et  perspicua, 
ab  omnibus  tropis,  figuris,  ambigui- 
tatibus remotissima,  ne  unde  lites 
extingui  deberem,  inde  potius  pul- 
lulent. Idcirco  regula  certa  est  in  om- 
nibus tribunalibus  observata,  verba 
testatoris  in  sensu  proprio,  naturali 
et  litterali  sumenda  esse.  Christus 
autem  verum  testamentum  in  ultima 
coena  condidit,  nobis  sub  speciebus 
panis  et  vini  corpus  et  sanguinem 
relinquens.  Ideo  enim  dixit : Hic  calic 
novum  testamentum  est  in  meo  san- 
guine. Itaque  verba  Christi  euchari- 
stiam instituentis  in  sensu  litterali 
sunt  accipienda.  Profecto -si  Calvini- 
stae cuipiam  ab  amico  testante  relin- 
quatur domus  vel  ager,  is  amici  vo- 
luntatem nullatenus  completam  esse 
Uicet,  si  tabella  ipsi  tradatur  domum 
vel  agrum  repraesentans. 

4.  Si  Christus  per  haec  verba:  Hoc 
est  corpus  meum;  kic  est  sanguis 
meus,  significare  voluisset,  se  cor- 
poris et  sanguinis  sui  figuram  dumta- 
xat dare,  non  verum  corpus  el  veram 
sanguinem,  contra  proprium  et  na- 
turalem sensum  verborum  locutus 
fuisset,  atque  gravissimi  erroris  oc- 
casionem praebuisset  Apostolis  suis. 
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qnod  certe  cam  eios  sapientia  et  bo- 
nitate non  cohaeret.  Ut  enim  figura, 
signum  seu  symbolum  cuiusdam  rei 
recte  ipsa  res  dicatur,  necesse  est, 
ut  id  aut  .ex  ipsa  rei  natura,  aut 
ex  communi  hominum  usu,  aut  ex 
aperta  loquentisdeclaralione  patescat. 
Sic,  ex.  gr.,  si  quis  imaginem  pictam 
vel  sculptam  Caesaris  digito  common- 
strans diceret:  Hie-etl  Caetar,  recte 
loqueretur,  quia  imago  ex  natura  sua 
ad  personam  quamdam  repraesentan- 
dam ordinatur,  et  ex  communi  lo- 
quendi usu  notum  est,  per  illa  verba 
figuram  Caesaris,  non  personam  eius- 
dem praesentem  dici.  Si  quis  autem 
mente  sua  conciperet,  venustum , 
quem  videt,  equum  caesareae  sym- 
bolum esse  maiestatis,  illumque  di- 
gito commonstrans  exclamaret:  Hic 
est  Caesar/  absurde  loqueretur  et 
risu  exciperetur,  quia  equus  nec  cx 
natura  sua,  nec  ex  usu  hominum  ad 
Caesarem  repraesentandum  ordina- 
tur. Ast  eodem  modo  panis  et  vinum 
nec  ex  natura  sua,  nec  ex  hominum 
usu  ad  significandum  corpus  et  san- 
guinem ordinantur;  absona  ergo  di- 
cenda foret  locutio  Christi,  si  solum 
in  mente  sua  panem  et  vinum  ad  signi- 
ficandum corpus  et  sanguinem  suum 
deslinasset,  et  absque  ulla  huius  in- 
ternae intentionis  declaratione  panem 
et  vinum  commonstrans  dixisset : Hoc 
es/  corpus  meum,  /licesl  utnguismeus. 
Imo  Apostoli  tihe  loquendi  forma  ne- 
cessario io  gravissimum  errorem  in- 
ducti fuissent  ab  eo,  qui  est  via,  ve- 
ritas et  vita,  quia  a Magistro  suo  nul- 
latenus praemoniti,  verba  ipsius  in 
sensu  obviu,  naturali  et  litterali  in- 
telligere  debuissent.  Ne  autem  talia 
absurda,  quae  Christo  maximam  iniu- 
riaui  inferunt,  admittenda  sint ; aut 
concrdenduiii  est,  Christi  euchari- 
stiam instituentis  verba  in  sensu  pro- 
prio et  lilleiali  iotelligeuda  esse,  aut 
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probandum  est,  Christum  de  sensa 
verborum  figurato  Apostolos  praemo- 
nuisse eundemque  explicasse,  ne 
cum  ipsis  tota  Ecclesia  in  errorem 
induceretur.  Ast  secundum  adversa- 
rii neque  ex  Scriptura,  neque  ex  T ra- 
dilione  probare  valent,  quia  nullibi 
de  tali  praemonitione  aut  explica- 
tione aliquid  legitur:  ergo  primum 
admittere  tenentur. 

5.  Authentica  S.  Scripturae  inter- 
pretatio ex  traditione  est  haurienda, 
iii  qua  agnoscenda  et  pro|M>nenda  Ec- 
clesia aberrare  non  potest.  Certe  enim 
Apostoli  Spiritu  sancio  repleti,  sen- 
sum verborum  Christi  eucharistiam 
instituentis  recte  intellexerunt,  atque 
discipulis  suis  manifestarunt.  Ipsa 
igitur  sana  ratio  abnuere  nequit , 
universalem  veterum  in  exponendis 
Christi  verbis  consensum  sumini  mo- 
menti habendum  esse.  Ast  tum  Ss. 
Patres,  qtioroiii  testimonia  iiiferiuscx- 
pendeiuus,  tum  omnes  S.  Scripturae 
Interpretes,  tum  universae  toto  orbe 
dispersae  Ecclesiae,  tum  ipsi  etiam 
priorum  saeculorum  haeretici  et  schi- 
smatici laudata  Christi  verba  in  na- 
tivo et  litterali  sensu  semper  intelle- 
xerunt, exceptis  solis  sacraiiieniariis, 
qui  post  quindecim  et  amplius  sae- 
cula novam  eorundem  verborum  in- 
lelligentiam  nobis  obtrudere  conati 
sunt.  Anne  ipsis  solis  vera  huius  sa- 
cramenti notio  reservata  erat?  .Anne 
caeteri  omnes,  qui  rhristiano  nomino 
in  tuto  terrarum  pxbe  comprehendun- 
tur, hactenus  ita  caeculicrunt , ut 
germanam  ac  veram  trium  Ev.inge- 
listarum  et  S.  Pauli  mentem  videre 
minime  potuerint? — Sane  hic  uni- 
versalis et  perpetuus  humiiinin  con- 
sensus ad  certissimam  demonstra- 
tionem sufficeret,  nisi  cum  obstina- 
tissimo hominum  genere  disputai*e- 
tur. 

U.  Si  in  verbis  institutioais  sensus 
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litteralis  relinquendus  esset , certo 
constare  deberet  qualem  sensum  im- 
proprium , seu  figuratum  amplecti 
oporteat,  m;  fides  in  re  gravissimi 
momenti  incerta  maneat.  Asl  de  hoc 
sensu  nihil  certo  constare  testes  sunt 
ipsi  adversarii  in  verborum  Christi 
expositione  maxime  dissentientes. 
Kaiu,  ait  Bellarmittus  «exposi- 
tiones adversariorum  plurimae  sunt, 
ita  ut  fere  numerari  non  possint. 
Luiherus  (in  lib.  quod  verba  coenae 
adhuc  firmiter  stent)  scribit,  decem 
ferme  suo  tempore  fuisse  sacramen- 
tariorum  opiniones  ac  sectas.  Nuper 
etiam  anno  1571  prodiit  libellus,  in 
quo  ducentae  numerantur  haeretico- 
rum vel  expositiones,  vel  depravatio- 
nes horum  paucorum  verborum : lloc 
est  corpus  meum.» — Praecipuae  vero 
veterum  sacramentariorum  exposi- 
tiones sunt  sequentes.  Carolostadius 
contendit,  post  verbum.  Comedite, 
figendum  esse  punctum,  et  verba  se- 
quentia ad  novam  constructionem 
perlinere,  quia  Christus  non  panem, 
sed  seipsum  digito  commonstrans 
ait : hoc,  quod  modo  videtis,  et  vobis- 
cuin  mensae  accumbit,  est  corpus 
meum.  Zuinglius  propugnavit,  tro- 
pum non  esse  in  pronomine  hoc, 
sed  in  verbo  est,  quod  accipi  debet 
pro  significat:  et  sicut  Carolostadius 
ut  fidem  faceret,  coelestis  Patris  re- 
velationem, ita  hic  spiritus  cuiusdam 
per  quietem  apparitionem  protulit. 
Petrus  Doquinus  asseruit,  recte  dici 
panem  esse  corpus  Christi  propter 
idiomalum  communicationem,  quia 
Christus  voluit,  ut  panis  gratiam  con- 
ferat, et  eandem  efficaciam  habeat, 
ac  si  corpus  ipsius  vere  manducare- 
tur; quapropter  sieuti  ob  unionem 
hypostaticam  de  Christo  recte  dicitur: 
Hic  homo  est  Deus;  ita  etiam  recte  di- 
citur: hic  punis  est  corpus  Christi  ob 

(1)  Lib.  t dc  sacr.  eachar.  c.  8. 
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unionem  sacramenta1em,qua  uniun- 
tur res  dislantissimae,  id  est,  panis,' 
qui  est  in  terra,  et  corpus  Christi,' 
quod  est  in  coelo.  loan.  Oecolampa- 
dius  tropum  non  agnoscit  in  prono- 
mine hoc,  nec  in  verbo  est,  sed  in 
nomine  corpus.  Vult  enim  panem 
dici  corpus  per  figuram  metonymiae, 
qua  nomen  rei  significatae  tribuitur 
signo,  ut  sensus  sit:  Hoc  est  corpus 
meum,  id  est,  hic  panis  est  signum 
seu  figura  corporis  mei.  Calrinus  (2) 
duorum  priorum  expositiones  coniun- 
git;  admittit  enim  tropum  metony- 
miae esse  in  nomine  corpus,  sed  ad- 
dit, non  esse  panem  eucharistiae  nu- 
dam figuram  corporis  Christi , sed 
esse  figuram,  quae  rem  ipsam  exhi- 
beat, seu  virtutem  eius  contineat;  ac 
propterea  Christum  non  dixisse:  hic 
panis  est  figura  corporis  mei,  sed 
corpus  ipsum,  ut  exprimeret,  signum 
esse  efficax,  et  cum  quo  res  ipsa  exhi- 
beatur etc.  A lii  tamen  Calcinistae  do- 
cent, vocabulum  corpiMSumi  pro  cor- 
pore mystico,  id  est,  pro  Ecclesia,  ut 
seasns  sit:  Accipite  et  manducate:  hoc  ' 
est  enim  corpus  meum;  id  est,  quia  vos 
discipuli  estis  corpus  mcum.iVonnuHt 
caro  interpretationem  amplexi  sunt, 
quam  Lutherus  lib.  cit.  ex  ioco  pro- 
posuit, dicens,  se  posse  pulcriorem 
expositionem  in  sacramentariorum 
gratiam  adferre,  ut  hic  sit  sensus:' 
Hoc  est  corpus  meum,  id  est,  hic  coN 
pus  a me  factum  et  creatum.  A/i«  ite- 
rum dixerunt,  Christum  per  verba  in 
ultima coena  prolata  nonnisi  futuram 
suam  passionem  Apostolis  praenun-^ 
tiasse,  ita  ut  sensus  verborum  Chri- 
sti sit:  Hoc  est  corpus  meum,  id  est,' 
sicut  iste  panis,  quem  vobis  come- 
dendum porrigo,  dentibus  a vobis 
comminuetur,  ita  etiam  corpus  meum' 
dilaniabitur;  et  hic  est  sanguis  meus,' 
id  est,  sicut  vinum,  quod  bibendum 

(S)  Lib.  « 'n«*  - I si. 


13 


IW  PARS  nr. 

trado,  sic  sanfniis  mens  effundetur. 
Ipse  Lutherus  de  variis  istorum  ver- 
borum expositionibus  conquestus  est, 
et  in  sua  Apologia  pro  coena  Domini 
scribit:  ( Doctor  Caroiostadius  ex 
his  sacrosanctis  vocabulis,  Hoc  est 
corpus  meum,  misere  detonpiet  pro- 
nomen hoc.  Zuinglius  autem  verbum 
substantivum  est,  macerat.  Oecolam- 
padius  nomen  carpus  torturae  subii- 
cit.  Alii  totum  textum  excarnificant.» 
Recentiores  quoque  protesiantrs  va- 
rias eorundem  verborum  Christi  in- 
terpretationes excogitarunt,  sed  non 
minus  absonas,  quam  illae  vetenim 
sacramentariorum  fuerunt.  Illas  cl. 
Perrone  Ir.  de  Euchar.  (f)  refert,  et 
in  fine  ait : < Ita  quidem  strenui  ac 
magni  inter  suos  nominis  doctores 
omnia  moliuntur,  absurda  quaeque 
devorant,  sese  invicem  lacerant  et 
confutant,  dummodo  obvium  et  litte- 
ralem Christi  verborum  sensum  de- 
clinent. Praeclarus  sane,  si  quis  un- 
quam , catholicae  veritatis  trium- 
phus. » 

Nota.  Adversarii  variis  modis  ar- 
gumentum nostrum  enervare,  suum- 
que errorem  defendere  conantur: 
quorum  obiectiones  refellere  theolo- 
giae polemicae  officium  est. 

Obi.  I.  Multa  dantur  S.  Scripturae 
testimonia,  in  quibus  verbum  est  su- 
mitur pro  significat,  seu  signum  aut 
figura  rei  ipsa  res  appellatur.  Sic 
Gcn.  XVII,  10  de  circumcisione, 
quae  Isra£litis  in  signum  foederis 
eum  Deo  initi  iniuncta  fuit,  dicitur: 
Hoc  est  pictum  meum.  Gen.  XLI , 
inquit  loseph  ad  Pharaonem ; se- 
ptem boves  pulcrae  et  septem  spicae 
plenae  septem  anni  ubertatis  sunt,  id 
est,  septem  annos  fertiles  significant. 
Exod.  XII,  11  dicitur:  enim  Phase 

{id  est,  transitus)  Domini;  agnus 

(I)  C.  I,  n.  3C.  (!)  Cap.  !!.  v.  !S 

(31  I Cor.  10.  M.  (4)  Io.  10, 1. 
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nempe  paschalis  dicitur  Phase , rura 
tamen  solum  significet,  seu  in  ine> 
moriam  revocet  tr.ansitum  Domini. 
DanieI  Propheta  explicans  regiNahu- 
chodonosor somnium  statuae  dicebat: 
Tu  es  caput  aureum  (2).  Nec  desunt 
similia  exempla  iii  novo  testamento. 
Nam  Apostolus  loquens  de  prodigiosa 
petra  mosaica  inquit : Petra  aulcm 
erat  Christus  (3|;  hunc  nempe  signi- 
ficabat. Imo  Christus  ipse  ait : Ego 
sum  ostium  (i)  et : Ego  suin  vitis 
cera  (5),  at(|ue:  Hic  est  calix  novum 
testamentum  (fi),  id  est,  signum  novi 
testamenti.  Eodem  igitur  modo  ver- 
bum est  in  verbis  Christi:  Huc  est  cor- 
pus metm,  et  hic  est  sanguis  meus, 
prosignific.at  sumi  debet,  quia  textus 
S.  Scripturae  obscuri  per  loca  eius- 
dem parallela  declarari  debent. 

Resp.  Si  sacramenlarii  nonnulla 
S.  Scripturae  loca  afferunt,  in  quibus 
verbum  esse  pro  repraesentare  aut 
significare  ponitur,  Catholici  iisdem 
opponunt  mille  alia,  in  quibus  ver- 
bum esse  proprie  sumitur.  Ex  eo  igi- 
tur, quod  alicubi  verbum  esse  suma- 
tur figurative,  nullatenus  sequitur, 
istud  semper  in  eodem  sensu  sumen- 
dum esse.  Si  id  concederetur,  actum 
esset  de  genuina  S.  Scripturae  inter- 
pretatione, et  ex  illa  ne  principalia 
quidem  dogmata  probari  possent. 
Quid  enim  respondebunt  Sacramen- 
tarii  Socinianis , quando  eodem  ar- 
gumento utentes  illam  aeterni  Patris 
vocem  e coelo  delapsam:  Hic  est  Fi- 
lius meus  dilectus,  ita  explicant : hic 
est  figura  Filii  mei  dilecti?  aut  illud 
celebre  loannis  dictum  : Deus  erat 
Verbum,  eadem  licentia  interpretan- 
tur, ut  Verbum  non  sit  nisi  quaedam 
imago  Dei?  — Necessario  igitur  pro 
certa  regula  statuitur,  verbum  esse 
in  sensu  proprio  sumendum  esse, 
nisi  aperta  ratio  contrarium  postula- 

(S)  Io.  IS.  1.  («/  luc.  S!  SO 
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Tcril , nimirum  tunc  tantum  verbum 
e$$e  pro  significare  usurpari  censen- 
dum est.  auando  figuratus  sensus  in 
Scripturis  aperte  exprimitur,  aut  ex 
subiecta  materia  variisque  eius  cir- 
cumstantiis tam  aperte  elicitur,  ut 
nullus  esse  possit  fraudi  et  errori  lo- 
cus. His  praemissis,  facile  patebit, 
quam  absurde  adversarii  ex  locis  ci- 
tatis inferunt,  quod  in  verbis  insti- 
tutionis verbum  est  pro  significat  su- 
mendum sit.  — Nam  circumcisionem 
non  esse  ipsum  foedus  boniinum  cum 
Deo,  sed  tantum  signum  fuederis,  ex 
ipsa  rei  natura  facile  quisque  cogno- 
scit, ut  nullus  possit  esse  deceptioni 
locus ; panem  autem  esse  signum 
corporis  Christi , nemo  certe  suspi- 
cabitur ei  iis  verbis.  Hoc  est  corpus 
meum.  Deinde  Deus  ipse  Gen.  XVII, 
11  Abraliamo  subdit:  Circumcidetis 
carnem  praeputii  vestri,  ut  sit  in  si- 
gnum foederis  inter  me  et  vos.  Ubi- 
nain  vero  Christus  Apostolos  docuit, 
panem  esse  sui  corporis  signum?  cur 
ipsis  aperte  non  dixit:  Accipite  et 
comedite ; hoc  est  signum  corporis 
inei,  sicut  Deus  dixit  Abrahamo,  cir- 
cumcidendam carnem  praeputii,  ut 
esset  signum  foederis  ? — Alterum 
exemplum  ex  Gen.  XLI  potius  probat 
contra  adversarios,  verbum  substan- 
tivum est  non  posse  sumi  in  sensu 
figurato,  nisi  quando  circumstantiae 
sermonis  id  omnino  exigunt;  cuius- 
modi  erat  illa  circumstantia  somnii 
Pharaonis , cuius  significationem  ibi 
losepli  tradebat.  Exigitne  circumstan- 
tia institutionis  eucharistiae , ut  eius 
verba  similiter,  ac  verba  explicantis 
somnium  Pharaonis,  figurate  suman- 
tur? Anne  Apostoli  a Christo  quaesi- 
verunt, quid  verba  illa  significarent? 
an  Christus  illos  admonuit,  illa  non 
esse  in  propria  significatione  sumen- 
da? Nihil  prorsus  istorum  omnium. 
— Agnum  Paschalem  non  esse  tran- 
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situm  Domini,  sed  sacrificium  insti- 
tutum in  commemorationem  eiusdem 
transitus,  optime  noverant  Hebraei 
ex  mosaica  descriptione  illius  sacri- 
ficii Exod.  XII.  Adde,  cum  Agnus  pa- 
schalis dicitur  Pkase  , snbintcHigi 
sacrificium  , ita  ut  agnus  sit  sacrifi- 
cium Phase  seu  transitus  Domini; 
quod  Moyses  in  eodem  loco  declara- 
vit subdens  v.  : Et  cum  direrint 
vobis  Filii  ventri:  quae  est  ista  reli- 
gio? dicetis  eis:  victima  transitus  Do- 
mini est. Ohsersat  porro  Rosenmuller 
Ex.  XII,  II  in  textu  hebraico  dativum 
esse : Domino  pascha  seu  Phase  hoc 
est,  ita  ut  sensus  sit,  agnum  Domi- 
no sacratum  , dedicatum  , prout  ea- 
dem constructio  sumitur  Exod.  XX, 
10  et  alibi : ex  quo  patet,  verbum  est 
non  pro  significat , sed  in  proprio 
sensu  sumi.  Haec  omnia  debuisset 
MonitorZuinglio  in  somnio  suggerere, 
si  albus  fuisset,  non  ater.  — Cum 
DanieI  (1)  dicebat  Nabuchodonosori: 
Tu  es  caput  aureum , necesse  non 
habebat  regem  monere  , quod  reipsa 
caput  aureum  non  erat , sed  solum 
per  illud  caput  aureum  repraesen- 
tatus: res  enim  per  se  loquitur,  cum 
iterum  de  significatione  somnii  age- 
retur. Necesse  autem  omnino  erat 
discipulos  edoceri , illum  panem  , 
quem  Christus  manibus  gestabat  et 
suum  corpus  dicebat,  nonnisi  figuram 
aut  signum  sui  corporis  esse ; alias 
ab  obvio  et  litterali  verborum  sensu 
fuissent  decepti.  — Ita  etiam  necesse 
non  erat,  ut  Apostolus  Corinthiis  ex- 
plicaret, illam  petram,  unde  fluxerunt 
aquae  in  deserto,  non  fuisse  veram 
Christi  personam:  quis  enim  hoc  so- 
mniassct?  — sed  facile  omnes  intel- 
ligebant,  in  illa  petra  fuisse  Christum 
tantummodo  significatum,  eoque  fa- 
cilius id  intelligebant , quo  ab  Apo- 
stolo iam  edocti  cognoscebant,  legem 
(IJ  c.  ss,  u. 
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veterem  fuisse  umbram  futurorum, 
et  Christum  antiqui  foederis  figuras 
praesignasse.  — Attamen  Paulus  id- 
ipsum  clare  explicuit,  dicens  de 
IsraSlilis:  Bibebant  autem  de  spiritali 
consequente  eos  petra,  petra  autem 
erat  Christus : et : Haec  autem  in  fi- 
gura facta  sunt  nostri ; Haec  autem 
omnia  in  figuracontingebanl  illis  {i). 
Christus  autem  nec  ante,  nec  post 
eucharistiae  institutionem  declaravit, 
se  de  signo  aut  de  figura  loqui:  con- 
trarium potius  asseruit,  cura  in  ea- 
dem ultima  coena  dixit:  Venit  hora, 
cum  iam  non  in  proverbiis  loquar 
vobis,  sed  palam  de  Patre  annuntiabo 
vobis  (2) : unde  et  Apostoli  reposue- 
runt : Ecce  nunc  palam  loqueris,  et 
proverbium  nullum  dicis  (3).  — Si 
Christus  se  ostium  et  vilem  nominat, 
figuratus  modus  loquendi  obvius  , 
clarus  et  apertus  est  ex  circumstan- 
tiis sacri  textus,  ita  ut  nullum  erroris 
periculum  timendum  sit;  designatur 
enim  ibi  aliqua  virtus  Christi , quae 
analogiam  habet  cum  ostio  et  vite. 
Ostium  dicitur  Christus,  quia  per  il- 
lum aditus  nobis  aperitur  ad  vitam 
aeternam ; vitis,  quia  occulta  gratiae 
suae  subministratione  animae  vitam 
tribuit  sicut  vitis  palmitibus:  verbum 
autem  sum  in  his  et  similibus  loris 
non  sumitur  pro  significat,  sed  suam 
propriam  retinet  significationem,  et 
exprimit  identitatem  qualitatum,  quae 
insunt  subiecto  et  praedicato,  ex  qui- 
bus exurgit  similitudo,  quae  enun- 
ciatur  inter  subicctum  et  praedica- 
tum. — Quod  ultimum  locum  nobis 
obiectuni  attinet,  notandum  est  cum 
5.  Thoma  (4),  quod  sicut  vetus  te- 
stamentum fuerat  sanguine  victima- 
rum confirmatum,  ita  novum  testa- 
mentum confirmatum  fuit  in  sanguine 
Christi,  qui  per  passionem  effusus 

(1)  I Cor.  10,  V.  i,  «,  11.  (S)  lo.  le,  5. 

(8)  Ibld.  V. ». 


est.  Itaque  rafix  et  testamentum  sunt 
quidem  hic  voces  figuratae;  sed  tam 
aperta  et  popularis  est  figura,  ut  nul- 
lus sit  de  plebe  tam  simplex  ac  stu- 
pidus, qui  eam  non  statiin  percipiat. 
Quis  enim  nesciat,  communi  loquendi 
usu  calicem  sumi  pro  re  in  ipso  con- 
tenta, et  signum  testamenti,  ex.  gr. 
chartam,  in  qua  ultima  voluntas  con- 
scripta fuit,  ipsum  testamentum  ap- 
pellari? Omnem  porro  difficultatem 
tollunt  duo  Evangelistae  Matthaeus 
et  M.arcus,  qui  clarius  verba  Christi 
proponunt,  ita  ut  clare  pateat,  Qiri- 
stura  de  vero  suo  sanguine  loculum 
esse,  qui  in  calice  continebatur,  et 
per  quem  testamentum  confirma- 
batur. 

Obi.  II.  Christum  in  eucharistia 
realitcr  praesentem  non  esse,  sed 
fidem  in  eius  praesentiam  excitan- 
dam esse,  patet  ex  eo,  quia  Christus, 
cum  panem  eucharislicum  Apostoiie 
manducandum  praebuit,  dixit;  Hoc 
facite  in  meam  commemorationem; 
commemoratio  autem  non  est  rei 
praesentis,  sed  absentis.  Christus 
ergo  in  eucharistia  praesens  non  est, 
sed  de  ipso  commemoratio  facienda, 
seu  fides  in  ipsum  excitanda  est,  dum 
eucharistia  sumitur.  Ideo  etiam  Pau- 
lus de  Israelitis,  qui  panem  eucha- 
rislicum non  habebant,  dicit,  quod: 
Omnes  eandem  escam  spiritalem  man- 
ducaverunt,  et  omnes  eundem  potum 
spiritalem  biberunt  (5);  quia  ipsi  fi- 
dem in  venturum  Messiam  excitarunt, 
sicut  nos  in  eundem  credimus  qui 
actu  iam  advenit. 

Resp.  Commemoratio  quidem  fieri 
non  dicitur  obiecti,  quod  tura  menti 
tum  etiam  sensibus  in  statu  suo  na- 
turali praesens  est , sed  si  praesentia 
obiecti  a sola  mente,  non  autem  a 
sensibus  percipitur,  rectissime  illud 

(4)  Lect.  6 in  1 Cor.  II,  £. 

(5)  1 Cor.  20,  3*4,  <‘tc. 
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emmnemorari,  seo  fides  de  eius  vera 
praesentia  excitari  dicitur.  Ita,  licet 
Deus  sit  ubique  praesens,  iusti  tamen 
illius  dicuntur  memores , ut  ex.  gr. 
Tobias  (1)  laudatur,  quia  memor 
fuit  Domini  in  tote  corde  suo.  Recle 
ideo  etiam  in  eucharistia  commemo- 
ratio Christi  praescribitur,  quia  Chri- 
stus vere  quidem  et  substantialiter 
in  eucharistia  praesens  est,  sed  modo 
sacramentali  et  invisibili , ita  ut  non 
inepte  praescripserit , fidem  et  me- 
moriam sui  in  hoc  sacramento  exci- 
tandam esse.  Denique,  ut  recte  obser- 
vat S.  Thomas  (2)  verba : Hoc  facile 
in  meam  commemorationem , debent 
intelligi  de  memoria  passionis  et  fi-or- 
tis  Christi;  quamobrem  Paulus  dicit: 
Quolm(mmque  mandurnbilU  panem 
huno  et  calicem  bibetis,  mortem  Do- 
mini cmnnntiabitis.  — Verba  Apo- 
stoli (3)  male  exponunt  adversarii; 
non  enim  dicit,  omnes  Israfililas  ean- 
dem quam  nos , escam  spiritalem 
manducasse,  et  eundem  quem  nos, 
potum  spiritalem  bibisse,  quasi  sci- 
licet voluerit,  Israelitas  fuisse  in  sa- 
cramentis nobis  pares.  Magnum  enim 
inter  nostrum  et  illorum  cibum  ac 
potum  Christus  ipse  discrimen  po- 
suit dicens : Patres  vestri  manduca- 
verunt manna  in  deserto,  et  mortui 
sunt:  hic  est  panis  de  coelo  descendens, 
ut  si  quis  ex  eo  manducaverit,  non 
moriatur  (A).  Paulus  comparationem 
instituit  non  inter  Israfilitas  et  Chri- 
stianos , sed  inter  IsraSlitas  ipsos , 
inter  qnos  aliqui  fidem  in  Messiam 
habuerunt,  et  alii  non  ; ideo  dicit : 
Omnes  eandem  escam  spiritalem  man- 
ducaverunt, scilicet  manna;  et  omnes 
eundem  potum  spiritalem  biberunt 
nempe  aquam  fluentem  de  petra,  et 
tamen  non  in  pluribtts  eorum  bene- 
pheifum  fuit  Deo;  quia  non  omnes 

(1)  Cap.  1.  13.  (S)  Lact.  S in  1 Cor.  11. 

(S)  I Cor  10.  (4)  Io.  8,  4S-S0. 
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cum  fide  in  fesum  Christum  mandu- 
ravemni  et  biberunt,  et  propterea  in 
deserto  prostrati  sunt. 

Obi.  III.  Christus  Syriace  seu  sy- 
riaco-chaldaice  locutus  est:  pnrroin 
ea  lingua  nullum  vocabulum  habetur, 
quo  significandi,  repraesentandi,  de- 
notandi idea  exprimatur.  Hinc  fit,  ut 
locutio  illa  hoc  est,  saepe  numero  u- 
surpetur  in  Ss.  Litteris  non  alio  sen- 
su, quam  pro  isla  : Hoc  repraesentat 
seu  significat.  Volens  propterea  Chri- 
stus dicere  : Hoc  repraesentat  corpits 
meum  , non  aliter  exprimere  potuit, 
quam  dicendo;  Hoc  est  corpus  meum. 
Errant  igitur,  qui  corpus  Christi  rca- 
liler  praesens  esse  putant. 

Resp.  Etiamsi  concederetur,  quod 
lingua,  qua  usus  est  Christus,  careat 
verbo  significo,  non  idcirco  verbum 
est  seniper  pro  verbo  significat  su- 
iiierclur,  sed  tantum  aliquando  pro 
subiecla  materia.  Christus  vero  in  ve^ 
bis  institutionis  verbum  est  certe  iii 
proprio  sensu  et  non  pro  significat 
sumpsit;  alioquin  Marcus,  Lucas  et 
Paulus  illud  graece  non  reddidissent 
per  verbum  est,  sed  ad  removendum 
a fidelibus  idololatriae  periculum,  et 
ad  Ecclesiam  in  re  tanti  momenti  re- 
cte instruendam  debuissent  uti  verbo 
significat,  quo  non  caret  lingua  grae- 
ca.  Porro  autem  falsum  est,  nullum 
in  lingua  syriaca  vocabulum  inveniri, 
quod  ideam  significandi  aut  reprae- 
sentandi exprimat.  Etenim  cl.  IPue- 
mann  in  erudito  opere:  fforof  Syria- 
cae (5iproductisaucloritalibus  magno 
numero  ostendit,  in  ea  lingua  41  imo 
54  voces  haberi  ad  banc  ideam  re- 
praesentationis exprimendam;  quin 
etiam  ulterius  progressus  demonstrat 
auctoritate  scriptorum  syrorum,  Chri- 
stum alia  omnino  ratione  ab  ea,  quam 
tenuit,  debuisse  verba  proferre,  si  in- 
tendisset solum  symbolum  tui  corpo 

(S)  s 4 et  aeq. 
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ris  in  pane  nobis  relinquere  exclusa 
realilale. 

Obi.  rV.  Sensus  obvius  verborum 
Christi  eral  Apostolis  sensus  fijiura- 
lus.  ludaci  enim  pascha  celebrantes 
dicebant:  Hic  e^^  panis  afjlictionis 
(scilicet  repraesentatio  seu  memoria 
illius  panisi  gwm  manducarnnt  pa- 
tres nostri  in  terra  Aegypti.  Ergo  A- 
posloli  his  phrasibus  audiendis  as- 
sueti, eundem  plane  sensum  verbis 
Christi  inesse  intelligebani . Item  phra- 
sis : Corpus  paschalis,  dicta  de  agno 
paschali,  Apostolis  speciem  symboli 
suggerebat  in  verbis  Christi. 

Resp.  Falsum  est,  hunc  ritum  iam 
aetate  Christi  obtinuisse,  ut  ludaei  in 
celebratione  coenae  paschalis  illa  ver- 
ba proferrent.  Nam  neque  iuTaimu- 
de,  neque  apud  Veteres  quoscunque 
verbum  .iliqnod  de  hoc  ritu  occurrit. 
Omnium  primus  saeculo  tandem  XII 
Maimonides  illam  formulam  memo- 
rat ; verum  et  ipse  expresse  testatur, 
hanc  formulam,  quae  stante  adhuc  se- 
cundo templo  nondum  obtinuerat,  so- 
lum post  vastationem  templi  et  ma- 
gnam captivitatem  usu  receptam  es- 
se, (1)  Ad  alteram  formulam  quod  at- 
tinet, ostendit  idem  Scholl genius  (i). 
Corpus  paschalis  esse  syriacismuin, 
qui  perinde  valet  ac  veritas  seu  exislen- 
lia  realis  alicuius  rei : ac  propterea  si 
iisdem  verbisChristusususessetin  in- 
stitutione eucharistiae,  magis  confir- 
maretur dogma  catholicum : nam  ver- 
ba : Hoc  est  corpus  meum,  hunc  sen- 
sum haberent:  Hoc  sum  ego  ipse. 

Obi.  V.  Si  Christus , ut  Catholici 
volunt,  per  verba:  Hoc  est  corpus 
meum  , panem  in  corpus  suum  con- 
vertit,intelligi  omnino  nequit,  ad  quid 
pronomen  demonstrativum  hoc  refe- 
ratur. Non  enim  demonstrat  curpus 
Christi , quod  pronuntiato  solo  pro- 

(1)  Apud  Schoitgen.  Horae  hebraicae,  el 
TaJmud.  L 1,  p.  (S)  ibidem. 


nomine  hoc  nondum  adest;  non  de- 
monstrat species  panis  , quia  istae 
non  sunt  corpus  Christi , neque  de- 
monstrat substantiam  panis , quia  et- 
iam substantia  panis  non  est  corpus 
Christi.  Ergo  in  sententia  Catholico- 
rum pronomen  hoc  nihil  demonstra- 
ret, ac  ideo  absona  dicenda  foret  lo- 
cutio Christi.  Necesse  igitur  est , ut 
pronomen  hoc  ad  panem  referatur 
quem  Christus  manibus  tenebat,  ita 
ut  sensus  sit , hunc  panem  esse  non 
ipsum  corpus  Christi,  sed  figuram 
corporis  Christi.  Eodem  modo  dicen- 
dum est,  vinum  esse  figuram  sangui- 
nis Christi,  ne  eadem  difficultas  circa 
pronomen  hic  incurratur. 

Re.sp.  Cl.  Card.  Petronius  1.  3 de 
Euebar.  (3), recte  observat,  eiusmodi 
sophisticarum  argutiarum  ineptias  fa- 
cile deprehendi , si  ad  alia  exempla 
transferantur.  Si  ex.  gr.  Moyses  con- 
vertendo aquas  in  sanguinem,  virgam 
inserpentem,  dixisset:  Hic  est  san- 
guis, hic  est  serpens ; si  Deus  uxorem 
Loth  in  statuam  salis,  Christus  aquam 
in  vinum  mutans  dixisset:  Hicestsal, 
hoc  est  rinnm,  similiter  quaeri  posset 
iib  adversariis,  quid  pronomen  in  ad- 
ductis propositionibus  demonstret,  et 
nuin  ob  vagum  aut  incertum  ennntiati 
ab  initio  pronominis  sensum  omni- 
potentia divina  a perficienda  transmu- 
tatione fuerit  impedita?  — Quisque 
sanae  mentis  et  modesti  cordis  mox 
responderet,  huiusmodi  cavillationi- 
bus locum  non  esse  concedendum, 
cum  de  miraculis  omnipotentiae  a- 
gitur,  quae  sicut  simplicissimo  nutu, 
ita  etiam  per  qualiacunque  verba  om- 
nia perficere  valet.— -Nonnulli  tamen, 
ut  omnem  dirTicultatcm  elfugiant,  di- 
cunt, Christum  omnipotentiae  suae 
nutu  panem  in  corpus  suum  trans- 
mutasse , et  postea  dixisse : Hoc  est 
corptis  meum,  ita  ut  pronomen  hoc, 

(3)  L.  3.  c.  S7. 
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ipsam  corpus Chrisli  realitcrpraesens 
deinonslrel.  Alii  pulanl  pronomen  hoc 
recte  ad  species  panis  referri  posse, 
iUut  sensus  pronominis  nude  positi 
sit:  Id,  qtwd  tidclis,  id  quod  sub  istis 
speciebas  continetur ; liaec  est  enim 
natura  pronominum,  ut  ad  id  quod 
sensibus  subiicitur,  mentis  attentio- 
nem dirigant,quin  perse  determinent, 
quid  res  subiccta  sensibus  sil.  Species 
quidem  panis  non  sunt  ipsum  corpus 
Chrisli ; illae  enim  corrumpi  possunt, 
istud  corrumpi  non  potest:  sed  tamen 
corpus  Chri;'ti  in  eucharistia  species 
panis  praesefert.  Ast  usitato  loquendi 
modo  species  rei  ipsa  res,  quae  sub 
illa  continetur,  dici  solet:  sic  qui  di- 
gnitatem comitis  Tobiae  sub  specie 
iuvenis  latentis  cognovisset,  recte  di- 
cere potuisset:  hic  est  Raphael  An- 
gelus (1),  quamvis  visibilis  species 
invisibilis  Angelus  non  fuisset : sic 
pariter  de  columba  , quae  in  bapti- 
smo Christi  apparuit,  recte  dictum 
fuisset  : haec  est  Spiritus  sanctus, 
luxta  communem  ergo  loquendi  mo- 
dum etiam  in  verbis  Christi  prono- 
men hoc  ad  species  panis  referri  pot- 
est, id  vero  quod  sub  speciebus  con- 
tinetur, per  complementum  proposi- 
tionis declaratur  et  cflicitur.  — Alii 
demum  distinctionem  ineunt  et  di- 
cunt, pronomen  hoc  in  ista  proposi-- 
lione : Hoc  est  corpus  meum,  spectari 
posse  duobus  modis,  scilicet  vel  in 
eo  instanti  quo  profertur,  necdum 
complete  est  propositio;  vel  in  in- 
stanti quo  complete  est  propositio. 
Si  priori  modo  spectetur , neque  pa- 
nem , neque  species  panis , neque 
corpus  Christi,  neque  aliud  ab  his  di- 
stinctum clare  ei  determinate  demon- 
strat, sed  confuse  tentum  et  indeter- 
minate substantiam  aliquam  praesen- 
tem. Ratio  est,  quia  pronomina  in  co 
differunt  a nominibus,  quod  haec  per 
(1)  Tob.  is,  IS. 
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se  significant,  illa  vero  ex  se  et  sola 
nihil  determinate  demonstrant:  de- 
bent igitur  cum  nominibus  coniungi, 
ut  significatio  clara  sit,  distincte  et 
delerminata.  Unde  in  hac  propositio- 
ne : Hoc  est  corpus  meum , si  prono- 
men hoc  solitarie  et  quasi  avulsum  ab 
aliis  eiusdem  propositionis  terminis 
spectetur,  nihil  determinate  signifi- 
cat, sed  generatim  tantum  et  confuse 
substantiam  praesentem.  Si  vero  po- 
steriori modo  spectetur,  nempe  in  eo 
instanti  quo  complete  est  propositio, 
pronomen  hoc  determinateChristi cor- 
pus demonstrat.  Ratio  est,  quia  de- 
monstratio individui  in  confuso  per 
adiectionem  nominis  evadit  determi- 
nate, quia  tunc  pronomen  hoc,  quod 
ex  se  confuse  tentum  demonstrat , 
componitur  cum  nomine , quod  si- 
gnificat corpus  Christi  (2).  Nullo  au- 
tem modo  admitti  potest,  quod  ad- 
versarii volunt,  pronomen  Aoe  ita  pa- 
nem demonstrare,  ul  hic  dicatur  fi- 
gura corporis  Chrisli.  Vol  enim  pro- 
nomen Aoe  adiective  sumitur,  vel  sub- 
stantive. Si  adiective,  debet  concor- 
dare cum  substantivo;  ideoque  non 
potest  demonstrare  panem,  quia  no-- 
men  panis  graece  et  laline  masculini 
generis  est:  ergo  reliquum  est,  ut 
substenlivum  sil»wp«,  id  est,  corpus, 
quod  neutrum  est.  Similiter  in  altera 
specie  vinum  graece  est  masculini 
generis,  et  sanguis  neutrius.  Dominus 
autem  non  dixit:  cZ-tx,  hic,  sed  «Oto, 
Aoc.Laline  e contrario  vinum  est  gene- 
ris neutrius,  et  sanguis  masculini , et 
tamen  omnes  legunt:  Hir  est  sanguis, 
non  hoc,  vinum  scilicet  est  sanguis.  Si 
pronomen  hoc  substantive  accipitur , 
iteul  illud  toOto,  Aoc,  subiectum  sil  to- 
tius propositionis,  tunc  sensus  erit : 
hoc,  quod  vobis  trado,  aut  haec  res 
est  corpus  meum.  Sed  hoc  iterum  pa- 

(J)  a.  Touroelj  de  «cr.  Euduu.  q.  S,  ari. 
3,  Olli.  I.  ete. 
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nem  demonstrare  non  potest,  ac  si 
Christus  diceret:  hic  panis  est  corpus 
meum ; inepta  enim  haec  locutio  esset; 
non  enim  potest  dici  hoc  de  re  aliqua, 
quae  cernitur  et  aperte  cognoscitur, 
nisi  res  illa  generis  neutrius  sit.  Nemo 
fratrem  suum  demonstrans  diceret : 
hoc  est  frater  meus  (1 ). 

C.  Ex  verUt  Apoiloli  Pauli. 

S 576.  Apostoli  Spiritu  sancto  re- 
pleti certe  optime  intellexerunt  verba 
Christi  eucharistiam  instituentis,  etsi 
haec  non  proprio  el  litterali,  sed  im- 
proprio et  flgurato  sensu  inlelligenda 
essent,  fideles  hac  de  re  commonere 
non  neglexissent.  Sed  ne  minimum 
t quidem  huiusmodi  commonitionis  ve- 
stigium in  S.  Scriptura  invenitur.  E 
contra  Paulus,  qui  specialem  de  hoc 
sacramento  revelationem  obiinuit,  ita 
de  eo  loquitur,  ut  fides  de  reali  Chri- 
sti in  Eucharistia  praesentia  per  eius 
verha  confirmetur. 

1.  Paulus  enim  I Cor.  X,  16  scri- 
bit : Calix  benedictionis,  cui  benedi- 
cimus, nonne  communicatio  sangui- 
nis Christi  est  f el  ponis,  quem  fran- 
gimus, nonne  participatio  corporis 
Domini  estf  id  est,  nonne  calicem 
Domini  benedictum  et  consecratum 
bibentes  communicamus  Domino  seu 
unimur  Christo,  quia,  ut  S.  Chryso- 
tslomus  et  Theophylactus(i)  inquiunt, 
id,  quod  in  calice  est,  illud  est,  quod 
ex  latere  Christi  fluxit,  el  ex  eo  ac- 
cipientes intime  unimur  Christo  ? et 
panis,  quem  consecramus  , ofleri- 
^raus  Deo,  oblatum  frangimus,  et  po- 
ipulo  fideli  distribuimus,  nonne  vera 
et  realis  participatio  corporis  Do- 
mini est?  ipsa  porro  interrogatio 
ostendit.  Apostolum  loqui  de  re  om- 
nibus, ad  quos  scribit,  nota:  fide- 
les igitur  iam  edocti  fuerant,  quod  in 

< (1)  Cf.  Belkrmiaua  d«saer.  lib.  l, 

cap.  10.  (S)  Cominent.  iu  h.  1. 
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eucharistia  Tere  et  realiter  corpus  et 
sanguinem  Christi  sumant.  Neque  id 
solum  de  spirituali  participatione , 
quae  fit  per  solam  fidero , intelligi 
potest.  Nam  xoivaivia  sonat  realem 
participationem,  uti  in  v.  18  partici- 
pes altaris  xoi-mvoi  dicuntur,  ludaei 
vero  el  Ethnici  non  figuram  carnis, 
sed  carnem  ipsam  immolatam  come- 
debant; ergoel  Christiani,  quibuscuro 
illi  conferuntur.  Apostolus  enim  haec 
scribit,  ut  fideles  a comestione  idolo- 
thytorum retrahat.  Ideo  autem  dicit, 
fideles  acarnibus  idolis  immolatis  abs- 
tinere debere,  quia  aliam  mensam 
habent,  in  qua  ipsum  corpus  Domini 
comedunt  et  cum  Christo  intime  u- 
niuntur,  sicut  cum  daemonibus  con- 
iungerentur  idolothyta  manducantes: 
qua  de  causa  v.  21  concludit:  Non 
potestis  mensae  Domini  participes 
esse,  el  mensae  daemoniorum.  Haec 
autem  comparatio  insulsa,  el  conclu- 
sio illegitima  esset , si  participatio 
corporis  Christi  tantum  figurata  esset, 
et  per  solam  fidem  contingeret.  Ergo 
ex  doctrina  Pauli  Christus  in  eucha- 
ristia vere  ac  realiier  praesens  est, 
atque  nos  per  eam  sumptam  ipsi  vere 
ac  realiter  coniungimur. 

2.  Idem  Apostolus  loco  cit.  (31  cum 
v.  23,  26,  S.  Eucharistiae  institutio- 
nem retulisset,  v.  27  ita  pergit:  Ita- 
que quicuitqiie  manducaverit  panem 
hunc,  vel  biberit  calicem  Domini  in- 
digae, reus  erit  corporis  et  sanguinis 
Domini.  Loquitur  hic  de  indigna  com- 
munione: ex  ipso  autem  contextu  in- 
telligilur , quid  sit  indigne  mandu- 
care vel  bibere , scilicet  irreverenter 
et  in  statu  peccati  mortalis.  Antea  e- 
nim  varias  inordinationes  Corinthio- 
rum ad  sacros  coetus  convenientium 
enumeraverat  et  obiurgaverat,  a qui- 
bus ut  illos  retraheret,  enormitatem 
et  poenam  indignae  communionis  do- 

(3)  1 Cor.  11. 
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scribit.  Ideo  dicit,  quod  ille,  qui  con- 
scius peccati  mortalis  communicat, 
reus  erit  non  panis  male  manducati, 
aut  vini  male  hausti,  sed  corporis  et 
sanguinis  Domini,  id  est,  ipsum  cor- 
pus et  sanguinem  Domini  vilipendit, 
et  maxima  iniuria  alTicit;  nempe  reus 
erit  corporis  et  sanguinis  Domini  ab 
invicem  separati , id  est,  reus  erit 
mortis  Domini  perinde  ac  ipse , qui 
sanguinem  Domini  effuderit,  ait  Theo- 
pkylactus  ; tale  crimen  committit,  ac 
si  Christum  Doniinum  crucifigeret 
eiusque  sanguinem  funderet ; ac  pro- 
portione peccat  sicut  ludas  et  lu- 
daei,  tradit  sicut  ludas,  insultat  sicut 
ludaei , ait  Theodoretus.  Quis  dicet, 
tantum  crimen  committere  , et  reum 
corporis  et  sanguinis  Christi  fieri,  qui 
frustulum  panis  naturalis  in  statu  pec- 
cati manducat?  Nec  dicant  adversarii, 
tam  enormem  malitiam  ex  eo  con- 
trahi, quia  panis  est  figura  corporis 
Christi.  Quis  enim  unquam  audivit, 
reos  esse  corporis  et  sanguinis  Do- 
mini , qui  manna  vel  agnum  pascha- 
lem, Christi  figuras  , in  statu  peccati 
qoraedisseni?  — Cum  figurae  ordi- 
Aenturad  fidemexcitandam,  perquam 
iustificatio  obtinetur,  omnino  intel- 
ligi  nequit,  qua  ratione  tam  enormis 
criminis  reus  esse  possit,  qui  symbola 
sumit  passionem  et  mortem  Domini 
menti  repraesentantia.  Absona  ergo 
dicenda  sunt  verba  Pauli,  si  sententia 
adversariorum  adoptetur.  Recte  au- 
tem ex  illis  Catholici  inferunt,  quod 
revera  corpus  et  sanguis  Christi  sint 
in  sacramento,  et  quod  etiam  a malis 
realiter  sumuntur.  Id  confirmatur  ex 
probatione,  quam  Apostolus  pro  eu- 
charistiae receptione  exigit , et  ex 
poena  gravissima,  quam  indigne  com- 
municanti minatur.  Ait  enim  ibidem: 
Probet  autem  seipsum  homo,  et  sic  de 
pane  illo  edat,  et  de  calice  bibat ; qui 
tnxm  manducat  et  bibit  indigne,  iu- 
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dicium  sibi  manducat  et  bibit,  non 
diiudicans  corpus  Domini  (1);  id  est, 
qui  indigne  eucharistiam  sumit,  dam- 
nationem suam  in  se  accersit,  seu  ad 
aeternam  suam  damnationem  mandu- 
cat et  bibit.  Ratio  tam  gravis  poenae 
ex  eo  petitur,  quia  non  diiudical  cor- 
pus Domini,  id  est,  corpus  Domini  a 
pane  communi  non  discernit:  quae 
ratio  afferri  non  potuisset,  si  vera  es- 
set sententia  adversariorum;  iuxia 
hanc  enim  iudicandum  esset , quod 
non  adsit  corpus  Christi.  Nuin  vero 
quemquam  damnandum  affirmat  A- 
postolus  propter  indignam  naturalis 
panis  comestionem , et  quia  non  di- 
screvit illum  a pane  communi,  si  de 
facto  panis  tantum  est , et  non  reali- 
ter corpus  Christi?  Sed,  inquiunt 
Calvinistae,  imago  corporis  Domini 
est : quid  ergo  de  ipsis  fiet  sacrarum 
imaginum  contemptoribus  et  destru- 
ctoribus? — quocunque  se  vertant, 
his  Apostoli  verbis  confodiuntur. 

Nota.  Remanent  nonnullae  adver- 
sariorum obiectiones  solvendae. 

Obi.  I.  Non  potest  realis  Christi  in 
eucharistia  praesentia  admitti,  si  haec 
cum  claris  et  apertis  pugnat  S.  Scri- 
pturae locis.  Vere  autem  ista  pugnat 
cum  omnibus  illis  testimoniis  bibli- 
cis  , in  quibus  dicitur , humanitatem 
Christi  in  coelo  esse  , non  autem  in 
terra.  Sic  Mare.  XVI,  19  de  Christo 
dicitur:  Assumptus  est  m coelum,  et 
sedet  a dextris  Dei.  Act.  III,  21  de 
eodem  divino  Redemptore  additur:  , . 
Qttem  oportet  coelum  suscipere  usque 
in  tempora  restitutionis  omnium,  seu 
ut  in  symbolo  canimus;  Donecvmial 
iudimre  vivos  et  mortuos.  Hinc  Pau- 
lus Coi.  III,  1 dicit:  Quae  sursum 
sunt,  quaerite,  ubi  Christus  est  in 
dextera  Dei  sedens.  Et  Christus  ipse 
Malth.XXVI,  11  ait:  Pauperes semper 
habetis  robiscum,  me  autem  non  sem- 

(t)  Ibid.  V.  SS,  etc. 
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ftsr  habetis.  Sed  si  Christus  praesens 
esset  in  eucharistia,  eum  semperno- 
biscum  haberemus,  quod  aperte  ab 
ipso  negatur. 

Resp.  Christus  ut  homo  in  coelo 
tantum  est  visibiliter,  seu  sub  specie 
propria  ac  visibili  et  in  suo  statu  na- 
turali ; et  in  hac  visibili  forma  in  ter- 
ram non  descendet  ante  diem  iudicii. 
Sed  hoc  non  impedit,  quominus,  quin 
coelum  deserat , sit  invisibiliter  in 
statu  extraordinario  et  supernaturali 
sub  specichus  panis  et  vini  consecra- 
tis realiter  praesens.  Sicut  enim  loca 
ab  adversariis  citata  ostendunt,  cor- 
pus Christi  esse  in  coelo , ita  verba 
Christi  et  .\postolorum  a nobis  addu- 
cta demonstrant,  corpus  Christi  esse 
in  eucharistia ; non  minus  ergo  haec 
praesentia , quam  gloria  Christi  in 
coelo  credenda  est.  Neque  Christus 
realem  suam  in  eucharistia  praesen- 
tiam negat,  dum  dicit:  Pauperes sem- 
per  habetis  vobiscum,  me  autem  non 
semper  habetis;  his  enim  verbis  ea 
occasione  prolatis,  qua  Mariam  Mag- 
dalenam  super  caput  suum  pretiosum 
unguentum  etTundeoteni  vindicare  vo- 
luit contra  obloquentes,  pronuntiat 
solummodo,  se  haud  semper  cum  A- 
postolis  futurum  esse  in  statu  suo  vi- 
sibili et  naturali,  in  quo  similia  cba- 
ritatis  obsequia  recipere  possit ; sed 
non  ideo  asserit,  se  in  nullo  omnino 
statu  ct  nominatim  in  sacraraentali, 
eis  esseadfuturum. 

Obi.  II.  Hattb.  XV,  17  dicitur: 
Omne,  quod  in  os  intrat,  tn  ventrem 
vadit , et  in  secessum  emittitur.  Sed 
corpus  Christi  fatentibus  Catholicis 
in  secessum  non  emittitur:  ergo  nec 
realiter  in  os  intrat. 

Resp.  Verba  illa  Christi  intelligi  de- 
bent de  cibis  communibus , qui  ad 
corpus  nutriendum  sumuntur,  cx  qui- 
bus id,  quod  facta  digestione  super- 
est,  in  secessum  emittitur.  Corpus 
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autem  Christi  non  est  cibus  commu- 
nis, nec  sumitur  ad  alendum  corpus, 
sed  ad  sustentandam  animam , eam- 
que  in  amore  Dei  conservandam  et 
perficiendam : quod  quidem  licet  in 
os  intret,  et  in  stomachum  communs- 
cantis  transmittatur , non  tamen  in 
secessum  emittitur,  quia  corruptis  in 
stomacho  speciebus  absque  ulla  sui 
laesione  ibi  desinit  esse. 

Obi.  III.  Id,  quod  in  eucharistia 
sub  speciebus  panis  sumitur , /ron- 
^t(ur;etquod  sub  speciebus  vini  bi- 
bitur, funditur;  nam  I Cor.  XI , 24 
Christus  ait:  Hoc  est  corpus  meum, 
quod  pro  vobis  tradetur;  sed  in  textu 
graeco  habetur : frangittir ; el  Luc. 
XXII , 20  inquit  iuxta  textum  grae- 
cum:  Hic  calix  est  novum  Testamen- 
tum in  meo  sanguine,  qui  pro  vobis 
funditur.  Sed  in  eucharistia  corpus 
Christi  non  frangitur,  cum  nullam 
laesionem  patiatur,  et  sanguis  Christi 
realiter  non  funditur,  cum  venis  in- 
clusus maneat:  ergo  in  eucharistia 
realiter  non  sumuntur  corpus  et  san- 
guis Christi. 

Resp.  Christus  vere  de  suo  corpore 
dicere  potuit : Qtwd  pro  vobis  fran- 
gitur , nempe  sub  speciebus  panis, 
quas  tunc  fregerat  et  singulis  disci- 
pulis distribuerat;  et  similiter  dicere 
potuit,  verum  suum  sanguinem  effu- 
sum in  speciebus  vini,  quod  e calice 
effundebatur  in  ora  discipulorum. 
Itaque  corpus  Christi  dicitur  frangi  in 
sacramento  non  ratione  sui , sed  ra- 
tione specienim  quae  franguntur  , 
quarum  singulis  fragmentis  subest 
totus  Christus,  et  a quibus  fractis  cor- 
pus Christi  extrinsece  denominatur 
fractum.  Notandum  porro  est,  verbum 
frangitur  apud  Apostolum  idem  si- 
gniGcare  , ac  datur;  frangere  enim 
panem  iuxta  Scripturas  idem  est,  ac 
dare  et  distribuere,  ut  Isa.  LVIII: 
Frange  esurienti  panem  tuum;  ideo 
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in  Vulgata  idem  locus  redditur:  Hoc 
est  corpus  meum  quod  pro  vobis  tra- 
detur. Verbum  autem  funditur  signi- 
ficat hic  effusionem  sanguinis  in  cruce 
faciendam , quae  in  graeco  quidem 
textu  per  tempus  praesens  exprimi- 
tur, quia  proxime  futura  erat,  et  mo- 
ralileriam  praesens:  lalinus  vero  in- 
terpres usus  est  tempore  futuro:  fun- 
detur. Sensus  ergo  verborum  Christi 
est : hoc  corpus,  quod  vobis  porrigo 
manducandum  est  ipsummet  corpus, 
quod  brevi  pro  vobis  passioni  et  morti 
tradetur,  et  sanguis,  quem  bibendum 
offero,  est  ille  ipse  sanguis,  qui  mox 
pro  vobis  copiose  effundetur. 

Obi.  IV.  Aeramentum  etiam  iuxta 
Catholicos  est  signum  sensibile  invi- 
sibilis gratiae : ergo  eucharistia  quo- 
que non  est  nisi  signum  seu  figura 
corporis  et  sanguinis  Christi. 

Resp.  Admittimus  sacramentum 
quodlibet  esse  signum  visibile  invisi- 
bilis gratiae,  sed  addimus  esse  signum 
efficax,  id  qued  significat,  vere  con- 
tinens seu  producens;  uti  ex.  gr.  ab- 
lutio externa,  quae  fit  in  baptismo, 
non  solum  significat,  sed  actu  produ- 
cit ablutionem  internam  seu  regene- 
rationem animae.  Eucharistia  autem 
est  sacramentum  corporis  et  sangui- 
nis Christi:  signum  vero  externum 
huius  sacramenti  constituunt  species 
panis  et  vini:  hoc  signum  vero  ita 
efficax  sit  oportet,  ut  sub  dictis  spe- 
ciebus  corpus  et  sanguis  Christi  rea- 
Jiter  contineantur. 

II.  Argumentum  ecclesiasticum. 

§ 577.  Maximi  momenti  est,  ut  co- 
gnoscatur, quid  de  veritatibus  a Chri- 
sto revelatis  et  ab  Apostolis  praedi- 
catis semper,  ubique  et  ab  omnibus 
creditum  sit.  Haec  traditio,  sicuti  S. 
Scripturam  authentice  interpretatur, 
ita  etiam  sola  sufficit  ad  fidem  catho- 
licam stabiliendam.  Equidem  si  de 


. BISS.  I.  ART.  I.  203 

eucharistia  agitur,  testimonia  biblica  ' 
salis  clare  praesentiam  realem  Christi 
in  sacramento  enuntiant,  dummodo 
prout  oportet,  in  sensu  litterali  in- 
telligantur.  Adversarii  vero  dicunt,  , 
ea  in  sensu  improprio  et  figurato  in- 
telligenda  esse.  Ast,  ut  ex  dictis  pa- 
tet, ex  S.  Scriptura  sententiam  suam 
probare  non  valent.  Num  traditio 
ipsis  patrocinatur?  nequaquam,  sed 
haec  ipsis  prorsus  contraria  est.  Nam 
semper,  ubique  et  ab  omnibus  cre- 
ditum est,  Christum  vere,  realiter  et 
substantialiter  in  eucharistia  sub  spe- 
ciebus  panis  et  vini  praesentem  esse. 
Constans  haec  et  universalis  traditio 

e 

ex  Ss.  Patribus  , cx  Conciliis , et  ex 
praescriptione  probatur. 

A.  Ex  Ss.  Patribus. 

§ 578.  Ex  omnibus  aevi  chrisliani 
saeculis  Patres  et  Doctores  Ecclesiae 
citari  possunt , qui  fidem  suam  de 
renii  Christi  in  eucharistia  praesentia 
claris  et  perspicuis  testimoniis  con- 
testati sunt. 

i.  Ex  tribus  primis  saeculis  se- 
quentes testes  afferre  licet.  S.  Igna- 
lius  M.  Epist.  ad  Smyrn.  (1)  de  Do- 
cetis seu  Phantasiastis , qui  veram 
Christi  carnem  negantes  eucharistiam 
verum  esse  ipsius  corpus  admittere 
non  poterant,  dicit  :<  .\b  eucharistia 
et  oratione  abstinent,  eo  quod  non 
confiteantur  , eucharistiam  carnem 
esse  Servatoris  nostri  lesu  Christi , 
quae  pro  peccatis  nostris  passa  est, 
quam  Pater  sua  benignitate  suscita- 
vit. » Per  orationem  vero,  a qua  Do- 
celae  abstinent,  inlelligitS.  Pater  ora- 
tionem soleinnem,  qua  corpus  Christi 
conficitur,  seu  preces  liturgicas,  unde 
Theodorelus  eundem  Ignatii  locum 
allegat  his  verbis:  c Ab  eucharistia 
et  sacrificio  abstinent  elc.  * Ex  citatis 
autem  S.  Ignatii  verbis  clare  colligi- 

(1)  N.  7. 
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Uir , Ecclesiam  iam  primo  saeculo 
credidisse , in  eucharistia  eandem 
carnem  esse  praesentem , quae  pro 
peccatis  nostris  passa  est,  quamque 
Deus  suscitavit,  idque  solos  haereti- 
cos negasse.  Idem  Epist.  ad  Roro.  (1) 
inquit:  t Non  gaudeo  corruptibili  nu- 
trimento nec  voluptatibus  httius  vi- 
tae: panem  Dei  volo,  qui  e.st  caro  lesu 
Christi  qui  ex  genere  Davidis,  ac  po- 
tum vvio  sanguinem  illius,  qui  est 
charilas  incorruptibilis.  > Quibus  ve^ 
bis  Romanos  monet,  ut  cum  ad  eos 
pervenerit,  non  de  corporali,  sed  de 
spirituali  alimonia  praestanda  solliciti 
sint.  Atque  in  Epist.  ad  Philad.  (2) 
scribit:  c Una  eucharistia  utamini. 
Una  enim  est  caro  D.  N.  I.  Christi,  et 
unus  calix  in  unitatem  sanguinis 
ipsius;  unum  altare,  sicut  unus  Epi- 
scopus. t Per  quae  verba  fideles  ad 
unitatem  exhortatur,  quia  unam  ean- 
demque  carnem  Christi,  unum  eun- 
demque  sanguinem  sumunt.  Hunc  lo- 
cum Catholicis  favere , fatetur  ipse 
Mtirheinpcke ; addit  vero,  c tamen 
refla  interpretatione  cum  symbolico 
sensu  ( Reformatorum ) adhuc  potest 
conciliari.  » (3)  — Diicipnli  S.  An- 
dreae  seu  presbyteri  Achaiae  in  sua  de 
martyrio  Apostoli  epistola  haec  refe- 
runt S.  Andreae  verba:  f Ego  omni- 
potenti Deu  immaculatum  agnum  quo- 
tidie sacrifico:  > et  infra;  c Qui  cum 
sit  vere  sacrificatus,  et  vere  a populo 
carnes  eius  manducatae,  integer  pei^ 
severat : » in  quibus  verbis  illud ; vere 
manducatae , excludit  manducatio- 
nem in  solo  signo  aut  spiritu.  Ac 
praeterea  paulo  infra,  cum  Aegeas  mi- 
raretur ac  peteret  sibi  explicari,  quo- 
modo posset  fieri,  ut  agnus  vere  man- 
ducatus integer  et  vivus  maneret,  et 
S.  Andreas  recusaret  homini  ethnico 

(1)  N.  1.  (S)  N.  8. 

(8)  In  op.  St.  Patrum  de  praesontU  GbrU 
atl  io  coena  Demioi  «eoteotU  triplex. 


mysterium  explicare,  et  ille  instarei 
ac  per  tormenta  cogere  vellet  Apo- 
stolum: hic  tandem  subiunxit,  fieri 
non  posse  ullo  modo , ut  sine  fide  in 
Christum  ad  huius  mysterii  notitiam 
perveniret.  At  certe  ei  nihil  est  eu- 
charistia nisi  panis  significans  Chri- 
stum, non  erat  difficile  etiam  sine  fide 
intcliigere,  quomodoChristus  in  signo 
manducatus  integer  perseveret.  — S. 
/ttsftnu.i  M.  Apol.  i (4)  cum  decla- 
rasset,  quomodo  eucharistia  per  eum 
qui  praeest,  conficiatur,  et  per  diaco- 
num fidelibus  distribuatur,  rationem 
postea  reddit,  oh  quam  magna  fide  et 
reverentia  suscipienda  est,  dicens: 
< Neque  enim  ut  communem  panem, 
neque  ut  communem  potum  ista  su- 
mimus, sed  quemadmodum  per  ver- 
bum Dei  caro  factus  lesus  Christus 
Salvator  noster,  et  carnem  et  sangui- 
nem habuit  salutis  nostrae  cansa ; sic 
etiam  illam,  in  qna  per  precem  ipsius 
verba  continentem  gratiae  actae  sunt, 
alimoniam , ex  qua  sanguis  et  carnes 
nostrae  per  mutationem  aluntur,  in- 
carnati illius  lesu  et  carnem  et  san- 
guinem esse , edocti  sumus ; > quod 
ut  probet,  provocat  ad  historiam  eu- 
charisticae  institutionis  , quam  Evan- 
gelistae  referunt.  Itaque  iuxta  S.  Iu~ 
stinum  per  verba  a Christo  instituta 
eucharistia  ita  verum  corpus  et  verus 
sanguis  fit,  prout  Verbum  Dei  veram 
carnem  et  verum  sanguinem  salutis 
nostrae  causa  assumpsit.  — S.  Ire- 
naeu$  lib.  4 adv.  haer.  (5)  disputans 
contra  haereticos,  qui  negabant  Chri- 
stum lesum  esse  Filium  Creatoris,  et 
Verbum  corpus  materiale  assumpsis- 
se, quia  materiam  a principio  ma'o 
esse  contendebant;  sic  cos  ex  eucha- 
ristia perstringit:  ( Quomodo  con- 
stabit eis,  eum  panem,  in  quo  gratiae 
actae  sunt,  corpus  esse  Domini  sni  et 
calicem  sanguinis  eius,  si  non  ipsum 
(4)  N.  «6.  (9)  Cap.  18.  n.  4. 
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fabricatoris  mundi  Filium  dicant,  id 
est,  Verbum  eius,  per  quod  lignum 
fructificat  et  defluunt  fontes?  elc.  > 
Et  iterum  (1)  adversus  eosdem,  qui 
praeterea  negabant  futuram  corporum 
resurrectionem,  ita  disputat  ex  eu- 
charistia : ( Quomodo  autem  rursus 
dicunt,  carnem  in  corruptionem  de- 
venire , et  non  percipere  vitam  quae 
corpore  Domini  et  sanguine  alitur? 
Ergo  aut  sententiam  mutent,  aut  ab- 
stineant offerendo  quae  praedictasunt. 
Nostra  autem  consonans  est  sententia 
eucharistiae, eteucbarisliarursuscon- 
firmat  sententiam  nostram Quem- 

admodum enim  , qui  est  a terra  pa- 
nis,'percipiens  invocationem  Dei,  iani 
non  communis  panis  est,  sed  eucha- 
ristia, ex  duabus  rebus  constans  ter- 
rena et  coelesti ; sic  et  corpora  no- 
stra percipientia  eucharistiam  iam 
non  sunt  corruptibilia , spem  resur- 
rectionis habentia.  > Cum  autem  di- 
cit , eucharistiam  ex  duabus  rebus 
constare,  terrena  et  coelesti,  per  ter- 
renam non  intelligit,  ut  vult  ifarAe»- 
necke , substantiam  panis  , quia  ex- 
presse dicit:  (Tam  non  communis  pa- 
nis est;  1 sed  iuxta  aliquos  intelligit 
accidentia  panis,  quae  sensibus  per- 
cipiuntur et  terrena  sunt : solidius 
autem  Card.  Perronius  dicit,  per  rem 
terrenam  ab  Irenaeo  intelligi  substan- 
tiam corporis  Christi,  quod  terrestre 
vocat  S.  Pater,  ut  explodat  Valenti- 
nianorum  figmentum  de  corpore  Chri- 
sti coelesti;  per  rem  vero  coelestem 
intelligi  Spiritum  Christi.  Iterum  (2), 
S.  Irenaeus  respiciens  ad  promissio- 
nem Christi  Io.  VI,  55  probat,  corpus 
nostrum  resuscitandum  esse,  quia  in 
eucharistia  cum  corpore  et  sanguine 
Christi  unitur  et  ab  his  vigorem  et 
immortalitatem  accipit ; ait  enim : 
( Eum  calicem , qui  est  a creatura, 
suum  proprium  sanguinem  confessus 

(1)  Gap.  IS.  II.  S.  (S)  Lib.  S,  cap.  i. 


Diss.  I.  Anr.  I.  205 

est , ex  quo  auget  nostrum  sangui- 
nem; et  eum  panem,  qtii  est  a crea- 
tura, suum  proprium  corpus  confir- 
mavit , ex  quo  nostra  auget  corpora. 
Quando  ergo  mixtus  calix  et  fractus 
panis  percipit  verbum  Dei,  et  fit  eu- 
charistia corporis  ut  sanguinis  Chri- 
sti, ex  quibus  augetur  et  consistit 
carnis  nostrae  substantia;  quomodo 
carnem  negat  capacem  esse  donatio- 
nis Dei,  quae  est  vita  aeterna,  quae 
sanguine  et  corpore  Christi  nutritur 
et  membrum  eius  est  ? » — .\deo  igi- 
tur universae  Ecclesiae,  imo  et  hae- 
reticis ipsis  exploratum  erat  secundo 
Ecclesiae  saeculo  in  eucharistia  reali- 
ter  Christi  corpus  et  sanguinem  con- 
tineri, ut  ea  veritate  tanquam  medio 
uteretur  S.  Irenaeus  ad  veritatem  in- 
carnationis et  futurae  resurrectionis 
comprobandam.  — Tertullianus  I.  de 
resur.  carn.  (3)  ait:  < Caro  corpore  et 
sanguine  Christi  vescitur,  ut  et  anima 
deDeosaginetur.iEll.deidololatr.fi) 
insurgens  adversus  idolorum  artifi- 
ces, qui  manibus  eo  scelere  conta- 
minatis ad  eucharistiam  accedebant, 
dicit:  < Tota  die  ad  hanc  partem  ze- 
lus fidei  perorabit  ingemens,  Chri- 
stianum ab  idolis  in  Ecclesiam  ve- 
nire  eas  manus  admovere  corpori 

Domini,  quae  daemonis  corpora  con- 
fecerunt. Nec  hoc  sufficit.  Parum  sit, 
si  ab  aliis  manibus  accipiant , quod 
contaminarunt.  — Adieguntur  in  or- 
dinem ecclesiasticum  artifices  idolo- 
rum. Proh  scelus!  Semel  ludaei  Chri- 
sto manus  intulerunt , isti  quotidie 
corpus  eius  lacessunt.  0 manus  prae- 
cidendae ! 1 — Comparat  itaque  hic 
loci  crimen  eyura,  qui  impura  manu 
corpus  Christi  contrectant,  cum  cri- 
mine ludaeorum , qui  violentas  in 
idem  corpus  manus  intulerunt:  quae 
comparatio  manifeste  exigit , idem 
utrobique  corpus  verum  ac  reale  esse 

(3)  Cap.  8.  (4J  Cap.  7. 
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violatum.  Lib.  de  orat.  (1)  docet,  per 
panem  quolidianum  gpirilualiter  vel 
gratiam  Christi,  vel  doctrinam  Christi, 
vel  eucharistiam  inielligi;  et  ideo 
eoncludil;<  Itaque  petendo  panem  quo- 
tidianum perpetuitatem  postulamus 
in  Christo,  et  individuitatem  a cor- 
pore eius:  » quibus  verbis  sacramen- 
talis  unin  cum  Christo  aperte  distin- 
guitur a mere  spirituali.  Et  ibid.  |2) 
inquit ; ( Accepto  corpore  Domini  et 
reservato  , utrumque  salvum  est , et 
participatio  sacrificii,  cl  execulio  of- 
ficii. > Denique  contra  Marcion.  hae- 
reticum (3)  ex  eucharistia  probat, 
Christum  verum  corpus  et  sanjtuinem 
habuisse.  Ideo  docet,  iam  in  Y.  T. 
corpus  Christi  per  panem  (4),  et  san- 
guinem Christi  per  vinum  (5|  figura- 
tum fuisse.  Quas  figuras  ut  adimple- 
ret Christus,  «acceptum  panem  et 
distributum  discipulis  corpus  illum 
suum  fecit , hoc  est  corpus  meum, 
dicendo,  id  est,  figura  corporis  mei 
(scilicet  panis  qui  in  V.  L.  erat  figura 
corporis  mei,  in  N.  L.  est  ipsum  cor- 
pus meum).  Figura  autem  non  fuisset 
nisi  veritatis  esset  corpus.  Caeterum 
vacua  res,  quod  est  phantasma,  figu- 
ram capere  non  posset.  > Dein  Mar- 
cionem  obiurgat , qui  veritatem  cor- 
poris Christi  negavit , < non  intelli- 
gens , veterem  fuisse  istam  figuram 
corporisChristidicentisperleremiam: 
Adversum  me  cogitaverunt  rogitatum 
dicentes;  venite,  coniiciamus  lignum 
in  panem  eius  (6),  scilicet  crucem  in 
corpus  eius.  Itaque  illuminator  anti- 
quitatum , quid  tunc  voluerit  signifi- 
casse panem,  satis  declaravit,  corpus 
suum  vocans  panem.  > Panis  ergo 
iuxta  Tertullianum  significavit  corpus 
Christi,  quod  vere  cruci  affixum  fuit, 
et  vere  ac  realiterin  eucharistia  adest. 

(1)  C*p.  «.  (SI  C«p.  1«. 

(3)  Lib.  4,  c.  Marciou.  cap.  40. 

(4)  Uen.  14;  Fi.  109,  4;  ter.  11,  I». 
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Dein  ut  veritatem  corporis  Christi 
pressius  contra  Marcionem  demon- 
stret, ita  prosequitur;  «Sic  et  in  cali- 
cis mentione  testamentum  constituens 
sanguine  suo  obsignatum  , substan- 
tiam corporis  confirmavit.  Nullius  e- 
nim  corporis  sanguis  potest  esse  nisi 
camis.  Nam  etsi  qua  corporis  quali- 
tas non  carnea  opponetur  nobis,  certe 
sanguinem  nisi  carnea  non  habebit. 
Ita  consistit  probatio  corporis  de  te- 
stimonio carnis , probatio  camis  de 
testimonio  sanguinis.  > Denique  ad- 
ductis nonnullis  figuris  sanguinis  ex 
V.  T.  concludit : « Ita  et  nunc  sangui- 
nem suum  in  vino  consecravit,  qui 
tunc  vinum  in  sanguine  figuravit.  * 
Origenes  (7)  agens  de  sollicitudine 
auditorum  in  retinendo  verbo  Dei,  sic 
eos  exhortatur:  « Volo  eos  admonere 
religionis  vestrae  exemplo.  Nostis,  qui 
divinis  mysteriis  interesse  consuevi- 
stis, quomodo  cum  suscipitis  corpus 
Domini,  cum  omni  cautela  et  venera- 
tione servatis,  ne  ex  eo  parum  quid 
decidat , ne  consecrati  muneris  ali- 
quid delabatur;  reos  enim  vos  credi- 
tis siqiiid  inde  per  negligentiam  de- 
cidat. Quodsi  circa  corpus  eius  tanta 
utimini  cautela , et  merito  utimini : 
quomodo  putatis  minoris  esse  piaculi 
verbum  Dei  neglexisse  quam  corpus 
eius?  * — Idem  (8)  inquit;  « Antea 
in  aenigmate  fuit  baptismus  in  nube 
et  mari;  nunc  autem  in  specie  est 
regeneratio  in  aquaetSpiritu  sancto. 
Tunc  in  aenigmate  erat  manna  cibus, 
nunc  autem  in  specie  caro  Verbi  Dei 
est  verus  cibus,  sicut  ipse  dixit:  Quia 
caro  mea  verus  est  cibus.*  Quae  ergo 
prius  in  aenigmate  seu  in  figura  desi- 
gnabantur, nunc  in  specie  et  veritate 
complentur.  Si  autem  corpus  Christi 
tantum  tropice  existeret  in  euchari- 

(3)  Gcn  49,  11.  (6)  ler.  11,  19. 

(7)  ilom.  13  in  Exod.  n.  3. 

(8)  Hqib.  7 ia  Num.  d.  8. 
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lia  praesens,  iam  non  haberemus  il- 
um  in  specie  et  veritate,  sed  in  ae- 
nigmate duntaxat , prout  habebant 
eum  ludaei  in  manna,  quod  et  ipsum 
fuit  figura  Christi.  Et  iterum  (1)ait: 
c Bibere  autem  dicimur  sanguinem 
Christi  non  solum  sacramentorum 
ritu,  sed  et  cum  sermones  eius  reci- 
pimus, in  quibus  vita  consistit,  sicut 
et  ipse  dicit ; Verha  quae  locutus  sum, 
spiritus  et  vita  sunt:  «Quibus  verbis 
Origenes  aperte  duplicem  distinguit 
sanguinis  sumptionem,  realem,  quae 
fit  sacramentorum  ritu  , et  spiritua- 
lem, quae  fit  per  fidem  exhibitam  do- 
ctrinae Christi.  S.  Cyprianus  Ep.  (2) 
ad  Caecilium,  comparans  vinum  com- 
mune cum  calice  eucharistico  inquit: 
c Quemadmodum  vino  isto  communi 
mens  solvitur  et  anima  relaxatur,  et 
tristitia  omnis  expellitur,  ita  e potato 
sanguino  Domini,  et  poculo  salutari 
moestum  pectus  ac  triste,  quod  pec- 
catis angentibus  premebatur,  divinae 
indulgentiae  laetitia  resolvitur,  quod 
tunc  demum  potest  laetificare  in  Ec- 
clesia Domini  bibentem,  si  quod  bi- 
bitur, dominicam  teneat  veritatem.  > 
Et  (3)  ad  Cornei,  scelus  eorum  ner- 
j,vose  insequens,  quiab  idolorum  cultu 
recedentes  necdum  satis  poenitentia 
ipurgati  immature  ad  eucharistiam 
accedebant,  scribit:  f Corpus  Domini 
invadunt,  — vis  infertur  corpori  eius 
et  sanguini : plus  modo  in  Deum  ma- 
nibus atque  ore  delinquunt , quam 
cum  Dominum  negaverunt.  • Deinde 
refert  quatuor  ultionis  miracula  in 
iis,  qui  indignis  manibus  corpus  Do- 
mini tractare  voluerunt.  Iam  vero  a- 
nimo  concipi  non  potest,  levius  pec- 
care eum,  qui  coram  persecutoribus 
Christum  negaverit , quam  qui  cum 
conscientia  peccati  mortalis  aliquam 

(I)  Hom.  16  in  Num.  p.  9.  (S)  Epivt.  63 

(3j  Ep.  M.  n.  i. 

(6)  Ip.  Eiuob.  tib.  T,  Ilut.  eccl.  e.  (. 
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Christi  figuram,  puta  Evangelium  aut 
imaginem  contrectaverit. — S.  Diony- 
sius Alex,  in  Ep.  ad  Xistum  (4)  cum 
valor  baptismi  in  quodam,  qui  diu  iam 
communione  fidelium  fruebatur,  in 
dubium  vocaretur , haec  ad  Pontifi- 
cem scribit:  < Non  audebam  de  in- 
tegro renovare  baptisma  eius  , qui 
gratiarum  actiones  audiverat , qui  a- 
men  una  pronunciaverat,  qui  mensae 
adstiterat,  qui  manus  ad  sanctum  il- 
lud alimentum  capessendum  porre- 
xerat, qui  Iam  longo  tempore  eorpo- 
ris  et  sanguinis  D.  N.  I.  Christi  parti- 
ceps fuerat. V Auctor  Consliliilinnum 
apost.(b)  hanc  refert  post  sacram  sy- 
naxin  gratiarum  actionem:  f Gratias 
agimus  tibi  Deus . . . pro  sancto  cor- 
pore tuo,  quod  in  nobis  habitare  fe- 
cisti. > Et  (0):  ( Qui  pretiosum  corpus 
et  pretiosum  sanguinem  lesu  Christi 
participavimus,  agamus  gratias,  quia 
dignatus  est  nos  communione  sancto- 
rum mysteriorum  suorum.  » Diony- 
sius de  eccl.  Hier.  cap.  2 euchari- 
stiam vocat  f communionem  deifi- 
cam,  * et  c.  3 ita  eam  alloquitur : 
f 0 divinissimum  et  sacrosanctum 
sacramentum  ! obducta  tibi  signifi- 
cantium signorum  operimenta  di- 
gnanter aperi,  et  perspicue  nobis  fac 
appareas,  nostrosque  spirituales  ocu- 
los .singulari  et  aperto  tuae  lucis  ful- 
gore imple.  > 

2.  Saeculo  quarto  Eusebius  Cae- 
sar. (7)  inquit:  t Multi  peccatores, 
cum  presbyteri  sint,  sacris  operantur, 
nec  eos  Deus  aversatur;  verum  per 
Spiritum  sanctum  propositadona  con- 
secrat. Ac  panis  quidem  pretiosum 
Domini  corpus  efficitur,  poculum  au- 
tem pretiosus  Domini  sanguis.  > S. 
Athanasius  (8)ait:  v Christus  docuit 
nos,  ut  orando  peteremus  in  prae- 

(5)  Lib.  1,  cap.  91.  (6)  Lib.  8,  e.  14. 

(7)  Ap.  lo.  Damaac.  io  Parali.  Itb.  3,  e lA 

(6)  L.  de  meara.  et  contra  Ariao.  a.  II. 
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senti  saecnlo  panem  supersubstantia- 
lem, cuius  primitias  in  praesenti  vita 
habemus,  dum  carnis  Domini  parti- 
cipes eflicimur.a  5.  Hilarixu  (i ) scri- 
bit: t Si  vere  Verbum  caro  factam 
est,  et  nos  vere  Verbum  carnem  in 
cibo  dominico  sumimus  ; quomodo 
non  naturaliter  manere  in  nobis  exi- 
stimandus est,  qui  et  naturam  carnis 
nostrae  iam  inseparabilem  sibi  homo 
natus  assumpsit,  et  naturam  carnis 
suae  ad  naturam  aeternitatis  (id  est, 
divinitatis)  sub  sacramento  nobis  com- 
municandae carnis  admiscuit?  Ita  e- 
nim  omnes  unum  sumus,  quia  et  in 
Christo  Pater  est  et  Christus  in  nobis 
est . . . Non  est  humano  aut  saeculi 
sensu  in  Dei  rebus  loquendum ; ipse 
enim  Christus  ait : Caro  enim  mea 
verus  est  cibus,  el  sanguis  meus  vere 
est  polus.  De  veritate  camis  et  san- 
guinis Christi  non  est  relictus  ambi- 
gendi locus.  Nunc  enim  etipsiusDo- 
mini  professione,  et  flde  nostra  vere 
caro  est,  et  vere  sanguis  est.  Etbaec 
accepta  et  hausta  id  efficiunt,  ut  et 
nos  in  Christo  et  Christus  in  nobis 
sit.  Aune  hoc  veritas  non  est?  Est  ergo 
in  nobis  ipse  per  carnem,  et  sumus 
in  eo,  dum  secum  hoc,  quod  sumus, 
in  Deo  est.  Quod  autem  in  eo  per  sa- 
cramentum communicatae  carnis  et 
sanguinis  simus,  ipse  testatur  dicens : 
Bl  hic  mundus  iam  me  non  videt,  vos 
aulem  me  videbitis,  quoniam  ego  vi- 
vo , et  vos  rivetis;  quoniam  ego  in 
Patre,  et  vos  in  me,  et  ego  in  vobis. 
Si  voluntatis  tantum  unitatem  intelligi 
vellet,  cur  gradum  quemdam  et  or- 
dinem consummandae  unitatis  expo- 
suit, nisi  ut  cuni  ille  in  Patre  per  na- 
turam divinitatis  esset,  nos  contra  in 
eo  per  corporalem  eius  nativitatem, 
et  ille  rursum  in  nobis  per  sacramen- 
torum inesse  mysterium  crederetur. » 
S.  Ephrem  Syrus  lib.  de  natura  Dei 

(1)  L.  8,  de  Thuit.  u.  IS,  etc. 


noa  8crulanda(2)  ita  disserit:  c Fidei 
oculus,  cum  incorde  cuiuspiam  clare 
ac  liquide  lucis  instar  elfulwril,  pure 
quoque  ac  sincere  agnum  Dei  con- 
templatur, qui  pro  nobis  occisus  et 
immolatus  est,  donavitque  nobis  cor- 
pus suum  sanctam  et  immaculatum, 
ut  iugiler  eo  vescamur ; sitque  ipsius 
nobis  participatioin  remissionem  pec- 
catorum. Hunc  fidei  oculum  qui  pos- 
sidet, manifeste  ac  lucide  intuetur 
Dominum , et  certa  plenissima  fide 
sanctissimi  agni  immaculati,  unige- 
niti Filii  coelestis  Patris  corpus  man- 
ducat, haudquaquam  curiose  divinam 
sanctainque  fidem  perscrutans.--  Esto 
itaque  fidelis  atque  innocens.  Parti- 
cipa immaculatum  corpus  et  sangui- 
nem Domini  tui  fide  plenissima,  cer- 
tus, quod  agnum  ipsum  integre  co- 
medas... Abrahain  Patriarcha  coele- 
stibus Angelis  terrenos  cibosapposuk. 
Ingens  sane  miraculum  est,  cernere 
spiritus  inconporeos  in  terra  carnium 
cibos  manducantes.  Sed  hoc  profe- 
cto omnem  excedit  mentem  omnem- 
que  sermonem,  quod  fecit  nobis  uni- 
genitus Filius  Christus  salvator  no- 
ster. Ignem  quippe  et  Spiritum  man- 
ducandum atque  bibendum  praestitit 
nobis  carne  vestitis,  corpus  videlicet 
suum  ac  sanguinem.  » Similia  testi- 
monia eiusdem  Patris  inveniuntur  in 
Comment.  in  Lsa.  (3),  in  loil  (4)  et 
Serm.  24  adv.  haeres.  Magnes  Ep. 
ad  Theosthenem  (5)  dicit : «Christus, 
- cum  accepisset  panem  et  vinum , 
dixit : Hoc  est  corpus  meum  etc.  Non 
enim  figura  est  corporis  aut  sangui- 
nis, ut  quidam  stupida  mente  nugali 
sunt,  sed  potius  vere  corpus  el  san- 
guis Christi...  Christus  ergo  proprium 
corpus  et  sanguinem  dedit  credenti- 
bus immisso  iis  vitali  pharmaco  divi- 
nitatis... Caro  enim  Salvatoris  man- 

(8)  Cap.  S.  (3)  C.  93,  6.  (4)  C.  8,  Si 

(5)  A[>.  Galland.  t.  3,  p.  541. 
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ductU  non  consumitur,  oec  sanguis 
hic  potatus  consumitur;  quin  potius 
qui  edit  ad  incrementum  virium  di- 
vinarum venit:  quod  vero  editur  con- 
sumi non  potest , quoniam  naturae 
inconsumptibili  quadam  ratione  co- 
gnatum et  inseparabiliter  est  coniun- 
ctura  t S.  Cyrillus  Hier.  Catecb.  22, 
Mystag.  4,  relata  eucharistiae  institu- 
tione ita  prosequitur:  c Cum  igitur 
ipse  de  pane  pronuntiaverit  et  dixe- 
rit: Hoc  est  corpus  meum,  quis  au- 
debit deinceps  ambigere?  et  cum  idem 
ipse  tam  asseveranter  dixerit : bic  est 
sanguis  meus,  quis  unquam  dubita- 
verit, ut  dicat,  non  esse  eius  sangui- 
nem? Aquam  olim  in  vinum,  quod 
sanguini  alTine  est,  in  Cana  Galilaeae 
transmutavit ; et  eum  parum  dignum 
existimabimus,  cui  credamus,  quod 
vinum  in  sanguinem  transmutavit?... 
Quare  cum  omni  persuasione  tam- 
quam corpus  et  sanguinem  Christi 
(illa)  sumamus.  Nam  in  specie  panis 
datur  tibi  corpus,  et  in  specie  vini 
datur  tibi  sanguis,  ut  cum  sumpseris 
corpus  et  sanguinem  Christi,  con- 
corporeus  et  consanguineus  ipsi  ef- 
ficiaris. Sic  etenim  Christiferi  effici- 
mur, distributo  in  membra  nostra 
corpore  eius  et  sanguine...  In  N.  T. 
panis  est  coelestis  et  calix  salutaris, 
qui  et  animam  et  corpus  sanctificant. 
Quamobrem  non  sic  haec  attendas  ve- 
lim, tanquaro  sint  nudus  et  simplex 
panis,nudum  et  simplex  vinum : sunt 
enim  corpus  et  sanguis  Christi  secun- 
dum Domini  asseveratione/n.  Ne  in- 
dices rem  ex  gustu,  sed  ex  fide  citra 
ullam  dubitationem  certus  esto,  quod 
sis  dignus  factus , qui  corporis  et 
sanguinis  Christi  particeps  fieres... 
Isthaec  edoctus,  et  certissima  fide  im- 
butus es,  quod , qui  videtur  panis , 
panis  non  est,  sed  cornus  Christi,  et 

(1)  Beg.  brev.  179. 

(9)  Hom.  1,  versus  flnem.  (9)  Io.  U,  93. 
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quod  videtur  vinum,  vinum  non  est, 
etiamsi  ita  gustui  videatur,  sed  san- 
guis Christi.)  Quisque  videt,  his  ver- 
bis doctrinam  catholicam  derealiChri- 
sti  in  eucharistia  praesentia  clarissi- 
me proponi.  S.  Basiiitis  (1)  proposi- 
tae interrogationi  :i  Quali  cum  timore, 
aut  qua  animi  persuasione  corpus  et 
sanguis  Christi  nobis  accipienda  sint, ) 
respondet:  c Timorem  quidem  docet 
nos  Apostolus,  cura  ait : Qui  mandu- 
cat et  bibit  indigne , iudicium  sibi 
manducat  et  bibit.  Persuasio  vero  in- 
tegra habetur  ex  fide  verborum  Do- 
mini: hoc  est  corpus  meum,  quod 
pro  vobis  traditur:  hoc  facite  in  meam 
commemoraiionem.  > Et  Uoin.  de  ie- 
iun.  (2),  ut  homines  ab  intemperan- 
tia retraheret,  exclamat : x An  nescis 
quis  ille  sit  quem  (tempore  paschali) 
sumpturus  es?  ille  est  qui  dixit;  Ego 
et  Paler  meus  ad  eum  reniemtis,  el 
mattsionem  apud  eum  faciemus  (3). 
Quare  antea  ebrietati  aditura  aperis, 
et  Domino  claudis?  Ebrietas  Domi- 
num recipere  non  potest.)  S.  Grega- 
rius Naz.  (4)  inquit:  t Animo  ne  ti- 
tubes, dum  Dei  sanguinem  et  passio- 
nem et  mortem  audis;  quin  potius  sine 
dubitatione  corpus  ede,  sanguinem 
bibe,  si  modo  vitae  desiderio  teneris, 
nec  sermonibus  de  came  fidem  abro- 
gans, nec  ad  eos  qui  de  passione  ha- 
bentur, impingens.  ) .S.  Gregarius 
Nyss.{b)  haec  habet:  « Quid  ergo  est 
hoc  medicamentum  salutare,  quod 
veneni  damnum  nobis  inditum  per 
contrariam  repellat  affectionem?  Ni- 
hil aliud,  quam  illud  corpus,  quod  et 
morte  ostensum  fuit  esse  potentius, 
et  nostrae  vitae  fuit  initium.  — Opor- 
tet considerare,  quomodo  fieri  potue- 
rit, ut  unum  illud  corpus,  quod  tam 
multis  infidelium  millibus  in  universo 
orbe  terrarum  semper  distribuitur; 

(4)  Orat.  45  in  pascha,  n.  19. 

(5)  Orat,  catecb.  c.  87. 
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totum  singillalim  sit  in  unoquoque, 
et  ipsum  in  se  lotum  maneat...  Cor- 
pus Dei  Verbi  in  habitatione  ad  divi- 
nam transmutatum  est  dignitatem, 
llecle  ergo  nunc  quoque  Dei  verbo 
sanctificatum  panem  in  DeiVerbi  cor- 
pus crede  transmutari...  Panis  san- 
ctificatur per  verbum  Dei  et  oratio- 
nem non  eo  quidem,  quod  cibo  me- 
diante (per  manducationem)  in  Verbi 
corpus  evadat,  sed  quod  statim  per 
verbum  in  corpus  transmutetur,  sic- 
ut dictum  est  a Verbo:  Hoc  esi  cor- 
pus meum.. .Manifestatum  autem  Ver- 
bum propterea  se  admiscuit  interitui 
obnoxiae  hominum  naturae,  ut  com- 
munione divinitatis  simul  etiam  dei- 
ficetur humanitas:  ea  de  causa  per 
suae  gratiae  dispensationem  se  per 
carnem  inserit  omnibus  credentibus, 
commistus  et  contemperatus  corpo- 
ribus credentium ...  ut  unione  cum 
co,  quod  est  immortale,  sil  etiam  ho- 
mo particeps  incorruptionis.  Haec  au- 
tem dat  virtute  benedictionis  Irans- 
elementata  eorum,  quae  apparent, 
natura.  > Haec  verba  tam  perspicua 
sunt,  ut  adversariis  effugium  non  re- 
linquant.— S.  Ambrosius  lib.  de  my- 
steriis (1)  manna  ludaeorum  compa- 
rat cum  eucharistia  dicens:  t Panem 
illum  qui  manducaverunt,  omnes  in 
deserto  mortui  sunt,  ista  autem  esca, 
quam  accipis,  iste  panis  vivus,  qui  de- 
scendit de  coelo,  vitae  aeternae  sub- 
stantiam subministrat. ..et  est  corpus 
Christi.  Considera  nunc, utrum  prae- 
slanlior  sit  panis  angelorum,  an  caro 
Christi,  quae  utique  corpus  est  vitae. 
Manna  illud  e coelo , hoc  supra  coe- 
lum ; illud  coeli,  hoc  Domini  coelo- 
rum illud  corruptioni  obnoxium,  si 
in  diem  alterum  servaretur,  hoc  alie- 
num ab  omni  corruptione...  Illis  aqua 
de  petra  fluxit,  libi  sanguis  e Chri- 
sto: illos  ad  horam  satiavit  aqua,  te 

(1)  Cop.  8,  11.  il.  Ib.  n. 


sanguis  diluit  in  aeternum...  illud  in 
umbra,  hoc  in  veritate...  Cognovisti 
praestantiora ; potior  enim  est  lux 
quam  umbra,  veritas  quam  figura, 
corpus  auctoris  quam  manna  de  coe- 
lo.» Et  (2)  addit:  f Forte  dicas : aliud 
video,  quomodo  tu  mihi  adseris,  quod 
Christi  corpus  accipiam  ? Et  hoc  no- 
bis adhuc  superest  ut  probemus.  » 
Quem  in  finem  (3)  ex  Moysis  et  Eli- 
saei miraculis  ostendit , etiam  Chri- 
stum panem  et  vinum  in  corpus  et 
sanguinem  suum  transmutare  posse. 
Dein  (4)  ita  prosequitur:  < Sed  quid 
argumentis  utimur?  Suis  utamur  e- 
xemplis , incamationisque  exemplo 
adstruamus  mysterii  veritatem.  Nuin- 
quid  naturae  usus  praecessit , cum 
lesus  Dominus  ex  Maria  nasceretur  ? 
Si  ordinem  quaerimus,  viro  mixta  foe- 
mina  generare  consuevit.  Liquet  igi- 
tur, quod  praeter  naturae  ordinem 
Virgo  generavit.  Et  hoc  quod  confici- 
mus corpus,  ex  Virgine  est:  quid  hic 
quaeris  naturae  ordinem  in  Christi 
corpore,cum  praeter  naturam  sit  ipse 
Dominus  lesus  partus  ex  Virgine?  — 
Vera  utique  caro  Christi  quae  cruci- 
fixa est,  quae  sepulla  est,  vere  ergo 
carnis  illius  sacramentum  est.  Ipse 
clamat  Dominus  lesus : Hoc  est  cor- 
pus meum.  Ante  benedictionem  ver- 
borum coelestium  alia  species  nomi- 
natur, post  consecrationem  corpus 
significatur  (i.  e.  praesens  monstra- 
tur). Ante  consecrationem  aliud  di- 
citur, post  consecrationem  sanguis 
nuncupatur.  Et  tu  dicis:  Arnen,  hoc 
est,  verum  est.  Quod  os  loquitur  mens 
interna  fateatur ; quod  sermo  sonat , 
affectus  sentiat.  » Auctor  lib.  de  sa- 
cram. (5)  dicit : c Antequam  conse- 
cretur, panis  est : ubi  autem  verba 
Christi  accesserint,  corpus  est  Chri- 
sti... Ante  verba  Christi  calix  est  vini 

(3)  N.  SI  et  SS.  ' (4)  N.  33,  eM. 

(&)  L.  4,  c«p.  n.  83.  i ' 
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et  aqvae  plenns ; abi  verba  Christi 
operata  fuerint , ibi  sangais  Christi 
efricitur,  qui  plebem  redemit...  Ipse 
Dominus  lesus  testiGcatur  nobis, quod 
corpus  suum  accipiamus  et  sangui- 
nem. Numquid  debemus  de  eius  fide 
et  testificatione  dubitare?  » — S.  0- 
plalus  Milev.  (1)  Donatistarum  sacri- 
legia gravissime  reprehendens  ait : 
c Quid  enim  est  tam  sacrilegum,  quam 
altaria  Dei,  in  quibus  aliquando  ct  vos 
obtulistis,  frangere,  radere,  remo- 
vere? in  quibus  vota  populi  ct  mem- 
bra Christi  portata  sunt;  quo  Deus 
omnipotens  (in  consecratione)  invo- 
catus sit,  quo  poslulatus:.Alcsccndit 
Spiritus  sanctus,  unde  a multis  pi- 
gnus salutis  aeternae  ct  tutela  fidei  ct 
spes  resurrectionis  accepta  est... Quid 
est  altare,  nisi  sedes  corporis  et  san- 
guinis Christi?. . . Quid  vos  offende- 
rat Christus,  cuius  illic  per  certa  mo- 
menta corpus  ct  sanguis  habitabat?... 
Hoc  tam  immane  facinus  geminatum 
est,  dum  fregistis  etiam  calices  Chri- 
sti sanguinis  portatores.  » — S.  Ma- 
rulhas  Tangritensis  Episcopus,  in 
Commentario  ad  evangelia  molivain- 
stitutionis  SS.  eucharistiae  pandens 
ita  scribit : f Praeterea  etiam  privati 
fuissent  communione  corporis  etsan- 
^inis  fideles  posteriores  ( nisi  hoc 
sacramentum  Christus  instituisset), 
Bed  nunc  quotiescunque  ad  corpus 
et  sanguinem  accedimus,  et  super 
tinanus  nostras  accipimus,  sic  credi- 
mus nos  corpus  amplecti,  et  nos  car- 
nis eius  et  ossium  eius  participes  fieri 
iuxta  id,  quod  scriptum  est.  Enim- 
vero  Christus  illud  non  appellavit  ty- 
pum aut  figuram,  sed  dixit:  vere  Aoe 
est  corpus  meum , et  hic  est  sanguis 
meus  > (:2). 

3.  Saeculo  quinto  S.  Epiphanitu 

(1)  Lib.  6,  c.  Parmeutan. 

Ap.  Cl.  Wisemann  inerudito  opere; 

tgriaeM  | i,  et  seq.  (3)  N.  &7. 
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in  Ancorato(3)  ita  loquitur:  c Vide- 
mus Salvatorem  ipsum  panem  in  ma- 
nus accepisse,  ut  in  evangelio  legi- 
tur, quod  a coena  surgens  haec  (id 
est,  panem)  acceperit,  et  gratias  agens 
dixerit : hoc  est  meum  hoc  (id  est, 
corpus,  quod  nomen  oh  disciplinam 
arcani  reticet).  Atqui  videmus,  ae- 
quale illud  non  esse  nec  simile,  non 
susceptae  camis  imagini,  non  divini- 
tati ipsi,  quae  videri  non  potest,  non 
membrorum  lineamentis  ac  notis.  Il- 
lud enim  rotundum  est,  ct  quod  ad 
vim  attinet, sensus  expers:  et  nihilo- 
minus ex  gratia  pronunciare  voluit : 
hoc  meum  est,  hoc  et  hoc.  Nec  quis- 
quam est,  qui  ei  sermoni  fidem  non 
adhibeat ; qui  enim  non  credit  verum 
illum  esse,  quemadmodum  dixit , a 
gratia  et  salute  prorsus  excidit. » S. 
Gaudentius  Brixiensis(4)ait,  inV.T. 
agnum  paschalem  non  fuisse  eundem 
omnium ludacorum, sed  multos.  «Fi- 
gura etenim  non  est  veritas,  sed  imi- 
tatio veritatis...  Ergo  in  hac  veritate 
qua  sumus,  unus,  pro  omnibus  mor- 
tuus est,  et  idem  per  singulas  Eccle- 
siarum domos  in  mysterio  panis  ac 
vini  reficit  immolatus,  vivificat  credi- 
tus, consecrantes  sanctificat  conse- 
cratus. Haec  agni  caro , hic  sanguis 
est.  Panis  enim,  qui  de  coelo  descen- 
dit, ait : Panis,  quem  ego  dabo,  caro 
mea  esi  pro  saeculi  vita...  Ipse  igitur 
naturarum  creator  et  Dominus , qui 
producitdc  terra  panem,  depane  rur- 
sus (quia  et  potest  et  promisit)  efficit 
proprium  corpus,  et  qui  de  aqua  vi- 
num fecit,  facit  et  de  vino  sanguinem 
suum...  0 altitudo  divitiarum  sa- 
pientiae et  scientiae  Dei/  Pascha  est 
Domini,  hoc  est,  transitus  Domini. 
Ne  terrenum  putes  quod  coeleste  ef- 
fectum est  per  eum,  qui  transit  in  il- 
lud et  fecit  illud  suum  corpus  et  san- 
guinem... Quod  annunciatum  est  cre- 
di Serm.  3 seu  trect.  3 in  Biod. 
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das,  quia  quod  accipis , corpus  est 
illius  panis  coelestis,  et  sanguis  est 
illius  sacrae  vitis.  Nam  cum  panem 
consecratum  et  vinum  discipulis  suis 
porrigeret,  sic  ait;  Hoc  est  corpus 
meum , hic  est  sanguis  meus.  Creda- 
mus, quaeso, cui  credidimus:  nescit 
mendacium  veritas.  » S.  Chrysosto- 
mus  (1)  ita  disserit:  «Cogita  quan- 
tum contra  proditorem  indignaris,  et 
contra  eos  qui  Christum  crucifixe- 
runt: cave  ergo,  ne  tu  ipse  reus  sis 
corporis  et  sanguinis  Christi.  Illi  sa- 
crum corpus  trucidarunt,  tu  post  tot 
beneficia  cum  sordida  suscipis  ani- 
ma. Neque  enim  satis  habuit  homi- 
nem fieri,  alapis  caedi,  immolari,  sed 
seipsum  commiscetnobiscum  non  fide 
tantqm,  sed  reipsa  nos  corpus  suum 
constituit.  Quanta  ergo  puritate  opor- 
teret eum  esse,  qui  hoc  fruitur  sa- 
crificio? quanto  radiis  solaribus  pu- 
riorem esse  oporteret  manum  illam, 
quae  hanc  carnem  secat , os , quod 
spirituali  repletur  igne,  linguam  tre- 
mendo sanguine  tinctam?  Cogita, 
quantum  adeptus  sis  honorem? qua 
fruaris  mensa?  Quod  angeli  tremunt 
videntes,  nec  sine  metu  respicere 
audent  ob  fulgorem  inde  manantem , 
eo  nos  alimur,  huic  commiscemur, 
factique  sumus  Christi  unum  corpus 
et  una  caro.  Quis  loquelur  iiolenlias 
Domiiii?  auditas  faciet  omnes  laudes 
eius  (2)?  Quis  pastor  propriis  sibi 
membris  oves  nutrit?  Ecquid  pasto- 
rem dico?  Matres  saepe  sunt , quae 
post  partura  infantes  aliis  nutricibus 
dant:  ipse  vero  id  non  passus  est,  sed 
nos  proprio  sanguine  nutrit,  et  per 
omnia  sibi  copulat...  Non  sunt  hu- 
manae virtutis  haec  opera.  Is  , qui 
tunc  in  illa  coeiia  baec  confecit,  et 
nunc  etiam  operatur.  Nos  ministro- 
rum habemus  ordinem,  qui  vero  illa 

(I)  llom.  W iii  Mntth  n.  5. 

P5.  lUu.  i.  N.  i. 


sanctificat  et  transirvitat , ipse  est.  > 
Ibid.  (3)  fidem  in  realem  Christi  in 
eucharistia  praesentiam  commendatu 
dicit:  « Deo  igitur  ubique  obsequa- 
mur, nec  contradicamus  ei , etiamsi 
id,  quod  dicit,  rationi  et  intelligen- 
tiae  nostrae  contrarium  videatur;  sed 
praevaleat  eius  sermo  rationi  et  in- 
telligentiae  nostrae.  Sic  etiam  in  my- 
steriis faciamus,  non  ea  solum  quae 
sub  sensus  cadunt,  respicientes,  sed 
verba  eius  retinentes.  Verbum  quippe 
eius  fallere  nequit,  sensus  vero  no- 
ster facile  decipitur.  Verbum  eius  nun- 
quam excidit,  sensus  vero  saepe  fal- 
litur. Quoniam  vero  ille  dixit:  Hoc  esi 
corpus  meum,  obtemperemus,  cre- 
damus, et  spiritualibus  oculis  ipsum 
respiciamus...  Quot  sunt,  qui  modo 
dicunt,  vellem  eius  formam,  typum, 
vestimenta,  calceamenta  videre  ? Ecce 
illum  vides,  ipsum  tangis,  ipsum  co- 
medis. Et  tu  quidem  vestimenta  vi- 
dere cupis:  ipse  vero  seipsum  tibi  dat 
nonvidenduin  modo,  sed  tangendum, 
comedendum,  intus  accipiendum.  > 
Idem  (4)  inquit:  « Hoc  quod  in  calice 
est,  illud  ipsum  est,  quod  ex  latere  flu- 
xit, et  illius  sumus  participes...  Quod 
non  pa.ssus  est  in  cruce,  hoc  propter  te 
patitur  in  oblatione,  et /ranpi  patitur, 
ut  omnes  impleat. ..Nenos  iugulemus 
per  impudentiam,  sed  cum  horrore  et 
puritate  omniadipsum  accedamus;  et 
cura  ipsum  videris  propositum,  tibi 
ipsi  dic:  Propter  hoc  corpus  ego  non 
sum  amplius  terra  et  cinis,  non  ultra 
captivus,  sed  liber.  Hoc  corpus  clavis 
confixum  , flagris  caesum,  mors  non 
tulit.  Hoc  corpus  sol  cum  crucifixum 
videret,  radios  avertit...  Hoc  est  il- 
lud corpus,  quod  cruentatum  fuit, 
lancea  perfossum,  quod  salutares  fon- 
tes scaturivit  orbi,  alium  sanguinis , 
alium  aquae.»  .S.  Hieronymus  Com- 
raent.  in  Ecclesiasten  (5)  aperte  re.i- 

(4)  Hom.  in  1 Cor.  n.  1,  elc.  Cap.  3» 
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lem  et  spiritualem  corporis  Christi 
sumptionem  distinguit  dicens : c Hoc 
solum  habemus  in  praesenti  saeculo 
bonum,  si  vescamur  came  eius  et 
cniore  potemur  non  solum  in  myste- 
rio , sed  etiam  in  Scripturarum  le- 
ctione.» In  Ep.  ad  Tit.  (1)  optime  di- 
stinguit figuram  a realitate  corporis 
Christi,  ait  enim : « Tantum  intcrest 
inter  propositionis  panes  et  corpus 
Christi,  quantum  inter  umbram  et  coi^ 
pora,  inter  imaginem  et  veritatem, 
interexemplaria  futurorum  et  ea  ipsa, 
quae  per  exemplaria  pracfigurah.m- 
tur.»  Ep.  ad  Damas.  (2) scribit;  < Vi- 
tulus saginatus , qui  ad  poenitentis 
immolatur  salutem,  ipse  Salvator  est, 
cuius  quotidie  carne  pascimur, cmore 
potamur.  > Ep.  ad  Hebid.  (3)  dicit : 

« Mec  Moyses  dedit  nobis  panem  ve- 
rum, sed  Dominus  lesus , ipse  con- 
viva et  convivium,  ipse  comedens  et 
qui  comeditur.  Illius  bibimus  sangui- 
nem, et  sine  ipso  potare  non  possu- 
mus, et  quotidie  in  sacrificiis  eius  de 
genimine  vitis  verae  rubentia  musta 
calcamus.  » — S.  Paulimu  Nol.  (-i) 
canit : i In  cruce  fixa  caro  est , qua 
pascor;  de  cruce  sanguis  ille  fluit,  vi- 
tam quo  bibo,  corda  lavo.»  S.  Augu- 
slinits  (5)  dicit ; t Et  ferebatur  in  ma- 
nibus suis.  Hoc  vero  fratres,  quomodo 
posset  fieri,  quis  intcliigat?  Quis  enim 
portatur  in  manibus  suis?  manibus 
aliorum  potest  portari  homo,  mani- 
bus suis  nemo  portatur.  Quomodo 
intelligatur  in  ipso  David  secundum 
litteram  non  invenimus , in  Christo 
autem  invenimus.  Ferebatur  enim 
Christus  in  manibussuis,  quando  com- 
mendans ipsum  corpus  suum  ait : Hoc 
est  corpus  meum.  Ferebat  enim  illud 
(corpus) in  manibus  suis.» Secundum 
baec  ergo  Christus  seipsum , id  est, 

(l)  Cap.  1,  T.  8,  etc.  (S)  Rp.  tl,  o.  S6. 

(8)  Ep.  ISO.  q.  S.  (4)  Po8m.  14.  v.  ISB. 

(5)  Roarr.  in  Ps.  3S » Serm.  1 ia  litul.  P«. 

Reg.  81.  0.  10. 
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proprium  corpus  ferebat , secundum 
litteram  illud  ferebat,  et  ferendo  fa- 
ciebat, quod  nemo  hominum  facere 
potest.  Quis  autem  corporis  sui  typum 
seu  imaginem  ferre  non  valeat?  aut 
quis  metaphorice  ipsum  suum  corpus 
ferre  non  dicatur,  quando  suam  ef- 
figiem praetulerit?  Idem  (6)ait ; t Me- 
diatorem Dei  et  hominum,  hominem 
Christum  lesum,  carnem  suam  nobis 
manducandam  bibendumque  sangui- 
nem dantem  fideli  corde  et  ore  susci- 
pimus; quamvis  horribilius  videatur 
humanam  carnem  manducare,  quam 
perimere,  et  humanum  sanguinem  po- 
tare, quam  fundere.»  Ilursum  lib.  3 
de  Trin.(7)  inquit;  « Apostolus  Pau- 
lus potuit  signific.indo  praedicare  Do- 
minum lesum  Christum  aliter  per  lin- 
guam suam,  aliter  per  epistolam,  ali- 
ter per  sacramentum  corporis  et  san- 
guinis eius.  Nec  linguam  quippe  eius, 
nec  membranas,  nec  signa  littera- 
rum conscripta  pelliculiscorpusChri- 
sti  et  sanguinem  dicimus  , sed  illud 
tantum,  quod  ex  fructibus  terrae  ac- 
ceptam, et  prece  mystica  consecra- 
tum rite  sumimus  ad  salutem  spiri- 
tualem in  memoriam  pro  nobis  do- 
minicae passionis;  quod  cum  per  ma- 
nus hominum  ad  illam  visibilem  spe- 
ciem perducatur,  non  sanctificatur, 
ut  sit  tam  magnum  sacramentum,  nisi 
operante  invisibiliter  Spiritu  Dei.»  Et 
Serm.  130  de  verbis  evang.  n.  2 di- 
cit: f Ipse  est  panis,  qui  de  coelo  de- 
scendit, sed  panis,  qui  reficit  et  non 
deficit,  panis,  qui  sumi  potest , con- 
sumi non  potest.  Ipsum  panem  etiam 
manna  significabat.  Unde  dictum  est: 
Panem  coeli  dedit  illis,  panem  ange- 
lorum manducari!  homo.  Sed  ut  pa- 
nem angelorum  manducaret  homo , 
Dominus  angelorum  factus  est  homo. 
Si  enim  hoc  non  factus  esset,  carnem 

(8)  Lib.  !.  r.  «dvers.  log.  et  proph.  cep. 
».  D.  33.  flj  N.  10. 
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ipsius  non  haberemus ; si  carnem 
ipsius  non  haberemus,  panem  altaris 
non  manducaremus.»  S.  Cyrillus  A- 
Ux.  (1)  scribit : f Ratio  mysterii  sim- 
plex est  ac  vera...  Credimus  namque 
illud  ex  Deo  Patre  Verbum  ipsum  cor- 
pus (exVirgineassumptum)  reddidisse 
vivificum...  ut  nos  non  spirituali  tan- 
tum, sed  et  corporali  modo  sui  parti- 
cipes elTectos  corruptione  praestan- 
tiores redderet.» Idem  (2)  addit:  «In 
sanctis  Ecclesiarum  mensis  proprium 
corpus  Verbi  proponitur.  » Atque  in 
explan.  11  anathem.  id  necessario 
adiiciendum  esse  dicit,  c incruentum 
in  Ecclesia  sacrificium  nos  celebrare 
atque  ad  mysticas  benedictiones  ac- 
cedere, eaque  ratione  sanctificari,  ut- 
pote  sacrae  carnis  et  pretiosi  sangui- 
nis Cbristi  participes  elTecti.  Neque 
illam  (eucharistiam)  ut  carnem  com- 
munem suscipimus,  - absit  hoc -sed 
tanquam  vere  vivificam  , ipsiiisque 
Verbi  propriam.»  Theodoretus  Com- 
ment.  in  I Cor.  (3)  haec  habet : < San- 
ctam noctem  in  memoriam  eis  revo- 
cat, in  qua  et  typico  paschali  finem 
imposuit  et  verum  typi  archetypum 
ostendit  et  salutaris  sacramenti  portas 
aperuit,  et  non  solum  undecim  Apo- 
stolis,sedetiam  ludae  proditori  pretio- 
sum corpus  et  sanguinem  impertiit.» 
S.  Leo  M.  (4)  ait : « Dicente  Domino : 
Nisi  manducaveritis  carnem  Filii  ho- 
mittisel  biberitis  eius  sanguinem,  non 
habebitis  vitam  in  vobis,  sic  sacrae 
mensae  communicare  debetis,  ut  ni- 
hil prorsus  de  veritate  corporisChristi 
et  sanguinis  ambigatis.  Hoc  enim  ore 
sumitur,  quod  fide  creditur:  et  fru- 
stra ab  illis,  Arnen,  respondetur,  a 
quibus  contra  id,  quod  accipitur,  di- 
sputatur. » Loquens  vero  de  eucha- 
ristia (5)  dicit : < Ut  ergo  umbrae  ce- 

(1)  Lib.  4,  c.  Ndstor.  c.  b.  (9)  Cap.  6. 

(3)  Cap.  11,  20. 

(4)  Serro,  m de  ieiUD.  6.  n.  8. 
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derent corpori,  et  cessarent  imagines 
sub  praesentia  veritatis,  antiqua  ob- 
servantia novo  tollitur  sacramento , 
hostia  in  hostiam  transit,  sanguinem 
sanguis  excludit,  et  legalis  festivitas, 
dum  mutatur, impletur.» Et  in  Ep.23 
ad  clerum  et  populum  CPtanum  scri- 
bit : « In  Ecclesia  Dei  in  omnium  ore 
tam  consonum  est , ut  nec  ab  infan- 
tium linguis  veritas  corporis  et  san- 
guinis Christi  inter  communis  sacra- 
menta fidei  taceatur. » S.  Petrus  Chrg~ 
sol.  (6)  inquit : «Tetigit  vestimentum 
(Christi)  mulier  (sanguinis  fluxu)  la- 
borans, et  curata  est,  et  ab  antiquo 
absoluta  languore.  Miseri,  qui  quoti- 
die corpus  Domini  tractamus  et  su- 
mimus, et  a nostris  vulneribus  non 
curamur.  » Et  explicans  petitionem 
quartam  orationis  dominicae  (7)  ait : 
< Ipse  (Christus)  est  panis,  qui  satus 
in  Virgine,  fermentatus  in  carae,  in 
passione  confectus,  in  fornace  coctus 
sepulcri,  in  Ecclesiis  conditus,  illa- 
tus altaribus  coelestem  cibum  quo- 
tidie fidelibus  subministrat. » 

4.  Saeculo  sexto  et  sequentibus  S. 
Gregorius  M.  lib.  4 Dialog.  c.  58 cum 
dixisset,  Christum  nunc  quoque  in  al- 
tari immolari,  ita  prosequitur:  «Eius 
quippe  ibi  corpus  sumitur,  eius  caro 
in  salutem  populi  partitur,  eius  san- 
guis non  iam  in  manus  infidelium, 
sed  in  ora  fidelium  funditur.  » Et 
Hora.  14  in  evang.  n.  1 dicit:  «Bonus 
pastor  pro  ovibus  suis  animam  suam 
posuit,  ut  in  sacramento  nostro  cor- 
pus suum  et  sanguinem  verteret,  et 
oves,  quas  redemerat,  carnis  suae  a- 
liraento  satiaret.  » S.  Isidorus  Hisp. 
lib.  de  offic.  (8)  dicit:  « Panis,  quem 
frangimus,  corpus  Christi  est,  qui  di 
cit:  Egosumpanisvivus,  qui  de  coelo 
descendi.  Vinum  autem  sanguis  eius 
est.  Haec  autem  duo  (panis  et  vinuiii^ 

(b)  Serm.  7 «te  pats.  Doin.  (6)  Serm.  33. 

(7)  Serm.  67.  (8)  Lib.  1,  c.  Id. 


Digilized  by  Googie 


TBACT.  n.  CAP.  III. 
sani  visibilia,  sanclificata  tamen  per 
Spiritum  sanctum  in  sacramentum  di- 
vini corporis  transeant. » V.  Beda  (\ ) 
ad  illa  verba : Vidit  loannes  /esum 
venientem  ad  se  etc.,  inquit:  « Lavat 
nos  Christus  a peccatis  nostris  quoti- 
die in  sanguine  suo,  cum  eiusdem 
beatae  passionis  memoria  replicatur 
ad  altare,  cum  panis  et  vini  creatura 
in  sacramentum  camis  et  sanguinis 
eius  ineffabili  Spiritus  sanctificatione 
transfertur,  sicque  corpus  et  sanguis 
illius  non  infidelium  manibus  ad  per- 
niciem ipsorum  funditur  et  occiditur, 
sed  fidelium  ore  suam  sumitur  in  sa- 
lutem. » S.  Io.  Damascenus  lib.  I de 
orthod.  fide  cap.  Li,  cum  institutio- 
nem eucharistiae  enarrassct,  ita  per- 
git: ( Si  igitur  verbum  Dei  vivens  est 
et  efficax,  et  omnia  quaecunque  voluit 
Dominus  fecit;  si  dixit:  fiat  lux  et  fa- 
cta est,  fiat  firmamentum  et  factum 
est,  si  verbo  Dei  coeli  firmati  sunt, 
et  Spiritu  oris  eius  omnis  virtus  eo- 
rum.... non  potest  panem  sui  ipsius 
corpus  facere,  et  vinum  et  aquam  san- 
guinem?... Quemadmodum  omnia, 
quaecunque  fecit  Deus,  Spiritu  sancto 
co^perante  fecit:  sic  et  nunc  Spiritus 
sancti  operatione  haec  super  naturam 
operatur,  quae  non  potest  capere  nisi 
sola  fides....  Si  autem  modum  requi- 
ris quonam  pacto  fiat,  sat  tibi  sit  au- 
dire, quoniam  per  Spiritum  sanctum 
quemadmodum  ex  S.  Deipara,  seipso 
et  in  seipso  Dominus  carnem  susten- 
tavit. Et  nihil  amplius  cognoscimus, 
()uam  quod  verbum  Dei  verum  est  et 
efficax  et  omnipotens,  modus  autem 
inscrutabilis....  Non  est  figura  panis 
et  vinum  corporis  et  sanguinis  Chri- 
sti: absit  enim  hoc,  sed  est  ipsum  cor- 
pus Domini  deificatum,  ipso  Domino 
dicente:  Hoc  est  meum  non  figura 
corporis,  sed  corpus,  et  non  figura 

(i)  Hom.  iii  Epiph.  Dorn.  (9)  Cap.  96. 

(8)  Id  Mallb.  9G.  (4}  In  I Cor.  11. 
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sanguinis,  sed  sanguis.  » Euthymius 
Comment.  in  Mattii.  (2)  ita  loquitur  : 
«Non  dixit  Christus:  haec  sunt  signa 
corporis  mei  et  sanguinis  mei,  sed, 
haec  sunt  corpus  et  sanguis  meus.  » 
Teophilartus  (S)  ait:  t Christus  di- 
cens: Hoc  est  corpus  meum,  ostendit, 
quod  ipsum  corpus  Domini  est  panis, 
qui  sanctificatur  in  altari,  et  non  re- 
spondens figura.  Non  enim  dixit:  hoc 
est  figura,  sed  hoc  est  corpus  meum. 
Ineffabili  enim  operatione  trans- 
formatur, etiamsi  nobis  videatur  pa- 
nis.... panis  quidem  apparet,  sed  re- 
vera caro  est.  » S.  Atiselmm  (4-)  ex- 
ponens illud' Hoc  est  corpus  meum, 
inquit:  « Manducate  quod  tribuo,  quia 
hoc  est  corpus  meum.  Sensibus  qui- 
dem exterioribus  videtur  esse  panis, 
sed  sensibus  cognoscite  mentis,  quia 
hoc  est  corpus  meum.  » S.  Bernar- 
dus  Serm.  in  vigilia  nativ.  (5)  cum 
dixisset,  quod  ille  qui  in  Dethlehem 
nascitur,  « iam  non  in  te  quidem  su- 
scipi dedignetur:  Dethlehem  quippe 
domum  panis  sonat,  > hoc  monitum 
adiicit:  « Tu  ergo,  si  divini  verbi  pa- 
bulo repleas  animam  tuam,  fideliter- 
que  etsi  non  digna,  certe  quanta  pot- 
es devotione  suscipias  panem  illum, 
dominicum  videlicet  corpus  iesu,  ut 
veterem  utrem  corporis  tui  nova  illa 
resurrectionis  caro  reficiat  et  susti- 
neat. > Et  in  vita  S.  Malachiae  inquit: 
< Fuit  quidam  Clericus  prob<abilis, 
ut  fertur,  vitae,  sed  fidei  non  ita;  is 
sciolus  in  oculis  suis  praesumpsit  di- 
cere, in  eucharistia  esse  tantummodo 
sacr<amentum,  et  non  rem  sacramenti, 
id  est,  solam  sanctificationem,  et  non 
corporis  veritatem.  » Mox  vero  sub- 
nectit insigne  miraculum,  quo  ille  a 
U.  Malachia  coactus  est  vel  invitus 
veritatem  tandem  amplecti  et  confi- 
teri. S.  Petrus  Daminn.  Serm.  de 
Mariae  V.  natali  ait:  « Perpendite, 

(5)  Serm.  1,  versus  finem 
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Dei  genitrici  quantas  post  Deum  de 
nostra  redemptione  gratias  agere  de- 
beamus. Illud  siquidem  corpus  Chri- 
sti, quod  6.  Virgo  genuit,  quod  in 
gremio  fovit,  quod  fasciis  cinxit,  quod 
materna  cura  nutrivit,  illud,  inquam, 
absque  ulla  dubietate  non  aliud  nunc 
de  sacro  altari  percipimus,  et  eius 
sanguinem  in  sacramentum  nostrae 
redemptionishaurimus.  Hoc  catholica 
fides  habet,  hoc  sancta  Ecclesia  fide- 
liter docet.  * 

iVofa  1 . Adversarii  eousque  teme- 
ritatis venerunt,  ut  adlegata  Patrum 
testimonia  de  figura,  aut  de  efficacia 
corporis  et  sanguinis  Christi  exponere 
lentarent.  Ast  incassum  laborant,dum 
argumentum  catholicorum  infirmare 
satagunt.  Talia  enim  Patrum  testimo- 
nia inveniuntur , quae  apertissime 
sententiam  adversariorum  explodunt 
et  dogma  catholicum  confirmant.Nam 
1°  Huili  Patres  eucharistiam  compa- 
rant cum  incarnatione,  in  qua  Ver- 
bum divinum  veram  et  propriam  as- 
sumpsit naturam  humanam:  ut  S.  /u- 
xfinus  M.,  S.  Hilariun,  S.  Gregarius 
Nyss.,  qui  Or.  Catech.  (Ij  docet  pa- 
nem eucharisticura  transire  per  ver- 
bum Dei  in  corpus  Christi,  sicut  pa- 
nis, quo  Christus  in  terris  degens  a- 
lebatur,  in  naturam  ipsius  corporis 
transibat;  S.  Ambrosius,  qui  lib.  de 
mysler.  (2),  inquit : t Incarnationis 
exemplo  adstruamus  mysterii  verita- 
tem ; » Auctor  lib.  desacr.  (3)  com- 
parationem ducens  ex  veritate  di- 
vinitatis Christi  his  verbis:  t Sicut 
verus  est  Dei  Filius  D.N.  I.  Christus... 
sic  vera  est  eius  caro,  quam  accipi- 
mus ; » et  S.  Chrysoslomus  (4)dicens: 
c Queiqadmodum  corpus  illud  unitur 
Christo,  sic  et  nos  ei  per  panem  hunc 
unimur.  «Tales  comparationes  in  sen- 
tentia adversariorum  locum  non  ha- 
berent, aut  per  illas  etiam  veritas  in- 

(!■  Cop.  31.  (iJ  Gap.  ».  (3)  Lib.  6.  c.  I. 
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carnationis  dominicae  negaretur. 
Frequenter  Patres  asserunt,  euchari- 
stiam verum  esse  ac  proprium  Chri- 
sti corpus,  et  hoc  ipsum,  quod  ex  B. 
V.  Maria  natum  est,  passum,  mortuum 
pro  nobis,  et  a morte  suscitatum,  ut 
patet  ex  citatis  testimoniis  S.  Irenaei, 
S.  Hilarii,  S.  Ambrosii,  S.  Chryso- 
stomi,  S.  CyriUi  Ahix.,  S.  Petri  Ckry- 
sologi  et  aliorum.  3»  Patres,  dum  de 
verbis  Christi  eucharistiam  instituen- 
tis loquuntur,  expresse  typos  et  figu- 
ras excludunt,  ut  S.  Ambrosius,  S. 
Hieronymus,  S.  Chrysostomus  in  cap. 

6 loann.,  S.  Augustinus  in  qq.  V.  et 
N.  T.,  Cyrillus  Alex.  (5)  S.  Io.  Da- 
mascenus, Euthymius,  Theophy la- 
etus etc.  Quid  autem  sententiae  ad- 
versariorum manifestius  adversatur  ? 

Saepe  Patres  affirmant,  grande  in- 
tervenire in  hoc  sacramento  miracu- 
lum, ac  divinae  omnipotentiae  opus 
modumque,  quo  Christus  in  euchari- 
stia praesens  est,  incomprehensibi- 
lem esse,  utS.  Cyrillus  Hier.,  S.  E- 
phraem,  S.  Chrysoslomus,  S.  Io.  Da- 
mascenus et  alii,  quibus  addi  potest 
S.  HUarius',  qui  cum  I.  8 de  Trin.  n. 
13  de  eucharistia  disseruisset,  i#14 
addit:  * Non  est  humana  aut  saeculi 
sensu  in  Dei  rebus  loquendum.  Quae 
scripta  sunt  legamus,  et  quae  legeri- 
mus intelligamus,  et  tunc  perfectae 
fidei  officio  fungemur.  * Quale  autem 
miraculum  fieret,  aut  quid  incompre- 
hensibile occurreret,  si  panis  et  vi- 
num figurae  duntaxat  seu  symbola  es- 
sent corporis  et  sanguinis  Christi?  — 
6°  Elx  eadem  ratione  Patres  laborant, 
ut  persuadeant  fidelibus,  in  hoc  my- 
sterio non  esse  credendum  sensibus, 
sed  verbis  Christi,  qui  fallere  non  pot- 
est, et  cui  nihil  impossibile  est,  ut 
S.  Cyrillus  Hier.,  S.  Chrysoslomus, 
S.  Cyrillus  Alex.  S.  Io.  Damascenus, 
S.  Anselmus  et  alii.  Negata  autem 

(4)  Hoin.  94  ia  l Cor.  (5)  Lib.  4.  in  loto* 
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reali  Chrisii  in  eucharistia  praesentia 
sensusnullatenus  fallerentur.  (>°Quan- 
doque  Patres  aperte  docent,  Christum 
in  hoc  sacramento  non  sola  fide,  sed 
reipsa  nobis  coniunni,  nec  solum  per 
voluntatum  concordiam,  sed  etiam  per 
corporis  sui  contactum  nobis  copu- 
lari, ut  S.  Ctfprianus,  S.  Hilarius, 
S.  Ctfrillus  Hier,  et  .ilex.,  S.  Ckryso- 
stomus,  S.  Augustinus  etc.  7°  Patres 
sat  frequenter  talibus  utuntur  epithe- 
tis, quae  de  figura  tantum  corporis 
Christi  inepte  et  ridicule  adbiberen- 
tur; ut  dam  eucharistiam  vocant  my- 
sterium terribile,  horrendum,  pretio- 
sum corpus  et  pretiosum  sanguinem, 
ut  £usehtus;  tremendum  sanguinem, 
ulChrysostomus;  sanctam  et  perquam 
tremendam  victimam  , ut  Cyrillus 
Hier.;  panem  vivum,  inconsumptibi- 
lem  cibum,  sanctum  et  incorruptibi- 
lem etc.,  ut  Ambrosim,  Augustinus 
et  aliipassim,  a quibus  vocabulis  sa- 
cramentarii  penitus  abhorrent.  8°  Pa- 
tres etiam  crimen  antropopbagiae  a 
Christianis  amoliuntur.  Testantur  e- 
nim  S.  histinus  M.  apol.  2,  et  Tertul- 
lianus in  apologetico,  Christianis  ob- 
iectum  fuisse  quod  carnes  humanas 
manducent:  quae  criminatio  ex  male 
intellecta  Christianorum  sjnaxi  orta 
«st.  Facilis  autem  fuisset  pro  antiquis 
Patribus  responsio,  si  illo  tempore  cre- 
ditum fuisset,  panem  et  vinum  figu- 
ras tantum  et  symbola  esse  corporis 
et  sanguinis  Christi.  Omnimode  tunc 
negare  potuissent,  Christianos  veram 
carnem  comedere  et  verum  sangui- 
nem bibere.  Ast  antiqui  Patres  nul- 
latenus id  negarunt,  sed  fassi  sunt, 
Christianos  carnem  manducare  et  san- 
guinem bibere,  non  autem  hominum 
trucidatorum,  sed  Filii  Dei  incarnati, 
qui  sub  speciebus  panis  et  vini  car- 
nem suam  manducandam  et  sangui- 

(1)  Ep.  6S  ad  Coecil. 
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nem  bibendum  tribuit.  9»  Patres  porro 
profitentur,  corpus  Christi  ore  perci- 
pi, vere  manducari  etiam  ab  infanti- 
bus, ut  CjfpriowM  (1),  Innocettlius 
P.  (2),  S.  Augustinus  (3)  S.  Cyrillus 
Alex.  (-i).  Eodem  modo  asserunt,  et- 
iam indignos  seu  peccatores  vere  cor- 
pus et  sanguinem  Christi  sumere,  sed 
deterrimum  crimen  committere  ; ut 
Tertullianus,  Cyprianus,  Chrysosto- 
rnus  et  alii.  Tantum  vero  crimen  non 
committeretur,  si  figura  tantum  cor- 
poris et  sanguinis  Christi  inhonora- 
retur. 10“  Denique  Patres  docent,  in 
eucharistia  fieri  transubstantiatio- 
nem,  seu  panem  et  vinum  converti  in 
corpus  et  sanguinem  Christi;  eucha- 
ristiam porro  reservari  posse  et  ado- 
randam esse,  atque,  dum  eadem  con- 
ficitur, veri  nominis  sacrificium  of- 
ferri. Haec  dogmata  vero,  de  quibus 
inferius  sermo  erit,  supponunt  rea- 
lem  Christi  in  eucharistia  praesen- 
tiam, qua  negata,  nec  transubstantia- 
tio  nec  adoratio  nec  sacrificium  ad- 
mitti potest.  Testimonia  igitur  Pa- 
trum, quae  pro  praefatis  dogmatibus 
citabuntur,  invicte  confirmant  con- 
stantem Ss.  Patnim  fidem  de  reali 
Christi  in  eucharistia  praesentia. 

Nota  2.  Quamvis  Protestantes  tra- 
ditionem ut  revelationis  fontem  agno- 
scere recusent,  auctoritate  tamen  Pa- 
trum contra  nos  abusi  et  ostendere 
conati  sunt,  ipsos  realem  Christi  in 
eucharistia  praesentiam  non  credi- 
disse. Plurima  idcirco  eorundem  te- 
stimonia congesserunt,  in  quibus  vel 
eucharistiam  figuram,  typum,  antity- 
pum  corporis  et  sanguinis  Christi 
nuncupant,  vel  simpliciter  panem  ap- 
pellant, vel  asserunt  non  idem  in  sa- 
cramento corpus  adesse  quod  ex  Vir- 
gine natum,  passum,  mortuum  est ; 
vel  negant  Christum  corporaliter  man- 

(3)  L.  S contra  advers  leg.  et  proph.  n.  33. 

(4)  I-.  3,  in  loan  6 
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ducAii,  vel  spiritoalero  manducatio- 
nem commendant,  vel  panem  bene- 
dictum corpus  Christi  esse  infician- 
tur etc.  Mox  autem  insurrexerunt  in- 
ter Catholicos  viri  doctissimi,  qui  sin- 
gula dicta  Patrum  explanarunt  eo- 
ruroque  catholicum  sensum  contra 
adversarios  vindicarunt,  ut  Card.  Bel- 
larminus  (1),  Card.  du  Perron  (2), 
Petrus  Nicolius,  lac.  Novelius  S.  /., 
Ant.  Amaldus  in  celebri  opere;  Per- 
petua fides  Ecclesiae  cath.  circa  eu- 
charistiam defensa  contra  librum 
Claudii,  Eus.  Retiaudolius  in  defen- 
sione perpetuitatis  fidei  etc.,  Tour- 
nely , Billuart , Boucat , Sardagna, 
Perrone  et  alii.  Nobis  sufficiat  gene- 
rales regulas  nosse,  quibus  muniti  ad- 
versariorum cavillationes  facile  dilue- 
mus atque  orthodoxam  Ss..  Patrum 
doctrinam  cognoscemus. 

Regula  I.  Gcneratim  Hermeneu- 
lae  docent,  loca  obscura  et  ambi- 
gua perloca  clariora  exponenda  etde- 
claranda  esse.  Recte  igitur  testimoniis 
Patrum  obscuris  et  ambiguis,  quae  ab 
adversariis  contra  nos  proferuntur , 
opponimus  testimonia clara,in  quibus 
Patres  aperte  fidem  suam  de  reali 
Christi  in  eucharistia  praesentia  pro- 
fitentur. Nec  mirum  est.  Patres  de  eu- 
charistia hincinde  obscure  locutos  et 
talibus  terminis  usos  esse,  qui  pri- 
mo aspectu  adversariorum  opinioni 
favere  videntur.  Cum  enim  illorum 
aevo  dogma  de  reali  Christi  in  eucha- 
ristia praesentia  non  impugnaretur, 
tanta  in  seligendis  terminis  accura- 
tione opus  non  erat;  sciebant  enim,  se 
a fidelibus  nulla  dubitatione  pulsatis 
recte  intelligi.  Pleno  iure  igitur  con- 
tra Calvinianos  de  Patribus  quos  obii- 
ciunt,  illud  idem  reponimus,  quod  S. 
Augustinus  (3)  de  S.  Cbrysostorao 

(1)  Do  Mcr.  euchar.  I.  9. 

(9)  In  tnct.  de  secr.  eueb. 

Lib.  1,  c.  luliaa.  c.  6. 
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dxit:  « Disputans  in  catholica  Eccle- 
sia non  se  aliter  intelligi  arbitraba- 
tur ; tali  questione  nullus  pulsaba- 
tur; vobis  nondum  litigantibus  secu- 
rius loquebatur.  > 

Regula  U.  Patres  primorum  prae- 
sertim saeculorum  de  eucharistia  par- 
ce et  obscure  hincinde  locutos  esse, 
ex  eo  vel  maxime  repetendum  est, 
quia  caute  observabant  disciplinam 
arcani,  vi  cuius  sacratiora  religionis 
mysteria,  ne  irriderentur  et  profana- 
rentur, non  solum  Ethnicis  acludaeis 
occultabant,  sed  etiam  Cathecumenis 
non  manifestabant,  quia  ad  illa  recU 
intelligenda  ante  sacramentum  illu- 
minationis vel  impares  vel  indigni  ha- 
biti sunt.  Huius  disciplinae  arcani 
inultos  testes  habemus.  Tertullianus 
in  Apolog.  (4)  ait : < Omnibus  my- 
steriis silentii  fides  debetur....  Oro 
vos,  extraneis  unde  notitia?  cum  et- 
iam iusta  et  licita  mysteria  omnem 
arbitrii  extraneum  caveant.  > Idem 
testatur  Origenes  I.  1 c.  Celsum;  S 
Cyrillus  Hier.  (5)  inquit,  ministro» 
Ecclesiae  < multa  saepe  loqui  obtecU 
seu  obscure,  ut  lideles,  qui  rem  te- 
nent, intelligant,  et  qui  non  teneni 
non  laedantur.  * S.  BasiUus  (6)  in- 
ter Arcana,  t quae  fas  non  est  intuen 
nondum  initiatis,  > comprehendit, 
fatente  Calvinista  Albertino,  euchari- 
stiam. S.  Ambrositis  de  mysterii» 
scripturus  (7|  ait:  « Nunc  de  myste- 
riis dicere  tempus  admonet,  atque  i- 
psain  sacramentorum  rationem  ede- 
re : quam  ante  baptismum  si  putasse- 
mus  insinuandam  nondum  initiatis, 
prodidisse  potius,  quam  edidisse  ae- 
stimaremur. > S.  Epiphanias  haer. 
-42  Marcionitis  vertit  vitio,  quod  per- 
ficerent mysteria  videntibus  Catechu- 
menis, quod  et  in  Arianisapud  S.  A- 

(4)  Seu  lib.  1 ad  Nationes,  cap.  t. 

(5)  Cslech.  mysUg.  6. 

(0)  Lib.  de  Spir.  S.  cap.  37.  {7)  Cap  !,d  3. 
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thanatium  Apol.  2 damnat  Synodus 
Alexandrina.  lulius  R.  P.  Epist.  3 
ad  Orientales  eos  reprehendit,  qui 
praesentibus  Catechumenis,  et,  quod 
peius  est.  Ethnicis  et  ludaeis  Chri- 
stianismum blasphemantibus,  quae- 
stionem de  corpore  et  sanguine  Chri- 
sti habuerant.  »S.  Chrymsiomns 
inquit;  f Scitis,  quid  dicatur,  vos  qui 
participatis  mysteriis.  > Et  hom.  de 
prodit.  ludae  recitatis  illis  verbis;  lloc 
est  corpus  meum,  addit; a Norunt  ini- 
tiati, quae  dicuntur.  - norunt  initiati 
calicem  istum,  scietis  vos  (Cathecu- 
nieni)  infra  paucos  dies.  > S.  Augu- 
stinus frequenter  in  suis  sermonibus 
disciplinae  arcani  observantia.m  ma- 
nifestat. et  tract.  11  in  loan.  n.  3 in 
illa  verba;  lesus  non  se  credebat  eis, 
scribit;  < Tales  sunt  omnes  Caterhu- 
meni.  Ipsi  crediderunt  in  nomine 
Christi,  sed  lesus  non  se  credidit  cis. 
Intendat  et  intelligat  charitas  vestra. 
Si  dixerimus  Catechumeno:  Credis  in 
Christum?  respondet : Credo,  ct  si- 
gnat se : ecce  credidit  in  nomine  eius. 
Interrogemus  eum ; manducas  car- 
nem Filii  hominis  et  bibis  sanguinem 
Filii  hominis?  Nescit  quid  dicimus  , 
quia  lesBS  non  se  credidit  ei.  > — S. 
Cyrillus  Alex.  (2)  contra  lulian.  A- 
postatam  sacrosancta  religionis  Chri- 
stianae mysteria  impetentem,  cum  va- 
ria ad  istorum  defensionem  scripsis- 
set, adiungit:  ( Plurima  de  his  alia  et 
vera  dicerem....  nisi  profanorum  au- 
res metuerem.  > Per  hanc  discipli- 
nam arcani  facile  declaratur,  quare 
nonnulli  Patres  pauca  de  eucharistia 
scripserint,  alii  vero  de  eadem  disse- 
rentes obscurioribus  terminis  usi  fue- 
rint. 

• Regula  III.  Quando  Patres  eucha- 
ristiam nominant  figuram,  signum, 
imaginem  etc.  corporis  Christi,  non 
ideo  realcm  Christi  praesentiam  ne- 

(ij  Uom.  30  in  3 £p.  ad  Cor.  (9)  Lib.  7. 
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gant.  Nam  etiam  hac,  ut  oportet,  ad- 
missa, eucharistia  nuncupari  potest 
figura,  signum  vel  imago  corporis 
Christi.  Et  primo  quidem  ratione  spe- 
cierum  panis  et  vini,  quae  ex  institu- 
tione divina  sunt  signum,  figura  cor- 
poris et  sanguinis  Christi  non  absen- 
tis, sed  praesentis  ct  sub  iis  contenti : 
nihil  quippe  obstat,  quin  detur  si- 
gnum rei  praesentis,  sicut  halitus  et 
pulsus  arteriae  sunt  signa  vitae  prae- 
sentis; quod  tunc  vel  maxime  admit- 
tendum est,  si  res  significata  sub  sen- 
sus non  cadat,  sicut  columba  in  ba- 
ptismo Christi,  et  linguae  igneae  in 
die  Pentecostes  erant  figurae  et  signa 
Spiritus  sancti  praesentis*.  Eodem  igi- 
tur modo  in  eucharistia  species  pa- 
nis et  vini  dici  possunt  figurae  et  si- 
gna corporis,  et  sanguinis  Christi 
praesentis.  Unde  deconsecr.  dist.  2, 
cap.  89  legitur;  t Corpus  Christi, 
quod  sumitur  de  altari,  figura  est 
dum  panis  et  vinum  extra  videtur ; 
veritas  autem,  dum  corpus  et  sanguis 
Christi  in  veritate  interius  creditur.  > 
lam  Tertullianus  observavit,  haec  vo- 
cabula; formam,  figuram,  similitudi- 
nem, imaginem  et  similia  substantiam 
praesentem  non  excludere;* nam  c. 
.Marcion.  (3)  demonstrat , Paulum 
scribentem  de  Christo : In  similitu- 
dinem hominum  factus  {i)  veritatem 
assumptae  carnis  adstruere,  sicuti 
dura  ait;  Qui  est  imago  Dei  invisibi- 
lis (5)  nequaquam  ei  detrahi  divini- 
tatem. Ex  Tertulliano  deprompta  est 
ingeniosa  illatio  cl.  Eslii  (6)  asseren- 
tis: c Qui  ergo  dicunt,  eucharistia  est 
signum  corporis  Domini,  ergo  non  est 
corpus  Domini,  argumentantur  more 
veterum  haereticorum  dicentium : 
Christus  in  similitudinem  hominum 
factus  est,  et  habitu  seu  figura  inven- 
tus ut  homo : ergo  non  erat  verus  ho- 

(S)  Ub.  6,  0.  SO.  (4)  Phll.  s.  1. 

Col.  1,  16.  («)  DUt  8,  s 16. 
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mo.  » — Secundo,  eucharistia  appel- 
latur signum,  sjmbolum  etc.  ratione 
sacramenti,  quod  ex  natura  sua  est 
signum  sensibile  invisibilis  gratiae. 
Unde  sicuti  Veteres,  ubi  commemo- 
rant signa  et  sacramenta  aquae  et  o- 
lei,  internam  ablutionem  et  unctio- 
nem demonstrant;  ita  commemoran- 
tes signum  et  sacramentum  panis  aut 
corporis  Christi,  innuunt  spiritalem 
gratiae  coelestis  eflectum  sive  animae 
nutrimentum.  Praeclare  hanc  in  rem  i 
loquitur  llugo  Victorinus  (I)  scri- 
bens : t Quare  ergo  sacramentum 
altaris  similitudo  esse  non  potest  et 
veritas,  alio  quidem  modo  similitudo, 
ct  alio  veritas  ? Nam  cum  unum  sit 
sacramentum,  tria  ibi  discreta  pro- 
ponuntur, species  scilicet  visibilis, 
et  veritas  corporis,  et  virtus  gratiae 
spiritualis.  Aliud  est  enim  visibilis 
species,  quae  visibiliter  cernitur,  a- 
liud  est  veritas  corporis  et  sanguinis, 
quae  sub  visibili  specie  invisibiliter 
creditur;  atque  aliud  spiritualis  gra- 
tia, quae  cum  corpore  et  sanguine  in- 
visibiliter et  spiritualiter  percipitur.  1 
Uinc  infert  Hugo,  i speciem  visibilem 
esse  sacramentum  veri  corporis  et 
veri  sanguinis  > adeoque  signum,  i- 
maginem  etfiguram  simul  adesse  cum 
signiflcati  seu  figurati  veritate,  quod 
variis  exemplis  illustrat.  — Tertio, 
corpus  Domini  occultatum  in  eucha- 
ristia est  vere  signum  ct  figura  sui- 
ipsiuB,  quatenus  Christus  inter  nos 
versabatur,  et  quatenus  pro  nobis  ob- 
tulit semetipsum  in  cruce.  Ita  Ter- 
tuUianus  (2)  S.  Augustinus  (3)  eta- 
lii  eucharistiam  vocant  figuram  Chri- 
sti, patientis  nempe  et  morientis.  Cum 
enim  proferimusconseeralionis  verba, 
signum  est.  Dominum  obtulisse  cor- 
pus suum  in  sacrificium;  dum  extol- 
litur hostia,  signum  est,  fuisse  eia- 

(1}  Lib.  S.  in  eeo  1 Dionvt.  dc>  cooi.  Hier. 

(Bi  Lib  d,  c.  Marcioa.  c.  19. 


SECTIO  IT. 

tum  in  cruce;  dum  consecratur  ca- 
lix, sanguihem  profudisse;  dum  pa- 
nis frangitur,  lancea  fuisse  perfos- 
suro ; dum  in  os  ingeritur,  reclusum 
sepulcro.  Ita  ergo  Christus  sub  spe- 
ciebus  panis  et  vini  sui  ipsius  pro  no- 
bis truci  et  cruento  sacrificio  immo- 
lati figura  est.  — <lenium  eu- 

charistia hincinde  dicitur  figura,  si- 
gnum, seu  symbolum  corporis  Chri- 
sti mystici,  quod  est  Ecclesia  seu  coe- 
: tus  fidelium,  quorum  moralis  unio  in 
eucharistia  significatur,  quia  ex  mul- 
tis granis  triticeis  unus  panis,  et  ex 
multis  acinis  vinaceis  unum  liquidum 
efficitur.  In  hocsensn  S.  Augustinus, 
cuius  fides  de  reali  Christi  in  eucha- 
ristia praesentia  ex  testimoniis  sat 
luculentis  extra  omne  dubium  posita 
est,  tract.  26  in  loan.  eucharistiam  fi- 
guram corporis  Christi  vocat.  Ita  pa- 
riter intelligendus  est,  cum  serm.272 
ad  infantes,  ait ; t Corpus  ergo  Chri- 
sti vis  intelligere?  audi  Apostolum 
dicentem  fidelibus;  Vos  estis  corpus 
Christi  et  membra  (A).  Si  ergo  vos  e- 
stis  corpus  Christi  et  membra,  myste- 
rium in  mensa  dominica  positam 
est...  Sicut  enim,  ut  sit  species  visi- 
bilis panis,  multa  grana  in  unum  con- 
sperguntur, tanquam  illud  fiat,  quod 
de  fidelibus  ait  Scrip4^tar  sancta : E~ 
rat  illis  anima  una  et  cor  unum  ut 
Deum:  sic  et  de  vino.  Fratres,  reco- 
lite unde  sit  vinum.  Grana  multa  pen- 
dent ad  botrum,  sed  liquor  granorum 
in  unum  confunditur.  Ita  et  Dominus 
Christus  nos  significavit,  nos  ad  se 
pertinere  voluit,  mysterium  pacis  et 
unitatis  nostiae  in  sua  mensa  conse- 
cravit. > Quamvis  igitur  Patres  eu- 
charistiam quandoque  signum,  figu- 
ram vel  imaginem  corporis  Christi 
nominent,  nullatenus  tamen  realem 
huius  praesentiam  negant : quae  res 

{3)  Enar.  in  Ps.  a 

(4)  I Cor.  19.  97. 
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ex  eo  te1  maxime  patet,  quod  ipse  Pa- 
schasius  Corbeiensis  in  libro  de  cor- 
pore et  sanguine  Domini  euchari- 
stiam signum  corporis  Christi  appel- 
laverit, licet  reaiem  eiusdem  in  ea 
praesentiam  ita  defenderit,  ut  ab  ad- 
versariis auctor  huius  dogmatis  puta- 
relur.’' 

^ Regula  IV.  Consimili  ratione  Pa- 
tres, dum  eucharistiam  nominant  ty- 
pum vel  antitypum  corporis  Christi, 
reaiem  huius  praesentiam  neqbaquam 
negant.  Nam,  ut  erudite  observat  cl. 
Petrone  de  euch.  (1):  c Typus  proprie 
est  instrumentum  quodcunque  obsi- 
gnans : sic  litterae  meUllicae  sunt 
typi : antitypon  est  figura  per  typum 
obsignata.  Istud  porro  antitypon  pot- 
est iterum  fieri  typus  respe<*lu  alte- 
rius, ut  patet  ex  lilhographia,  in  qua 
littera  seu  figura  in  lapide  per  typum 
expressa  fit  typus  respectu  papyri,  in 
quo  eadem  figura  rursus  imprimitur. 
Haec  transferendo  ad  sensum  figura- 
tum in  argumento  , de  quo  disseri- 
mus, eucharistiae  typi  fuerunt  figu- 
rae et  symbola  huius  sacramenti,  quae 
in  V.  T.  praecesserunt,  ex.  gr.  manna 
in  deserto,  agnus  paschalis  etc. : re- 
spectu harum  figurarum  eucharistia 
est  antitypon.  Rursus  species  eucba- 
risticae  sunt  typus  et  symbolum  rei 
praesentis,  at  latentis , nempe  Chri- 
sti corporis ; et  typus  rei  futurae  et 
absentis,  nempe  gloriae  futurae,  cu- 
ius ipsa  pignus  in  se  continet ; quo 
sensu  eucharistia  ex  antitypo  fit  ty- 
pus. 1 — Hinc  facile  colligitur,  ex  his 
eucharistiae  denominationibus  nihil 
contra  Patrum  fidem  de  reali  Christi 
in  eucharistia  praesentia  inferri  pos- 
se. Caeterum  Graecos  panem  et  vi- 
num ante  consecrationem  duntaxal 
typos  vocasse,  testatur  Concilium  Ni- 
caenum II  Act.  VI  dicens:  Antequam 
$anctificaia  fuerinty  vocata  sunt  typi; 

(1)  N.  '73,  io  aoU  1. 


post  sanctificationem  corpm  proprie 
et  sanguis  Christi  dicuntur,  sunt  et" 
creduntur.  Observat  etiam  Elias  Cre- " 
tensis,  quod  vox  antitypon  saepe  non  ' 
figuram , sed  rem  ipsam  quae  per  fi- 
guram significatur,  denotet;  ait  enim 
in  Orat.  I apologeticam  Nazianzeni : 

« Per  antitypum  autem  isotypum  in- 
telligit,  siquidem  de  magnis  illis  my- 
steriis hoc  est,  de  sanctissimo  Christi 
corpore  et  pretioso  sanguine  istud 
accipias  (sic  enim  magnus  quoque 
Rasilius  hoc  appellavit) : praepositio 
enim  «vrt  nonnunquam  aequalitatem 
significat  > (2). 

Regula  V.  Si  eucharistia  sicut  in 
Scriptura,  ita  etiam  a Patribus  voca- 
tur panis,  nullatenus  tamen  realis 
Christi  in  eucharistia  praesentia  aut 
transsubstantiatio  negatur.  Utraque  e- 
nim  admissa , eucharistia  panis  no- 
minari potesttum  ratione  accidentium 
seu  specierum  panis,  quae  remanent, ' 
et  sub  quibus  corpus  Christi  sensi- 
bus subiicitur,  tum  ratione  materiae, 
quae  convem  est  in  corpus  Christi, 
quo  sensu  virga  Aaron  iam  in  serpen- 
tem conversa  vocabatur  virga:  Devo- 
ravit virga  Aaron  virgas  eorum  (3). 
Porro  sub  nomine  panis  quodlibet  a- 
limentum  intelligi  solet,  ut  in  oratio- 
ne dominica:  Panem  nostrum  quoti- 
dianum da  nobis  hodie;  cum  autem 
eucharistia  verum  alimentum  sit,  fre- 
quenter panis  dicitur  etiam  a catholi- 
cis scriptoribus,  de  quibus  nemo  du- 
bitat, quod  tum  reaiem  praesentiam' 
tum  transsubstantiationem  profitean- 
tur. Communiter  autem  eucharistia 
iion  appellatur  panis  simpliciter,  sed 
panis  coelestis,  panis  de  coelo  de- 
scendens, panis  supersubstantialis, 
panis  vivus,  panis  Angelorum  etc. 

Regula  VI.  Interdum  Patres  ne- 
gant sacramentum  esse  corpus  et  san* 
guinem  Domini,  sed  nomen  sacra- 

(3)  C.  Berti,  liii.  83,  e.  9;  Bog.  3.  (3)  Exod.  7. 
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menli  slricto  sensa  accipiant,  prout 
species  sensibiles  sunt  signum,  typus 
aut  symbolum  rei  latentis , nempe 
ipsius  corporis  et  sanguinis.  Sane  spe- 
cies sacramentales  non  sunt  ipsum 
Domini  corpus  aut  sanguis ; sed  quia 
sub  speciebus  panis  et  Tini  corpus  et 
sanguisChristi  continentur,  ideo  ipsae 
species  corpus  et  sanguis  Christi  di- 
cuntur. Hoc  sensu  S.  Auguslinus  (I) 
scribit:  c Si  enim  sacramenta  quara- 
damsimilitudinem  earum  rerum,  qua- 
rum sacramenta  sunt , non  haberent, 
omnino  sacramentanon  essent.  Ex  hac 
autem  similitudine  plerumque  etiam 
carum  rerum  nomina  accipiunt.  Sicut 
ergo  secundum  quemdam  modum  sa- 
cramentum corporis  Christi  corpus 
Christi  est,  sacramentum  sanguinis 
Christi  sanguis  Christi  est,  ita  sacra- 
mentum fidei  fides  est:  » quibus  Ter- 
bis  S.  Doctor  solum  docet,  sacramen- 
tales species  non  esse  quidem  ipsum 
corpus  et  sanguinem  Christi,  sed  se- 
cundum quemdam  modum  recte  dici 
corpus  et  sanguinem  Christi , quia 
utrumque  continent. 

Regula  Vn.  Quando  quidam  dicunt 
in  eucharistia  non  esse  idem  corpus, 
quod  de  Virgine  natum  est  et  nobis- 
cum  conversatum  , passum  , mor- 
tuum etc.,  intelligunt  tantum,  quod 
non  sit  idem  corpus  quoad  externum 
et  visibilem  statum , et  quantum  ad 
affectiones;  non  negant  autem,  quod 
sit  idem  corpus  quoad  substantiam. 
Ita  Ralramnus,  Monachus  Corbeien- 
sis,  quamvis  in  lib.  de  corpore  et 
sanguine  Domini  neget  in  eucharistia 
corpus  Christi  reperiri,  quod  de  Vir- 
gine natum  est,  in  eodem  tamen  libro 
affirmat,  « quae  fidelium  ore  perci- 
piuntur, figuram  esse  secundum  spe- 
ciem visibilem;  at  vero  secundum 

(1)  In  Kpist.  98  ad  Bonifacium  Episc. 

(9)  Cr.  Touroely  do  euchar.  q.  9.  art.  7. 

(S)  Iract.  96  m lo.  o.  S. 


SECTIO  II. 

invisibilem  substantiam  verum  cor- 
pus et  sanguinem  Christi  » (2). 

Regula  VIII.  Dum  Patres  negant , 
Christum  corporaliter  manducari . et 
illa  verba  citant : Caro  non  prodest 
quidquam,  non  negant  sub  speciebus 
panis  et  vini  corpus  Christi  sumen- 
dum esse , sed  solum  crassum  illum 
comestionis  modum  excludunt,  quo 
Caphamaitae  existimabantmanducan- 
dam  esse  Christi  carnem  ut  sectam 
membrafim,  aut  assam,  aut  elixam  ad 
instar  carnium,  quae  in  macello  ven- 
duntur. Qua  de  re  S.  Augustinus  (S) 
scribit:  t O Domine,  magister  bone, 
quomodo  caro  non  prodest  quidquam, 
cum  tu  dixeris:  Nisi  quis  manduca- 
verit carnem  meam  et  biberit  sangui- 
nem meum,  non  habebit  jn  se  vitam? 
An  vita  non  prodest  quidquam?  et 
propter  quid  sumus,  quod  sumus,  nisi 
habeamus  vitam  aeternam,  quam  tua 
came  promittis?  Quid  est  ergo , non 
prodest  quidquam  caro  ? Non  prodest 
quidquam,  sed  quomtmo  illi  intelle- 
xerunt ; carnem  quippe  sic  intellexe- 
runt, quomodo  in  cadavere  dilaniatur 
aut  in  macello  venditur,  non  quomo- 
do spiritu  vegetatur...  Sic  caro  non 
prodest  quidquam  , sed  sola  caro : 
accedat  spiritus  ad  carnem,  quomodo 
accedit  charilas  ad  scientiam,  et  pro- 
dest plurimum.  Nam  si  caro  nihil 
prodesset , Verbum  caro  non  fieret, 
ut  inhabitaret  in  nobis.  > Similia  ha- 
bent Tertullianus  (4),  S.  Chrysosto- 
mus  (5),  Theophylactus  (6). 

Regula  IX.  Patres  cum  verba  sa- 
cramentalia  transferant  ad  spiritua- 
lem doctrinae  divinae  manducationem 
perfidem,  faciunt  hoc  non  secundum 
sensum  verborum  Christi  litteralem, 
sed  mysticum,  qui  secundum  Patrum 
sententiam  minime  excludit  litteralem 
de  reali  manducatione,  sed  eo  potius 

(4)  Lib.  (lo  resar.  cornis,  c.  37. 

(5J  Hum.  4«  in  lo.  (6)  ln(»p.  6 lota. 
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unquam  fundamento  nititur.  Ita  pa- 
riter dnni  Patres  in  eucharistiae  ce- 
lebratione metnoriam  Christi  com- 
mendant, aut  cum  S.  I.  c. 

Faust.  (!)  dicunt,  per  sacramentum 
eucharistiae  recoli  memoriam  illius 
sacrificii,  quod  in  V.  T.  per  victimas 
promittebatur , cl  quod  in  passione 
Christi  per  ipsam  veriutem  reddeba- 
tur ; id  minime  significat,  in  hoc  sa- 
cramento ipsum  Christi  corpus  et 
sanguinem  non  contineri.  Nam  etiam 
Ecclesia  ita  solemniter  orat : Deus  qui 
nobis  sub  sacramento  mirabili  pas- 
sionis tuae  memoriam  reliquisti  etc., 
nec  tamen  aliquis  inde  concludet , 
EIcclesiam  in  sacris  istis  mysteriis  non 
credere  et  venerari  lesuin  Christum 
reipsa  praesentem.  Imo  ipse  Augu- 
stinus in  eodem  libro  (2)  iam  dixe- 
rat, c Christianos  peracti  eiusdem  sa- 
crificii memoriam  celebrare  sacrosan- 
cU  oblatione  et  participatione  corpo- 
ris et  sanguinis  Christi.  > 

Regula  X.  Patres  quando  dicunt, 
in  ipso  etiam  usu  sacramenti  mandu- 
cari oportere  spiritualilercorpus  Chri- 
sti per  fidem,  minime  idcirco  volunt, 
non  debere  ibi  etiam  ipsum  corpus 
Christi  manducari  rcaliter  ore  corpo- 
ris in  sacramento : sed  docent  tan- 
tum , realem  manducationem  tunc 
demum  esse  proficuam,  quando  cum 
ea  spiritualis  quoque  manducatio  con- 
iungitur.  Ita  S.  Augtsslinus  declarat, 
quid  sit  eucharistiam  spiritualiter  su- 
mere (3)  dicens : < Panem  coelestem 
spiritualiter  manducate,  innocentiam 
ad  altare  apportate : i et  iterum  (4); 
c Carnem  Christi  et  sanguinem  Chri- 
sti non  euamus  tantum  in  sacramen- 
to, quo-i  et  faciant  multi  mali ; sed 
usque  ad  spiritus  participationem 
manducemus  et  bibamus , ut  in  Do- 
mini corpore  tanquam  membra  ma- 
li) Cap.  11.  (!)  Ctp.  IT. 

(3)  Iraot.  !S  in  Io.  n.  II. 
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neamus,  ut  eius  spiritu  vegetemur  et 
non'  scanualiiemur , etiamsi  multi 
modo  nobiscum  manducant  et  bibunt 
temporaliter  sacramenta,  qui  habe- 
bunt in  fine  aeterna  tormenta.  > Ita 
pariter , cum  Patres  aiunt , corpus 
Christi  esse  cibum  spiritualem  non 
corporalem  , significare  volunt , non 
esse  cibum,  quo  nutriatur  corpus  no- 
strum more  consueto,  sed  quo  spiri- 
tualiter anima  reficitur ; non  negant 
autem  , hunc  cibum  spiritualem  ore 
etiam  corporali  in  eucharistia  sumen- 
dum’esse. 

B.  Ex  Condtiit  et  Liturgiis. 

§ 579.  Quid  Ecclesia,  quae  est  co- 
lumna et  firmamentum  veritatis,  de 
eucharistia  semper  senserit,  luculen- 
tissime ex  Conciliis  et  ex  Liturgiis 
publico  Ecclesiarum  usu  consecratis 
dignosci  potest. 

1 . Conctltum  Nicaenum  I non  ob- 
scure fidem  de  reali  Christi  in  eucha- 
ristia praesentiam  profitetur,  dum 
can.  14  ait:  Neque  regula,  neque  con- 
suetudo tradidit,  ut  hi  (Diaconi),  qui 
offerendi  sacrificii  non  habent  pote- 
statem, his,  qui  offerunt  corpus  Chri- 
sti (scilicet  presbyteris)  porrigant. 
Concilium  Alexandrinum  sub  S.  Cy- 
rillo  habitum  in  Epist.  synod.  ad  Ne- 
storium  inquit:  Ad  mysticas  benedi- 
ctiones accedimus,  eaque  ratione  san- 
ctificamur, utpote  sacrae  camis,  et 
pretiosi  sanguinis  Christi  participes 
effecti;  non  enim  illam  carnem  u( 
communem  sumimus,  sed  tanquam 
vere  vivificam  ipsiusque  Verbi  pro- 
priam. Condi.  Nicaenum  II  ex  lau- 
datis iam  S.  Scripturae  testimoniis 
realem  Christi  in  eucharistia  praesen- 
tiam probat,  asseritque,  nec  ab  Apo- 
stolis neca  Ss.  Patribus  eucharistiam 
nominatam  fuisse  imaginem  corporis 
Christi,  ita  ut  eius  redis  praesentia 

(4)  TncL  n.  D.  II. 


2U  PAns  IV. 

negaretur;  ac  demum  Aci.  VI  con- 
cludit: Ergo  liquido  demonslralum 
esi,  quod  nusquam  Dominus , vel  A- 
postoli , aut  Patres  imaginem  dixe- 
runt sacrificium  sine  sanguine,  quod 
per  sacerdotem  offertur,  sed  ipsum 
corpus  et  ipsum  sanguinem  etc.  Cone. 
fMeranense  IV  cap.  1 in  professione 
fidei  haec  habet : Credimus  et  confi- 
temur, corpus  et  sanguinem  Christi 
sub  speciebus  panis  et  rtni  veraciter 
contineri,  transsubstantiatis  pane  in 
corpus  et  vino  in  sanguinem  potestate 
divina.  Concilium  Tridentinum  Sess. 
XIII  can.  1 deGnit:  Si  quis  negaverit, 
in  sanctissimae  eucharistiae  sacra- 
mento contineri  vere,  realUer  et  sub- 
sIanlialUer  corpus  et  sanguinem  una 
cum  anima  et  divinitate  Domininostri 
/esu  Christi,  ac  proinde  totum  Chri- 
stum : sed  dixerit , tantummodo  esse 
in  eo,  ut  in  signo  vel  figura  aut  vir- 
tute; anathema  sit.  Nec  immerito  hic 
affertur  Synodus  Constantinopolitana 
a Graecis  schismaticis  anno  1672  in 
causa  Protestantium  habita,  in  qua 
can.  2 deGnitum  est : Credimus,  cor- 
pus D.  N.  I.  Christi  vivum  reali 
praesentia  invisibiliter  praesens  esse 
in  trement  eucharistiae  sacramento: 
cum  enim  sacerdos  celebrans  post  ver- 
ba dominica  haec  dicit:  Fac  panem 
quidem  hunc  pretiosum  corpus  Chri- 
sti tui  etc.  Tbnc  supra  omnem  na- 
turae modum  operante  Spiritu  sancto 
panis  quidem  realiter,  vere  ac  proprie 
•tt  ipsummel  Christi  Salvatoris  cor- 
pus, vinum  vero  in  sanguinem  eius 
animatum  transmutatur , ipsumque 
lotum  credimus  esse  Christum,  qui  et 
offert  et  offertur,  et  integer  a singulis 
impassibili  ter  manduedtur.  El  Syno- 
dus Hierosolymitanas  Onecis  eodem 
anno  in  eadem  causa  habita  can.  1 7 
dicit : Credimus , in  S.  divinae  Eu- 
charistiae Sacramento  D.  N.  I.  Chri- 
stum esse  praesentem,  non  seewdum 
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figuram  aut  imaginem,  neque  secun- 
dum quamdam,  uti  caeleris  tn  sacra- 
mentis, gratiae  excellentiam sed 

sub  minima  panis  el  vini  consecrati 
particula  totum  aeinlegrum  Christum 
secundum  substantiam,  animam  et 
divinitatem  Deum  perfectum  et  per- 
fectum hominem  esse. 

2.  LHurgiae  omnes  a primordiis 
Ecclesiae  usque  ad  saeculum  deci- 
mum sextum  editae  in  eo  conveniunt, 
ut  adslruant  realem  Christi  praesen- 
tiam. In  Litnrgia  Ecclesiae /fierosoli/- 
mitanae  S.  lacobo  fratri  Domini  ad- 
scripta  dicitur : < Rogamus,  ut  Spiri- 
tus sanctus  adveniens  sancta,  bona  et 
gloriosa  sua  praesentia  sanctiGcet  et 
efficiat  hunc  panem  corpus  sanctum 
Christi  tui,  et  calicem  hunc  pretiosum 
sanguinem  Christi  tui,  nl  sit  omnibus 
ex  his  sumentibus  in  remissionem 
peccatorum,  i In  Liturgia  Ecclesiae 
Aethiopicae  D.  Matthaeo  adseripta 
sacerdos  orat:  < Benedic,  sanctifica, 
munda  et  transfer  panem  in  carnem 
tuam  immaculatam,  et  vinum  hoc  in 
sanguinem  tuum  pretiosum.  » In  Li- 
turgia Coptica  S.  Basilii  nomine  in- 
scripta legitur : t Transfer  eos  (panem 
et  calicem) , ita  ut  panis  quidem  hic 
fiat  corpus  tuum  sanctum,  et  hoc 
mixtum  in  hoc  calice  sanguis  tuus 
pretiosus , ut  sint  nobis  in  praesi- 
dium etc.  » In  Liturgia  graeca  Ale- 
■candrina  S.  Basilii  et  S.  Gregarii 
haec  habentur  :x  Tu,Domine,voce  tua 
commuta  haec,  quae  sunt  proposita 
(scilicet  panem  et  vinum).  Tu  coram 
nobis  positus,  perfice  nobis  hoc  mi- 
nisterium plenum  mysteriis,  mitte 
super  nos  gratiam  Spiritus  sancti,  qui 
sanctiGcet  et  transferat  haec  dona 
proposita  in  corpus  et  sanguinem  sa- 
lutis nostrae,  et  hnne  quidem  panem 
facias  corpus  tuum  sanctum...  hunc 
calicem  sanguinem  pretiosum  testa- 
menti tui  novi  etc.  x I>'  Liturgia  S. 
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To,  Chrymtomi  sacerdos  orat:  c E- 
initte  spiritum  tuum  super  nos  et  su- 
per proposita  donaliaec,  et  fac  panem 
quidem  hunc  pretiosum  corpus  Chri- 
sti tui,  et  quod  est  in  calice  isto,  pre- 
tiosum sanguinem  Christi  Filii  tui, 
transmutans 'spiritu  tuo  sancto.  » In 
Missali  Gothico  seu  Gallicano  peran- 
tiquo sic  legitur  in  Missa  de  Epipha- 
nia: c ut,  qui  tunc  aquas  in  vina  mu- 
tavit, nunc  in  sanguinem  suum  obla- 
tionum vina  convertat.  » Et  in  Missa 
dominicali  sic  habetur  in  oratione 
secreta:  c Precamur  mente  devota  te, 
Maiestas  aeterna,  ut  operante  virtute 
panem  mutatum  in  carnem,  poculum 
versum  in  sanguinem,  illum  suma- 
mus in  calice,  qui  de  te  fluxit  in  cruce 
ex  latere.  » Post  orationem  vero  do- 
minicam prosequitur  sacerdos:  c Li- 
bera nos  a malo,  Christe  lesu!  Cor- 
pus tuum  pro  nobis  crucifixum  edi- 
mus, et  sanguinem  sanctum  tuum 
pro  nobis  effusum  bibimus.  » In  Li- 
turgia  Romana  antiquissima  sacerdos 
super  panem  et  vinum  benedictionem 
divinam  advocat , c ut  nobis  corpus 
et  sanguis  fiat  D.  N.  I.  Christi.  » Plura 
huiusmodi  librorum  liturgicorum  te- 
stimonia proferunt  et  illustrant  Card. 
Bona  (1),  Card.  Thomasius  (2),  Re- 
naudotius  (3) , Assemanm  (4),  Ma~ 
billonius  (5)  et  Muralorius{&).  Argu- 
mentum autem,  quod  ex  liturgianim 
consensu  eruitur,  est  plane  inelucta- 
bile ; etenim  praeterquamquod  illae 
ab  apostolica  traditione  saltem  quoad 
rei  substantiam  ad  nos  pervenerunt, 
in  iisdem  ^etiam' de  cultu  publico  agi- 
tur, et  fides  patefit  non  unius  aut  al- 
terius privati  doctoris,  sed  ipsius  Ec- 
clesiae. Accedit  usus  antiquissimus 
et  universalis,  qui  per  plura  saecula 
in  Ecclesia  viguit,  ut  sacerdos  admi- 

(1)  Rerum  liturgicarum  lib.  i,  c.  8,  etc. 

(9)  De  liturgia,  et  psalm.  antiqua. 

Liturg.  Orientalium  collectio.  7 

inslit.  Theol.  vol.  V. 


nistraturus  eucharistiam  diceret,  ho- 
stiam ostendens : Corpus  Christi^  et 
unusquisque  responderet : Amen,  id 
est,  verum  estj  ita  est.  Cuius  usus  re- 
peti debet  ex  haeresi  Docetaruin,  qui 
cum  veram  carnem  in  Christo  non  a- 
gnoscerent,  eamque  ideo  etiam  in  eu- 
charistia adesse  negarent , Ecclesia 
constituit,  ut  a fidelibus  respondere- 
tur Arnen,  ad  profitendam  veram  car- 
nem Christi  in  hoc  sacramento.  — 
Merito  propterea  Hugo  Grotiusinvoto 
pro  pace  contra  Rivetum  aif:  € Con- 
sensus Liturgiarum  per  omnia  loca 
et  tempora  in  precibus  illis,  ut  Deus 
dona  per  Spiritum  sanctum  sanctifi- 
cet, eaque  faciat  corpus  et  sangui- 
nem Christi , me  dubitare  non  sinit, 
venire  hoc  a prima  Apostolorum  in- 
stitutione. X 

C.  Ex  praesiripliune. 

§ 580.  Argumentum  praescriptio- 
nis sic  breviter  enuntiatur : Quando 
saeculo  decimo  sexto  Sacrainentarii 
impios  et  nefandoscirca  eucharistiam 
errores  spargere  coeperunt,  is  erat 
universae  Ecclesiae  sensus,  corpus  et 
sanguinem  Domini  vere  et  realiter  in 
eucharistiae  sacramento  contineri  :i 
ergo  haec  fides  eadem  semper  fuit, 
neque  alium  praeter  Christum  habere 
potuit  auctorem. 

i.  Saeculo  decimo  sexto  universa- 
lis fuit  fides  de  reali  Christi  in  eucha- 
ristia praesentia  tum  in  Ecclesia  oc- 
cidentali, tum  in  Ecclesiis  orientali- 
bus. Quoad  Ecclesiam  occidentalem 
seu  romano-catholicam  id  non  diffi^ 
tentur  sacramentarii,  qui  palam  pro- 
fessi sunt,  se  hac  in  re  a fide  Eccle- 
siae Romanae  recedere , eandemque, 
ut  dictitabant,  reformari  debere.  Ea- 
dem autem  fides  viguit  in  Ecclesiis 

(4)  Cotiex  lUurgtcus  Ecclesiae  universae. 

(&)  De  liturgia  Gallicana. 

(6)  Liturgia  Romana  vetus. 
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orienUlibus.  De  Ek;clesia  graeca  ipsi 
Lutherani  in  Apologia  augustanae 
Confessionis  (1)  proGtentur:  f Com- 
perimus,  non  tantum  Ecclesiam  Ro- 
manam affirmare  corporalem  Christi 
praesentiam , sed  idem  et  nunc  sen- 
tire et  olim  sensisse  Ecclesiam  grae- 
cam , ut  testatur  canon  Missae  apud 
Graecos.  > In  hac  fide  constanter  per- 
manserunt Graeci  omnes,  quamvis  a 
Novatoribus  multis  artibus  tentati  fue- 
rint et  pellecti.  Imo  hac  occasione 
nova  dederunt  fidei  suae  praeclara 
argumenta.  Sic  leremias  Patriarcha 
CPtanus  anno  1570  haec  rescripsit 
novis  haereticis:  f Multa  de  vobis 
referuntur,  quae  a nobis  nullo  pacto 
probari  possunt.  Ecclesiae  igitur  san- 
ctae illud  iudicium  est,  in  sacra  coena 
post  consecrationem  et  benedictio- 
nem panem  in  illud  ipsum  corpus 
lesu  Christi,  et  vinum  in  ilium  san- 
guinem virtute  Spiritus  sancti  trans- 
ire et  immutari.  > Eandem  fidem  pro- 
fessi sunt  Graeci  anno  1672  in  Syno- 
dis CPtana  et  Hierosol.  Cum  Graecis 
consentiunt  etiam  Rus$i  seu  Mosco- 
vitae.  Haec  Ecclesia  Graecae  propago 
est,  et  quamvis  hodie  propriam  Syno- 
dum habeat , cuius  auctoritate  res 
ecclesiasticae  reguntur , ritus  tamen 
et  doctrinam  Graecorum  constanter 
retinet,  neque  a fide  quam  ab  illis  di- 
dicit, avelli  se  unquam  passa  esU  Du- 
bia mola  fuerunt  circa  fidem  Arme- 
norum , sed  ex  imperitia  et  sine  so- 
lido fundamento.  Nam  Clement  Ga- 
lanus,  qui  magnam  vitae  suae  partem 
in  Armenorum  conversione  consum- 
psit, in  Conciliat.  Eccl.  Armenae  cum 
Rom.  (2)  probat,  falsam  esse  crimi- 
nationem impactam  Armenis,  quod 
in  eucharistia  typum  dumtaxat  cor- 
poris et  sanguinis  Christi  agnoscant; 
et  contrarium  ostendit  allatis  multis 

(i)  An.  10.  (3)  Tam.  1 P.  uU.  q.  1. 1 t. 


testimoniis  ex  ipsorum  liturgiis , et 
potissimum  ex  illis  sacerdotis  verbis, 
quibus  se  communicans  dicit:  < Cre- 
do, me  manducare  sanctum  et  vivifi- 
cans corpus  tuum,  D.  I.  Christe,  Deus 
meus,  in  remissionem  peccatorum; 
credo  me  bibere  purificantemret  san- 
ctificantem sanguinem  tuum,  D.  I. 
Christe,  Deus  meos,  in  remissionem 
peccatorum  meorum.»  Imo  sectae  om- 
nes eaeque  antiquissimae,  cuiusmodi 
sunt  Marcosiani,  plures  Gnoslicorum 
familiae,  deinceps  Nesioriani,  EtUy- 
ckiani,  Syri,  lacobilae,  Copti  et  alii, 
uno  ore  hunc  fidei  articulum  cum 
Ecclesia  Romana  profitentur ; quod 
ex  Actis  authenticis,  publicis  confes- 
sionibus, Liturgiis  etc.  invicte  pro- 
barunt Auctor  perpetuitatis  fidei  et 
alii,  qui  de  Liturgiis  Orientalium  scri- 
pserunt. 

2.  Consensus  igitur  totius  Eccle- 
siae realera  Christi  in  eucharistia 
praesentiam  profitentis  est  factum 
certum,  quod  maxima  sine  temeritate 
negari  non  potest.  Huius  autem  facti 
ratio  seu  causa  nulla  alia  assignari 
potest,  quam  Revelatio  ab  ipso  Chri- 
sto facta  et  ab  Apostolis  annuntiata. 
Nam  quod  semper , ubique  et  ab  o- 
mnibus  creditum  est , id  merito  ad 
divinam  traditionem  refertur.  Hinc 
optime  Tertullianus  (3)  ait : x Ecquid 
enim  verisimile  est , ut  tot  et  tantae 
Ecclesiae  in  unam  fidem  erraverint ! 
Nullus  inter  multos  eventus  unus  exi- 
tus est;  variasse  debuerat  error  do- 
ctrinae Eicclesiarum.  Quod  apud  mul- 
tos unum  invenitur,  non  est  erratum, 
sed  traditum.  > Inconcussum  hoc 
principium  praesertim  ad  hanc  ma- 
teriam applicandum  est.  Dogma  enim 
de  reali  Christi  in  eucharistia  prae- 
sentiaest  mysterium  altissimum,  quod 
rationis  captura  longe  superat,  quod 
sensus  omnes  fallit,  et  quod  iuxta  ob- 

(3)  Do  Proescript.  cop  S8. 
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TRACT.  II.  CAP.  IU 
vium  indicandi  modum  maximas  dif- 
ficultates involvit.  Quomodo  fieri  po- 
tuisset, ut  hoc  dogma  a fidelibus  cre- 
deretur , et  a cunctis  Ecclesiis  reci- 
peretur, si  neque  a Christo  revelatum, 
neque  ab  Apostolis  traditum  fuisset? 
— Si,  ut  sacramentarii  volunt,  in  pri- 
mordiis Ecclesiae  creditum  fuisset, 
panem  et  vinum  in  eucharistia  esse 
figuram  dumtaxat  corporis  et  sangui- 
nis Christi;  quomodo  et  quando  haec 
fides  immutata  est,  aut  etiam  immu- 
tari potuit,  praecipue  cum  agatur  de 
doctrina  non  solum  speculativa,  sed 
ad  quotidianum  usum  et  praxin  per- 
tinente ? — Omnis  caeteroquin  in  a- 
vita  fide  immutatio  sua  novitate  sem- 
per  perturbavit , et  universam  com- 
movit Ecclesiam.  Ubi  primum  Arius 
Christo,  Macedonius  Spiritui  sancto 
divinitatem  detrahere,  Nestorius  duas 
in  Christo  personas , Eutyches  unam 
naturam  contra  publicam  et  receptam 
fidem  praedicare  tentarunt,  universa 
statim  insurrexit  ac  reclamavit  Eccle- 
sia, commoti  Episcopi,  divisi  ab  hae- 
reticis Catholici,  rupta  non  sino  ma- 
gno animorum  aestu  inter  illos  com- 
munio, excitata  odia,  dissidia,  iurgia, 
coacta  denique  Praesulum  Concilia, 
quibus  et  repressa  novitas  fuit,  et  ve- 
ritas fidei  asserta.  Atqui  usque  ad 
saeculum  decimum  sextum  nihil  tale 
contigit  ob  dogma  de  reali  Christi  in 
eucharistia  praesentia  creditum  et 
praedicatura.  Contrarium  potius  eve- 
nisse legimus.  Cum  enim  saeculo  nono 
loann.  Scotus  Erigena  realem  Christi 
in  eucharistia  praesentiam  et  trans- 
substantiationem  negaret , mox  ab 
Uinemaro,  Archiepiscopo  Rhemensi, 
ab  Ecclesia  Lugdunemi , a S.  Pru- 
dentio et  aliis  confutatus,  a Conciliis 
Carisiaco  I et  II,  ac  a Valeniino  da- 
mnatus, et  ex  Gallia  in  Britanniam  se 
recipere  coactus  fuit.  Et  cura  Beren- 
garius  Erigenae  errores  defendere 
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tentaret,  undique  Catholici  contra 
ipsum  insurrexerunt , eundemque 
praecipue  ex  communi  Ecclesiae  fide 
confutarunt.  Ita  Lanfrancus  in  suo 
Dialogo  adv.  Berengarium , hunc  fi- 
denter provocat  ad  omnes,  quae  Chri- 
stiano nomine  veniunt  nationes  di- 
cens : c Interroga  Graecos,  Armenos, 
denique  omnesCbristianos,  cuiuscun- 
que sint  nationis , et  respondebunt, 
se  esse  eiusdem  fidei  nobiscum.  > 

3.  Adversarii  hoc  fortissimo  argu- 
mento ad  incitas  redacti  epochara  hu- 
ius incredibilis  mutationis  quaesie- 
runt, et  aliqui,  ut  Blondellus  et  Al- 
bertinus  eam  invenisse  sibi  visi  sunt 
in  Anaslasio  Monacho  Sinaita  saecu- 
lo Vll,  quem  in  suo  opere  Dux  viae, 
aut  dogma  ipsum  eucharistiae,  aut 
saltem  consuetas  de  eo  loquendi  for- 
mulas immutasse  dicunt  ; addunt 
porro,  hanc  mutationem  a Germano, 
Patr.  CPtano , tum  a /o.  Damasceno, 
ac  demum  a Cone.  Sicaeno  II  pro- 
baUiiii  fuisse,  unde  postea  non  solum 
Orientem  totum  infecerit,  sed  sensim 
migraverit  etiam  in  Occidentem  adeo- 
que  in  Ecclesiam  universalem.  Clau- 
dius tamen  hunc  transitum  ab  una 
Ecclesia  in  aliam  admodum  difficilem 
sentiens,  aliquanto  serius  huius  mu- 
tationis cpocham  in  Ecclesia  latina 
constituit,  nempe  saeculo  IX,  quando 
Paschnsius  Badbertus  Abbas  Corbe- 
iensis  librum  edidit  de  corpore  et  san- 
guine Domini:  vult  autem  novam 
ipsius  doctrinam  beneficio  ignorantiae 
et  impietatis,  quae  eo  et  sequenti 
saeculo  in  Ecclesia  grassabantur,  fa- 
cile potuisse  irrepere  et  dilatari.  Cae- 
teruni  non  paucos  fuisse  illius  novi- 
tatibus commotos  Pasebasius  ipse  fa- 
tetur, eidemque  palam  restitisse  sci- 
mus iia&aniim  Maurum,  Batramnum 
aliosque.  — Ast  quae  ab  adversariis 
temere  proferuntur , ne  uno  quidem 
solido  argumento  probari  possunt. 
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qoiiiinio  eonimlem  argutiis  obsistant 
di/Iicultates  propositae,  quomodo^- 
nastastus  simplex  Monachus  nullaque 
ecclesiastica  dignitate  insignitus  tan- 
tum valuerit , ut  sine  ulla  contradi- 
ctione novum  dogma,  aut  saltem  no- 
vas illius  explicandi  formulas  non  so- 
lum in  privatum  suum  monasterium, 
sed  in  totam , qua  late  patet,  Eccle- 
siam graecam  invexerit;  qua  via  po- 
' stea  in  latinam  Ecclesiam  huius  Mo- 
nachi doctrina  nemine  repugnante 
penetraverit,  ac  denique  quomodo  ea- 
dem propagari  potuerit  ad  remotissi- 
mas ab  utraque  Ecclesia  iam  tunc  dis- 
cordes communiones  orientales?  Sane 
qui  historiae  ecclesiasticae  ieiunus 
non  est , optime  novit , solitos  non 
fuisse  Episcopos  et  Concilia  fidei  do- 
gmata eonindemque  declarationes  a 
Monachis  recipere,  quae  nonnisi  a S. 
Scriptura  et  Traditione  petebantur. 
Eadem  difficultas  militat  contra  novi- 
tatem , quae  Paschasio  Radherto  in 
re  tanti  momenti  tribuitur.  Sane  Pa- 
scAusius  ita  erat  de  suae  doctrinae  ve- 
ritate securus , ut  lib.  Ii  Comment. 
in  Matth.  iure  mirari  se  dixerit,  quos- 
dam eidem  contradicere; et  in  Enist. 
ad  Frudegardam scripserit:  c Quam- 
vis quidam  ex  ignorantia  errent,  ne- 
mo tamen  est  adhuc  in  aperto,  qui 
hoc  ita  esse  contradicat,  quod  lotus 
orbis  confitetur  et  credit ; > quibus 
apparet,  nonnisi  quosdam  obscuri  no- 
minis et  ignorantes  latenter  de  do- 
ctrina Paschasii  obmurmurasse,  sed 
neminem  ipso  vivente  id  palam  et  in 
aperto  ausum  fuisse.  Non  equidem 
negaverim,  post  eius  inorlem  aliquos 
1 insurrexisse  eiusdem  reprehensores, 
non  tamen  circa  dogma  praesentiae 
realis  aut  transsubstantiationis , in 
quo  excepto  Erigena  (quem  forte  Pa- 
schasius  in  citatis  locis  sugillabat), 
omnes  conveniebant,  sed  soluiiiiiiodo 

(1)  C«p,  18.  (2)  De  eucharistia  q.  C.  ori.  7. 


SECTIO  II. 

circa  incidentes  qnasdam  quaestio- 
nes, de  quibus  non  tam  rerum,  quam 
verborum  tota  discordia  erat.  Quae- 
rebatur enim  potissimum : an  in  eu- 
charistia idem  Christi  corpus  conti- 
neretur, quod  ex  Virgine  natum  est, 
passum  et  crucifixum  ? Affirmantem 
sententiam  Paschasiiis  tuehatur  , in- 
nixus iis  Christi  verbis:  Hoc  est  cor- 
pus meum.  Illi  adversabantur  Raba- 
nus,  Ratramnus  et  alii , qui  conten- 
debant, corpus  Christi  in  sacramento 
non  habere  illam  molem,  extensio- 
nem localem  aliasque  qualitates  na- 
turales , quibus  donatum  erat  natu- 
rale illud  corpus,  quod  ex  Virgine  na- 
tum est,  passum  et  crucifixum.  Utro- 
que pars  facile  conciliari  polerat  di- 
cendo, idem  esse  corpus  Christi  quan- 
tum ad  substantiam,  non  autem  quan- 
tum ad  modum  existendi,  molem,  ex- 
tensionem localem  elc.  Reipsa  Lau- 
francus  in  Dial.  adv.  Rerengar.  (t(, 
ulramque  sententiam  ita  conciliab.it 
dicens : « Vere  dici  potest  et  ipsum 
corpus , quod  de  Virgine  sumptum 
est,  et  tamen  pon  ipsum  ; ipsum  qui- 
dem quantum  ad  essentiam  veraeque 
naturae  proprietatem  et  virtutem;  non 
ipsum  autem,  si  spectes  panis  vini- 
que  species,  i Caeterum  Rahanum , 
Ratramniim  aliosque  illius  aevi  scri- 
ptores catholice  omnino  sensisse  de 
reali  Christi  praesentia  in  eucharistia, 
late  ostendunt  Tourncly  (2)  et  Nata- 
lis Alex.  (3).  — Inepte  porro  huc  af- 
fertur et  plus  aeipio  exaggeratur  il- 
lorum saeculorum  ignorantia  aut  im- 
pietas, in  quibus  non  pauci  floruerunt 
viri  et  religionis  zelo  et  sanctitate 
morum  insignes , et  litteris  quoque 
ecclesiasticisnon  mediocriter  exculti, 
qui  sine  dubio  tantae  huius  mysterii 
corruptioni  se  fortiter  opposuissent. 
— Denique  neque  Anastasium  Sinai- 

(3)  DiS8.  il,  IS  et  13  in  DUt.  ecci  stieculi 
9 el  lO. 
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TRACT.  U.  CAP.  III 

Um , neque  Paschasium  Radbertum 
dogmatis  de  reali  Christi  ia  euchari> 
sUa  praesentia  auctorem  fuisse,  patet 
ex  Liturgiis  antiquissimis,  et  ex  cita- 
tis Patrum  primorum  sex  saeculorum 
testimoniis.  Notandum  est^  quod  et- 
iam ioter  Prote^ntes  extiterint,  qui 
fidem  de  reali  Christi  praesentia  Pa- 
schasio  et  Anastasio  longe  antiquio- 
rem esse  confessi  sunt.  Sic  Zuinglius 
1.  de  vera  et  falsa  relig.  ait:  « tempore 
S.  Augustini  opinionem  de  carne  cor- 
porali iam  victricem  fuisse.  » Radul- 
phus  Hospinianus  fatetur,  c sibi  suis- 
que omnino  Patres  adversari,  cum 
conspirent  in  admittenda  reali  Chri- 
sti praesentia  in  eucharistia.  > Gra- 
tius in  adnot.  ad  lib.  5 Irenaei  c.  2 
adstruit,  iam  a tempore  Concilii  Ni- 
caeni tum  realem  Christi  praesen- 
tiam . tum  etiam  transsubslantiatio- 
nem  agnitam  et  admissam  fuisse, 
eamque  praesertim  a CyrilloHieros., 
a Gregorio  Nyss. , a Io.  Damasceno 
c aliisque  fortasse  pluribus  Patribus  » 
propugnatam  esse. 

III.  Reflexio  philosophica. 

§ 58i . Cum  eucharistia  sit  myste- 
rium altissimum,  quod  rationis  ca- 
ptum longe  superat,  realis  Christi  in 
eucharistia  pracsentiaargumentis  phi- 
losophicis probari  nequit.  Quamvis 
autem  ultro  fateamur,  dogma  istud 
catholicum  supra  rationem  esse,  fi- 
denter tamen  adseveramus,  illud  non 
esse  contra  rationem.  Officium  quo- 
que rationis  per  fidem  illustratae  est 
difficultates  solvere,  quas  adversarii 
ex  philosophia  doctrinae  revelatae  op- 
ponant. Quinimo  etsi  religionis  my- 
steria non  humana  ratione,  sed  sola 
revelatione  divina  innotescant,  hoc 
tamen  non  obest^  quin  eorundem  my- 
steriorum post  divinam  revelationem 
aliqua  conveniens  ratio  aiferri  possit. 

(1)  3 p.,  q.  76,  ari.  1.  ; 
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Cohaerenter  ad  haec  S.  Thomas  (1), 
postquam  observavit,  c verum  cor- 
pus Christi  et  sanguinem  esse  in  hoc 
sacramento  neque  sensu  neque  in- 
tellectu deprehendi  posse,  sed  sola 
fide,  quae  auctoritati  divinae  inniti- 
tur, > mox  rationes  theologicas  affert, 
quibus  summum  hoc  mysterium  con- 
veniens ostenditur.  Angelicum  hunc 
Magistrum  secuti  reflexiones  quas- 
dam rationis  per  fidem  illustratae 
praemittimus,  ut  facilius  atque  soli- 
dius adversariorum  obiectiones  di- 
luamus. > ■ . 

1.  Zuinglianis  et  Calvinianis  fatenr 
tibus,  eucharistiae  mysterium  perinde 
ac  reliqua  religionis  nostrae  mysteria 
humanae  rationis  captum  superat. 
Iam  vero  implicat,  ostendi  posse 
quidquam  rectae  rationi  adversari, 
quod  eam  excedit.  Etenim  ut  osten- 
di posset  aliquid  rationi  adversari, 
deberet  ostendi  repugnantia  intrin- 
seca duarum  idearum  seu  termino- 
rum, quorum  clara  cognitio  habea- 
tur, ut  comparari  inter  se  possent  ad 
eorum  evincendam  intrinsecam  re- 
pugnantiam, circuli  ex.  gr.  atque 
quadrati,  quae  sese  in  eodem  subie- 
cto  simultanee  excludunt  ;«comparari 
autem  inter  se  nequeunt  quae  men- 
tis aciem  fugiunt  et  excedunt.  Haec 
porro  applicantes  casui  nostro  sic  pro- 
gredimur : Ut  ostenderent  adversarii, 
realem  Christi  in  eucharistia  prae- 
sentiam repugnare,  deberent  probe 
cognoscere  intimam  corporis  essen- 
tiam et  statum  seu  modum,  quem 
dicimus  sacramentalem,  quo  Christi 
corpus  existit  in  eucharistia,  ut  ex 
eorum  collatione  repugnantiam  evin- 
cere possent.  Atqui,  etsi  daremus 
eos  optime  callere  naturam  corpo- 
ris, nullam  adaequatam  ideam  aut 
cognitionem  habent  status  seu  modi 
saeramentalis , quo  Christi  corpus 
praesens  est  in  eucharistia:  impossi- 
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bile  propterea  ipsis  est  instituere 
comparationem  horum  duorum  ter- 
minorum; nequeunt  proinde  a for- 
tiori ostendere  eorum  intrinsecam 
repugnantiam.  Hinc  ht,  ut  nullius 
ponderis  sit  quaevis  diflicultas  ab 
ipsis  proposita,  neque  ulla  prorsus  sit, 
quae  hac  indirecta  ratione  soNi  non 
possit. 

2.  Sociniani  et  Rationalislae  my- 
steria nulla  admittunt,  et  omnia  a 
religione  eliminant,  quae  a ratione 
comprehendi  non  possunt.  Quam  ab- 
surda autem  et  impia  eorundem  sit 
sententia,  iam  alibi  demonstratum 
est  (1).  Isti  perpetuo  clamitant,  rea- 
lem  Christi  in  eucharistia  praesen- 
tiam admitti  non  posse,  quia  ratione 
comprehendi  nequit,  quia  naturae 
vires  superat,  imo  et  notis  naturae 
legibus  contradicit.  — Ast  non  tam 
inepte,  isti  ratiocinarentur,  si  agere- 
tur de  re  mere  naturali,  seu  de  effe- 
ctu iuxta  naturae  vires  et  leges  com- 
mensurando;  quamvis  confiteri  ne- 
cesse  est,  dari  etiam  effectus  mere 
naturales  quorum  intrinseca  ratio  per- 
fecte comprehendi  et  explicari  non 
potest.  In  praesenti  autem  causa  non 
agitor  de  re  mere  naturali,  sed  de  ef- 
fectu supernatnrali,  qui  proinde  legi- 
bus physicis  non  subiacet,  et  non  per 
vires  naturae,  sed  per  immediatum 
divinitatis  influxum  producitur.  Tota 
igitur  quaestio  inter  nos  et  adversa- 
rios ad  hoc  reducitur,  an  Deus  pa- 
nem et  vinum  in  corpus  et  sangui- 
nem ita  convertere  posstl,  ut  Chri- 
stus in  eucharistia  realiter  sit  prae- 
sens? et  an  id  efficere  velit?  — U- 
trumque  autem  sine  maxima  aut  stu- 
piditate, aut  impietate  negari  non 
potest.  Nam  qui  asserere  non  vere- 
tur^  Deum  haud  efficere  posse,  ut 
sub  speciebus  panis  et  vini  corpus  et 
sanguis  Christi  contineantur,  contra 

(1)  V.  Th.  gcii.  9 &4,  et  9 S»,  et  2S0. 


clarissima  revelationis  effata  et  sanae 
rationis  principia  omnipotentiae  divi- 
nae limites  ponit  (2),  et  sic  Deum 
ipsum  e medio  tollit  (3).  Qui  autem 
divinae  voluntati  quasi  r^ulas  prae- 
scribit, et  a priori  determinare  niti- 
tur, quid  Deum  velle  et  nolle  de- 
ceat, turpissime  voluntatem  divinam 
cum  humana  confundit,  atque  ideo 
tum  rationi  tum  revelationi  contra- 
dicit. Voluntas  enim  divina,  quae  est 
prima,  liberrima  et  independens  om- 
nium rerum  causa,  non  a priori,  sed 
solum  a posteriori  cognosci  potest,  et 
quidem  ex  sola  revelatione,  si  de  ef- 
fectibus supematuralibus  sermo  est. 
Revelatio  autem,  ut  ex  probatis  con- 
stat, clare  nos  docet,  Deum  omnipo- 
tentem realem  Christi  in  eucharistia 
praesentiam  efficere  velle.  Quapro- 
pter qui  eandem  negat,  tum  revela- 
tioni, tum  ipsi  etiam  rationi  contra- 
dicit. 

3.  Realis  Christi  in  eucharistia 
praesentia  est  convenientissima  Deo. 
Deo  enim  convenit  quidquid  infinitas 
eius  perfectiones  manifestat.  In  sum- 
mo autem  hoc  mysterio  Deus  mani- 
festat suam  omnipolenliam,  qua  ef- 
ficit, ut  substantia  panis  et  vini  in 
corpus  et  sanguinem  Christi  conver- 
tantur, ut  accidentia  panis  et  vini 
remaneant  post  factam  consecratio- 
nem sine  proprio  subiecto,  et  ut 
idem  corpus  Christi  simul  sit  in  plu- 
ribus locis,  in  coelo  et  in  omnibus 
hostiis  consecratis.  Haec  sunt  totidem 
prodigia,  quae  divina  tantum  virtute 
perfici  possunt,  et  per  ea  Deus  se  au- 
ctorem et  Dominum  naturae  ostendit, 
qui  sicut  lotius  creatae  universitatis 
vires  longe  superat,  ita  legibus  eidem 
statutis  nequaquam  subest.  ^ eodem 
myste  rioelucet  immensa  Dei  bonitas  et 
charitas,  quaseipsuin,quo  nihil  prae- 
stantius cogitari  potest,  cum  carne  et 

(S)  9 4S.  (31  9 IS. 
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sanguine,  cum  corpore  el anima,  cum 
divinitate  et  humanitate,  cum  graUis 
et  meritis  suis  nobis  donat,  uostrum- 
que  alimentum  fit,  ut  intime  cum 
ipso  coniungamur.  Idcirco  Connjtufn 
Tridentinum  (1)  de  eucharistia  dicit: 
Salvator  noster  discessurus  ex 
mundo  ad  Patrem  sacramentum  hoc 
instituit,  in  quo  divitias  dicim  sui 
'erga  homines  amoris  celut  effudit, 
memoriam  faciens  mirabilium  sm- 
rum.  Et  S.  Thomas  l.  c.  ait:  « Eu- 
charistiae sacramentum  competit  cha- 
riuti  Christi,  ex  qua  pro  salute  nostra 
corpus  verum  nostrae  naturae  as- 
sumpsit; et  quia  maxime  proprium 
amicitiae  est  convivere  amicis,ul  I hi- 
losophus  dicit  (2),  sui  praesentiam 
corporalem  nobis  promittit  in  prae- 
mium, dicens:  Ubi  luerit  corpus,  ibi 
congregabuntur  et  aquilae  (3).  Inte- 
cim  tamen  nec  sua  praesentia  corpo- 
rali nos  in  hac  peregrinatione  desti- 
tuit, sed  per  veritatem  corporis  et  san- 
guinis sui,  nos  sibi  coiiiungit  in  hoc 
sacramento;  unde  ipse  dicit:  (^u 
manducat  meam  carnem , et  bibit 
meum  sanguinem,  in  me  manet,  et 
egoinillo(i)- Unde  hoc  sacramentum 
est  maximae  charitatis  signum  et  no- 
strae spei  sublevamentura  ex  tam  fa- 
miliari coniunctione  Christi  ad  nos. » 
Denique  ex  eucharistiae  sacramento 
resplendet  sapientia  divina.  Curo  e- 
nim  homines  per  escam,  quam  insti- 
gante daemone  gustarunt,  misere  la- 
psi , quoad  intellectum  obscurati , 
quoad  volunUtem  corrupti,  et  vita 
spirituali  privati  fuerunt,  hilius  Dei 
incarnatus,  qui  ad  reparandam  hu- 
manam naturam  venerat,  aliam  prae- 
paravit alimoniam,  quam  hoinines 
ipso  invitante  sumentes,  quoad  intel- 
lectum illuminentur,  quoad  volunta- 
ti) SeM.  13,  cap.  *.  l*)  « Elkic.  «p  «• 

(8)  llitlh.  st.  se. 

(4)  lo  6,  o1. 
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tem  emendentur,  et  in  vita  spiritu^i 
confirmentur.  Quinimo  sapienti.v  di- 
vina in  hoc  altissimo  mysterio  con- 
spicua redditur,  non  solum  quia  in 
ipsa  efficacissimmn,  et  maxime  con- 
gruum medium  ad  reparandam  hu- 
manam naturam  exhibetur,  sed  etiam 
quia  in  eodem,  perpetuo  immensae 
caritatis  divinae  monumento,  urgen- 
tissimum  amoris  motivum  proponi- 
tur, quo  homines  ex  purissimo  fine 
ad  recte  agendum  impellantur  (5). 

4.  Ilealis  Christi  in  eucharistia 
praesentia  convenientissiraa  est  in- 
doli  religionis  Christianae.  Geiiera- 
tim  enim  homo  per  religionem  rao- 
raliter  coniungi  debet  Deo  (0).  Cum 
autem  natura  humana  ex  anima  et 
corpore  constet,  et  post  lapsum  ad 
sensibilia  deflexerit ; maxime  eidem 
exoptatum  et  consentaneum  est,  ut 
Deus  se  eidem  etiam  externo  quo- 
dam et  visibili  modo  communicet. 
Hinc  iam  in  religione  patriarchali  fre- 
quentes fuerunt  Tlieophaniae  aliaque 
signa  extraordinaria , quibus  Deus 
praesentiam  suam  manifestavit.  Ean- 
dem Deus  in  religione  mosaica  con- 
spicuam reddidit  per  columnam  nu- 
bis et  ignis  in  deserto,  per  fulgura  et 
tonitrua  in  monte  Sinai , per  varia 
signa  et  prodigia  a Moyse  et  Prophe- 
tis patrata,  ac  porro  publice  decla- 
ravit; se  speciali  modo  babitare  pri- 
mum in  tabernaculo  ac  dein  in  tem- 
plo, ibique  preces  exauditurom,  et 
sacrificia  suscepturum  esse.  Hinc  iam 
Moyses  dixit;  Non  est  alia  natio  tam 
grandis,  quae  habeat  Qfos  appropin- 
quantes sibi,  sicut  Deus  noster  adest 
cunctis  obsecrationibus  nostris  (1). 
Ast  inter  religionem  mosairam  et 
Christianam  ea  distantia  est,  quae  in- 
ter figuram  et  veritatem.  Lex  enim 
promissa  ac  figuras  continens  per 

(5)  Cf.  t >«*•  »*.'  **"•  4 • ■** 
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Moytem  data  esi,  gratia  et  verttas 
per  lesum  Christum  foeta  est  (i). 
Congnium  proinde  est,  ut  visibilis 
Dei  praesentia  in  templis  Christianis 
perfectior  sit,  quam  in  tabernaculo 
fuit  et  in  templo  V.  T.  — Atqui  si 
panis  et  vinum  nonnisi  figuram  cor- 
poris et  sanguinis  Christi  exhiberent, 
qnis  dicet,  perfectiori  modo  Deum 
in  novo,  quam  in  veteri  foedere  prae- 
sentem esse,  cum  in  isto  plurimae  fi- 
gurae venturi  Messiae  extiterinl?  Ipsa 
igitur  indoles  religionis  Christianae 
exposcit,  ut  Christus  non  in  figura 
tantum,  sed  vere,  realiter  et  substan- 
tialiter in  eucharistia  praesens  sit. 
Audiamus  S.  Tbomam,  qui  1.  c.  cum 
dixisset,  verum  corpus  Christi  in  eu- 
charistia praesens  esse,  ita  prosequi- 
tur : € Ho&  conveniens  est  - perfe- 
ctioni novae  legis.  Sacrificia  enim 
veteris  legis  illud  verum  sacrificium 
passionis  Christi  continebant  solum 
in  iigura  secundum  illud  Hebr.  X,  1: 
Umbram  habens  lex  futurorum,  lum 
ipsam  rerum  imaginem.  Kt  ideo  opor- 
tuit, ut  aliquid  plus  haberet  sacrifi- 
cium novae  legis  a Christo  institu- 
tum , ut  scilicet  contineret  ipsum 
Christum  passum  non  solum  in  signi- 
ficatione vel  figura,  sed  etiam  in  rei 
veritate.  Et  ideo  hoc  sacramentum, 
quod  ipsum  Christum  realiter  conti- 
net, ut  Dionysius  dicit  (i),  est  per- 
fectivum  omnium  aliorum  sacramen- 
torum, in  quibus  virtus  Christi  parti- 
cipatur. > 

5.  Realis  Christi  in  eucharistia 
praesentia  convenientissima  est  ho- 
minibus, quorum  moralitas  per  hoc 
mysterium  promovetur  et  vita  spiri- 
tualis perficitur.  Huius  quippe  per- 
fectio in  perfectione  fidei,  spei  et  cha- 
ritatis  consistit.  Fides  autem  eo  per- 
fectius exercetur,  quo  minus  ea,  quae 

(1)  to.  i.  n. 

(9;  Ercl.  Ilier.  cap.  1. 


ob  Dei  revelantis  auctoritatem  cre- 
duntur, a sensibus  percipi,  et  a ra- 
tione comprehendi  possunt.  Dubitari 
ergo  nequit,  fidem  perfectissime  in 
eucharistiae  mysterio  exerceri,  quod 
a ratione  nullatenus  comprehendi 
potest,  et  in  quo  omnes  sensus  fal- 
luntur. Hinc  S.  Thomas  de  eodem 
mysterio  dicit:  t Hoc  convenit  perfe- 
ctioni fidei,  quae  sicut  est  de  divini- 
tate Christi,  ita  est  de  eius  humanitate 
secundum  illud  Io.  XIV,  1 : Creditis 
tn  Deum,  et  in  me  credite.  Et  quia 
fides  est  invisibilium,  sicut  divinita- 
tem suam  nobis  exhibet  invisibiliter, 
ita  et  in  hoc  sacramento  carnem  suam 
nobis  exhibet  invisibili  modo.  » — 
Spes  maxime  roboratur  per  euchari- 
stiae sacramentum,  in  quo  auctor  et 
dominus  gratiae  sumitur,  intima  cum 
ipso  unio  initur  (3),  et  pignus  vitae 
aeternae  accipitur  (A).  — Charitas 
denique  inflammatur,  tum  quia  me- 
moria passionis  et  mortis  Christi  re- 
colitur, tum  quia  animus  a terrenis 
affectibus  purgatur  et  cum  Deo  con- 
iungitur,  dicente  Christo:  Sicut  mi- 
sit me  vivens  Pater,  et  ego  vivo  pro- 
pter Patrem,  et  qui  manducat  me,  et 
ipse  vivet  propter  me  (r>). 

Nota  \ . Varias  difficultates  tura  sa- 
cramentarii,  tum  Sociniani  et  Rationa- 
listae  dogmati  catholico  opponunt,  ut 
hoc  rectae  rationi  adversari  osten- 
dant. Obiectiones  istas  diluere,  offi- 
cium est  theologiae  polemicae.  Probe 
autem  notandum  est , difficultates 
praedictas  non  ita  enodari  posse,  ut 
ratio  intrinsecum  perspiciat  modum, 
quo  Christus  in  eucharistia  praesens 
est.  Agitur  enim  de  mysterio,  quod 
humanus  intellectus  comprehendere 
nullatenus  valet.  Sufficit  ergo , ut 
contra  adversarios  ostendamus,  do- 
gma catholicum  non  esse  contra  ratio- 

(3)  Io  6.  67.  (4)  Ibid.  V.  66. 

(6)  lo.  6,  68. 
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nem,  sea  evidentiMii  cum  certis  ra- 
tionis principiis  haud  involvere  con- 
tradictionem, atque  ideo  ob  Dei  reve- 
lantis auctoritatem  credendum  esse. 
Generatiin  enim  de  possibilitate  vel 
impossibilitate  rerum  iudicandum 
non  est  ex  infiriiio  et  angusto  natu- 
rae lumine,  ac  philosophiae  huma- 
nae placitis,  sed  e\  summa  Dei  vir- 
tute et  potentia,  cuius  abyssos  rimari 
et  tentare  non  possumus,  qui  multo 
plura  facere  potest,  quam  mente  as- 
sequi valeamus.  Apud  in- 

quit Christus,  hoc  impombite  eul, 
apud  Deum  omnia  pombilia  mnl  |1). 

( Dandum,  ait  S.  Aiigustinm  |2),  Deo 
aliquid  posse,  quod  fatemur  nos  in- 
vestigare non  posse.  In  talibus  rebus 
tota  ratio  facti  est  potentia  facientis.» 

« Si,  inquit  cl.  Tuurnrty  (3),  in  re- 
bus naturalibus  cognoscendis  adeo 
caeci  et  ignorantes  sumus  (ut  multa 
phaenomena  quoad  intrinsecum  mo- 
dum explicare  non  valeamus,  et  hinc- 
inde  naturales  eventus  admittere  te- 
neamur , qui  vires  naturales  supe- 
rare, imo  et  legibus  naturae  adversari 
videntur):  quae  ista  temeritas  est, 
velle  res  divina  sensu  nostro  metiri, 
easque.  nisi  capiamus,  negare?  Etsi 
igitur  pro  tenuitate  nostra  praeten- 
sas  impossibilitatis  rationes,  quas  ad- 
versus realera  Christi  in  eucharistia 
praesentiam  opponunt  Novatores,  sol- 
vere non  possemus,  an  idcirco  ne- 
ganda veritas?  minime,  sed  nostra 
potius  confitenda  tenuitas,  ac  divinae 
potentiae  magnitudo  praedicanda.  In 
hoc  quippe  totum  est  fidei  nostr.ac 
meritum,  quod  ea  credamus,  quae 
non  intelligiinus.  » 

Obi.  I.  Non  potest  unum  et  idem 
corpus  simul  esse  in  pluribus  locis: 
atqui  iuxta  dogma  catholicum  idem 
Christi  corpus  furet  in  pluribus  lo- 

(l)  Hatth.  1«,  96. 

(9)  Rp.  177  (al.  8)  ad  Voluaiao. 
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cis,  nempe  in  coelo  et  in  terra  ac  in 
omnibus  terrae  angulis,  in  quibus 
sunt  hostiae  consecratae : id  vero  im- 
possibile est,  et  apertam  contradi- 
ctionem involvit. 

Resp.  Fatemur,  per  vires  naturales 
fieri  non  posse,  ut  idem  corpus  si- 
mul sit  in  pluribus  locis,  sed  fiden- 
ter asserimus,  id  fieri  posse  per  o- 
mnipotentiam  divinam.  Ille  etenim, 
qui  efficere  potest, ut  id,  quod  non  est, 
fiat ; efficere  etiam  potest,  ut  id,  quod 
est,  in  pluribus  locis  sit : hoc  quippe 
illo  facilius  est.  Sicut  autem  limitata 
nostra  ratione  non  intelligimus,  quo- 
modo id,  quod  non  esi,  fiat,  et  tamen 
Creatoris  potentiam  non  negamus: 
ita  pariter  modum  quidem  ignora- 
mus, quo  fieri  possit,  ut  idem  cor- 
pus sit  in  pluribus  locis,  Deum  vero 
id  efficere  posse,  nullo  modo  negare 
possumus.  — Quis  est,  qui  intelligit, 
quomodo  Deus,  simplicissimus  Spi- 
ritus, totus  ubique  praesens  sit?  ime 
cui  contradictorium  non  esse  videtur, 
ul  id,  quod  sine  omni  extensione  est, 
coelum  et  terram  implent,  ac  ubique 
totum  sit?  Omnes  tamen  non  solum 
revelationis,  sed  etiam  solius  rationis 
lumine  illustrati  firmissime  credunt, 
Deum  ubique  totum  praesentem  esse. 
Cur  igitur,  Christum  etiam  quoad 
humanitatem  non  quidem  ubique, 
quia  omnipraesentia  est  solius  divi- 
nitatis attributum,  sed  tamen  in  plu- 
ribus locis  praesentem  esse,  ideo  tan- 
tum negabimus,  quia  limitata  nostra 
ratio  modum  non  perspicit,  quo  om- 
nipotentia divina  id  operatur? — In- 
finita quidem  distantia  est  inter  Deum 
et  creaturam;  sed  etiam  exempla  na- 
turalia dantur,  quae  ostendunt,  unum 
idemque  in  variis  locis  adesse  posse. 
Ita  conceptus  humanus,  qui  cum 
voce  quasi  circumvestitur,  unus  et 
idem  eodem  tempore  totus  est  in 

(31  De  eucher.  q.  9,  art. 
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mente  concipientis,  et  totus  in  auri- 
bus atque  animis  multorum  audito- 
rum: ita  pariter  anima  rationalis  tota 
est  in  toto  corpore,  et  tota  in  quali- 
bet eius  parte.  Non  igitur  repugnat, 
ut  etiam  corpus  Christi  pluribus  in 
locis  adsit.  — Nobis  quidem  impos- 
sibile ridetur,  ut  eodem  tempore  in 
uno  et  in  alio  loco  simus,  quoniam 
ex  uno  in  alium  locum  transire  non 
possumus  nisi  per  motum : in  motu 
autem  unum  locum  necesario  re- 
linquimus, ut  ad  aiium  transeamus, 
quia  motus  continuam  loci  mutatio- 
nem involvit.  Prior  locus  autem  non 
esset  deserendus,  si  absque  motu  ad 
alium  pertingere  possemus.  Quis  au- 
tem negabit,  Deum  efficere  posse, 
ut  corpus  aliquod  sine  motu,  id  est, 
sine  loci  mutatione  alteri  presens 
fiat?  Deus  utique  in  creatione  per  so- 
lum voluntatis  nutum  effecit,  ut  cor- 
pora creata  in  determinato  loco  exi- 
stant:  idem  ergo  omnipotentis  volun- 
tatis divinae  nutus  etiam  efficere  po- 
test, ut  idem  corpus,  quod  iam  exi- 
stit,  in  pluribus  locis  adsit.  Volun- 
tas enim  Dei  ita  eflicacissima  est,  ut 
omnia  entia  existant,  quae  vult,  et 
modo,  quo  vult,  et  in  loco,  ubi  vult. — 
Perperam  porro  adversarii  clamitant, 
intrinsece  impossibile  esse,  ut  idem 
corpus  in  pluribus  locis  adsit,  atque 
ideo  neque  per  omnipotentiam  divi- 
nam id  perfici  posse.  Nam  ratio  loci 
non  consistit  nisi  in  relatione  corpo- 
risad  res  externas.  Nullatenus  autem 
repugnat,  quod  unum  idemque  cor- 
pus plurimas  et  diversissimas  rela- 
tiones habeat.  Ita  nemo  numerare 
potest  relationes  praesentiae,  quas 
habet  unus  idemque  sol  ad  corpora 
terrestria:  ita  etiam  unus  idemque 
homo  e suggestu  in  magno  templo 
loquens,  sicut  duabus  aut  tribus  per- 
sonis, ita  etiam  pluribus  millibus  ho- 
minum praesens  esse  potest,  quin 
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ipsius  substantia  vel  minimum  alte- 
retur. Nullatenus  igitur  repugnat,  et- 
iam corpus  Christi  plurimas,  imo  in- 
numeras relationes  ad  res  externas 
habere,  seu  in  plurimis  locis  praesen- 
tem fieri,  quod  ideo  per  virtutem  di- 
vinam effici  potest. 

Obi.  II.  Contradictionem  apertam 
implicat,ideoque  impossibile  iudicare 
debet,  quod  corpus  in  loco  sit,  et  ta- 
men spatium  non  occupet ; quod  to- 
tum adsit  cum  omnibus  suis  parti- 
bus, et  tamen  absque  dimensione  et 
extensione  adsit:  atqui  haec  admit- 
tere necesse  est  in  sententia  realis 
Christi  in  eucharistia  praesentiae : 
proponitur  itaque  credendum,  quod 
est  contra  rationem. 

Resp.  UeteroQoxi  de  corporum  na- 
tura philosophantur  iuxta  consuetum 
naturae  ordinem,  et  eas  affectiones 
corporum,  quae  illis  naturaliter  in- 
sunt. At  fides  mysteriorum  ad  philo- 
sophicas rationes  exigi  non  potest; 
non  enim  hic  quaeritur,  quid  natu- 
raliter fieri  possit,  sed  quid  Deus 
possit  efficere  ut  creaturarum  domi- 
nus ; nos  autem  scimus,  non  esse  im- 
possibile apud  Deum  omne  verbum. 
Hic  ergo  C^vinianis  respondere  pos- 
sumus, quae  in  simili  causa  S.  An- 
guslimis  respondit  philosophis  ethni- 
cis : f Sicut  non  fuit  impossibile  Deo, 
quas  voluit  naturas  instituere ; ita  ei 
non  est  impossibile,  in  quidquid  vo- 
luerit, quas  instituit,  mutare  natu- 
ras (1).  » — Nihil  ergo  evincunt  ad- 
versarii, nisi  probent,  ad  essentiam 
corporum  pertinere, ut  determinatum 
spatium  occupent,  atque  illas  quoque 
corporisdoles,  quas  extensionem,  im- 
penetrabilitatem  etdivisibilitatem  no- 
minamus, esse  unum  quid  et  idem 
cum  essentia,  et  quidem  extensionem 
externam  et  visibilem,  ex  qua  fluit 
actualis  impenetratio.  Verum  id  evin- 

{l)  Lib.  SI 'de  Cir.  Dei.  cep.  6. 


Digilizca  by  Goo^l 


TRACT.  II.  CAP.  m.  DISS.  I.  ART.  I.  235 

cere  nunquam  potuerunt.  Id  notius 
•consentientibus  multis  pbiibsuphis  a 
nostris  theologis  solidis  argumentis 
probatur,  eiusmodi  proprietates  na- 
turaliter quidem  corporibus  inesse, 
ad  essentiam  autem  non  pertinere. 

Et  certe  corpus  concipi  potest  absque 
dimensionibus,  et  quin  simul  conci- 
piaturdeterroinatum  occupare  locum. 

Quod  autem  ad  essentiam  rei  non 
pertinet,  id  Deus  potest  ab  ea  avel- 
lere: ergo  Deus  potest  avellere  cor- 
pus physicum  a dimensione,  et  im- 
pedire, ne  determinatum  locum  seu 
spatium  occupet.  Porro  quod  Deus 
illas  proprietates  avellere  possit  a 
corporibus,  quae  illis  ex  naturali 
eorum  conditione  insunt,  etiam  Cal- 
viniani  negare  non  possunt,  nisi  ve- 
lint Deo  potestatem  denegare  pa- 
trandi miracula.  -Certe  enim  non  ma- 
gis essentiale  est  corpori  quanto  lo- 
cum occupare,  quam  gravi  ponderare, 
colorato  videri,  lucido  lucere,  calido  in  boc  sacramento  est  tota  substan- 
calefacere,  sed  potest  Deus  efficere,  tia  corporis  Christi: — ergo  tota  quan- 
et  revera  effecit,  ut  grave  non  pon-  tilas  dimensiva  corporis  Christi  est 
deret,  nam  Matth.  XIV,  super  aquas  in  hoc  sacramento.  » Quod  ut  probet, 
ambulavit  Christn.s;  ut  coloratum  non  in  corpore  articuli  dicit:  f Dupliciter 
videatur,  nam  Luc.  IV  Christus  me-  aliquid  Christi  est  in  boc  sacramento : 
dios  inter  ludaeos  non  videtur;  ut  unomodoexvisacramenti,  alio  modo 
lucidum  non  luceat,  nam  sol  in  morte  ex  reali  concomitantia.  Ex  vi  quidem 
Christi  lucem  non  dedit;  ut  calidum  sacramenti,  quantitas  dimensiva  cor- 
non  calefaciat,  naro  Dan.  III  ignis  non  poris  Christi  non  est  in  hoc  sacramen- 
consompsit  tres  pueros  in  ardentem  to.  Ex  vi  enim  sacramenti  est  in  hoc 
fornacem  iniectos.  Ergo  Dens  efficere  sacramento  illud,  in  quod  directe  coit- 
etiaro  potest,  ut  corpus  sua  actuali,  versio  terminatur.  Conversio  autem, 
externa  et  visibili  extensione  ac  im-  quaefitinhocsacramento,directeter- 
penetratione  privetur.  Exempla  sunt  minaturad  substantiam  corporis Chri- 
ChristiVx  utero  viiginali  illaeso  vir-  sti  non  autem  ad  dimensiones  eius: 
ginitatis  claustro  exeuntis  (1),  de  se-  quod  patet  ex  hoc,  quod  quantitas 
pulcro  grandi  lapide  clauso  resur-  dimensiva  panis  remanet  facta  con- 
gentis,  et  in  cubiculum  ianuis  clausis  secratione,sola  substantia  panis  trans- 
penetrantis(2),baec  autem  certe  sine  eunte.  Quia  tamen  substantia  cor- 
penetrationis  miraculo  contingere  non  poris  Christi  realiter  non  distinguitur 
potuerunt.  Ergo  idem  miraculum  vir-  a sua  quantitate  dimensiva  et  ab 
tute  divina  etiam  in  eucharistia  con-  aliis  accidentibus,  inde  est,  quod  ex 
(l){St1.  (S)  lo.  SO,  V.  19  et  se.  (3]  3 p.,  <1  Tt.irt.  1 tdS.  (4)Q.Te,irt.  A. 


tingere  potest.  — Notandum  porro 
est,  quod  species  non  sint  ipsum  cor- 
pus Christi,  sed  sub  speciebus  cor- 
pus Christi  vere,  realiter  et  substan- 
tialitercontinetur.  Corpus  autem  Chri- 
sti in  se  non  alteratur,  non  comprimi- 
tur, sed  status  eius  naturalis  per  vir- 
tutem divinam  invisibilis  redditur, 
atque  solas  panis  et  vini  species  prae- 
sefert,  quae  ad  rationem  sacramenti 
requiruntur,  sed  et  minimae  suffi- 
ciunt ; ubi  tamen  putandum  non  est, 
etiam  corpus  Christi  ad  tam  exiguum 
spatium  compressum  esse.  Ideo  S. 
Thoma»  (3)  docet,  t quod  corpus 
Christi  non  est  eo  modo  in  hoc  sa- 
cramento, sicut  corpus  in  loco,  quod 
suis  dimensionibus  loco  commensu- 
ratur;  sed  quodam  speciali  modo, 
qui  est  proprius  huic  sacramento.  » 
Et  ibid.  (4)  ait:  f Quantitas  dimen- 
siva corporis  alicuius  non  separatur 
secundum  esse  a substantia  eius;  sed 
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▼i  realis  concomitantiae  est  in  hoc 
sacramento  tota  quantitas  dimensiva 
corporis  Christi  et  omnia  accidentia 
eius.  > Itaque  sub  speciebus  panis 
consecrati  etiam  minimis,  adest  in- 
tegrum corpus  Christi,  in  se  nec  altera- 
tuni,nec  compressum,  quod  autem  a 
nobis  non  videtur,  sicut  visum  non  est 
a ludaeis  Luc.  IV,  et  quod  in  cor  no- 
strum ingreditur,  sicut  ianuis  clausis 
ingressum  est  ad  Apostolos.  — Cae- 
teruin  scmper  fatendum  est,  modum, 
quo  Christus  sacramenlalUer  prae- 
sens in  eucharistia  est,  nec  ratione 
comprehendi,  nec  exemplo  declarari 
posse;  unde  Tridentini  Patres  (I) 
dixerunt,  Christum  in  eucharistia  sa- 
cramenlaliler  praesentem  esse  ea  exi- 
stendi  ratione,  quam  etsi  verbis  ex- 
primere vii  possumus,  possibilem  ta- 
men esse  Deo,  cogitatione  per  fidem 
illustrata  assequi  possumus  et  con- 
stantissime credere  debemus. 

Obi.  III.  Admissa  doctrina  Catholi- 
corum, de  uno  eodeiiique  corpore 
Christi  dici  potest;  nunc  manducatur 
et  non  manducatur;  incipit  sacramen- 
taliter  existere  in  consecratione,  et 
eodem  momento  desinit  existere  cor- 
ruptis speciebus ; eodem  tempore  in- 
clusum estin  taloemaculo,  et  circum- 
fertur in  processione.  Haec  vero  per- 
fectam coiitr.idictionem  involvunt. 

Resp.  Ad  veram  contradictionem 
requiritur,  ut  non  solum  de  eodem 
sublecto,  sed  etiam  ut  sub  eodem  re- 
spectu idem  simul  aflirmetur  et  ne- 
getur. Quamvis  autem  de  eodem  cor- 
pore Christi  sermo  sit,  non  tamen  sub 
eodem  respectu  idem  affirmatur  et 
negatur.  Christus  enim  dicitur  sub 
his  speciebus  manducari,  subaliis  non 
manducari;  sub  his  esse  in  taberna- 
culo, sub  aliis  circumferri  etc.  Quia 
ergo  affirmatio  et  negatio  non  fit  sub 

(l)  Sms.  13,  cap.  1.  [Sj  C.  13.  17. 

(3)  Lib.  0.  Marcion.  cap. 


eodem  respecta,  nulla  adest  contra- 
dictio. 

Obi.  IV.  Si  Christus  vere  ac  reali- 
ter  praesens  foret  in  eucharistia , 
multa  sequerentur  absona  et  Deo  in- 
digna. Nam  Christum,  Filium  Dei, 
in  pyxide  concludi,  manducari,  cor- 
rumpi, imo  aliquando  conculcari,  i- 
gne  consumi,  a muribus  corrodi,  iu 
terram  cadere  etc. , dedecent  Maiesta- 
tem  divinam.  Praeterea  si  verum  cor- 
pus Christi,  ut  Catholici  volunt,  in  os 
intrat  et  in  ventrem  vadit,  iuxta  effa- 
tum Christi  apud  Matth.  (2)  etiam  in 
secessum  emittitur;  quid  incarnato 
Filio  Dei  magis  probrosum  enuntiari 
potest  ? 

Resp.  Similibus  cavillis  iam  Genti- 
les et  ludaei  mysterium  Incarnatio- 
nis et  Redemptionis  negare  tentarunt; 
dicebant  enim,  Deo  indignum  esse, 
in  utero  foeminae  portari,  in  cunis 
vagire,  esurire,  fiagellari,  crucifigi, 
mori.  Sed  eorum  cachinnos  spreve- 
runt Patres,  et  cum  Tertulliano  (3) 
responderunt;  «Assumpsit  Deus  quae- 
dam indigna,  noliis  autem  necessaria, 
et  ideo  iam  Deo  digna;  quia  nihil  tam 
Deo  dignqin  est,  quam  salus  homi- 
nis. » Ipseque  Apostolus  scripsit  : 
Vos  autem  praedicamus  Christum 
crucifiTtim,  htdaeis  quidem  scanda- 
lum, Gentibus  autem  stultitiam.  Ipsis 
autem  vocalis  Judaeis  atque  Graecis 
Christum,  Dei  virtutem  et  Dei  sapien- 
tiam (4).  Sicuti  ergo  motae  a Genti- 
libus et  ludaeis  difficultates  veritatem  ‘ 
mysterii  Incarnationis  et  Redemptio- 
nis non  tollunt;  ita  etiam  allatae  sa- 
cramentariorum  obiectiones  dogma 
de  reali  Christi  in  eucharistia  prae- 
sentia non  labefactant.  Et  sane  iam 
supra  probavimus,  per  mysterium  eu- 
charistiae varias  perfectiones  divinas 
clarissime  manifestari:  quidquid  au- 
tem Dei  gloriam  promovet,  Deo  di- 

<4)  I Cor.  1.  ?3.  etc. 
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gnum  et  conveniens  rectissime  cen- 
setur. — Quae  autem  ab  adversariis 
obiiciuntur,  baec  omnia  dici  possunt 
de  speciebus  sacramenialibus,  quae 
manducantur,  franguntur,  corrum- 
puntur etc.,  non  de  ipso  corpore  et 
sanguino  Domini,  quae  sub  illis  con- 
tinentur. Quemadmodum  enim  Deus 
non  inficitur,  nec  inquinatur  sordi- 
bus, quibus  per  immensitatem  suam 
est  praesens:  ita  corpus  gloriosum 
Christi  in  eucharistia  modo  spirituali 
et  impassibili  existens,  immediate  in 
se  non  frangitur,  non  corrumpitur, 
non  corroditur,  non  consumitur;  et 
si  sub  speciebus  eucharisticis  indigne 
tractetur,  nihil  de  suis  perfectionibus 
et  de  sua  gloria  perdit.  Quod  attinet 
verba  Christi  (1)  haec  intelligenda 
sunt  de  omni  cibo  communi,  ordina- 
rio et  mere  materiali,  cuius  conditio 
est,  ut  quidquid  crassum  superest  et 
impurum,  post  factam  corporis  nu- 
tritionem  in  secessum  mittatur.  At 
vero  eucharistia  non  est  cibus  com- 
munis neque  ad  corporis,  sed  ad  a- 
nimae  nutrimentum  destinatur.  Igi- 
tur obnoxia  non  est  caeteroruni  cibo- 
rum legi  et  conditioni,  et  si  quid  cor- 
ruptionis accidat,  totum  id  in  species 
recidit,  non  in  ipsum  Christum,  qui 
sicut  post  consecrationem  ibi  incipit 
esse  subspecicbus,^ita  desinit  ibi  esse 
post  earum  corruptionem  sine  ulla  ex 
parte  sui  laesione  aut  detrimento. 

Nota  i.  Lutherani.in  famosa  lite 
sacramentaria  quam  habuerunt  cum 
Zuinglianis  et  Calvinianis,  ut  facilius 
rcalem  corfioris  Christi  in  pluribus 
locis  praesentiam  defenderent,  dixe- 
runt, Christum  utpote  Deum  et  ho- 
minem , etiam  quoad  humanitatem 
ubique  praesentem  esse.  Quam  falsa 
autem  et  absona  sit  talis  sententia , 
iam  alibi  (2)  probatura  est. 

(1)  Halth  15,  17  (*)iSl«. 

(8)  Ue  cap  i,  b.  18S. 
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De  transsubslantialiooe. 

§ •'}82.  Transsubstantiationis  no- 
mine intelligunt  Catholici  conversio- 
nem totius  substantiae  panis  et  vini  in 
corpus  et  sanguinem  Domini,  rema- 
nentibus dumtaxat  panis  et  vini  spe- 
ciebus seu  accidentibus,  ita  ut  post 
verba  consecrationis  non  adsit  sub- 
stantia panis  et  vini,  sed  illa  conver- 
sa sit  in  substantiam  corporis  et  san- 
guinis Christi.  .Ad  transsubstantiatio- 
nem  itaque  requiritur  primo,  ut  ali- 
quid adsit,  quod  desinat : quo  trans- 
substantiatio  differt  a creatione ; de- 
inde ut  aliquid  illius  loco,  quod  esse 
desinit,  esse  incipiat : quo  transsub- 
stantiatio  discernitur  a mera  corru- 
ptione seu  annihilatione;  denique  ut 
sit  quaedam  connexio  seu  dependen- 
tia inter  illum  prioris  rei  desitum,  et 
hanc  alterius  inceptionem,  ita  ut  u- 
num  desinat,  quia  alterum  esse  inci- 
pit aut  succedit,  et  alterum  succedat, 
quia  prius  desinit.  Varia  circa  trans- 
substantiationis modum  et  conditio- 
nes disseruerunt  scholastici.  Verum 
sapienter  monet  cl.  Perrone  (3)  iuxta 
definitionem  Concilii  Trideniini  (A), 
f solani  transsubstantiationem  spe- 
ctare ad  fidem,  minime  vero  varias 
illas  ac  multiplices  rationes  a schola- 
sticis excogitatas  ad  eam  explican- 
dam; multo  minus  ad  fidem  pertinere 
plures  paucioresve  illas  conditiones, 
quas  iidem  postulant  ad  veram  pro- 
prieque  dictam  conversionem  consti- 
tuendam. Caeteris  proinde  omissis, 
nobis  valde  probatur  sententia  Vas- 
quezii  (5),  quam  adoptavit  Francimu 
KcronitM  in  regula  fidei  (6),  utpote 
quae  simplicitate  sua  se  commendet, 
et  faciliorem  reddat  huius  dogmatis 

(4)  Ses».  18,  c«ii.  9. 

Id  3 p S.  Tbomae.  disp.  181,  c.  11,  etc. 

(6}  S ii,  D.  6. 
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Tindiciam.  Censet  itaque  Vasquez, 
transsubstantiationem  in  suo  conce- 
ptu formali  consistere  in  relatione  (et 
quidem  estrinseca  et  solius  rationis) 
ordinis  inter  substantiam,  quae  desi- 
nit, et  eam,  in  quam  desinere  dici- 
tur vi  verborum  Christi,  ita  ut  trans- 
substantiatio  nihil  aliud  addat  reali 
praesentiae,  nisi  cmMionempaniiiin 
ordine  ad  realem  ChrUlipraesenliam, 
quo  verba  Christi  sint  vera.  Desinit 
autem  panis  substantia  per  destru- 
ctionem. > — Transsubstantiationem 
istam,  quam  in  eucharistia  fieri  sem- 
per  credidit  Ecclesia  aperte  negavit 
Wicleffus,  cuius  vestigia  secuti  sunt 
Luth^ani,  qui,  licet  realem  Christi 
in  eucharistia  praesentiam  admitte- 
rent, asserunt  tamen,  una  cum  cor- 
pore et  sanguine  Domini  etiam  sub- 
stantiam panis  et  vini  in  eucharistia 
adesse.  In  declaranda  autem  hac  con- 
iunctione  maxime  inter  se  dissen- 
tiunt. Aliqui  enim,  ut  Osiander,  do- 
cuerunt cum  antiquis  quibusdam  me- 
moratis ab  Algero  (1),  substantiam 
panis  ac  vini  Appostaticc  uniri  corpori 
et  sanguini  Christi,  unde  astumplio- 
nis  vocabulo  utebantur:  quam  mon- 
struosam sententiam  Bellarminus , 
Secantis,  aliique  theologi  catholici 
Luthero  ipsi  non  sine  fundamento  tri- 
buerunt, qui  propterea  in  sua  Magna 
fidei  confessione  eucharistiam  appel- 
labat c panem  carneum  et  vinum  san- 
guineum. > Alii  admittunt  sic  dictam 
impanalionem,  seu  localem  corporis 
Christi  in  pane  et  sanguinis  in  vino 
tanquam  in  receptaculo,  inclusionem. 
Alii  consubstanlialionem  adstruunt, 
seu  corporis  et  sanguinis  Christi  cum 
pane  et  vino  commixtionem.  Alii  vo- 
cant concomitanliam,  qua  duae  illae 
substantiae  in  eucharistia  sic  uniun- 
tur, ut  neuter  in  altera  contineatur. 
Ad  varias  hasce  Lutheranorum  expli- 

(1)  L.  I de  S.  corp.  et  seog.  e.  C. 


cationes  irridendas  sacramentarii  U-. 
Ium  propudiosum  excogitarunt  ver- 
siculum: In,  cum,  sub  lotum  fallunt 
monosyllaba  mundum.  Maior  tamen 
Lutheranorum  pars  repudiatis  hisce, 
explicationibus  unionemduarum  sub- 
stantiarum vocant  sacramenlalem , 
quia  nempe  c modo  quodam  soli  Deo 
cognito,  nobis  vero  incomprehensi- 
bili, pani  eucharistico  et  vino  corpus 
Christi  et  sanguis  substantialiter  uni- 
tur, ut  cum  illo  pane  et  vino  verum 
corpus  et  sanguinem  Christi  mandu- 
cemus et  bibamus.  » Ita  Io.  Gerkar- 
dus  (2),  qui  tamen  non  reiicit  trans- 
substantiationem tanquam  impossi- 
bilem, sed  solum,  quia  ut  ipse  putat, 
fundamentum  in  Ss.  Litteris  non  ha- 
bet. Has  Lutheranorum  dissensiones 
recenset  Io.  Franc.  Buddaeus  in  Syl- 
loge  recentissima  de  S.  coena  con- 
trover.,  qui  (3)  hanc  unionem  sacrar 
mentalem  in  eo  consistere  dicit,  «quod 
una  cum  pane  et  vino  vere  et  realiter, 
unoque  actu  verum  corpus  verumque 
sanguinem  Christi  citra  omnem  con- 
versionem vel  transmutationem  acci- 
pimus. * Itaque  etiam  Lutherani  circa 
doctrinam  de  eucharistia  gravissime 
aberrant,  dum  dicunt,  in  eucharistia 
permanere  substantiam  panis  et  vini. 
Contra  ipsos  iam  probandum  est. 
quod  in  eucharistia  vera  fiat  trans- 
substanliatio,  seu  quod  tota  substan- 
tia panis  et  vini  in  eucharistia  per  con- 
secrationem convertatur  in  substan- 
tiam corporis  et  sanguinis  Christi. 
Dogma  hoc  ex  S.  Scriptura,  ex  Ss. 
Patribus  et  ex  Conciliis  probatur. 

1.  S.  Scriptura  verba  Christi  eu- 
charistiam tum  promittentis  tum  in- 
stituentis referens  satis  clare  docet, 
in  eadem  fieri  transsubstantiationem. 
Nam  Io.  VI,  52  Christus  ait:  Panis 
quem  ego  dabo,  caro  mea  est  pro 

tS)  Loco  »,  cap.  II,  i 9S. 

(3)  Lib.  ifttUL  tbeol.  c.  i.  | Ib. 
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mundi  vita:  ergo  ipse  panis  seu  i- 
psum  alimentum  speciem  panis  prae- 
seferens,  dicitur  caro  Christi  traden- 
da pro  mundi  vita.  Haec  autem  senten- 
tia falsa  esset, siin  eucharistia  substan- 
tia panis  remaneret ; sicut  enim  hoc 
posito  non  posset  dici,  substantiam 
panis  esse  substantiam  corporis  Chri- 
sti, quod  ipsi  Lutherani  asserere  non 
audent,  ita  pariter  dicere  non  liceret: 
panis  est  caro  Christi.  Itaque  si  trans- 
substantialio  in  eucharistia  non  fieret, 
sed  corpus  Christi  in  pane  vel  cum 
pane  praesens  esset,  Christus  dicere 
debuisset:  in  pane,  vel  cum  pane, 
quem  ego  dabo  , caro  mea  est  pro 
mundi  vita.  Quia  autem  Christus  ab- 
solute dixit : Panis,  quem  ego  dabo, 
caro  mea  est  pro  mundi  vita,  aper- 
tissime declaravit , alimentum  a se 
dandum  non  continere  substantiam 
panis,  sed  esse  carnem  suam,  ideo- 
que  veram  fieri  transsubstantiationem . 
— Quod  idem  probatur  ex  verbis  in- 
stitutionis, quae  in  sensu  litterali  in- 
tclligenda  esse  nobiscum  fatentur  Lu- 
therani. Atqui  haec  verba  in  sensu 
litterati  accepta  apertissime  probant, 
transsubstantiationem  fieri.  Legitur 
enim,  Christum  in  ultima coena  panem 
accepisse,  et  facta  benedictione  Apo- 
stolis porrexisse  dicendo  : Accipite 
et  comedite:  hoc  est  corpus  metm  (f), 
id  est,  hoc,  quod  in  manibus  meis  vi- 
detis, quod  species  panis  praesefert, 
quod  vobis  manducandum  trado,  est 
corpus  meum.  Itaque  si  Christus  vera 
locutus  est,  id,  quod  in  manibus  te- 
nebat, et  Apostolis  manducandum  por- 
rigebat, nihil  aliud  erat,  quam  corpus 
ipsius ; ex  quo  necessario  infertur, 
substantiam  panis  desiisse,  et  in  sub- 
stantiam corporis  Christi  conversam 
esse.  Nam  si  substantia  panis  reman- 
sisset, et  corpus  Christi  vel  hyposta- 
tice cum  illa  unita,  vel  localiter  in 
(1)  Hatth.  !6.  (»  3.  p..  q.  TS.  ut.  t. 
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illa  inclusa,  vel  cum  illa  inclusa  aut 
consociata  fuisset,  Christus,  ne  Apo- 
stolos deciperet,  dicere  debuisset:  in 
hoc  pane,  vel  cum  hoc  pane  est  cor- 
pus meum,  quia  tunc  falsa  esset  haec 
propositio ; hoc,  quod  videtis,  et  quod 
est  naturalis  panis,  est  corpus  meum. 
Id  iam  observavit  S.  Thomas  (2)  di- 
cens: t Haec  propositio  (quod  rema- 
neat substantia  panis)  contrariatur 
formae  huius  sacramenti,  in  qua  dici- 
tur : Hoc  est  corpus  meum:  quod  non 
esset  verum,  si  substantia  panis  ibi 
remaneret ; numquam  enim  substan- 
tia panis  est  corpus  Christi,  sed  po- 
tius esset  dicendum : hic  est  corpus 
Christi.  > Ipsi  etiam  sacramentarii 
Zuinglius,  Beza,  Calvinus  et  alii  id 
agnoverunt,  et  publice  contra  Lnthe- 
rum  professi  sunt,  quod,  si  verba  in- 
stitutionis in  sensu  litterali  intelli- 
gantur,  non  solum  realis  Christi  in 
eucharistia  praesentia , sed  etiam 
transsubstantiatio  admittenda  sit. 

2.  Ss.  Patres  dogma  de  transsub- 
stantiatione  sat  claris  verbis  tradunt. 
S.  lustinus  M.  Apol.  1,  n.  66  cum 
negasset,  in  eucharistia  communem 
panem  et  communem  potum  adesse, 
mox  subiungit,  eum  cibum,  ex  quo 
carnes  nostrae  aluntur,  id  est,  panem 
prece  verbi  Dei  sanctificatum,  carnem 
Domini  esse.  S.  Irenaeus  (3)  inquit: 
c Quomodo  constabit  eis  (haereticis), 
cum  panem,  in  quo  gratiae  actae  sunt, 
esse  corpus  Domini  sui,  et  calicem 
sanguinis  eius,  si  non  ipsum  fabrica- 
toris mundi  Filium  dicunt?»  Uterque 
igitur  vult,  hanc  propositionem  esse 
veram : Panis  consecratus  est  corpus 
Domini:  atqui  haec  vera  esse  non  pot- 
est sine  mutatione  panis  in  corpus  Do- 
mini ; neque  enim  panis  manens  pa- 
nis esse  potest  corpus  Domini : igitur 
mutatio  fit,  et  eo  modo  panis  muta- 
tus vere  est  corpus  Domini.  — Ter- 

(3)  L.  4 adT.  haer.  e.  18.  n.  4. 
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(i«i<ia>iu»(i)ait;  « Acceptam  panem 
-corpus  iliom  sau  m fecit -Aoe  est  cor- 
pus «lewrn- dicendo:  » non  dicit:  in, 
vel  cum  accepto  pane,  sed  ipsum  ac- 
ceptum panem  corpus  suum  fecit, 
quod  sine  transsubstantiatione  fieri 
non  potuit.  — S.  Cyprianus,  vel  a- 
lius  antiquus  Auctor  ^rmonis  de  coe- 
na  Domini  scribit:*  Panis  iste,  quem 
Dominas  discipulis  porrigebat,  non 
effigie,  sed  natura  mutatus  omnipo- 
tentia Verbi  factus  est  caro.  > Euse- 
bius  Caes.  I;  c.  dicit:  t Panis  quidem 
pretiosum  Domini  corpus  efficitur , 
poculum  autenvpretiosus  Domini  san- 
guis. » S.  Cyrillus  Hier.  (2)  iam§  578, 
n.  2 citatus  clarissime  transsubstan- 
tiationis  dogma  tradit.  S.  Gregarius 
Nyss.  (3)  inquit : c Panis  statiro 
per  verbum  transmutatur,  sicut  di- 
ctam est  a Verbo:  Hoc  est  corpus 
lueum:  > baec  autem  fieri  docet, 
« cum  Deus  Verbum  substantiam  re- 
rum apparentium  transmutat.  > Idem 
Orat,  in  diem  Luminum  seu  in  bapti- 
smum Christi,  addit:  t Panis  item 
panis  est  initio  communis;  sed  ubi 
eum  mysterium  sanctificaverit,  corpus 
Christi  nominatur,  et  est.  >S.  Ambro- 
sius i.  de  Myster.(i)  ita  loquitur:  t For- 
te dicas:  aliud  video,  quomodo  tu  mihi 
asseris,  quod  Christi  corpus  accipiam? 
Et  boc  nobis  superest,  ut  probemus. 
Quantis  igitur  utimur  exemplis,  ut 
probemus,  non  hoc  esse,  quod  natura 
formavit,  sed  quod  benedictio  conse- 
cravit, maioreniqtie  vim  esse  benedi- 
ctionis quam  naturae,  quia  benedi- 
ctione etiam  ipsa  natura  mutatur.... 
Quodsi  tantum  valuit  humana  bene- 
dictio, ut  naturam  converteret,  quid 
dicimus  de  ipsa  consecratione  divina, 
ubi  verba  ipsa  Domini  Salvatoris  ope- 
rantur? Nam  sacramentum  istud  quod 

Lib.  4 c.  Marcion.  cap.  40. 

(S)  Catech.  M)sUg.  4. 

(9)  Or.  catech.  cap.  97.  (4)  Cap.  9. 

(4)  Cf.  in  ed  maur.  de  Myater.  n.  50  et  aeq 


accipis,  Christi  sermone  conficitur. 
Quod  si  tantum  valuit  sermo  Eliae, 
ut  ignem  de  coelo  deponeret,  non  va- 
lebit Christi  sermo,  ut  species  mutet 
elementorum?  De  totius  mundi  ope- 
ribus legisti : Quia  ipse  dixit , et  fa- 
cta sunt;  ipse  mandar  it,  et  creata  sunt. 
Sermo  ergo  Christi,  qui  potuit  ex  ni- 
hilo facere  quod  non  erat,  non  potest 
ea  quae  sunt,  in  id  mutare  quod  non 
eranl?»(5) — S.  Ephracm.  Comme.nt. 
in  Ezech.  (6)  haec  habet:  t Dum  alter 
Angelus  manum  porrigit,  prunas  le- 
git et  viro  lineis  induto  mox  tradit, 
mysterium  innuit,  non  ab  ipso  sacer- 
dote ex  pane  fieri  posse  corpus,  sed 
ab  alio ; hic  autem  est  Spiritus  san- 
ctus. — Sacerdotem  itaque  veluti  me- 
diatorem solummodo  manus  attollere, 
labiisque  preces  et  orationes  quasi 
supplicem  servum  offerre.  » S.  Chry- 
sostomus  (7)  inquit;  < Qui  haec  dona 
sanctificat  et  transmutat,  ipse  est  (sci- 
licctChristus).  » Et  serm.  2de  prodit, 
ludae  n.  6;  t Non  homo  est  qui  facit, 
ut  in  mensa  (eucharistica)  propositae 
res  fiant  corpus  et  sanguis  Christi ; 
sed  verbum  Christi  transmutat  res  in 
mensa  propositas.»  S.  Gaudentius iH) 
scribit;  < Ipse  naturarum  Creator  et 
Dominus,  qui  producit  de  terra  pa- 
nem, de  pane  rursus  (quia  et  potest 
et  promisit)  efficit  proprium  corpus; 
et  qui  de  aqua  vinum  fecit,  facit  et  de 
vino  sanguinem  suum.  » S.  Augusti- 
nus  |9j dicit;  «Panis ille  quem  videtis 
in  altari,  sanctificatus  per  verbum 
Dei  corpus  est  Christi.  Calix  ille,  imo 
quod  habet  calix,  sanctificatum  per 
verbum  Dei,  sanguis  est  Christi.  Per 
ista  voluit  D.  Christus  commendare 
corpus  et  sanguinem  siium,  quem  pro 
nobis  fudit  in  remissionem  peccato- 
rum. » Idem  (10):  «Non  enim  omnis 

item  de  fido  lib.  4,  n 194.  (6)  C.  10,  S. 

(7)  Horo.  as  al.  83  10  MoUh.  n.  5. 

(8)  Serm.  9 iii  Eiud.  (9)  Serro.  SS7  in  die 
Paschae  4.  (10)  Serro.  934,  o.  S. 
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panis,  sed  accipiens  benedictionem 
Christi  flt  corpus  Christi.  > Et  ali- 
bi (1):  < Dixi  vobis,  quod  ante  verba 
Christi,  quod  olTertur  panis  dicatur  : 
ubi  Christi  verba  deprompta  fuerint 
iam  non  panis  dicitur,  sed  corpus  ap- 
pellatur. Quare  ergo  in  oratione  do- 
minica-panem  quidem  dixit,  sed  su- 
persubstantialem f non  iste  panis  qui 
vadit  in  corpus,  sed  ille  panis  vitae 
aeternae,  qui  animae  nostrae  substan- 
tiam fulcit.  > S.  Cyrillus  Alex,  in  E- 
pist.  ad  Calosyrium  scribit:  < Ne  hor- 
reremus carnem  et  sanguinem  appo- 
sita ss.  altaribus,  condescendens  Deus 
nostris  fragilitatibus  inlluit  oblatis 
vim  vitae,  convertens  ea  in  veritatem 
propriae  carnis,  ut  corpus  vitae  quasi 
quoddam  semen  inveniatur  in  nobis.  > 
S.  Eucherius  Lugdun.  Hom.  5 de 
Pascha  praeclare  hac  de  re  disserit : 
c Recedat  omne  infidelitatis  ambi- 
guum, quandoquidem  qui  auctor  est 
muneris,  ipse  etiam  est  testis  verita- 
tis. Nam  invisibilis  sacerdos  visibiles 
creaturas  in  substantiam  corporis  et 
sanguinis  sui  verbo  suo  secreta  pote- 
state convertit,  ita  dicens:  Accipite 
et  edite : hoc  est  enim  corpus  meum : 
et  sanctificatione  repetita:  Recipitect 
bibete:  hic  est  sanguis  meus....  No- 
vum et  impossibile  non  debet  videri, 
quod  in  Christi  substantiam  terrena 
et  mortalia  commutentur:  quando  be- 
nedicendae verbis  coelestibus  creatu- 
rae sacris  altaribus  imponuntur,  an- 
tequam invocatione  summi  Numinis 
consecrentur,  substantia  illic  est  panis 
ac  vini;  post  verba  autem  Christi  cor- 
pus et  sanguis  est  Christi.  Quid  au- 
tem mirum,  si  ea,  quae  verbo  creare 
potuit,  verbo  possit  creata  converte- 
re? imo  iam  minoris  videtur  esse  mi- 
raculi, si  id,  quod  ex  nihilo  agnosci- 

(l)  S(»rm.  de  verbis  Domini. 

Lib.  1,  Epist.  44.  (3)  Lib.  1,  Epist.  109. 

(4)  Ap.  Faul.  Diae  in  vita  S.  Greg.  U.  c.  Xi. 

'it.  Theol.  vol.  V. 


tur  condidisse,  iam  conditum  in  me- 
lius valeat  commutare.  * S.  Nilus  (3} 
haec  habet:  « Ante  sacerdotis  verba 
et  Spiritus  sancti  descensum  nudus 
panis  et  vinum  commune,  quae  pro- 
ponuntur, existunt ; ast  post  tremen- 
das illas  invocationes  ct  adorandi  Spi- 
ritus adventum  non  sunt  amplius  nu- 
dus panis  et  commune  vinum,  quae 
apposita  sunt  in  sacro  altari,  sed  cor- 
pus et  sanguis  pretiosus  et  immacu- 
latus Christi.  » S.  Isidorus  Peius.  (3) 
scribit:  c Spiritus  sanctus  in  mystica 
mensa  communem  panem  proprium 
incarnati  Christi  corpus  reddit.  > S. 
Gregarius  M.  (4)  inquit:  « Praescius 
Conditor  infirmitatis  nostrae,  ea  po- 
testate, qua  cuncta  fecit  ex  nihilo, 
et  corpus  sibi  ex  carne  semper  Vir- 
ginis operante  sancto  Spiritu  fabbri- 
cavit;  panem  et  vinum  aqua  mixtum 
manente  propria  specie  in  carnem  et 
sanguinem  suum -spiritus  sui  sancti- 
ficatione convertit.  * S.  Io.  Damasce- 
nus (5)  ait:  c Panis  et  vinum  in  cor- 
pus et  sanguinem  Dei  transmutatur. 
Si  requiras,  quonam  pacto  istud  flat, 
sat  tibi  sit  audire,  hoc  fleri  per  Spiri- 
tum sanctum,  quemadmodum  ex  S. 
Dei  Genitrice  Dominus  sibi  ipsi  car- 
nem assumpsit.  » Et  inferius  docet, 
< panem,  vinum,  item  et  aquam  per 
Spiritus  sancti  invocationem  et  ad- 
ventum modo,  qui  naturae  viribus  et 
conditione  sublimior  est,  in  Christi 
corpus  et  sanguinem  converti,  ut  ne- 
quaquam duo  sint,  sed  unum  et  i- 
dem.  » V.  Beda  (G)  addit:  c Panis  et 
vini  creatura  in  sacramentum  carnis 
et  sanguini^  eius  infallibili  Spiritus 
sanctifleatione  transfertur.  » Pholius 
in  Epist.  Ad  Nicolaum  I de  euchari- 
stia loqueiis  exclamat:  cO  miraculum! 
communis  panis  in  corpus  Christi  mu- 
tatur, et  commune  viuumsanguiseius 

[5)  Lib.  4 do  ortb.  flde,  cap.  13. 

(6)  In  Sorm.  do  Epiph. 
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fu,  quem  in  redemptionem  pro  no- 
bis de  proprio  latere  cum  aqna  effu- 
dit. ) ihtgo  Viclorin.  (1)  dicit : f Vi- 
detur species  panis  et  vini,  et  sub- 
stantia panis  et  vini  non  creditur : cre- 
diturautem  substantia  corporis  et  san- 
guinis Christi,  et  tamen  species  non 
cernitur,  i 

3.  Jn  Condliu  dogma  catholicum 
de  transsubstantiatione definitum  est. 
Cone.  Romanum  sub  Gregario  VI! 
anno  1019  celebratum  Berengarium 
profiteri  iussit,  panem  et  vinum  per 
mgglerium  sacrae  orationis  et  verba 
nostri  Redemptoris  substantialiter 
converti  in  veram  et  propriam  et  vi- 
vifiratrirem  carnem  et  sanguinem  D. 
N.  /.  Christi.  Lateranense IVun.iHb 
cap.  1 profitetur:  Credimus...  quod 
lesu  Christi  corpus  ei  sanguis  in  sa- 
cramento altaris  sub  speciebus  panis 
et  vini  veraciter  continentur,  trans- 
subslantiatis  pane  in  corpus  et  vino 
in  sanguinem  potestate  divina.  Con- 
stantiense  anno  1414  damnavit  duos 
articulos  Wiclefli:  t Primum:  Sub- 
stantia panis  materialis , et  similiter 
substantia  vini  materialis  manet  in  sa- 
cramento altaris:  et  secundum:  .dm- 
dentia  panis  non  manent  sine  subie- 
oto  in  eodem  sacramento.  > Floren- 
tmum  in  instruet,  pro  Armenis dicit: 
Verborum  Christi  virtute  substantia 
panis  in  corpus  Christi,  et  substantia 
vini  in  sanguinem  convertuntur.  De- 
nique Trideutinum  Sess.  XIII,  can.  i 
decrevit:  Si  quis  dixerit,  in  sacrosan- 
cte eucharistiae  sacramentoremanere 
substantiam  panis  et  cini  una  eum 
corpore  et  sanguine  D.  N.  I.  Christi; 
negaveritque  mirabilem  illam  et  sin- 
guiarem  cofwersionemloliussubstan- 
tiaepanisin  corpus,  et  tolitu  substan- 
tiae fini  iu  sanguinem , manentibus 
dumtaxat  speciebus  panis  et  vini; 
quam  quidem  conversionem  catholica 

(1)  Lib.  S de  ucr.  p.  S.  c.  7. 


Ecclesia  aptissime  fransstibstanliatiir- 
nem  appellat;  anathema  sil.  — Ean- 
dem fidem  Ecclesia  sicut  in  Conciliis, 
quovis  tempore  publice  professa  est 
in  Lilurgiis,  in  quibus  Deus  roga- 
tur, utpanemef  vinum  per  Spiritum 
sanctum  transmutet,  transferat,  con- 
vertat in  corpus  et  sanguinem  Christi, 
aut  faciat  corptis  et  sanguinem  Chri- 
sti proprium,  seu  ut  fiat  nobis  cor- 
pus et  sanguis  D.  N.  I.  Christi.  Ac- 
cedit etiam  argumentum  ex  praescri- 
ptione petitum. Negare  enim  adversa 
rii  non  possunt , eo  tempore,  quo  No  va- 
tores  emerserunt,  universalem  fuisse 
Ecclesiae  fidem  sicut  de  reali  Christi 
in  eucharistia  praesentia,  ita  etiam  de 
transsubstantiatione.  Recte  ideo  con- 
cludimus,'hanc  fidem  idem  habuisse 
cum  religione  Christiana  initium,  quia 
serius  sine  tumultibus  vix  in  unam 
Ecclesiam  particularem  potuisset  in- 
troduci, et  multo  minus  per  inte- 
gram Ecclesiam  catholicam  propagari. 
Irrita  etiam  fuerunt  conamina,  quibus 
Protestantes  ostendere  studuerunt, 
dogma  de  transsubstantiatione  serius 
inventum  et  ab  Ecclesia  romana  acce- 
ptatum fuisse.  Sic  nonnulli  dixerunt, 
hoc  dogma  a scholasticis,  duce  po- 
tissimum S.  Thoma,  in  Ecclesiam  in- 
troductum fuisse.Quam  absona  autem 
sit  talis  sententia,  ostendunt  testimo- 
nia Patrum  ex  primis  duodecim  sae- 
culis adiegata.  Idem  figmentum  pe- 
nitus conterit  consensus  Graecorum 
schismaticorum,  qui  certe  dogma  re- 
center a Latinis  inventum  non  acce- 
ptassent,  sed  de  violata  fide  Latinos 
accusassent.  Ast  nunquam  hanc  La- 
tinorum fidem  reprehenderunt , sed 
potius  in  dogmate  de  transsubstantia- 
tione cum  ipsis  perfecte  consentiunt. 
Nam  leremias,  Patr.  CPtanus,  in  re- 
sponsione ad  replicam  theologorum 
Wurtcnbergeosiiim  ait:  c Hic  panis 
Gt  corpus  lesu  Christi,  et  vinum  'aqua 
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^ mixliim  flt  eiussanguis  per  adventum 
Spiritus  sancti  facientis  hanc  rerum 
mutationem  modo  intellectum  no- 
strum et  omnes  cogitationes  nostras 
longe  transcendente.  » Cyrilltis  Ber- 
rhaeensis  anno  1638  CPoli  Synodum 
convocavit,  in  qua  dictum  est  t Ana- 
thema Cyrillo  Lucari,  (Calvinianae 
sectae  erroribus  imbuto),  dogmati- 
zanti et  credenti,  non  transmutari  pa- 
nem et  - vinum  per  sacerdotis  bene- 
dictionem et  Spiritus  sancti  adven- 
tum in  verum  corpus  et  sanguinem 
Christi.)  Idem  decisum  est  in  Cone. 
CPlano  (1)  citato.  Co»r.  llierosoly- 
milamim  sub  Z)osilAco  Patriarcha  di- 
cit: t Panis  et  vini  substantia,  facta 
consecratione,  transmutatur,  trans- 
suhstantiatur, convertitur;  transit  pa- 
nis quidem  in  ipsum  Domini  corpus 
verum -vilium  vero  in  ipsum  Domini 
sanguinem  verum...  Item,  facta  panis  , 
et  vini  consecratione,  nec  panis  nec 
vini  manere  substantiam  credimus, 
sed  ipsum  corpus  et  sanguinem  Do- 
mini sub  Planis  et  vini  speciebus,  id 
est,  sub  panis  accidentibus.  * 

Nola  1.  Lutherani  sequentibus  ar- 
gutiis sententiam  suam  defendunt  no- 
stranique  impugnant.  ' 

Obi.  I.  Verba  institutionis  non  sup- 
ponunt transsubstantiationem  , sed 
vera  sunt  remanente  substantia  panis. 
Nam  ad  veritatem  harum  propositio- 
num ; lloc  esi  vinum,  hoc  est  aurum 
etc.,  sufficit,  si  in  dolio  sit  vinum,  et 
aurum  in  crumena;  ergo  etiam  ad  ve- 
ritatem huius  propositionis : Hoe  est 
corpus  meum,  non  requiritur,  ut  pa- 
nis mutetur  in  corpus  Chri.sli,  sed 
sufficit, istud  in  pane  contineri.  Prae- 
terea haec  propositio  de  Christo  facta: 
Hic  homo  est  Deus,  vera  est  absque 
mutatione  hominis  in  Deum  vel  Dei 
in  bouiineiii.  Ergo  etiam  liacc  pro- 
positio: Uic  panis  est  corpus  meum, 

(1)  S 67«,  a.  >.  (31  lo.  f.i.iSei  61. 
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vera  est,  quamvis  panis  non  mutetur 
in  corpus  Christi.  Etiam  de  Angelo 
apparente  in  forma  huniana  recte  dici 
potest:  Hic  est  .Angelus,  et  de  co- 
lumba , quae  apparuit  in  baptismo 
Christi : Hic  esi  'Spiritus  sanctus  et- 
iamsi nulla  substantialis  mutatio  con- 
tigerit: ergo  etiam  vere  dici  poterit: 
Hoc  ssi  corptis  meum,  etiamsi  rema- 
neat panis,  eo  quod  de  signo  rem  si- 
gnificatam continente  proprie  affir- 
metur res  significata. Christus  ipse(2) 
dixit;  Ego  sum  panis,  et  hoc  dicendo 
non  se  in  panem  mutavit ; ergo  ne- 
que panem  in  corpus  suum  mutavit 
dicendo;  Hoc  est  corpus  metm.  Deni- 
que Paulus  frequenter  eucharistiam 
panem  appellat  (3),  ut  ostendat,  sub- 
stantiam panis  in  ea  pennauere. 

Resp.  Magna  disparitas  est  inter 
propositiones  ab  adversariis  addu- 
, ctas,  et  inter  verba  a Christo  in  eu- 
charistiae institutione  prolata.  Nam 
ex  indole  sua  dolium  ad  fluidum,  et 
crumena  ad  metallum  continendum 
ordinantur ; unde  iuxia  receptum  lo- 
quendi inorem  sola  res  contenta  no- 
minatur, quin  periculum  confusionis 
cum  re  continente  oriatur.  Panis  au- 
' tem  neque  ex  natura  sua , neque  ex 
usu  quodam  recepto  ad  corpus  con- 
tinendum ordinantur ; ChnsUis  igi- 
tur dicere  non  potuisset:  Hoc,  quod 
videtis,  est  corpus  meum,  si  id,  quod 
videbant,  panis  fuisset,  et  transsub- 
stantiatio  non  contigisset. — Male  tunc 
Christus  locutus  fuisset,  quod  etiam 
per  exempla  allata  illustrari  potest. 
Nam  si  pliires  res  in  iina  contineantur, 
ex.gr.  in  crumena  auruinet  cuprum, 
vere  quidem  dici  poterit:  Huc  est  metal- 
lum, sed  absque  deceptione  dici  non 
poterit:  Hoc  est  aurum,  quia  iuxta 
usum  communem, qui  rem  contentam 
per  pronomen  hoc  demonstrat,  rem 
unam  tantum  cum  exclusione  alterius 

13)  t Cor.  1»,  IS.  tl  II,  M,  sto. 


?44  PARS  IV. 

cuiuscanqae  demonstrat.  Quare  si  fi- 
nita liac  propositione : Hoc  esi  corjitu 
meum,  substantia  panis  mutata  non 
fuisset  in  corpus  Christi  virtute  di- 
vina, Christus  Apostolos  decepisset ; 
dicere  enim  debuisset : Hic  panis 
continel  corpus  meum,  vel  tn  hocpane 
est  corpus  meum,  quemadmodum 
iuxta  omnes  decipere  censeretur,  qui 
de  crumena  auro  et  plumbo  plena 
diceret:  Hoc  est  aurum.  — Recte  de 
Christo  dicitur:  Hic  homo  est  Deus, 
propter  unionem  hypostaticam, quam 
vero  inter  panem  et  Christum  ipsi 
Lutherani  non  admittunt.  Quamvis 
autem  propositio  in  concreto  enun- 
tiata vera  sit,  quia  ad  personam  re- 
fertur, quae  divina  est ; falsa  tamen 
esset  propositio  in  abstracto  enun- 
tiata, nec  dicere  licet:  Humanitas  est 
(Uvinilas,  vel  natura  humana  est  na- 
tura divina;  unde  etiam  minus  recte 
loqueretur,  qui  corpus  Christi  demon- 
strans diceret:  Hoc  est  Deus;  es  ea- 
dem porro  ratione  inepte  et  falso 
Christus  substantiam  panis  common- 
strans dixisset : Hocesl  corpus  meum. 

— Reliqua  exempla  adversarios  non 
iuvant,  sed  lis  potius  contraria  sunt. 
Ideo  enim  deAngelo  apparente  recte 
dicitur:  Hic  est  Angelus,  quia  for- 
mam seu  speciem  hominis  habet  non 
autem  substantiam,  prout  etiam  Spi- 
ritus sanctus  formam  seu  speciem  co- 
lumbae praesetulit;  non  substantiam 
induit.  Spiritus  sanctus  utique  inha- 
bitat animam  iusti ; et  tamen  falso 
quis  diceret  infantem  baptizatum  com- 
monstrans: Hic  est  Spiritus  sanctus. 

— Christus  non  absolute  se  panem 
nominavit,  sed  per  additionem  : Ego 
asm  panis  vitae,  ego  sum  panis  vivus; 
ideo  se  figurate  loqui  clare  ostendit ; 
in  verbis  autem  consecrationis,  Lu- 
tberanis  latentibus,  adhibuit  locutio- 
nem in  sensu  litterali  proprio.  Deni- 
que Paulus  eucharistiam  etiam  facta 
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transsubstantiatione  panem  nominat, 
tum  quia  speciem  panis  praesefert , 
tum  quia  quodlibet  alimentum  in  Scri- 
ptura panis  vocari  solet. 

Obi.  n.  Patres  non  admittunt  trans- 
substantiationem , sed  docent,  sub- 
stantiam panis  in  eucharistia  rema- 
nere. Hanc  enim  frequenter  panem 
nominant,  et  eandem  comparant  cum 
incarnatione  ut  ostendant , substan- 
tiam panis  integram  permanere,  sic- 
ut natura  humana  in  unione  hyposta- 
tica inconfusa  permansit. — S.Chrg- 
soslomus  aperte  docet,  in  eucharistia 
naturam  panis  permanere;  nam  in 
Epist.  ad  Caesarium  monachum  scri- 
bit: t Panis  divina  illum  sanctificante 
gratia  mediante  sacerdote  liberatus 
est  quidem  ab  appellatione  panis;  di- 
gnus autem  habitus  dominici  corpo- 
ris appellatione,  etiamsi  natura  panis 
in  ipso  permansit  et  non  duo  corpo- 
ra, sed  unum  corpus  Filii  praedica- 
mus.) Theodoretus  Dial.  2 qui  dici- 
tur tncon/usus,  scribit:  t Neque  enim 
symbola  mystica  post  sanctificatio- 
nem recedunt  a sua  natura.  Manent 
ergo  in  priore  substantia  et  figura, 
et  forma,  et  videri  tangique  possunt, 
sicut  et  prius.  > GelasUu  P.  in  lib. 
de  duabus  Christi  naturis  ait : cCerte 
sacramenta,  quae  sumimus,  corporis 
et  sanguinis  Christi,  divina  res  est, 
propter  quod  et  per  eadem  divinae 
eflicimur  consortes  naturae,  et  tamen 
esse  non  desinitsubstantia  vel  natura 
panis  et  vini.  ) 

Resp.  Qua  ratione  Patres  admissa 
transsubstantiatione  eucharistiam  pa- 
nem nominent,  iam  § 578,  n.  2,  Reg.  5 
declaratum  est.  Patres  eo  tantum  fine 
eucharistiam  cum  incarnatione  com- 
parant, ut  ostendant , haec  duo  my- 
steria aliquam  inter  se  proportionem 
habere  et  convenientiam,  ac  unum 
per  aliud  salvis  tamen  utriusque  dif- 
ferentiis, aliquo  modo  explicari : as- 


TIIACT.  II.  CAP.  Ul. 
serunt  nempe,  idem  corpus  in  eucha- 
ristia adesse,  quod  Filius  Dei  in  in- 
carnationeassurapsit,  et  carnem  Chri- 
sti eadem  omnipotentia,  qua  in  utero 
Virginis  formata  est,  in  eucharistiae 
sacramento  praesentem  fieri. — Quoad 
loca  ex  Patribus  citata  observandum 
est,  veteres  Patres  saepius  per  natu- 
ram intelligere  congeriem  proprieta- 
tum sensibilium,  quae  externam  ve- 
luti  naturam  rei  constituunt  ac  refe- 
runt.Sic  Tertullianus  lib.  de  anima(l) 
scribit,  aliud  esse  substantiam,  aliud 
naturam  substantiae : «Siquidem , ait, 
substantia  propria  est  rei  cuiusque ; 
natura  vero  potest  esse  communis  ; 
ex.gr.  substantia  estlapis,ferrumetc., 
duritia  lapidis  et  ferri  est  natura  sub- 
stantiae: duritia  communicat,  sub- 
stantia discordat.»  S.  Ambrosius  (2) 
inquit : «Naturasmutatasfuisse.quan- 
do  e petra  aqua  fluxit,  et  ferrum  aquae 
supernatavit. » S.Chrysoslomus  (3)  di- 
cit: «Pietas  iuvenum  (in  fornace  Baby- 
lonis) rerum  naturam  mutavit,»  cum 
tamen  ignis  non  quoad  substantiam, 
sed  tantum  quoad  accidentia  seu  quoad 
effectus  mutationem  subierit.  Citati 
ergo  Patres  nomen  naturae  aut  sub- 
stantiae in  sensu  latiori  accipiunt,  ac 
per  illud  accidentia  duntaxat  seu  spe- 
cies intelligunt,  quae  etiam  post  con- 
secrationem remanent.  Id  clarissime 
patet  de  S.  Chrysoslomo,  qui  expresse 
ait,  in  eucharistia*  non  duo  corpora, 
sed  unum  corpus  Filii»  praedicari; 
quibus  verbis  suam  de  transsubstan- 
tiatione  fidem  professus  est,  quoniam 
illa  negata  in  eucharistia  duae  natu- 
rae et  duo  corpora,  nempe  substan- 
tia panis  et  substantia  corporis  Chri- 
sti praedicari  deberent.  Accedit,  plu- 
res  criticos,  ut  Sc.  Maffeium,  M.  Le- 
quien,  Nat.  Alex,  etc.,  solidis  argu- 
mentis ostendere,  Epistolam  ad  Cae- 

(I)  Cap.  3S.  f9)  In  Hezaem.  1.  3«  c.  9,  et 

ie  m|itar.  e.  9.  (3)  Hoin.  4 ad  pop.  Aatioch. 
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sarium  falso  S.  Chrysoslomo  adseri- 
bi,  atque  etiam  librum  de  duabus  na- 
turis (lelasio  abiudicandum  esse.  Cen- 
turiatores  denique  Magdeburgenses 
Cent.  V,  cap.  10  fatentur,  Theodore- 
tum  sibi  adversari  et  periculose  legi. 

Obi.  III.  Nomen  barbarum  trans- 
substantiationis  novum  est,  cuius  ne- 
que in  Ss.  Litteris,  neque  in  Ss.  Pa- 
tribus ante  Conditum  Lateranense  IV 
ullum  reperilur  vestigium:  ergo  hoc 
ipso  reiiciendum  est. 

Resp.  Nec  iinpanntionis,  nec  con- 
substantialionis,  nec  concomilanliae, 
vel  assumptionis,  aut  demum  unio- 
nis sarramentalis  mentionem  ullam 
in  Ss.  Litteris  inveniri,  quibus  tamen 
vocibus  ulunturLiitlierani.  Praeterea 
quidquid  sit  de  voce  Iraiissiibstanlia- 
lionis,  postquam  ex  Scripturis  et  Tra- 
ditione ostensum  est,  lotam  substan- 
tiam panis  et  vini  converti  in  corpus 
et  sanguinem  Christi,  puerile  est  li- 
tigare de  voce,  eisemper  licuit,  sem- 
perque  licebit  Ecclesiae  ad  praeclu- 
denda haereticorum  effugia  novas  cu- 
dere voces,  ut  facium  est  in  Condito 
Aicaeno  I consecrata  voce  Consub- 
slanlialis , et  in  Ephesino  adhibita 
voce.  Theotocon,  Deipara,  ad  Aria- 
norum  et  Nestorianorum  haereses  pro- 
fligandas. Horum  Conciliorum  exem- 
plo Cone.  Tridentinum  (4)  definivit, 
conversionem  totius  substantiae  panis 
et  vini  in  corpus  et  s.anguineni  Domini 
convenienter  et  proprie  a sancta  ca- 
tholica Ecclesia  transsubstanlialio- 
nem  fuisse  appellatam.  lam  S.  Tko- 
mas  id  probe  cognovit;  nam  (5)  post- 
quam ostendisset,  hanc  conversionem 
non  esse  similem  conversionibus  na- 
turalibus, quia  ( tota  substantia  panis 
convertitur  in  totam  substantiam  cor- 
poris Christi , et  tota  substantia  vini 
in  totam  substantiam  sanguinis  Chri- 

(4}  Sess.  19,  cap.  4,  et  cao.  t. 

(&)  3 p..  q.  7$.  art.  i. 
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fti,>  concludit;  < Unde  haec  conver- 
«io  non  est  formalis , sed  substantia- 
lis ; nec  continetur  intra  species  mo- 
tus naturalis,  sed  proprio  nomine 
potest  dici  Irmssvbstantiatio. 

Obi.  IV.  Omnes  sensus  nostri  in 
eucharistia  panem  et  vinum  perci- 
piunt; dum  autem  de  rebus  materia- 
libus agitur,  testimonio  sensuum  in- 
sistendum est,  qui  ad  obiecta  externa 
recte  cognoscenda  a Deo  nobis  dati 
sunt.  At  si  substantia  panis  et  vini 
deesset , omnes  sensus  fallerentur; 
quo  posito  de  nulla  re  externa  certi 
esse  possemus. 

Rfsp.  latn  antiqui  Philosophi  fassi 
sunt,  sensus  nostros  non  corporum 
substantias  penetrare,  sed  solum  eo- 
rum species  seu  apparentiaih  perci- 
pere. Hinc  Lturetim  cecinit;  < Nec 
possunt  oculi  naturam  noscere  re- 
rum. > OITicium  ergo  sensuum  prae- 
sertim vero  visus,  non  versatur  circa 
corporis  naturam  aut  essentiam,  sed 
solum  circa  existentiam  , et  ea,  quae 
apparent  in  eodem  corpore ; imo  in 
hoc  ipso  corrigendi  quandoque  sen- 
sus sunt  a ratione,  sic  ex.  gr.  bacu- 
lus rectus  quoad  dimidiam  partem 
immersns  aquae  oculis  incurvatus  ap- 
paret, quem  tamen  ratio  etiam  in  aqua 
rectum  permansisse  cognoscit.  Ita- 
que etiam  in  eucharistia  sensus  pro- 
prie loquendo  indicant  tantum,  vere 
adesse  accidentia  panis  et  vini  seu 
apparentiam,  neque  in  hoc  decipiun- 
tur. At  vero  iudicare  de  substantia, 
quae  his  accidentibus  subest,non  per- 
tinet ad  sensus,  sed  ad  mentem  hu- 
manam seu  rationem.  Si  igitur  intel- 
lectus ex  praesentia  accidentium  pa- 
nis et  vini  inferat  etiam  ipsius  sub- 
stantiae panis  et  vini  praesentiam  , 
IhUitur,  quin  culpa  in  sensus  refundi 
queat;  accidentia  enim  panis  et  vini, 
quae  sunt  in  eucharistia , solum  si- 
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gnificant,  ibi  substantiam  panis  sub 
se  latere,  spectato  cursu  et  ordine  na- 
turae ; atqui  non  adesse  in  euchari- 
stia substantiam  panis  et  vini,  id  (it 
supra  naturae  ordinem,  Deo  scilicet 
per  miraculum  panis  et  vini  substan- 
tiam in  Christi  corpus  et  sanguinem 
convertente.  Ideo  S.  Thomas  (t)  di- 
cit ; c In  hoc  sacramento  nulla  est  de- 
ceptio; sunt  enim  ibi  secundum  rei 
veritatem  accidentia , quae  sensibus 
diiudicantur;  intellectus  antem,cuius 
proprium  obiectum  est  substantia, 
per  fidem  a deceptione  praeservatur.s 
HinePatres  docent,  in  eucharistia  non 
soli  testimonio  sensuum  insistendum, 
sed  Deo  revelanti  credendum  esse. 
Praeclare  loquiturS.CArysos(omKs(2) 
dicens;  (Deo  igitur  ubique  obsequa- 
mur, ncc  contradicamus  ei,  etiamsi 
id  quod  dicit,  rationi  et  intelligenliae 
nostrae  contrarium  videatur;  sed  prae- 
valeat eius  sermo  rationi  et  intelli- 
gentiae  nostrae.  Sic  etiam  in  myste- 
riis faciamus,  non  ea  solum,  quae  sub 
sensum  cadunt,respicientes,  sed  ver- 
ba eins  retinentes.  Verbum  quippe 
eius  fallere  nequit,  sensos  vero  no- 
ster facile  decipitur.  Verbum  eius 
nunquam  excidit,  sensus  vero  saepe 
fallitur.  Quoniam  vero  ille  dixit  ;/foc 
est  corpus  meum,  obtemperemus,  cre- 
damus et  spiritualibus  oculis  ipsum 
respiciamus.  > Neque  inde  sequitur, 
nos  de  nulla  re  externa  certos  esse 
posse.  Nam  seposita  peculari  Dei  au- 
ctoritate nos  tuto  iudicare  possumus 
de  obiectis  iuxta  id,  quod  de  iis  nobis 
sensus  referunt.  Neque  Catholici,  qui 
dogma  de  transsubstantiatione  pro- 
fitentur, minori  certitudine  de  obie- 
ciis  externis  indicant,  quam  Luthe- 
rani,  qui  illud  negant;  neque  isti  de 
existentia  verorum  hominum  dubi- 
tant, quia  angelus  Tobiam  in  forma 
hominis  comitatus  est,  neque  de  exi- 


(0  3 p„  q.  75,  >rt.  5 id  ». 


(t)  Hom.  92  in  MaUh.  B.  4. 
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sterilia  verarum  columbarum  , quia 
Spiritus  sanctus  sub  specie  columbae 
in  baptismo  Christi  apparuit. 

Obi.  V,  Certum  est  vel  ipso  sen- 
suum testimonio,  remanere  in  eucha- 
ristia panis  et  vini  accidentia  seu  spe- 
cies, quantitatem,  qualitatem,  figu- 
ram, colorem,  saporem  etc.,  qualia 
erant  ante  consecrationem.  At  cer- 
tum etiam  est,  accidentia  esse  non 
posse  sine  suo  proprio  subiecto,  cui 
inhaerent.  Quid  enim  est  accidens, 
nisi  ens  alteri  inhaerens?  Atqui  aliud 
esse  non  potest  horum  accidentium 
panis  et  vini  subieclum  , quam  ipsa 
substantia  panis  et  vini : ergo  rema- 
net in  eucharistia  substantia  panis  et 
vini. 

Resp.  Concedimus,  accidentia  non 
posse  esse  sine  subiecto  iuxla  legem 
ordinariam  et  naturalem,  sed  nega- 
mus, id  fieri  non  posse  per  legem 
extraordinariam  et  supernaturalern, 
seu  per  omnipotentiam  divinam. Deus 
enim,  qui  accidentia  cum  subiecto 
coniunxit,  certe  etiam  efficere  potest, 
ut  accidentia  sine  suo  subiecto  sub- 
sistant. Idipsum  autem  in  eucharistia 
vere  fieri,  certa  et  indubitata  revelatio 
docet,  quod  sine  haesitatione  credere 
debemus , quamvis  modum , quo  id 
fiat,  explicare  non  valeamus.  Nam  ait 
S.  Thornas  (1 ) : c Effectus  plus  de- 
pendet a causa  prima,  quam  a causa 
secunda.  Cl  ideo  virtute  Dei,  qui  est 
causa  prima  omnium,  fieri  potest, ut 
remaneant  posteriora  (scilicet  acci- 
dentia) prioribus  sublatis  (nempe  sub- 
stantia panis  et  vini).  » — Et  alibi  (2): 
« Nihil  prohibet,  aliquid  esse  ordina- 
tum secundum  communem  legem  na- 
turae, cuius  tamen  contrarium  est  or- 
dinatum secundum  speciale  privile- 
gium gratiae... Et  ita  enim  licet  sit  se- 
cundum communem  naturaeordinem 

(1)  3 p.,  q.  75,  «rt.  5 ad  1. 

(2)  Q.  77,  art.  1 ad  I. 
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quod  accidens  sit  in  subiecto,  ex  spe- 
ciali tamen  ratione  secundum  ordinem 
gratiae  accidentia  sunt  in  hoc  sacra- 
mento sine  subiecto.)  Alii  tamen  theo- 
logi dicunt,  ipsum  Christi  corpus  esse 
subieclum  accidentium,  quod  autem 
non  sic  concipi  potest, quasi  accidentia 
corpori  Christi  inhaereant,  sicut  na- 
turaliter inhaerent  substantiae  panis; 
sed  quod  corpus  Christi  eadem  acci- 
dentia sustentet  et  praeseferal,  ita  ut 
quemadmodum  panis  ante  consecra- 
tionem, ita  fere  Christi  corpus  post 
consecrationem  dicatur  videri,  aliis- 
que sensibus  percipi,  quia  nem  no  di- 
cUis  species  praesefert.  Horum  sen- 
tentia confirmatur  ex  Concilio  Tri- 
denlinOy  quod  dicit,  Christum  prae- 
sentem esse  mb  qualibet  specie,  et  ex 
Patribus,  qui  aiunt,  corpus  Christi  in 
eucharistia  videri,  frangi  etc.  (3). 

Obi.  VI.  Eucharistia  si  in  magna 
quantitate  .sub  specie  panis  sumatur, 
corpus  nutrit,  et  sub  specie  vini  ine- 
briat, hincinde  etiam  putrescit,  ita  ut 
ex  ea  vermes  nascantur;  et  si  com- 
buratur, in  cineres  abit.  Isti  autem 
effectus  non  speciebus  panis  et  vini, 
et  mullo  minus  corpori  et  sanguini 
Christi  adseribi  possunt;  unde  ne- 
cesse  est  admittere,  substantiam  pa- 
nis et  vini  in  eucharistia  permanere. 

Resp.  Iiidigilali  effectus  etiam  ad- 
missa transsubslantiatione  sufficien- 
ter declarantur  per  omnipotentiam 
divinam.  Cum  enim  Deus  in  mysterio 
altaris  nullum  sensibile  miraculum 
operari  voluerit,  sed  totus  latere  ad 
fidei  nostrae  exercitium ; necesse  fuit, 
ut  decerneret,  symbola  eucharistica 
easdem  omnino  in  sensus  nostros  im- 
pressiones facere,  eosdeinque  effe- 
ctus ex  iis  sequi,  ac  ante  consecra- 
tionem. Porro  divinae  potentiae  non 
deest  modus  eosdem  effectus  pro- 
ducendi, quos  ipsa  produceret  pa- 

(8)  Cf.  Tournely,  q.  2,  «rt.  5. 
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nis  et  vini  substantia,  si  adesset.  In 
modo  autem  isto  declarando  theo- 
logi non  consentiunt.  Nonnulli  pu- 
tant, per  actionem  immediatam  o- 
mnipotenliae  divinae  supradictos  ef- 
fectus produci;  ex.  gr.  Deum  per  se 
ad  praesentiam  symbolorum  eucha- 
ristiae corpora  nostra  nutrire,  quo- 
niam qui  omnia  cx  nihilo  produxit , 
sine  dubio  etiam  corpus  per  se  sine 
substantia  panis  nutrire  valet.  S.  Tfuh 
fnas  vero  (1)  ait:  « In  ipsa  consecra- 
tione miraculose  datur  quantitati  di- 
mensivae  panis  et  vini,  quod  sil  pri- 
mum subiectum  subsequeniium  for- 
marum. Hoc  est  autem  proprium  ma- 
teriae, et  ideo  ex  consequenti  datur 
praedictae  quantitati  dimensivae  o- 
mne  illud,  quod  ad  materiam  perti- 
net. Et  ideo  quidquid  posset  generari 
ex  materia  panis  vel  vini,  si  adesset, 
totum  potest  generari  ex  praedicta 
quantitate  panis  vel  vini,  non  quidem 
novo  miraculo,  sed  ex  vi  miraculi 
prius  facti.  > Alii  demum  dicunt,  cer- 
(um  esse,  quod  species  corrumpi  pos- 
sint, et  corruptis  speciebus  recedere 
corpus  Christi,  et  redire  substantiam 
panis  et  vini,  ex  qua  omnes  effectus 
supradicli  declarari  possunt.  Caete- 
rum  observandum  est , totam  diffi- 
cultatem  solum  concernere  modum, 
quo  haec  fiant ; hunc  vero,  cum  aga- 
tur de  mysterio,  nobis  incomprehen- 
sibilem esse,  libenter  fatemur;  sed 
ignorantia  modi  non  tollit  certitudi- 
nem facti.  De  modo  igitur,  quo  haqc 
.et  illa  liant,  curiose  sciscitanti  recte 
dicimus  cum  S.  Cyrillo  Alex.  Com- 
ment.  in  Io.  (2):  c Si  perstas,  o lu- 
daee,  usurpare  illud  quomodo?  ego 
Ticissim  a te  requiram,  quomodo  in 
serpentem  conversa  est  virga  mosai- 
ca?  > — Sed  quae  a nobis  inlelligi 

(1)  s p..  q.  T»,  «rt.  5. 

ts)  Cap.  s,  s*. 

(3]  Lib.  4 de  flde,  e.  U. 


et  explicari  nequeunt,  omnipotentiae 
divinae  iacilliraa  sunt.UndeS.  Io.  Da- 
mascenut  (3)  postquam  asseruerat , 

« panem  et  vinum  in  corpus  et  san- 
guinem Domini  transmutari,»  ita  pro- 
sequitur: ( Si  reqniras,  quonam  pa- 
cto istud  fiat,  sat  libi  sit,  id  fleri  per 
Spiritum  sanctum;  quemadmodum 
et  ex  S.  Dei  Genitrice  Dominus  sibi 
ipsi  carnem  assumpsit,  quae  in  semet- 
ipso  subsisteret;  nec  amplius  quid- 
quam nobis  perspectum  est  et  explo- 
ratum, quam  quod  sermo  Dei  verax 
efflcaxque  est , atque  omnia  potest ; 
modus  vero  investigari  prorsus  ne- 
quit. » 

Nola  2.  Cum  immutatio  seu  con- 
versio aut  ita  fleri  possit,  ut  illud  al- 
terum demum  producatur , aut  vero 
ut  iam  alibi  exislens  dumtaxat  addu- 
catur, ideo  scholastici  transsubstan- 
liationem  productivam  , et  addncli- 
ram  distinguunt.  Priorem  in  eucha- 
ristia fleri  defendunt  Thomi$tae;n»m, 
aiunt,  transsubstantiatio  fonnaliter 
dicit  conversionem ; atqui  adductio 
non  est  conversio,  cum  solum  dicat 
translationem  de  loco  in  locum ; qua- 
propter admittenda  est  vera  reprodu- 
ctio,  vi  cuius  corpus  Christi , quam- 
vis iam  alibi  existat,  tamen  ex  con- 
versione certae  substantiae  panis  re- 
producitur,  et  sub  certis  speciebus 
existere  incipit  (4).  Srolistae  autem, 
quibus  adsentit  lielliirmintis  con- 
tendunt, in  eucharistia  non  naberi 
productionem,  sed  addtulionem,  cum 
corpus  Christi  iam  existat,  et  solum 
vi  verborum  consecrationis  adduca- 
tur in  locum  panis , qui  destruitur, 
ideoque  conversionem  esse  adducli- 
vam,  non  autem  productivam.  Caete- 
rum  neutra  sententia  ad  fldem  spe- 
ctat ; et  cum  allata  distinctio  ad  do- 
gma illustrandum  non  conferat,  me- 

(4)  T.  Billuart  de  euch.  DIm.  1»  ari.  T. 

(.'))  De  cuch.  )ib.  Si  cap.  li. 


TRACT.  n.  CAP.  ni. 
lius  esi,  ait  cl.  Liebermann  (1)  < Pa- 
trum sequi  vestiga,  qui  fidem  divina 
auctoritate  stabilitam  firmiter  tenue- 
runt, de  illis  argutiis  et  difficultati- 
bus , quae  ex  bumana  pbilosopbia 
emergebant,  parum  solliciti.  > 

tmcuLvant. 

De  euchansUae  reserra.ione  et  adoratione. 

§ 583.  i.  Quamvis  Lutherani  nobis- 
curo  realem  Christi  in  eucharistia 
praesentiam  profiteantur,  a nobis  ta- 
men non  solum  in  dogmate  de  trans- 
substantialione,  sed  etiam  circa  tem- 
pus realis  praesentiae  discordant. Nam 
iuxta  Catholicos  Christus  praesens  fit 
per  verba  consecrationis,  et  praesens 
manet,  donec  species  corrumpantur; 
quapropter  in  eucharistia  etiam  extra 
usum  cultu  latriae  adorandus  est ; u- 
trumque  autem  non  admittunt  Lu- 
tberani.  — Lutherus  quidem  ab  ini- 
tio factae  scissionis  a catholico  do- 
gmate iii  hac  etiam  parte  non  reces- 
sit, ut  ex  libro,  quem  ad  Waldenses 
scripsit,  perspicuum  est;  et  in  thesi- 
bus , quas  Lovaniensibus  opposuit, 
eucharistiam  adorandum  sacramen- 
tum appellavit.  Ast  anno  1536  fiuce- 
rus  ad  Lutheranos  cum  Zuinglianis 
facilius  conciliandos  hanc  excogitavit 
opinionem,  ut  Christi  corpus  in  ipsa 
sumptione  adesse  diceret,  non  item 
extra  usum  aut  sumptionem.  Hinc 
Bucerus  primus  huius  sententiae  au- 
ctor dicitur,  quam  Lutherus  et  omnes 
deinde  Lutherani  amplexi  sunt  ea 
potissimum  ratione  , quod  viderent, 
per  eam  destrui  adorationem  eucha- 
ristiae et  alia  nonnulla  , quae  in  usu 
erant  apud  Catholicos.  Notandum  ta- 
men est,  Chemnitium  aliosque  ex  Lu- 
theri  discipulis , ut  Patrum  testimo- 
nia facilius  eluderent,  nonnihil  hanc 
sententiam  temperasse.  Docent  enim, 
corpus  Christi  praesens  esse  in  lota 

<l)  0«  euch.  c.  1,  art.  i. 
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coenae  actione,  dum  benedicitur, 
frangitur,  distribuitur,  manducatur, 
imo  cum  statim  ad  aegrotos  defertur 
manere  sacramentum,  sed  non  item, 
cum  in  pyxide  asservatur. 

2.  Ecclesiae  Catholicae  doctrinam 
nusquam  melius , quam  a Concilio 
Trideniino  discimus,  quod Sess.  XIII, 
cap.  3 dicit : Commune  hoc  quidem 
est  sanctissimae  eucharistiae,  cwn 
caeteris  sacramentis , symbolum  esse 
rei  sacrae,  et  invisibilis  gratiae  for- 
mam visibilem:  verum  illud  in  ea 
excellens  et  singulare  reperitur,  quod 
reliqua  sacramenta  tunc  primum 
sanctificandi  vim  habent,  aimquis 
illis  utitur;  at  in  eucharistia  ipse 
sanctitatis  auctor  ante  usum  est:  non- 
dum enim  eucharistiam  de  manu 
Dontini  Apostoli  susceperant , cum 
vere  tamen  ipse  affirmaret,  corpus 
suum  esse,  quod  praebebat.  Et  sem- 
per  haec  fides  in  Ecclesia  Dei  fuit, 
statim  post  consecrationem  verum 
Domini  nostri  corpus,  verumque  eius  , 
sanguinem  sub  panis  et  vini  specie- 
bas una  cum  ipsius  anima  et  divini- 
tate existere.  Ex  hoc  autem  dogmate 
sponte  fluit,  Christum  in  sacramento 
eucharistiae  etiam  extra  sumptionem 
adorandum  esse : unde  idem  Conci- 
lium ibidem  cap.  5 haec  habet : Nul- 
lus itaque  dubitandi  locus  relinqui- 
tur, quin  omnes  Christi  fideles  pro 
more  in  Ecclesia  catholica  semper  re- 
cepto latriae  cultum,  qui  vero  Deo 
debetur,  huic  sanctissimo  sacramento 
in  veneratione  exhibeant;  neque  enim 
ideo  mimts  est  adorandum,  quod  fue- 
rit a Christo  Domino , ut  sumatur, 
institutum : nam  illum  eundem  Deum 
praesentem  in  eo  adesse  credimus, 
quem  Pater  aeternus  introducens  in 
orbem  terrarum  dicit:  Et  adorent 
eum  omnes  angeli  Dei  (Hebr.  1 ),  quem 
magi  procidentes  adoraverant  (Mal- 
th.  II),  quem  denique  in  Galilaea  ab 
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A pnsions  adoratum  fuisse.  Scriptura 
testatur  (I).  luxta  hanc  doctrinam 
Concilii  dnac  propositiones  proban- 
dae et  contra  adversarios  defenden- 
dae sunt,  nempe  Christum  in  eucha- 
ristia modo  permanente  ante,  et  post 
sumptionem  praesentem , atque  ideo 
ibidem  culta  latriae  adorandum  esse. 
Istae  duae  propositiones  intime  co- 
haerent et  se  invicem  sustentant; 
quidquid  enim  probat,  Christum  ex- 
tra sumptionem  praesentem  esse,  et- 
iam eundem  adorandum  esse  evincit; 
et  quidquid  demonstrat,  eucharistiam 
ante  et  post  sumptionem  in  hostiis 
reservatis  adorandam  esse , ostendit 
pariter  permanentem  Christi  in  eu- 
charistia etiam  extra  sumptionem 
praesentiam. 

I.  Chnslus  ia  eueksrislia  fraattu  est  mode 

pemiaitenie,  eliom  extra  tumptionem. 

§ 584'.  In  admirabili  eucharistiae 
sacramento  peracta  consecratione  sta- 
tim  Christus  vere , realiter  et  sub- 
stantialiter praesens  est,  et  non  tan- 
tum in  uso,  sed  ante  et  post,  ita  nt 
remaneat  verum  Christi  corpus  in 
hostiis  seu  particulis  consecratis,  quae 
post  communionem  reservantor  vel 
supersunt.  Hoc  dogma  catholicum 
probatur  ex  S.  Scriptura,  ex  Ss.  Pa- 
tribus, ex  proavi  Ecclesiae  et  cx  Con- 
eiliis. 

1 . Christus  ait : Caro  enim  mea  vere 
est  cibus,  et  sanguis  meus  vere  est 
potus  (2).  Eucharistiam  ergo  instituere 
decrevit  per  modum  cibi  et  potus ; est 
autem  indoles  tum  cibi  tum  potus, 
ut  existat  antequam  manducetur  et 
bibatur,  ut  reservari  possit,  et  in  suo 
statu  permaneat , donec  putredine 
consumatur.  Recte  igitur  etiam  de 
carne  et  sanguine  Domini  in  cibum 
et  poturo  nobis  relictis  dicimus,  quod 
iam  ante  sumptionem  existant,  quod 

(1)  HaUb.  SS;  Lu«.  Si.  (SJ  Io.  S,  SS. 


reservari  possint,  et  in  suo  statu  per- 
maneant, donec  species  corrumpan- 
tur. Clarissime  hoc  idem  patet  ex  ver- 
bis institutionis.  Nam  Christus  prius 
dixit;  Hoc  est  corpus  meum,  et  hit 
est  sanguis  meus,  quam  discipulis 
porrexerit  corpus  ad  manducandum, 
et  sanguinem  ad  bibendum.  Quod  si 
vera  sunt  verba  Christi,  quod  ipsi  ad- 
versarii negare  non  audent,  ergo  prius 
fuit  corpus  sub  specie  panis  et  san- 
guis sub  specie  vini , quam  discipuli 
illud  manducarent  et  istum  biberent, 
adeoque  ratio  sacramenti  non  consi- 
stit in  illa  actione,  qua  manducator 
corpus  et  sanguis  bibitur;  quod  enim 
prius  est,  non  pendet  ab  eo,  quod  est 
posterius.  Id  confirmatur,  tum  quia 
iuxta  S.  ilu^ustinum  (3)  « accedit 
verbum  ad  elementum  et  IH  sacra- 
mentum , > tum  quia  verba  Domini 
statimac  prolata  fuere,  plenam  et  in- 
tegram suam  habuere  significationem 
et  efficaciam , adeoque  illud  ipsum 
effecerunt , quod  significabant ; sunt 
enim  verba  Christi  ex  seipsis  opera- 
tiva  et  efficacia  etiam  seposito  usu  seu 
sumptione,  quae  ad  effectum  quidem 
sacramenti  percipiendum  necessaria 
est,  non  ad  veritatem  ipsam  rcalis 
praesentiae  comprobandam.  Si  vera 
esset  adversariorum  sententia,  falsa 
essent  verba  Christi,  qui  non  potuis- 
set recte  dicere;  Hocest  corpus  meum^ 
sed  debuisset  dicere;  Hoe  erit  seu 
flet,  dummanducabilis,corpttsmeum. 
— Asserunt  quidem  adversarii,  Chri- 
stum verba  consecrationis  non  ante 
manducationem,  sed  in  ipsa  mandu- 
catione protulisse;  sed  contrarimn 
manifeste  colligitur  ex  sacro  textu. 
Ratio  enim,  qua  Christus  suos  disci- 
pulos invitat  ad  manducandum  et  bi- 
bendum , haec  est , quia  sub  specie 
panis  corpus,  suh  specie  vini  sanguis 
continetur,  particulam  siquidem  cau- 

'3)  Tr.  SO  in  Io. 
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salem  mim  nsnrpai  Chnstus  dicens: 
Bibite  ex  hoc  omnes;  hic  est  enim 
sanguis  meus  (1 ) ; quo  dicto , unus 
post  alterum  manducavit  et  bibit,  quin 
Christus  verba  consecrationis  repete- 
ret. Quin  imo  Lucas  ita  refert  verba 
Christi:  Hic  calix  novum  tesi amen- 
tum est  in  meo  sanguine  qua  lo- 
quendi ratione  innuit , sanguinem 
Christi  in  calice  esse,  non  in  ore  su- 
mentis. Ita  ex  S.  Scripturae  auctori- 
tate dogma  catholicum  probamus: 
Lutherani,  qui  se  omnia  ex  Scriptura 
haurire  iactitant,  pro  sua  sententia 
ne  unum  quidem  textum  citare  va- 
lent. 

2.  Ss.  Patres  cum  doctrina  Cone. 
Tridentini  perfecte  concordant.  S. 
Irenaeus  (3)  inquit : t Panis  perci- 
piens invocationem  Dei  iam  non  com 
munis  panis  est,  sed  eucharistia  ex 
duabus  rebus  constans,  terrena  el 
coelesti ; » docet  ergo , peracta  con- 
secratione statim  panem  transmutari, 
et  Christi  corpus  praesens  fieri.  Ter- 
tullianus (4)  ait , scelus  nefandum 
committere,  * qui  eas  manus  corpori 
Christi  admovent,  quae  daemoniis 
corpora  conficiunt.  > Hinc  maxima 
sollicitudo  necessaria  credebatur,  ne 
panis  eucharistici  particula , aut  ex 
calice  gutta  decidat,  aut  quocunque 
modo  inhonoretur.  Ideo  Tertullianus 
de  coron.  mil.,  c.  3 testatur,  fideles 
anxie  pati,  calicis  aut  panis  aliquid 
in  terram  decuti.  Origenes  (5)  ait ; 
< Nostis,  qui  divinis  mysteriis  inte- 
resse  consuevistis,  quomodo  cum  su- 
scipitis corpus  Domini , cum  omni 
cautela  et  veneratione  servatis,  ne  ex 
co  parum  quid  decidat,  ne  consecrati 
muneris  aliquid  delabatur.  Reos  enim 
vos  creditis  et  recte  creditis,  si  quid 
inde  per  negligentiam  decidat.  » S. 

(1)  Halth.  S6,  97.  (S)  c.  »,  JO. 

^'Lib.  4 adv.  haer.  c.  18,  u.  5. 

j4})De  idol.  c.  7.  (6J  Uom.  13  In  Eiod.  d.S. 
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I Cgrillus  /ficr.  (0)  docens,  qna  ratione 
id  S.  Synaxin  accedendum  sit,  inter 
alia  dicit : c Postquam  autem  oculos 
!uos  sancti  corporis  contactu  sancti  II- 
caveris,  illud  percipe  advigilans,  ne 
quid  ex  eo  tibi  depereat;  quod  enim 
intercidere  patieris , id  tibi  tanquam 
ex  propriis  membris  diminutum  puta. 
Dic  enim  , quaeso  , si  quis  tibi  auri 
ramenta  dedisset,  nonne  summa  cau- 
tione ac  diligentia  teneres  providus, 
ne  quid  horum  tibi  periret , ac  dam- 
num paterere?  nonne  multo  cautius 
ac  vigilantius  curabis,  ne  ex  eo  tibi  vel 
mica  intercidat,  quod  est  auro  et  gem- 
mis longe  pretiosius?»  — Rationem 
huiusmoniti assignat Catech.  49,  n.  T, 
dicens  ; t Panis  et  vinum  eucharistiae 
ante  sanctam  adorandae  Trinitatis  in- 
vocationem nudus  paniset  vinum  erat; 
invocatione  autem  peracta,  panis  fit 
corpus  Christi,  et  vinum  sanguis  Chri- 
sti. » S.  Gregarius  Nyss.  (7)  inquit : 
( Panis  sanctificatur  per  verbum  Dei 
at  orationem,  non  eo  quidem  , quod 
cibo  mediante  (per  manducationem) 
inVerbi  corpus  evadat,  sed  quod  sta- 
tim per  verbum  in  corpus  transmute- 
tur, sicut  dictum  est  a Verbo  : Hoc 
est  corpus  meum.  » (flatus  Hilev. 
Iit).  6 c.  Parmen.  vocat  altare  sedem 
corporis  Christi,  et  calices  sanguinis 
Christi  portatores:  ac  n.  1 exprobrans 
Donatistis,  quod  altaria  destruxerint, 
dicit;  f Quid  est  enim  altare  nisi  se- 
des corporis  et  sanguinis  Christi?Quid 
vos  offenderat  Christus,  cuius  illic 
per  certa  momenta  corpus  et  sanguis 
habitabat?  hoc  modo  ludaeos  estis  imi- 
tati ; illi  iniecerunt  manus  Christo  in 
cruce , a vobis  percussus  est  in  al- 
tari. > S.  Ambrosius  (8)  ait : t Panis 
iste  panis  est  ante  verba  sacramento- 
rum ; ubi  accesserit  consecratio , de 

(C)  Ctlech.  Mystag.  S,  n.  Sl. 

(7)  Omt.  catech.  c.  37. 

(8)  Lib.  4 de  McraiQ.  cep.  4,  n.  14. 


25i  PARS  If. 

pane  Christi  iit  caro  Christi Ergo  | 

sermo  Christi  conficit  hoc  sacramen- 
tum.»S.  CftrysostomiM(1)docet:  «pu- 
riorem radiis  solaribus  manum  esse 
debere,  quae  hanc  carnem  (Christi  in 
eucharistia)  dividit.  > Et  in  Epist.  ad 
Innocentium  I de  militibus  ab  impe- 
ratore missis  scribit:  « Locum,  in  quo 
sancta  condita  servabantur,  ingressi 
sunt  milites,  quorum  aliquos  scimus 
nullis  initiatos  mysteriis,  et  viderunt 
omnia,  quae  intus  erant;  quin  et  te- 
stes sumus,  quod  Christi  sanguis, 
sicut  in  tali  tumultu  contingit , in 
praedictorum  militum  vestes  elTusus 
est.  > S.  Augtulinus  (2)  dicit,  quod 
Christus  obstupescendo  quodam  mo- 
do corpus  suum  in  manibus  suis  por- 
taverit. S.  Cgrilbis  Alex,  in  Ep.  ad 
Calosyrium  scribit : < Audio  aliquos 
esse,  qui  mysticam  Eulogiam  nihil  ad 
sanctificationem  iuvare  dicant,  si  quid 
ex  ea  fiat  reliqui  in  alium  diem  : in- 
saniunt vero,  qui  haec  asserunt ; ne- 
que enim  alteratur  Christus , neque 
sanctum  corpus  eius  immutatur,  sed 
benedictionis  vis  ac  facultas  et  vivi- 
ficans gratia  perpetua  in  illo  existit.  > 
3.  Praxis  Ecclesiae  antiquissima 
resen-andi  eucharistiam  probat  con- 
stantem eius  fidem  de  permanenti 
Christi  praesentia  etiam  extra  sum- 
ptionem. Nam  1«  eucharistia  etiam  ad 
absentes  transmissa  fuit, et  quidem  per 
diaconos,  qui  certe  eam  in  ipsa  sum- 
ptione consecrare  non  poterant : id 
testatur  S.  Iiislinus  (3)  dicens:  < de 
inde  eucharistia  ad  absentes  per  dia- 
conos defertur.  > Jrenaetis  quoque 
ap.  Eusebium  (4)  testatur,  Romanos 
Pontifices  consuevisse  in  pasebate 
eucharistiam  ad  alios  Episcopos  mit- 
tere < pacis  et  honoris  ergo.  > 2°  Et- 
iam fideles  laici  consueverunt  hoc  sa- 
ti) nom.  8S  in  llnUh.  n.  S. 

(»)  Ennrr.  I in  Ps.  33.  (3)  Apol.  1,  n.  67 

(4)  Ub.  S UUt.  acci.  c.  S4. 
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craroentum  domum  asportare  illudqne 
servare,  ut  in  necessitatibus  in  prom- 
ptu haberent.  Tertullianus  (5)  di- 
cit, mulierem  Christianam  ducere  non 
debere  maritum  infidelem,  ne  eucha- 
ristia, quam  secum  habet  et  ante  o- 
ronera  cibum  gustat,  contemptui  ex- 
ponatur. S.  Cyprianus  tract.  de  la- 
psis refert  historiam  cuiusdam  mu- 
lieris tempore  persecutionis  lapsae, 
< quae  cum  arcam  suam,  in  qua  san- 
ctum Domini  fuerat,  manibus  indignis 
tentasset  aperire , igne  inde  surgente 
deterrita  est.  > S.  Basilim  Epist.  ad 
Caesaream  Patriciam  (6)  eiusdem 
praxis  Origenem  repetit  ex  persecu- 
tionibus, quae  cum  fidelibus  non  per- 
mitterent, ut  sacras  synaxes  publice 
celebrarent , cogebant  eos  in  cryptis 
latere,  et  asportare  secum  euchari- 
stiam, quam  premente  periculo  pos- 
sent sumere.  Refert  ibidem , Mona- 
chos in  desertis  degentes  pro  inopia 
sacerdotis  h,abere  domi  sacram  com- 
munionem eamque  propriis  sumere 
manibus.  S.  Ambrosius  in  orat,  fu- 
nebri fratris  sui  Satyri  narrat:  < Cum 
esset  in  naufragio  constitutus,  ne  va- 
cuus mysterii  (scilicet  eucharistiae) 
exiret  e vita,  quos  initiatos  esse  cogno- 
verat , ab  his  divinum  illud  fidelium 
sacramentum  poposcit,etiigarefecitin 
orario  (seu  linTeoletorarhnn  involvit 
in  collo,  atqueitase  deiecit  in  mare... 
nec  deseruit  spes,  nec  fefellit  opinio, 
denique  primus  servatus  ex  undis.  » 
S.  Gregarius  M.  (7)  narrat,  puernm 
in  paterna  domo  defunctum  sepeliri 
non  potuisse,  quia  terra  corpus  eius 
rciiciebat ; quo  facto  perterriti  paren- 
tes ad  S.  Benedictum  recurrerunt, 
c quibus  vir  Dei  manu  sua  protinus 
communionem  dominici  corporis  de- 
dit dicens:  Ite,  et  hoc  dominicum 
corpus  super  pectus  eius  ponite  et 

(6)  Lib.  f ad  uxor.  c.  5.  {6)  Epist.  fM. 

(7)  Ub.  9.  dUt.  c.  S4  (Ct  ^ib.  S.  e.  96.) 
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sepulturae  eum  tradite ; quod  dum 
factum  est,  susceptum  corpus  eius 
terra  tenuit.  » 3“  Constat  ex  antiquis 
monumentis,  eucharistiam  in  templis 
asservatam  fuisse  in  pastophoriis,  ci- 
boriis, aut  aliis  repositoriis  formam 
columbae  aUl  turris  habentibus.  De 
pastophoriis  iam  loquuntur  constitu- 
tionesapostolicac  (1)  dicentes;  t Cum- 
que universi  et  universae  communica- 
verint, accipientes  diaconi,  quae  su- 
persunt, in  pastophoriis  reponunt.  » 
Idem  testantur  S.  Chrysostomus  Ep. 
ad  Innoc.  cil.,  Gregarius  Turon-ii), 
Cone.  CPlanum  anno  536  sub  Meiina 
habitum  etc.  -i»  Imo  eucharistia  re- 
servari debuit,  ut  ad  inOrmos  urgente 
periculo  mortis  deferri  posset.  Nam 
Ecclesia  semper  praeceptum  divinum 
agnovit  instante  morte  viaticum  su- 
mendi.Ideo  Concilium  Nicaenum  I (3) 
dicit:  Generaliter  omni  cuilibet  in 
exitu  posito  et  poscenti,  sifti  commu- 
nionis (seu  eucharistiae)  gratiam  tri- 
bui, Episcopus  {postquam  probaverit) 
ex  oblatione  dare  debebit ; verbis  au- 
tem immediate  praecedentibus  Con- 
cilium declarat,  se  non  novam  legem 
cudere , sed  antiquam  renovare  et 
con6rmare.  Haec  lex  etiam  sollicite 
servata  fuit.  Narrat  Eusebius  (4)  sa- 
cerdotem aegrotantem  eucharistiam 
per  puerum  misisse  Serapioni  in  ex- 
tremis posito.  Paulinus  refert,  S.  Am- 
brosium morti  proximum  euchari- 
stiam , administrante  S.  Honorato  Ver- 
cellensi Episcopo,  accepisse.  5“  De- 
mum antiquissima  est  praecipue  in 
Ecclesia  graeea  disciplina  celebrandi 
Missam  praesanctificatorum , in  qua 
nulla  fit  consecratio  , sed  sacerdos 
sumit  hostiam  pridie  consecratam  et 
reservatam.  Haec  Missa  in  EccleMa 
latina  celebratur  in  Parasceve , fre- 

(11  tib.  S C.  is. 

(S)  L.  I de  slor.  M»rt.  e.  86.  (8)  Cen.  18. 

(4)  Lib.  4 illet.  ecd.  C.  44.  PJ  *“• 
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quenter  autent  Tud  Graecos;  et  de 
eadem  iam  ioi|  uiur  Concilium  Lao- 
dicenum  (5)  can.  49,  et  Trullanum 
can.  52.  Tanta  autem  fuit  persuasio, 
Christum  in  consecrata  et  reservata 
hostia  praesentem  manere,  ut  non  so- 
lum haud  necessarium , sed  ne  lici- 
tura quidem  reputatum  fuerit,  conse- 
crationis verba  a sacerdote  repeti, 
quamvis,  quod  apud  Graecos  saepe 
contigit,  hostia  die  dominica  conse- 
crata et  feria  sexta  sequenti  sumpta 
fuerit. 

4.  Concilium  Turonense  II  (6)  sta- 
tuit, «I  corpus  Domini  in  altari  non 
in  imaginario  ordine  (id  est,  non  in- 
ter sacras  imagines)  sed  sub  crucis 
titulo  componatur:  ergo  panis  con- 
secratus iam  ante  sumptionem  est 
corpus  Domini.  Lateranense  IV  (7) 
haec  habet:  Statuimus  ut  in  cunctis 
Ecclesiis  chrisma  et  eucharistia  sub 
fideli  custodia  claribus  adhibitis  con- 
serventur, ne  possit  ad  illa  temeraria 
manus  extendi.  Concilium  D identi- 
num  (8)  definit: Si  quis  dixerit,  per- 
acta consecratione  in  admirabili  eu- 
charistiae sacramento  non  esse  cor- 
pus et  sanguinem  D.  N.  I.  Christi, 
sed  tantum  in  usu,  dum  sumitur,  non 
autem  ante  vel  post,  et  in  hostiis  seu 
particulis  consecratis,  quae  post  com- 
munionem reservantur  vel  supersunt, 
non  remanere  verum  corpus  Christi; 
anathema  sit.  Eandem  fidem  profi- 
tentur Graeci  schismatici  in  Concilio 
Hierosolymitano  anno  1072  can.  17 
inter  alia,  quae  de  eucharistia  dcceB 
nunt,  dicentes:  Credimus  ante  usum 
statim  a consecratione,  ac  post  usum 
id,  quod  in  sacris  pyxidibus  commu- 
nioni moribundorum  asservatur,  cor- 
pus esse  Domini  verum. 

Nota  1 . Tam  luculenta  sunt  tradi- 
tionis argumenta,  ut  Calvinus  eorum 

(6)  An.  S81,  cnn.  8.  (T)  C»n.  W. 

(8)  Sets.  13,  ctn.  4. 
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pressus  auctoritate  (1)  scripserit: 
c Qui  sic  faciant  (id  est,  qui  eucha 
ristiain  asservant)  habent,  fateor,  ve- 
teris Ecclesiae  exemplum ; verum  in 
re  tanta , et  in  qua  sine  magno  peri- 
culo non  erratur,  nihil  tutius  est, 
quam  veritatem  sequi.  > Tanta  nempe 
fuit  istius  hominis  arrogantia,  ut  sibi 
persuadere  potuerit,  se  tandem  veri- 
tatem invenisse , universam  autem 
Ecclesiam  per  16  saecula  in  errore 
cubasse.  Modestius  sensit  et  solidius 
disseruit  cl.  LeibHitzius,  qui  in  syst. 
Theol.  hac  de  re  scribit;  c Certum 
est,  antiquitatem  tradidisse,  ipsa  con- 
secratione fieri  conversionem,  quem- 
admodum apparet  ex  verbis  Ambro- 
sii paulo  ante  allatis ; neque  unquam 
veteribus  auditum  est  novum  quo- 
mndam  dogma , quod  in  momento 
perceptionis  demum  adsit  corpus 
Christi.  Certum  enim  est,  nonnullos 
sacrum  hunc  cibum  non  statim  con- 
sumpsisse , sed  aliis  misisse,  ac  se- 
cum  domum  , imo  in  itinera,  in  de- 
serta tulisseeumque  morem  aliquando 
fuisse  commendatum,  quamquam  po- 
stea abrogatus  sit  maioris  reverentiae 
causa.  Et  profecto  aut  falsa  sunt,  quae 
a sacerdote  pronuntiantur,  verba  in- 
stitutionis, quod  absit;  aut  necesse 
est,  quod  bene  dictum  est,  esse  cor- 
pus Christi,  etiam  antequam  mandu- 
cetur. Ut  taceam  , qui  sic  sentiunt, 
in  tricas  incidere,  utrum  iii  labiis  aut 
in  ore  aut  in  gula  aut  in  stomacho 
primum  incipiat,  an  ne  in  hoc  qui- 
dem, si  vitio  eius  symbola  non  con- 
sumantur. > Quo  sane  nihil  praecla- 
rius in  rem  nostram  dici  potest. 

Nota  2.  Breviter  ad  diflicultales, 
quas  movent  adversarii,  responden- 
dum est. 

Obi.  I.  Yerba  consecrationis  Chri- 
stus non  protulit  ante  manducatio- 
nem, sed  cura  Apostoli  manducarent 

(1)  Lib.  4 iofttit.  e.  IT. 
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etbiberent.LegiturenimHattli.XXVI, 
26;  Coenantibus  autem  eis  accepit 
fesus  panem  etc. : imo  Mare.  XIV, 
23  etc.  dicitur:  Et  accepto  calice  gra- 
tias agens  dedit  eis,  et  biberwil  ex  iUo 
omnes.  Et  ait  illis : Hic  est  sanguis 
meus;  ergo  dum  biberent,  verba  con- 
secrationis protulit. 

Resp.  Matthaeus  Apostolos  exhibet 
manducantes,  non  eucharistiam  uti- 
que, antequam  illa  a Christo  institue- 
retur, sed  cibos  communes  a ludaeis 
ordinarie  in  coena  comedi  solitos: 
tum  demum  narrat , eucharistiam 
fuisse  institutam,  atque  Apostolis  di- 
stributam. S.  Marcus  ordinem  rei  ge- 
stae non  observavit,  ({uem  reliqui  E- 
vangelislae  observarunt,  sed  per  an- 
ticipationem dixit;  Biberunt  ex  illo 
omnes.  Quare,  ut  recte  observat  Bel- 
larminus , apud  S.  Marcum  non  at- 
tendendus est  verborum  ordo,  sed 
sensus,  ex  quo  aperte  colligitur,  ver- 
ba illa;  Hoc  est  curptis  meum,  et  hic 
est  sanguis  meus,  ante  a Christo  fuisse 
prolata,  quam  panem  et  vinum  con- 
secratum .Apostolis  porrigeret.  Nisi 
enim  praemisisset  verba  illa,  et  prae- 
monuisset, id  esse  corpus  et  sangui- 
nem suum,  quod  porrigebat.  Apo- 
stoli illud  sine  fide  et  lanquam  cibum 
ac  potum  communem  sumpsissent. 
Dein  iuxia  Marcum  verba  consecra^ 
tionis,  postquam  biberunt,  prolata 
fuissent:  ergo  Lutherani  admittere 
deberent , sanguinem  Christi  adesse 
ante  verba  consecrationis.  Insisten- 
dum ergo  est  lineae  traditionis , per 
quam  certi  reddimur,  verba  conse- 
crationis ante  sumptionem  a Christo 
prolata  fuisse , et  semper  proferenda 
esse. 

Obi.  II.  Omnia  reliqua  sacramenta 
consistunt  in  usu : ei^o  etiam  eucha- 
ristia, quam  instituit  Christus,  ut  a 
fidelibus  sumatur,  non  ut  reservetur, 
i circumferatur  etc. 
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Resp.  In  iis,  quae  sunt  iuris  posi- 
tivi t male  adhibentur  argumenta  ex 
analogia  ducta , cum  illa  solum  de- 
pendeant a voluntate  institutoris : mi- 
rum igitur  non  est , quod  in  sacra- 
mentis, quae  ex  sola  Christi  voluntate 
dependent,  unialiquid  competat, quod 
non  competit  alteri.  Discrimen  adesse, 
ipsa  forma  indicat.  Gaeterorum  enim 
sacramentorum  forma  actionem  trans- 
euntem importat,  utfe  baptizo,  te  con- 
firmo etc. ; eucharistiae  vero  forma 
statum  permanentem;  Hocest  corpus 
meum,  hic  est  sanguis  meus.  Christus 
quidem  eucharistiam  instituit,  ut  su- 
matur: sed  ratio  cihi  exposcit,  ut  ad- 
sit prius  quam  manducetur.  Christus 
autem  etiam  ad  alios  fines  euchari- 
stiam instituit,  nempe  ut  offeratur, 
nobiscum  conversetur,  adoretur  etc., 
ut  ex  infra  dicendis  apparebit. 

Obi.  III.  Veritas  debet  respondere 
(igurae.  Sed  Agrius  paschalis , qui 
erat  figura  sacramenti  eucharistiae, 
totus  debebat  consumi , ut  nihil  su- 
peresset  pro  sequenti  die  (1).  Simi- 
liter manna,  quae  pariter  euchari- 
stiae figura  erat,  reservari  non  pote- 
rat (2).  Ergo  etiam  eucharistia  reser- 
vari non  potest. 

Respondet  S.  Thomas  (3)  quod , 
c licet  veritas  figurae  respondeat,  ta- 
men figura  non  potest  eam  adae- 
quare. X Potest  ergo  aliquid  esse  in 
figurato,  quod  non  fuit  in  figura.  A- 
gnus  paschalis  figura  Christi  fuit  im- 
molandi in  cruce  et  in  altari , in  quo 
etiam  reficit  manducantes  (4):  ita 
Christus  hanc  figuram  implevit.  Ex- 
inde autem  inferri  nequit,  omnia, 
quae  de  agno  paschali  leguntur,  etiam 
in  eucharistia  observanda  esse.  Alio- 
quin  tum  succinctis  renibus,  tum  ba- 
culum gestantes  inter  coenandum  de- 

(1)  Exod.  is.  (8)  Exod.  IB. 

(a-  a p„  q.  70,  art.  6 ad  S. 

(4)  V.  Th.  gea.  $ 1S3,  nola  I.  Ed.  t. 
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beremus  eucharistiam  sumere ; quod 
certe  nemo  contendet.  Manna  non 
modo  tota  die  sabbati,  sed  pluribus 
sacculis  in  arca  asservatum  esse  Scri- 
ptura testatur.  Accedit,  quod  etiam 
panes  propositionis  eucharistiae  fue- 
rint figura:  illi  autem  super  altare 
tota  hebdomada  repositi  steterunt: 
haec  porro  figura  in  eucharistiae  re- 
servatione  impletur. 

Obi.  IV.  Multis  variarum  Ecclesia- 
rum monumentis  constat , nullam 
euchari.stiae  partem  antiquitus  asser- 
vatam fuisse;  sed  si  quid  ex  com- 
munione publica  supererat,  vel  a cle- 
ricis consumebatur,  vel  igne  crema- 
batur, vel  pueris  innocentibus  man- 
ducandum distribuebatur.  Ita  obser- 
vatum fuisse  in  Ecclesia  romana  te- 
stis est  Clemens  rom.  (5)  ad  lacobuiii 
scribens  : c Tanta  in  altari  holocau- 
sta olTercntur,  quanta  populo  suffi- 
cere debeant;  quod  si  reinanscrint, 
in  crastinum  non  reserventur , sed 
cum  timore  ac  tremore  clericorum 
diligentia  consumantur.  » Ecclesia 
Hierosolymitana,  teste  Ilesychio  (0), 
igne  solebat  comburere,  quod  super- 
erat ex  eucharistia.  In  Ecclesia  GPta- 
na,  teste  Evagrio(l)el  Nicephoro(^), 
innocentibus  pueris  superfluae  eu- 
charistiae particulae  manducandae 
tradebantur,  quod  et  in  Ecclesia  Gal- 
licana factum  esse,  testatur  Cone. 
Matisconense  Jl  anno  585  celebratum. 
Imo  in  Hispania  Concilia  Caesarau- 
gustamim  an.  381,  et  Toletanum  / 
an.  400  reservationem  eucharistiae 
prohibuerunt. 

Resp.  Allatis  monumentis  oppo- 
nimus ea,  quae  n.  3 et  4 adducta 
fuerunt.  Ad  summum  ergo  ex  adver- 
sariorum obicctione,  si  solida  esset, 
inferri  posset,  non  eandem  in  omni- 
bus Ecclesiis  viguisse  disciplinam. 

(5)  Epist.  S.  (6)  Lib.  3 in  Levit,  c.  8. 

(7)  Lib.  4 Hiat.  c.  36.  (sj  Lib.  17,  c.  S&. 
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Notandum  porro  est,  varias  adfuisse 
causas^  cur  in  nonnullis  Ekxlesiis  diu 
non  servaretur  eucharistia.  Hincinde 
id  factum  est.  ne  ingruente  persecu- 
tione impiorum  profanationi  expone- 
retur : quandoque  idem  contigit,  quia 
locus  decens  pro  eucharistiae  reser- 
vatione  non  aderat,  sicut  nunc  quoque 
in  Ecclesiis,  in  quibus  tabernaculum 
non  habetur,  particulae  post  com- 
munionem fidelium  reliquae  consumi 
debent.  Interdum  ex  reverentia  erga 
eucharistiam  ordinatura  est,  ut  ho- 
stiae reservatae  post  aliquot  dies,  ne 
putrescant,  absumantur  et  renoven- 
tur, quod  per  innocentes  pueros  o- 
ptime  fieri  posse,  antiquitus  nonnul- 
lis Pastoribus  visum  est : si  quae  au- 
tem ita  corruptae  erant,  ut  possint 
sumentibus  stomachum  movere,  bene 
visum  fuit,  eas  igne  utpote  elemento 
omnium  purissimo  consumere.  Quod- 
si  etiam  omnes  eucharistiae  particu- 
lae post  communionem  fidelium  su- 
perfluae consumendae  dicuntur,  id 
semper  intelligendum  est  post  sepo- 
sitas eas,  quae  in  gratiam  infirmorum 
reservandae  sunt.  Id  patet  ex  citata 
Epistola  S.  Clementis,  quae  suppo- 
sititia  est,  in  qua  autem  etiam  legi- 
tur: « Presbyteri...  cum  timore  et 
tremore  reliquias  fragmentorum  cor- 
poris dominici  custodire  debent,  ne 
qua  putredo  in  sacrario  inveniatur, 
ne  cum  negligenter  agitur,  portioni 
corporis  Domini  gravis  iniuria  infe- 
ratur. > Hesychius  ipse  ibidem  addit: 
c Est  locus  sanctus  altare;  ibi  enim 
sanctus  sanctorum  requiescit.  » Ki- 
cephonis  I.  c.  ita  rem  refert:  t ut, 
cum  plu.sculuin  de  partibus  immacu- 
lati divinique  corporis  Domini  reli- 
quum esset,  sacerdotes  pueros  incor- 
ruptos... accerscrent:  > ubi  \ox  plu- 
sculum aperte  significat  superfluas 
particulas.  Si  in  Matisconensi  Con- 
ii) s 331.  (31  « rnrc. 


alto  praescriptam  fuit,  ut  quarta  vel 
sexta  feria  ab  innocentibus  ac  ieinnis 
superstites  ex  missa  reliquiae  perci- 
perentur, evidens  est,  reliquis  diebus 
fuisse  asservatas.  A Conciliis  vero  in 
Hispania  celebratis  prohibita  fuit  re- 
servatio  eucharistiae,  ne  sese  Priscil- 
lianistae  obtegerent  non  communi- 
cando in  Ecclesia,  eamque,  secum 
domum  deferrent  et  profanarent.  No- 
tandum denique  est,  quod  monu- 
menta ab  adversariis  adducta  nulla- 
tenus probent,  non  adesse  corpus 
Christi  statim  a peracta  consecratione, 
et  post  fidelium  communionem.  Ipsa 
sollicitudo  Ecclesiae  pro  particulis  su- 
perstitibus potius  argumentum  prae- 
bet de  eius  fide  in  permanentem 
Christi  in  eucharistia  praesentiam. 

II.  Chrittut  in  tiuiiarittia  cultu  latriee 
adorandut  est. 

§ 585.  Haec  propositio  fluit  ex  do- 
gmatibus iam  probatis.  Christus  enim , 
Deus  et  homo,  cultu  latriae  adoran- 
dus est(l).  Christus  autem  vere,  rea- 
liter  et  substantialiter  praesens  esi 
in  eucharistia,  et  quidem  non  solum 
in  sumptione,  sed  ante  illam  statim 
peracta  consecratione,  et  post  illum 
in  particulis,  quae  reservantur  (2): 
ergo  Christus  in  eucliaristia  etiam 
extra  sumptionem  cultu  latriae  est 
adorandus.  Legitimam  esse  hanc  con- 
clusionem, semper  et  ubique  et  ab 
omnibus  creditum  est,  quod  ex  Ss. 
Patribus  et  ex  consenstt  Ecclesiae  la- 
linac  et  graecae  probatur. 

1.  Ss.  •Patres  Christum  in  eucha- 
ristia cultu  latriae  adorandum  esse  do- 
cent. Origenes  (3)  ait : c Quando  san- 
ctum cibum  illudque  incorruptum 
accipis  epulum,  tunc  Dominus  sub 
tectum  tuum  ingreditur.  Et  tu  ergo 
humilians  temetipsum  imitare  liiim- 
Centurionem,  et  dicito:  Domine,  non 

Uom.  r>  in  iliv.  loc.  N.  T. 


TRACT.  n.  (JAp.  m, 
digna*.  > S:  Cyrilltts  Hier,  (i) 
iaquil:  « Tum  Tero  post  coinm^inio- 
nem  eorpOTis  Christi  accede,  et  ad 
sangninis  poculum  non  extendens 
tnanus,  sed  pronus  el  adorationis  ac 
venerationis  in  modum  dicens:  A- 
men.  > S.  Gregarius  Haz.  Or.  fu- 
ncbr.  in  kudera  Gorgoniae  de  hac 
sua  sorore  (2)  narrat:  c Desperatis 
^in  gravi  sua  aegritudine)  omnibus 
aliis  auxiliis,  ad  mortalium  omnium 
medicum  confugit,  atque  intempesta 
nocte  captata,  cum  morbus  nonnihil 
remisisset,  ad  altare  cum  fide  pro- 
cumbit, eumque,  qui  super  eo  hono- 
ratur, cum  ingenti  clamore  invocans 
omnibusqiie  nominibus  appellans... 
ac  deinde  hoc  suo  pharmaco  corpus 
totum  perfundens  (id  est,  S.  Synaxin 
recipiens)...  statim  liberatam  se 
morbo  sentit  elc.  » S.  Chrysosto- 
iHus  (3)  dicit:  * Hoc  corpus  in  prae- 
sepi  iacens  reveriti  sunt  Magi....  et 
venientes  cum  timore  et  tremore 
multo  ipsum  adoraverunt...  Tu  vero 
non  in'  praesepi  respicis,  sed  in  al- 
tari... Excitemus  itaque  nos  ipsos... 
el  multo  maiorem  quam  barbari  illi 
pietatem  exhibeamus.  » Idem  (4)  ha- 
bet: < Considera,  quaeso,  mensa  re- 
galis est  apposita:  Angeli  mensae  mi- 
nistrantes: ipse  rex  adest,  et  tu  ad- 
stas  osciUits?  igitur  adora  et  com- 
munica. > S.  Ambrosius  {5):  t Vi- 
deamus tamen,  ait,  ne  terram  illam 
dicat  adorandam  Propheta  (6),  quam 
dans  lesus  in  carnis  assumptione  su- 
scepiL  luqne  per  scabellum  terra 
intelliptor,  per  terram  autem  caro 
j nsli,  quam  hodieque  in  mysteriis 
adoramus,  et  Apostoli  in  Domino  lesu 
aoorarunt  » Eliam  S.  Hieronymus  (7) 
per  scabellum  adorandam  inlelligil 
carnem  Christi.  Et  S.  Augustinus  (8) 
n!  "•  *■  (*>  Of-  a.  n 18 

fS  Hom.  S4  in  | Cor.  o.  6. 

'Ai  Ephes. 

P)  L.  8 dc  Spir.  s.  c,  II,  n.  79. 

Instit.  Theol.  vol.  V. 


Disj.  I.  ART.  m.  257  ' 

expunens  verba.  Adorate  scabellum 
pedum  morum,  ita  disserit:  t An- 
ceps factus  sum;  tirneo  adorare  ter- 
ram, ne  damnet  me,  qui  fecit  coelum  * 
el  terram ; rursus  limeo  non  adorare  ‘ 
scabellum  pedum  Domini  mei,  quia 
psalmus  mihi  dicit:  Adorate  scabel- 
lum pedum  eius.  Quaero,  quod  sit 
scabellum  pedum  cius,  el  dicit  mihi 
Scriptura:  Terra  scabellum  pedum 
meorum  (9).  Fluctuans  converto  me 
ad  Christum,  quia  ipsum  quaero  hic, 
el  invenio,  quomodo  sine  iinpielale 
adoretur  terra,  sine  impietate  adore- 
tur scabellum  eius;  suscepit  enim  de 
terra  terram,  quia  caro  de  terra  est, 
et  de  carne  Mariae  carnem  suscepit! 
El  quia  in  ipsa  carne  hic  ambulavit, 
et  ipsam  carnem  nobis  manducandam 
ad  salutem  dedit,  nemo  autem  illam 
carnem  manducat,  nisi  prius  adora- 
verit; inventum  est,  quomodo  adore- 
tur tale  scabellum  pedum  Domini,  et 
uon  solum  non  peccemus  adorando 
sed  peccemus  nou  adorando.  » The^ 
dorelus  de  eucharistia  loquens  (10) 
ait:  t Symbola  mystica...  et  credun- 
tur et  adorantur.  * 

2.  Ecclesiam  semper  credidisse, 
Christum  in  eucharistia  adorandum ' 
esse,  ex  antiquissimis  Lilurgiis  pa- 
let. Singulae  quippe  mandant,  ut  sa- 
cerdos aliique  ministri,  consecralio- 
^ peracta.  Dominum  lesum  in  eu- 
raaristia  humillime  adorent.  luxta 
antiquissimam  Liturgiam  romanam 
statim  post  consecrationem  sacrosan- 
cta hostia  elevatur,  ut  omnes  fideles 
genullexi  Christum  adorent.  Idem  fit 
post  consecrationem  calicis.  Ast  iuxta 
ritum  Graecorum  immediate  ante 
coimnunionem  corpus  Christi  sub  ’ 
specie  panis,  et  sanguis  sub  specie 
vini  populo  ostenduntur,  el  adoranda 

(«)  Ps.  98.  5. 

(71  Comnient.  In  P».  98,  5.. 

(8)  Enar.  in  Pa,  98,  s,  8.  (91  Is  66  I. 

(lOj  Dialog.  9.  ' ' 
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proponuntor.  Sic  in  Liuirgia  S.  Cbry- 
toslomi  praescribitur:  t Debinc  ado- 
rat sacerdos  et  diaconus,  in  quo  est 
loco,  ter  secreto  dicentes : Deus  pro- 
pitius esto  inibi  peccatori.  Et  popu- 
lus similiter  cunctus  cum  devotione 
adorat.  Cum  autem  viderit  diaconus 
sacerdotem  manus  extendentem,  et 
sanctum  panem  tangentem,  ut  faciat 
sanctam  elevationem,  exclamat:  Al- 
tendamus : et  sacerdos : Sancta  san- 
ctis: et  chorus:  unus  sanctus,  unus 
Dominus  hsus  Christus  etc.  < Simi- 
lis adoratio  Christi  sub  speciebus  pa- 
nis et  vini  iain  ante  sumptionem  prae- 
sentis praescribitur  in  aliis  Uturgiis, 
quas  collegerunt  ftenaudolius,  Goa- 
rius,  Richardus  Simon,  IKitosse  alii- 
que. Constanti  et  universali  huic  tra- 
ditioni insistens  Concilium  Tridenlu 
num  (I)  definit : Si  quis  dixerit,  iu 
sancto  eucharistiae  sacramento  Chri- 
stum unigenitum  Dei  Filium  non 
esse  cultu  latriae  etiam  externo  ado- 
randum ; atque  ideo  non  festiva  pe- 
culiari celebritate  venerandum,  ne- 
que in  processionibus,  secundum  lau- 
dabilem et  universalem  Ecclesiae 
sanctae  ritum  et  consuetudinem,  so- 
lemniter  circumgestandum,  vel  non 
publice  ut  adoretur,  populo  propo- 
nendum, et  eius  adoratores  esse  idolo- 
lettras;  anathema  sit.  Eadem  est  fides 
Ecclesiae  Orientalis.  Nam  Petrus  Mo- 
gilas  in  confessione  Russicae  Eccle- 
siae, quam  Graeci  in  Cone.  CPtano 
anno  1642  approbarunt  (2),  scribit: 
f Honor,  quem  debes  reddere  terri- 
bilibus his  (eucharistiae)  mysteriis, 
idem  debet  esse,  ac  quem  reddis 
lesu  Christo.  Sicut  enim  Petrus  lo- 
quens  loco  Apostolorum  omnium  di- 
cebat ad  lesuin  Christum : Tu  es  Chri- 
stus, Filius  Dei  vici:  sic  et  quilibet 
nostrum  debet  reddere  cultum  latriae 
bis  mysteriis.  > In  Cone.  Hierosoly- 

(1>  Scu.  13,  caa.  S (S)  P.  I.  q.  107. 


mitano  anno  10T2  Graeci  can.  17  de 
eucharistia  inter  alia  profitentur: 
t Credimus,  supremo  colendum  ho- 
nore, cultuque  latriae  idem  Domini 
corpus  etsanguinera  esse  adorandum; 
quippe  sanctissimae  Trinitatis  et  cor- 
poris sanguinisque  Domini  una  est 
adoratio.  > idem  definitum  est  io 
Cone.  CPtano  sub  Dionysio  eodem 
anno  habito.  , 

Mota  1.  Cum  sacramentarii  realem 
Christi  in  eucharistia  praesentiam  non 
admittant,  consequenter  etiam  eius 
adoratione.m  negant.  Fatentur  tamen, 
quod  recte  Catholici  inferant,  eucha- 
ristiam adorandam  esse,  si  in  ea  rea- 
lis  Christi  praesentia  asseratur.  Sic 
Zuinglius  (3)  ad  Luth.  scribit:  < Si 
Christus  hic  est,  cur  non  peccent,  qui 
non  adorant?  > Calvinus  in  tract. 
theol.  de  vera  participatione  Coenae 
ait : c Nos  seinper  sic  ratiocinati  su- 
mus: si  Christus  est  in  pane,  esse 
sub  pane  adorandum.  » Besa  lib.  de 
coena  Domini  ait:  t Id  si  ita  esse 
crederem,  adorationem  illius  profe- 
cto non  modo  tolerabilem  et  religio- 
sam, sed  etiam  necessariam  arbitra- 
rer. t Ita  etiam  alii  Protestantes  con- 
fessi sunt,  eucharistiae  adorationem 
esse  consequentiam  logicam  dogma- 
tis de  reali  Christi  praesentia.  — 
Quoad  modum  vero  exterioris  cultus 
eum  determinare  ac  moderari  ad  Ec- 
clesiam spectat,  quae  iuxta  diversa 
et  temporum  et  locorum  et  rerum 
adiuncta  statuere  potest,  quod  com- 
muni utilitati  magis  conferre  indica- 
verit. Hinc  apposite  Leibnilzius  in 
syst.  Theol.  scribit:  c Adoratio  sacra- 
tissimi eucharistiae  sacramenti,  tam- 
etsi non  semper  aeque  usitata  fue- 
rit, laudabili  tamen  pietate  recepta 
est.  Primi  enim  Christiani  in  omni- 
bus, quae  ad  externam  cultus  de- 
monstrationem pertinent,  chrisliana 

(3)  In  Hiog  euchar. 


simplicitate  utebantur,  qua»  quidem 
reprehendi  non  potest;  intus  enim 
animi  vera  pietate  flagrabant.  Cum 
vero  paulatim  refrigesceret  zelus,  ne- 
cessarium fuit  adhibere  ezteriora  si- 
gna, ritusque  solemnes  instituere,, 
quae  oflicii  admonerent,  ardoreroque 
devotionis  ezcitareal.  praesertim  ubi 
magna  ratio  aut  occasio  esset.  Nulla 
autem  facile  maior  praeberi  Christia- 
nis potest,  quam  quae  se  oQert  in 
divino  hoc  sacramento,  ubi  Deus  ipse 
nobis  praesentiam  assumpti  corporis 
praestat....  Itaque  si  unquam,  tum 
certe  maiime  conveniens  fuit  adora-, 
tionem  institui;  recteque  adeo  iii.sti- 
'tutum  est,  ut  in  sacramento  eucha- 
ristiae externi  Christianorum  cultus 
quasi  summum  fastigium  collocare- 
tur, quod  ad  supremum  etiam  cui-, 
tum  Christianorum  internum,  hoc 
est,  divinum  amorem  inflammandum, 
et  charitatem  testandam  atque  nu- 
triendam a Salvatore  est  instituturo.) 
Ez  bis  patet,  nullatenus  Ecclesiam 
reprehendi  posse,  si  certum  aliquem 
et  publicum  cultum  praescribat,  et 
modum  determinet,  quo  hoc  ipsum 
ex  intimis  fidei  principiis  deductum 
adorationis  obsequium  Christo  exhi-.. 
beatur.  Neque  putandum  est.  Eccle- 
siam eiusmodi  aliquid  nisigravissimis 
motam  rationibus  statuisse.  Ita  so- 
lemne  festum  SS.  Corporis  Christi 
Urbanus  IV nono  126i  iostituil,  com- 
motus tum  revelatione  a B.  lulUma 
Virgine  Lendiensi  habita  (1)  tum  mi- 
raculo,. quod  Vulsinii  prope  Urbem 
veterem  conUgil;  sacerdoti  enim  Uel- 
gae  Romam  potanti,  et  in  missae  ce- 
lebratione de  reali  Christi  praesen- 
tia subdubitanti  conti|^  jut  in  hostiae 
fractione  sanguinis  gulUe diffluerent, 
quibus  respersum  est  corporale  et 

(1)  V.  BolUnd.  AcU  S«.  ad  dian  «fhlis. 

(S)  V.  Benedict.  XIV  de  featia,  cap.  19,  a.  6.' 

(9)  Cf.  Coae.  Tri<Unt.  Seaa.  U,  edp.  (. 


altare  (i).  Probabilius  etiam  tuneso- 
lemois  processio  incepil,  quamvis  so- 
lum le^ur,  iubenie  Urbano  IV,  cor- 
porale sanguine  Christi  conspersum 
ia  Urbe  veteri  circumgestalum  esse. 
Ex  quo  facto  Benedklus  XIV  proces- 
sionem solemnem  derivandam  esse 
putat.  Et  sane  Murtinus  V in  constit. 
quae  incipit:  Iiuffabilesacramenlunt, 
supponit  iam  olim  institutam  fuissr 
processionem,  dum  elargitur  indul- 
gentias annorum  centum  iis,  v qui 
processiones,  in  quibus  ipsum  vivi- 
ficum sacramentum  iuxta  ritus  Ec- 
clesianun  defertur,  continuo  secuti 
fuerint.  I»  Divino  autem  consilio  tri- 
buendum est,  quod  tali  cultu,  in  quo 
maxime  splendet  fides  catholica,  in-' 
siituto  et  universira  recepto  Ecclesia 
Christi  < victricem  de  mendacio  el 
haeresi  triumphum  ageret,  eiusque 
adversarii  in  conspectu  tanti  splen- 
dnris  et  in  tanta  universalis  Ecclesiae 
laetitia  debilitati  el  fracti  tabescerent. 
Ipse  Luiherus  in  processione  SS.  Sa- 
cramenti repentino  terrore  occupatus 
coatreiooit  frigidissimumque  sudo- 
rem emisit,  ut  ipse  latetur  apud  Au- 
rifabrum  (3).  i-. 

Nolai.  Lutherani admittunt, Chri- 
stum in  eucharistiae  sumptione  prae- 
sentem fieri:  an  vero  in  ipso  usu  ado- 
randus sit,  minime  inter  se  conve- 
niunt. Negant  Luiherus  in  lib.  de 
euchar.  ad  Waldenses,  MeUmchihon 
in  iudicio  suo  de  coena  Domini  (4), 
Flaccius  milyricus  (5)  etc.  Affirmani 
Luiherus  pro  sua  levitate  et  incon- 
stantia in  lib.  de  formula  missae,  el 
in  libro  de  verbis:  Hoc  est  corpus 
nteum;  Bucerus  (61,  Brentius  (7), 
Chemniliiu  (8).  — Qui  eucharistiae 
adorationem  penitus  excludunt,  (Ca- 
tholicis sequentia  opponunt. 

Iq  conl0Miono  ADtYorpi«ntl.  * 

(ij  tn  Actia,  coiloq.  lUtiflbon. , ^ . . 

r?)  In  Apologis. 

C9)  Iq9  P.eua.  Cooe.  Xrid.  6«m.  18,  g.  8. 


ICO  TARS  IV. 

Obi.  I.  Apostoli  in  nltima  coena 
encharisliaiii  sumpserunt,  non  autem 
adorarunt:  et  quidem  recte  quia  Chri- 
stus ailorationem  non  praecepit,  ne- 
que dixit:  Adorate,  sed:  Comedite 
et  bibile.  Eucharistia  ergo  instituta 
foit,  ut  curpiis  Christi  manducetur 
et  sanguis  bibatur:  unde  adoratio 
repugnat  fini  primario  institutionis. 

Aesp.  Non  omnia  in  evangeliis 
scripta  sunt,  quae  Christus  loculus 
est,  et  quae  Apostoli  egerunt.  Qiiodsi 
isti  non  speciali  externa  adoratione, 
ex.  gr.  procumbendo  in  genua,  eu- 
charistiam prosecuti  sunt,  certe  ta- 
men interna  devotione  Christum , 
quem  verum  Deum  esse  cognosce- 
bant, etiam  sub  speciebus  panis  et 
vini  praesentem  adorabant.  Neque 
opus  est  mandato  speciali  et  expresso, 
sed  sufficit  generale  et  implicitum, 
quo  iubeniur  Deum  adorare:  impli- 
citum autem  adorationis  praeceptum 
Christus  vere  dedit,  cum  se  sub 
speciebus  panis  et  vini  praesentem 
esse  declaravit.  Haec  vero  adoratio 
certe  non  impedit  finem  primarium 
institutionis,  sed  potius  efficit,  ut  ma- 
iori cum  fructu  et  ferventiori  devo- 
tione eucharistia  a fidelibus  perci- 
piatur. 

Obi.  II.  Si  eucharistia  adoranda 
esset,  quia  in  ea  Christus  sub  spe- 
ciebus panis  et  vini  praesens  est,  se- 
queretur,adorandosetiam  esse  fideles 
Statim  post  acceptam  eucharistiam, 
imo  adoranda  esse  etiam  animalia  et 
reliqua  entia , quia  Deus  omnibus 
creaturis  intime  praesens  est  vi  im- 
mensitatis suae. 

Besp.  Eurbaristia  a nobis  adoratur, 
quia  Christus  hi  ea  conlinelnr  solus 
nulla  alia  praesente  substantia,  quae 
simul  adorari  videretur,  et  quia  spe- 
cies sacrameni.xles , quibus  modo 
prorsus  admirabili  in  eucharistia  ve- 
latur Cbrislus,  sunt  aliquid  Christi, 


SBCTIO  n.  ' 

ut  in  sacramento  existit,  et  appre- 
henduntur ut  unum  quid  in  statu  sa- 
cramentali.  Haec  ratio  autem  minime 
pugnat  pro  fidelibus  a sacra  comma-’ 
nione  statim  recedentibus,  aut  pro 
creaturis,  quibus  Deus  vi  immensfta- 
lis  suae  inest.  'i 

Obi.  III.  Catholici  ab  artoiniria  seu 
adoratione  panis  excusari  nullatenus 
possunt,  quia,  sin  minus  panem,  sab 
lem  panis  species  una  cum  Christe 
adorant,  iuxta  tridentinonim  Patrum 
doctrinam,  qui  Sess.  XIII,  cap.  5 affir- 
mant: /.lOtnae  atlturn,  qui  vero  Dea 
debeinr,  huic  ganeUmmo  Mcramenta 
exhiberi.  Saltem  fideles  verae  idoloit- 
Iriae  periculo  exponuntur,  cuin  sive 
incuria  sive  malitia  sacerdotis,  sive 
ordinationis  defectu  fieri  possit,  ut' 
ho.stia  quae  adoranda  propomtur, 
conserrala  non  sit.  ' 

Regp.  Catholicorum  adoratio  diri-' 
gitur  in  Christum  lesum : igitur  nec 
panem  adorant  nec  species  panis. 
Quomodo  enim  ipsi  adorare  possunt 
panem,  cuius  substantiam  per  con- 
secrationis verba  conversam  in  Clirr- 
sli  corpus  esse  profitenlurT  neque 
species  adorant,  quia  probe  norunt, 
species  non  esse  ipsum  corpus  Chri- 
sti, sed  sub  speciebus  istud  conti- 
neri. Tridenlini  Patres  docent,  a fi- 
delibus latriae  cultum  exhiberi  sa- 
cramento, non  prout  tantum  dicit  si- 
gnum, sed  prout  dicit  rem  signatam 
seu  Christum  ipsum,  ut  ex  loto  con- 
textu patet.  Magi,  Apostoli,  Magda- 
lena,  coecus  natus  et  alii  Christum 
adorarunt  pannis  involutum  aut  ve- 
stibus indutum:  sed  ne  protestanlibus 
quidem  in  mentem  venit,  eos  de  cri- 
mine idololatriae  accusare  quia  probe 
noverunt,  adorationem  non  ad  pannos 
aut  vestes,  sed  ad  Christum  Deum 
dirertain  esse.  Mullo  minus  Catholici 
de  idololatriae  crimine  accusari  pos- 
sunt, qui  Cliristum  sub  speciebus  pa- 


THACT.  n.  CAP.  IU. 
nis  praesentem  adorant.  Ipse'  Mare. 
Ani.  de  Dominis (\)  id  agnorit  scri- 
bens: ( Obiiciet  aliquis,  adorationem 
panis  idololalricum  quemdam  ferre 
secum  reatum,  et  artololalras  esse  in 
religione  catholica  vitandos.  I\espo'i- 
deo  me  nullum  idololalricum  cri- 
men in  illa  adoratione,  si  recte  dirigi- 
tur intentio,  agnoscere.  Qui  enim  do- 
cent panem  non  esse  amplius  panem, 
sed  corpus  Christi,  illi  profecto  pa- 
nem non  adorant,  sed  solum  ex  sup- 
positione licet  falsa  (ita  apostata  sa- 
cramenlarius ) Christi  corpus  vere 
adorabile  adorant.  » Ita  pariter  Uter. 
Taylor  Episc.  protestans  anglicanus 
in  opere  de  libertate  prophetandi  (!2i 
dicit:  ( Ohieclum  eorum  (Catholico- 
rum) adorationis  in  ven.  Sacramento 
est  unicus  verus  et  aeternus  Deus 
hvpostalice  coniunctus  cum  sua  san- 
cta humanitate,  quam  humanitatem 
ipsi  credunt  actualiler  praesentem 
^sub  velo  signorum  sacramenlalium, 
et  si  putarent  ipsum  non  esse  prae- 
sentem, tantum  absunt  ab  adorando 
pane  in  hoc  casu,  ut  profiteantur,  id 
praestare  esse  idololatriam. » — Vana 
igitur  etiam  estobieclioex  idololatriae 
periculo  deducla.Quando  enim  eucha- 
ristiam adoramus,  intentionem  no- 
stram semper  dirigimus  ad  Christum, 
hostiam  rite  non  consecratam  minime 
adoraturi.  Ergo  etiamsi  hostia  non 
esset  consecrata,  nullum  tamen  da- 
retur periculum  idololatriae  furina- 
lis,  sed  mere  materialis,  quae  ad  pec- 
catum imputari  non  potest:  imo  tale 
periculum  est  valde  remotum,  quia 
rarissime  contingit,  ut  sacerdos  vel 
non  rite  ordinatus  sit,  vel  nolit  con- 
.secrare.  Idcirco  tamen  neutiqnam  se- 
quitur, eucharistiaib  v,obis  sub  con- 
ditione adorandam  esse,  si  nimirum 
hostia  rite  consecrata  sil;  sed  abso- 
lute omnino  est  adorandam,  quia  cei^ 

(1)  Lib.  7 de  rtpubL  cbrUl.  cap.  li.  - 
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tiludo  moralis  negativa  una  cum 
providentia  divina,  quae  in  re  tanti 
momenti  non  facile  permittit  fideles 
decipi,  sufficit  ad  hoc,  ut  dubitare 
non  lirent,  an  etiam  sub  hac  deter- 
minata hostia  Christus  sil  praesens, 
sicut  certitudo  moralis  negativa,  quod 
hi  sint  nostri  parentes,  sufficit,  ut 
illos  prudenter  colamus  absolute, 
veneremur  eisque  obedientiam  prae- 
stemus. 

ASTtCULCS  IT. 

De  praesentia  Chrtsll,  el  comimintooe 
S'.ib  una  vet  ulraque  specie. 

S 586.  Christus  eucharistiam  in- 
stituens panem  et  vinum  consecravit, 
et  Apostolis  corpus  suum  sub  spe- 
ciebus  panis  manducandum,  el  san- 
guinem suum  sub  speciebus  vini  bi- 
bendum de.dit.  Ecclesia  qiioqiiesem- 
per  docuit  docetque,  non  licere  eu- 
charistiam nisi  sub  ulraque  specie 
conficere,  sed  semper  primo  panem 
ac  deinde  vinum  consecrari  debere, 
quia  id  necessarium  est,  ut  ratio  sa- 
crificii habeatur,  de  quo  inferius  ser- 
mo erit.  Et  quia  sacrificium  offerens 
de  sacrifici  participare  debet,  ideo 
Ecclesia  semper  docuit,  docetque. 
Sacerdotem  sacrificantem  sub  utra- 
que specio  eucharistiam  sumere  de- 
bere. Per  mulla  porro  saecula  disci- 
plina in  Ecclesia  viguit,  ut  etiam  fi- 
delibus laicis,  communio  sub  ulra- 
que specie  concederetur.  Nunquam 
vero  Ecclesia  •Todidit,  hoc  de  neces- 
sitate praecepti  divini  e.s.se  ; sed  fldes 
Ecclesiae  haec  semper  fuit,  sub  una- 
quaque specie  integrum  CbrisUim  con- 
tineri, atque  ideo  eucharistiae  sacra- 
mentum etiam  sub  una  tantum  specie 
integre,  valide  et  licite  percipi,  luxla 
constantem  hanc  et  universalem  fi- 
dem primo,  utlestaturS.  Thomas(3',, 
in  quibusdam  Ecclesiis  parliculari- 

(t)  Cap.  SO  (3)  3 p..  q.  SO.  art.  IS.  . 
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bus,  ac  deinde  in  universa  Ecclesia 
usus  calieis  sublatas  fuit,  ita  ut  fide- 
libus laicis  et  etiam  Clericis  non 
sacrificantibus  sacra  coinniunio  sub 
specie  tantum  panis  distribueretur. 
Quamvis  autem  gravissimae  et  iuslis- 
simae  rationes  Ecclesiam  ad  hanc  di- 
sciplinae iiumutatiunein  impulerint, 
graves  tamen  exinde  tumultus  enati 
sunt.  Primus,  qui  asserere  praesum- 
psit, comaiuniouem  sub  utraque  spe- 
cie iure  divino  praeceptam  esse ; ac 
proinde  non  potuisse  ab  Ecclesia  lai- 
cis prohiberi,  fuit  Peirus  Dresdensis, 
Pragae  in Bohemia  luditnagister,  qui, 
teste  Aenea  Sylvio  (1 ),  poslsaeculi  XV 
initium  lacobfllum  Miitnensrm  sedu- 
xit,ut  in  concionibus  publicis  contra 
subtractionem  calicis  ab  Ecclesia  fa- 
ctam declamaret;  quibus  postea  se 
coniiinxit  /uann.  Huss  in  Cone.  Con- 
sfanliVnst  damnatus, atque  ut  in  errore 
pertinacissimus  flammis  combustus. 
Ex  funestis  eius  cineribus  duae  Hus- 
sitarum  sectae  exortae  sunt,  Thabo- 
rtlariim  nempe  et  Cnlirtinorum,  qui 
postremi  ita  appellati  sunt,  quia  ca- 
licem passim  in  parietibus,  vexillis, 
templis,  in  foro,  in  vestibus  et  ubj- 
que  pingere  solebant ; unde  illud  in- 
sulsum contra  illos  fanaticos  disti- 
chon : Tol  pingif  calices,  Bohemorum 
terra  per  urbes,  ul  credas  Bacchi  nu- 
mina sola  coli.  Calixiinorum  claino- 
res  auxere  saeculo  XVIProtestantes. 
Carolosladius , Lutheri  primum  di- 
scipulus, postea  hostis  implacabilis 
anno  1521  in  Ecclesia  Wirtecuber- 
gensi  communionem  sub  utraque  spe- 
cie invexit,  contra  eos,  qui  eam  ne- 
gabant, atrociter  debacchatus.  £«- 
therus  diu  haesit  incertus,  ienoin  de- 
claratione sermonis  de  eucharistia  as- 
severavit, usum  calicis  non  esse  re- 
stituendum , « nisi  ita  institueretur 
ac  praeciperetur  in  aliquo  generali 

(1)  Id  Bi(t.  Bohem.,  c.  SS. 
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Concilio.  * At  vero  paulo  post  senten- 
tia mutata  in  assertione  art.  XVI  di- 
xit: «Consultum  mihi  nunc  videtur, 
ut  non  modo  per  Concilium,  sed  per 
quamque  dioecesin  quilibet  Episco- 
pus etiam  invito  Papa  Christum  se- 
cutus in  evangelio  rursus  utramque 
speciem  laicis  daret,  t Denique  cura 
se  a generali  Concilio  damnandum 
praevideret,  increbili  petulantia  scri- 
bere ausus  est  in  lib.  de  form.  mis- 
sae: t Si  quod  Concilium  statueret 
aut  permitteret  utramque  speciem  , 
nus  nequaquam  utraque  uti  vellemus, 
sed  in  despectum  Concilii  eiusque 
statuti  aut  una  aut  neutra  et  minime 
utraque  uti  vellemus , maledicturi 
universos,  qui  ex  potestate  aut  sta- 
tuto Concilii  utraque  uterentur.  > Cal- 
vinus de  more  caeleris  protervior  (2) 
ita  scribebat:  « Ex  eadem  prodiit  of- 
ficina (Satanae)  et  altera  constitutio, 
quae  dimidiam  coenae  partem  meliori 
Dei  populi  numero  vel  furata  est  vel 
eripuit,  nempe  symbolum  sanguinis, 
quod  laicis  et  profanis  ( bis  scilicet 
titulis  Dei  haereditalem  insigniunt) 
interdictum  paucis  rasis  et  unciis  in 
peculium  cessit.  Edictum  aeterni  Dei 
est,  ul  omnes  bibant : quod  homo  nova 
et  contraria  lege  antiquare  et  abro- 
gare audet  edicens  , ne  omnes  bi- 
bant etc.  > Ad  exemplum  antesigna- 
norum suorum  Protestantes  nunc 
quoque  Ecclesiam  catholicam  propter 
calicis  usum  abrogatum  vellicare  non 
cessant,  atque  communionem  ex  Chri- 
sti institutione  sub  utraque  specie  su- 
mendam esse  clamitant.  Contra  ipsos 
iam  vindicanda  Ecclesiae  catholicae 
doctrina  et  praxis,  atque  oslenden- 
deudum  est:  1»  In  venerabili  eucha- 
ristiae sacramento  sub  unaquaque 
specie  lotum  Christum  contineri , 2® 
communionem  sub  utraque  specie  lai- 
cis nullatenus  praeceptam  seu  neces- 
(S)  Lib.  4 Init.,  e.  n,|  «7. 
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itaritm  esu,  et  3*  Ecclesiam  non  er- 
rare, dum  iustis  causis  et  rationibus 
adducta  iubet  laicos  atque  etiam 
Clericos  non  conficientes  sub  una  tan- 
tum specie  communicare. 

I.  Totus  tt  integer  Christus  suh  unagueque 

specte  eueharistict  continetur. 

S 587.  Dogma  hoc  catholicam  ex 
ratione  theoloaica,  ex  Ss.  Pairibtss. 
ex  Ecclestae  piaxtelex  Conciliis  pro- 
batur. 

1.  Ratio  theologica  petitor  ex  do- 
gmatibus iain  demonstratis  de  reali 
Christi  in  eucharistia  praesentia  et 
de  transsubstantiatione , iuxta  quae 
per  consecrationem  panis  et  vinum 
convertuntur  in  corpus  et  sanguinem 
Christi.  Dubitari  autem  non  potest, 
corpus  Christi  post  resurrectionem  vi- 
vum esse,  impassibile  et  immortale. 
Nam,  ait  Apostolus,  Christus  resur- 
gens ex  mortuis  iam  non  moritur ; 
mors  illi  ultra  non  dominabitur  (1). 
Ergo  panis  per  consecrationem  con- 
vertitur in  corpus  Christi  vivum,  quod 
non  est  separatum  a sanguine  et  ab 
anima,  sed  est  cum  sanguine  et  ani- 
ma unitum;  ex  quo  sequitur,  sub  spe- 
ciebas panis  lotam  humanitatem  Chri- 
sti contineri ; sed  cum  humanitate  in- 
dissolubili nexu  est  coniuncta  divini- 
tas, atque  ideo  totus  et  integer  Chri- 
stus sub  specie  panis  continetur.  Eo 
dem  modo  sanguis,  in  quem  vinuir 
convertitur,  Christo  vivente  unitus  esi 
corpori,  animae  et  divinitati.  Itaoue 
totus  et  integer  Christus  sub  unaqua- 
que specie  eucharistica  continetur. 
Ipse  Leibnitzius  hanc  conclusionem 
approbavit  in  suo  Syst.  theol.  dicens: 
€ Negari  non  potest , sub  alterutra 
specie  integrum  sumi  Christum  vi 
concomitantiae , ut  loquuntur  theo- 
logi ; neque  enim  caro  eius  a sanguine 
separata  est. » — Si  totus  Christus 

Rom.  S.  #.  S 68 
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sub  unaquaque  specie  non  contine- 
retur, id  ex  eo  tantum  inferri  posset, 
quia  vi  verborum  sub  specie  panis 
solum  corpus,  et  sub  specie  vini  so- 
lus sanguis  ponitur.  Ast  si  in  eucba- 
ristia  nibil  aliud  perciperetur,  niu 
quod  verba  directe  et  immediate  ex- 
primunt, etiam  sub  utraque  specie 
non  integer  Christus  sumeretur,  quia 
lotus  et  integer  Christus  non  est  cor- 
pus et  sanguis  tantum,  sed  comple- 
tum ex  corpore,  sanguine  et  anima 
:um  divinitate  unitis.  Itaque  si  Ln- 
therani  cum  Catholicis  non  admittunt, 
Christum  sub  nnaquaquc  specie  et 
integre  praesentem  esse,  quomodo 
:ontra  Sacramentarios  realem  Chri- 
sti in  eucharistia  praesentiam  defen- 
lent?  quomodo  ostendent  se  sub  u- 
traque  specie  totum  Christum  utique 
non  mortuum, sed  vivum  recipere? — 
2.  Christus  ait:  Qtti  manducat  me, 
et  ipu  viret  propter  me  (2) ; ergo  qui 
sumit  speciem  panis  consecrati,  sub 
qua  sola  propria  ac  stricte  dicta  man- 
ducatio datur,  non  modo  corpus,  sed 
etiam  totum  Christum  cum  carne  et 
sanguine,  cum  anima  et  divinitate  re- 
cipit. Quod  confirmatur  ex  eo,  quia 
vers.  antec.  Christus  dixerat: 
manducat  meam  carnem  etc.,  et  ibi 
dicit;  Qui  manducat  me  etc.  (3i,  er- 
go manducare  carnem  et  manducare 
Christum,  idem  est;  nara  permeChri- 
stus  suam  personam  designat , quae 
indissolubili  nexu  in  duabus  naturis 
subsistit.  Paulus  I Cor.  XI,  27  dis- 
iuiictive  loquitur  inquiens ; Itaque 
quicunque  manducaverit panetn  hunc, 
vel  biberit  calicem  Domini  indigne, 
reus  erit  corporis  et  sanguinis  Do- 
mini. Siculi  ergo  qui  sub  una  tan- 
tum specie  eucharistiam  sumit,  coi^ 
poris  et  sanguinis  Domini  reus  fit,  ita 
qui  sub  una  tantum  specie  commu- 
nicat, corporis  et  sanguinis  Domini 
u’  imo.  T. » 6t 
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^particeps  fit,  «t  lotum  sacramentum 
recipit.  Neque  facile  probabunt  ad- 
.versarii,  hoc  in  loco  particulam  ort 
..sumi  non  disiunrtire,  sed  coniunciiTe 
pro  et,  cum  Apostolus  utrami|uepar- 
(ticulam  et  coniunclivam  et  disiiin- 
elivam  usurpet  non  alia  de  causa, 

. nisi  ut  nos  doceat,  totum  Christum 
jSub  alterutra  specie  contineri. 

3.  Ss.  Patres,  ut  constat  ex  locis 
§ 578  citatis,  itasemper  realem  Chri- 
sti io  eucharistia  praesentiam  intel-' 
iexerunt.  ut  sub  s|>eci<‘bus  panis  lo- 
tus Christus,  et  sub  speciebus  vini  lo- 
tusChristuscoutineretur,  neque  unus 
locus  adduci  potest,  in  quo  dicant, 
unam  partem  Cbrisli  in  una,  et  alte- 
ram in  altera  specie  conlineri.  Asse-' 
runt  potius,  in  eucharistia  adesse  cor- 
pus Christi  vivum,  ideoque  cum  san- 
guine, anima  etdivinilale  unitum.  Ita 
S.  Ignotius  M.  in  Ep.  ad  Smyni.  ait, 
nos  in  eucharistia  comedere  carnem, 
( quam  Paler  suscitavit ; t et  S.  Cg- 
rillus  Alex,  in  Episl.  ad  Nestorium, 
quam  EphesinaSynodus  ralambabuit, 
euchari.sliam  vocat,  t vivificam  Verbi 
carnem.»  S.  Cyrillus  Hier.  (I)  eos, 
qui  sumunt  eucharistiam,  vocat CArt- 
ftiferos,  id  est,  non  carnem  tantum, 
sed  ipsum  Christum  ferentes.  — S. 
Ambrosiu*  inquit:  < In  illo  sa- 
cramento Christus  est,  quia  corpus 
est  Christi.  » S.  Ephraem  in  serm. 
de  iis,  qui  Filii  Dei  naturam  scru- 
tantur , asserit , in  eucharistia  nos 
f Agnum  ipsum  integre  > comedere. 
5.  Hieronymus  in  Episl.  ad  Hedi- 
biain  (3)  scribit:  * Nec  Moyses  dedit 
nobis  panem  verum,  sed  Dominus  le- 
sps,  ipse  conviva  et  convivium , ipse 
come^ns  et  qui  comeditur.  > Et  ad 
Pamacb.  (4),  loquens  de  iis,  qui  eu- 
charistiam non  audebant  in  Ecclesia 
sumere,  domi  autem  sumebant  eam, 

' (1)  C«t.  Mjtl.  4.  (S)  L.  de  mytter.,  ct».  *. 
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inquit:  < An  alius  in  pnbtieO','  alios 
in  doinoChristns est? * S.Hilariiu  (5) 
docet , per  manducationem  fieri , nt 
t ipse  Christus,  Dei  Filius,  naturali- 
ter maneat  in  nobis.  > S.  Aii^istf- 
mts  ait,  Christum  c seipsum  in  ins- 
nibus  gestasse,  » quando  ia  ultima 
coena  panem  consecravit. 

4.  Ecclesia,  ut  § 585  probatum  est, 

supremum  et  absolutum  latriae  cul- 
tuui  atque  adorationem  eucharistiae 
semper  detulit , et  in  Lilurgiis  fre- 
quenter adorandum  corpus  et  ado- 
randus sanguis  dicitur  elc.  At  cultus 
hic  supremus  latriae  deferri  non  pot- 
e.sl  corpori  aut  sanguini  Christi,  nrsi 
sint  unita  cum  divinitate  (6).  Ergo 
Ecclesia  semper  credidit,  sub  specie- 
bus eucharisticis  non  corpus  tantum 
et  sanguinem,  sed  totum  ac  integrum 
Chri.stum  latere.  ' 

5.  Concilium  Conslanliense  Sess. 
XIII  ait : Cnm  ftmnssime  credendum 
sil  et  nullntenns  dubitandum,  inte- 
grum Christi  corptts  et  sanguinem 
lant  sub  specie  panis,  quam  stift  spe<- 
cie  r«rti  veraciter  conlineri.  Florenti- 
num in  decreto  pro  Armenis  inquit  ; 
Totus  Christus  continetur  snb  specit 
panis,  et  totus  sub  specie  vini.  Tci-i- 
dentinum  Sess.  XIII,  cap.  3 traditi 
Semper  haec  fides  in  Ecclesia  Dei  fuit', 
stalim  post  consecrationem  vermA 
Domini  nostri  corpus  verumqtu  eius 
sanguinem  sub  panis  et  vini  specit 
una  cum  ipsius  anima  et  divinilait 
existere;  sed  corpus  quidem  sub  spe- 
cie paniset sanguinem  sub  specie  titiH 
ex  vi  verborum,  ipsum  autem  corpus 
sub  specie  vini  el  sanguinem  sub  spo- 
de panis,  animamqne  sub  utraque  vi 
naturalis  illius  connexionis  et  con- 
comilanliae,  qua  paries  Christi  Do- 
mini, qui  iam  ex  mortuis  resurrexit 
non  amplins  moriturus,  inter  se  co- 
pulantur: divinitatem  pOrro  propter 

ISI  Lib.  a d<  Tria.,  a.  IS.  |m.  '• 


a4miraUkm  ilUm  «mu  cum  torpore 
4t(mima  h^poetalicam  unionm.  Oua- 
propter  veriumutn  eat,  tontumdem 
aud  alterutra  apede,  atque  aub  vfro- 
qw  ctnliiteri;  totua  euim  et  integer 
£irialaa  sub  panis  specie  et  aub  qua- 
i)it  ipsius  apeciei  parte,  totus  item  aub 
«tni  specie  et  sub  eius  partibus  exi- 
aUt-  Et  can.  3 contrariuin  asserenti 
aoalhoma  dicitur.  Eliam  Graeci  cum 
Ecclesia  callrolica  hac  in  re  consen- 
tiunt; nam  in  Cone.  Hierosolymitano 
anno  1672,  cap.  17  de  eucharistia 
prelitentor;  Cr^mus...  sub  minima 
panis  et  oini  consecrati  particula  to- 
tum ac  inleqrum  D.  Christum  secun- 
dum substantiam,  animam  et  divini- 
tatem Deum  perfectum  et  perfectum 
hominem  esae. 

- Nola  1 . Totus  ac  integer  Christus 
idntinetur  in  qualibet  parte  specie- 
nim  sensibili  panis  et  «ini  non  tan- 
tUm  separatione  iam  facta,  sed  ante- 
etiam  fiat  separatio.  Prima  cen- 
ekisionis  pars ' est  dogmatica  et  de 
6de;  quia  enim  tota  substantia  panis 
et  vini  convertitur  in  substantiam  cor- 
poris el  sanguinis  Christi,  hoc  de  o- 
aanibus  illius  partibus  dicendam  est; 
ergo  si  ex.  gr.  hostia  dividatur,  haec 
divisio  Bubstantiaro  non  mutat,  sed 
Qhriotus  praesens  manet  et  quidem 
■■leger,  quia  Christus  ipse  dividi  ne- 
quit. In  nltima  coena  calu  divisus 
.iiiit  inter  Apostolos , et  tamen  non 
partem  Christi,  sed  totum  Christum 
^quilibet  recepit.  Ss.  Patres  (1)  6de- ' 
4ea  communicaturos  monent,  ne  vel 
minimam  sacrae  hostiae  micam  pa- 
tiantur imtenraiu  dilabi,  quia  persua- 
sum et  exploratum  ipsis  fuit,  corpus 
-Christi  sub  qnalibet  sensibili  parte 
apecierum  contineri.  Ex  eadem  ra-' 
itinne  Ecclesia  graves  poenas  statuit' 
-in  sacerdotem,  cuius  negUgentia  de' 
■MSguine  Domini  aliquid  stillaverit.  | 
V miMS.  LS.  . t.  1;»,. 
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Cone.  Florentinum  In  'decreto  pro 
ArmenU  ait:  &ub  qutdibet' quoque 
parte  koeliae  consecratae  et  rtoi  nenso- 
crati,  separatione  fttota,tolusesl  Chri- 
stus. Et  Trident.  Sess.  Xlll,  «an.  3 
delinit:  St  quis  negateril,  in  t'enera- 
bili  saeramenio  eucharistiae  sub  una- 
quaque specie  et  sub  singulis  cuius- 
que speciei  partibus, separatione  facta, 
lotum  Christum  contineri,  anathema 
sit.  Dogma  hoc  paritate  illustrari  so- 
let; manente  enim  speculo  integro, 
una  imago  videtur,  et  tamen  ti  fran- 
gatur specolum,  in  qualibet  parte  di- 
visa tota  imago  cernitur.  — Ahera 
pars  conclusionis,  qua  dicitur,  totum 
Christum  in  qualibet  sensibili  p.vrle 
specierura  contineri  etiam  nnte  sepa- 
rationem, non  quidem  de  fide  est, 
tam  certa  autem  theologis  videtar,'Bt 
contrariam  sententiam  errori  proxi- 
mam esse  merito  censeant.  Quiaenira 
Christus  totus  continetur  in  qualibet 
parte  sensibili  specieruin  post  factam 
divisionem,  certe  etiam , antequam 
baec  fleret, ita  continebatur;  nara  di» 
visio  illa  neque  est  nova  consecratio; 
neque  aliquid  operatur  cirta  corpus 
Christi ; ergo  post  divisionem  bostiae 
corpus  Christi  non  potest  esse  ra  ali- 
quo loco,  in  quo  non  erat  ante  divi:^ 
sionem : Hinc  Concilium  Tridenti- 
nunt  Sess.  XIII,  cap  3 declarat  ab» 
solute,  totum  Christum  contineri  sub 
qualibet  specierum  parte,  nulla  facta 
mentione  separationis  aut  continoa- 
tiOnis  (2). 

Nota  2.  Caintntu  contra  doctrinam 
catholicam  clamavit:  Si  Christus  se 
totum  esse  sub  qualibet  specie  signi- 
ficare voluisset,  dixisset : Ego  sum, 
minime  vero:  Hoc  eat  corpus  «lenne, 
neque  distincta  syntbola  panis  el  vini 
adhibuisset,  si  sub  una  iam  specie 
corpus  et  sanguis  conliBCreatur.  Sed 
mirum  non  est,  Calvinum  eiusque 

(9)  Cf.  S Tbonaftg  3 p.,  (].  79,  «rt,  4-  ■ ] 
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sectarios  talia  deblaterare,  quia  con- 
silium Christi  in  eucharistiae  institu- 
tione (ierfecte  agnoscere  recusant,  et 
in  illa  sacramentum  quidem,  non  au- 
tem sacrificium  profitentur.  Christus 
autem,  ut  inferius  ostendetur,  voluit, 
ut  eucharistia  sil  etiam  sacrifiduro, 
in  quo  mors  ipsius  incruento  modo 
repraesentetur  et  renovetur.  Ideo 
Christus  talia  verba  elegit,  vi  quorum 
corpus  a sanguine  separatur,  et  di- 
stincta symbola,  per  quae  eadem  se- 
paratio repraesentatur. 

Nola  3.  Quaerunt  theologi,  an  in 
eucharistde  speciebns  non  solum  to- 
tus et  integer  Christus,  sed  etiam  Pa- 
ter et  Spiritus  sanctus  per  concomi- 
tantiam  contineantur?  et  respondeat 
alllrmative.  Pater  enim  et  Spiritus 
sanctus  proptersummam  identitatem 
omnium  divinarum  personarum  in 
natura  inseparabiles  sunt  a Verbo  | 
iuxta  illud  Christi:  Paler  in  me  est, 
et  e^inPatre{i).  &-go,  facta  conse- 
cratione, tota  sacrosanctaTrinilas  in- 
cipit esse  in  eucharistia,  nod  abso- 
lute, quia,  cnin  ubique  sit,  non  pot- 
est absolute  incipere  esse  alicubi; 
sed  specialiter  et  novo  quodam  modo, 
ita  ut,  si  fieri  posset,  sanctissimam 
Trinitatem  non  esse  ubique,  neces- 
sario tamen  esset  in  sacramento  eu- 
charistiae ub  summam  divinarum  per- 
sonarum in  natura  identitatem. 

II.  Communio  tuS  utroque  opede  laicii 

neque  praecepto,  neque  neeestorio  eet. 

S 588.  Protestantes  acerrime  con- 
tendunt, communionem  sub  utraque 
specie  iure  divino  praeceptam  esse; 
et  quia  praecepta  divina  immutabilia 
sunt,  exinde  inferunt,  Ecclesiamlgra- 
vissime  aberrasse,  cum  ab  usu  cali- 
cis laicos  exclusit , hisque  necessa- 
rium salutis  medium  eripuit.  Haec 
saeoissime  a Prolestanlibus  recocta, 

(IJ  Io.  10.  - • 
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sed  nunquam  solidis  argumentis  pro- 
bata fuerunt,  ut  ex  solutione  obiecUo- 
num  patebit.  Nos  autem  Catholici  so- 
lidis argumentis  probamus , nullum 
extare  praeceptum  divinum,  ut  laici* 
et  etiam  clericis  non  conficientibus 
communio  sub  utraque  specie  porri- 
gatur, sed  etiam  communionem  sub 
una  specie  validam  et  licitam  esse ; 
quod  quidem  ex  ralitme  iheologiea, 
ex  S.  Seriptwa  et  ex  TVoditione  pro- 
batur. 

1 . Ratio  theologica  petitur  ex  do- 
gmate $ praec.  probato.  Eucbarisiis 
enim  est  sacramentum  corporis  et 
sanguinis  Christi:  ergo  qui  corpus  et 
sanguinem  Christi  recipit,  totius  sa- 
cramenti particeps  fit.  Atqui  sub  una- 
quaque specie  corpus  et  sanguis  una 
cum  anima  et  divinitate  Christi  con- 
tinentur : ergo  etiam  sub  una  specie 
id  lotum  recipitur,  quod  pertinet  ad 
rationem  eucharistici  sacramenti.  Ad 
rationem  sacrificiiquidem  oinniuone- 
cesse  est,  ut  panis  ct  vinum  conse- 
crentur, quoniam  vi  verborum  in  di- 
stincta symbola  prolatorum  separatio 
corporis  a sanguine  significari  et  mors 
Christi  mystice  renovari  debet.  Haec 
autem  necessitatis  ratio  nullatenus 
militat  pro  eucharistia,  si  ut  sacra- 
mentum dumtaxat  consideretur;  at- 
que ideo  valide  et  licite  etiam  sub 
una  tantum  specie  recipitur. 

2.  S.  Scriptura  varia  argumenta 
suppeditat,  quae  clarissime  probant, 
nulium  extare  praeceptum,  quo  laici 
et  clerici  non  conficientes  ad  eucha- 
ristiam sub  ulraque  specie  sumen- 
dam obligentur.  Id  iam  ex  ipsa  eu- 
charistiae institutione  colligi  potest. 
Nam  Paulus,  I Cor.  XI,  24  cum  nar- 
rasset,  Christum  panem  conseerasse, 
et  sub  speeiebus  panis  corpus  suum 
manducandum  distribuisse,  absolu- 
tura refert  Christi  praeceptum:  Hoe 
facite  tn  meam  commemorationem  ; 
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dum  autem  v.  25  dixisset,  Christum 
etiam  sanguinem  suum  in  calice  bi- 
bendum iradidisse,  hypotheticum  ad- 
iieciit  mandatum  v.  26:  Hoc  facile 
tiuoitescunqw  bibetis  in  meam  com- 
memoralionem.  Fideles  ergo  laici , 
nuos  Paulus  circa  eucharistiam  in- 
struit, sub  una,  non  autem  sub  utra- 
que  specie  eucharistiam  sumere  obli- 
gantur. — Praeterea  Christus  ipse 
declaravit,  totum  eucharistiae  sacra- 
mentum cum  saluberrimis  ipsius  ef- 
fectibus illum  recipere,  qui  sub  sola 
specie  panis  corpus  Domini  mandu- 
cat. Quo  argumento  iam  Concilium 
Trideniimm  usum  est,  Sess.  XXI, 
cap.  1 dicens;  t Neque  ex  sermone 
illo  apud  loannem  cap.  6 colligitur, 
ntriusque  speciei  communionem  aDo- 
mino  praeceptam  esse. — Namque  qui 
dixit:  Nisi  manducaveritis  carnem 
F‘'ii  hominis  et  biberitis  eius  san- 
guinem, non  habebitis  vitam  in  vo- 
bis (1),  dixit  quoque : Si  quis  man- 
ducaverit ex  hoc  pane,  vivet  in  ae- 
ternum (2).  Et  qui  dixit:  Qui  man- 
ducat meam  carnem  et  bibit  meum 
sanguinem,  habet  vitam  aeternam(3), 
iixit  etiam;  Panis,  quem  ego  dabo, 
caro  mea  est  pro  mundi  vita.  Et  de- 
nique, qui  dixit ; Qui  manducat  meam 
carnem,  et  bibit  meum  sanguinem,  in 
me  manet,  et  ego  in  illo,  dixit  nihilo- 
minus: Qui  manducat  hunc  panem, 
vivet  in  aeternum:  * quibus  locis  a 
Concilio  citatis  addi  possunt  verba 
Christi:  Hic  est  panis  de  coelo  descen- 
dens, ut  si  quis  ex  ipso  manducave- 
rit, non  moriatur  (i);  et:  Qui  man- 
ducat me , vivet  propter  me  (5).  Ex 
his  Christi  verbis  clarissime  patet, 
quod  laici  non  teneantur  iure  divino 
communicare  sub  utraque  specie ; 
nam  si  praeceptum  ad  hoc  obligans 
eztaret,  sub  una  tantum  vp^cie  com- 
ti) V.  M.  (J/  V 6V.  V.  M. 

(<¥.«».  V.  M. 
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muuionem  recipientes  graviter  pec- 
carent, adeoque  non  vitam,  sed  mor- 
tem haurirent.  Licitam  et  salubrem 
esse  communionem  sub  una  Unitum 
specie,  ex  eo  quoque  patet,  quia  Chri 
stus  ipse  duobus  discipulis  in  Em- 
maus  sub  sola  specie  panis  euchari- 
stiam porrexit.  Nam  Luc.XXlV,30  etc. 
legitur:  Et  factum  est,  dum  recum- 
beret cum  eis,  accepit  panem  et  bene- 
dixit ac  fregit,  et  porrigebat  illis.  Et 
aperti  sunt  oculi  eorum  et  cognove- 
runt eum:  et  ipse  evanuit  ex  oculis 
eorum.  Ilunc  locum  intelligendum 
esse  de  pane  eudiaristico , asserunt 
S. Hieronymus  in  Epitaphio  Paulae  ad 
Eustochium,S.  Auguslinusi%),  Hesy- 
rhius  Hier.{l),  V.  Beda,  Euthymius, 
Theop hy laetus el  aliiscripturarum  in- 
terpretes. Satis  etiam  id  innuere  vide- 
tur salutaris  manducati  panis  effectus; 
non  enim  oculi  corporis , sed  oculi 
mentis  aperti  suntper  interiorem  gra- 
tiam, quam  ex  divino  convivio  hau- 
serunt^ Perperam  autem  dicunt  ad- 
versarii , non  esse  verisimile , quod 
Christus  panem  absque  calice  conse- 
crant, adeoque  in  fractione  panis  per 
synecdochen  intelligi  totum  sacra- 
mentum sub  utraque  specie.  Nam 
Christus  sacramentorum  auctor  et  do- 
minos potuit  panem  sine  calice  con- 
secrare ; et  ex  adiunctis  patet,  quod 
noluerit  ibi  sacrificium  offerre , sed 
tantum  eucharistiam  sub  speciebus 
panis  discipulis  administrare.  Porro 
synecdoche  illa  absque  ratione  confi- 
gitur, Scriptura  enim  ita  coniungit 
distributionem  panis  benedicti  cura 
Domini  recessu,  ut  nullum  relinquat 
locum  benedicendo  vel  distribuendo 
calici.  Denique  tempore  Apostolorum 
usurpatam  fuisse  a laicis  unicam  spe- 
ciem, testatur  Scriptura.  Nam  in  Act. 
I Ap.  dicitur:£ran( aulemperseteran- 

i (6)  Lib.  9 de  conseatu  Evtog.cap. 
fi}  Lib.  i io  Levit,  c.  9. 
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tesin  docIrinaApostolorumet  commi- 
nimiinne  fractionis  panis,  et  oratio- 
nibus{i ).  Hic  agi  deeucharislia  faten- 
tur Pcolestnntes,  comprobatque  ora- 
tionis contextus;  iungitur  quippe  illa 
fractio  panis  cum  doctrina  et  sacris 
precibus;  unde  interpreti  Syro  res 
adeo  clara  visa  est,  ut  pro  fractione 
panis  eucharistiae  vocabulum  pone- 
ret. Accedit,  haud  honorificum  fuisse 
Christianis,  quod  perseverantes  es- 
sent in  epulis  et  communium  cibo- 
rum comestione.  Cum  autem  fideles 
perseverantes  dicantur  in  communt- 
calione  panis,  nulla  facta  calicis  men- 
tione, recte  infertur,  ipsos  sub  panis 
tantum  specieeucharisliam  recepisse. 
Neque  est,  quod  dicant  Novatores, 
solum  panem  per  synecdochen  ap- 
pellari , nempe  ut  partem  pro  toto, 
quia,  ut  aiunt,  alias  sequeretur,  so- 
lum panem  fuisse  ab  Apostolis  con- 
secratum. Namque  adversariorum  est 
probare,  ibi  partem  pro  toto  sumi ; ' 
quod  neque  ex  S.  ^riptura,  neque 
ex  Traditione  probare  possunt,  atque 
Ideo  iure  negamus.  Rationem  vero 
afferre  possumus,  cx  qua  Apostoli  eo 
tempore , quo  legalia  Moysis  inania 
quidem,  sed  non  mortifera  facta  sun  t, 
et  Synagoga  cum  honore  sepelienda 
erat,  eucharistiam  sub  specie  tantum 
panis  distribuerint.  Constat  enim , 
tunc  temporis  plurimos  ludaeos  fuisse 
conversos,  qui  permittebantur  ser- 
vare adhuc  quaedam  legalia,  ut  col- 
ligitur ex  Act.  XXI,  20.  Similiter  con- 
stat, aliquos  eorum  fuisse  Nazaraeos, 
gui  non  bibebant  cinum  usque  ad  fi- 
nem dierum  toti  sui  (2|.  Probabile 
vero  est,  eiusmodi  homines  non  bi- 
bisse de  calice  Domini  contra  votum, 
neque  etiam  abstinuisse  ab  euchari- 
stia , cum  asserat  S.  Lucas,  omnes 
perseverantes  fuisse  in  fractione  pa- 
nis. Ne  igitur  Nazaraei  a suscipienda 

(I)  Act.  S,  U.  (9)  Act.  18,  S,  et  91,  r.  83. 


fide  deterrerentur,  ne  pusalli  scanda- 
lizarentur, et  ut  uniformitas  inter  fi- 
deles conservaretur.  Apostoli  ab  infi- 
tio  eucbarigiian  sub  specie  tantum 
panis  distnotrerunt.  Neque  vero  so- 
quitur , quod  adversarii  opponunt . 
solum  panem  ab  Apostolis  conse- 
cratum fuisse ; non  enim  quid  conse- 
crarent Apostoli,  narrat  Locas,  sed 
quid  fidelibus  distribuerent.  Locos 
parallelas,  in  quo  iterum  de  solafra 
ctione  panis  sermo  est,  occnnritA.et. 
XX,  7 ; Una  autem  sabbati,  cum  con- 
venissemus ad  frangendum  panem , 
Paulus  disputabat  etc.  Tandem  recto 
hic  referuntur  verba  Apostoli  I Cor. 
XI,  27 ; Itaque  quicunque  manduces- 
veril  panem  hunc,  vel  biberit  calicem 
Somini  indigne , reus  erit  corporis 
ei  sanguinis  Domini;  frustra  enitn 
Doctor  gentium  usus  fuisset  parti- 
cula disiuncliva  vel,  si,  ut  sectarii 
contendunt,  numquam  fuisset  una 
species  ab  altera  separata. 

3.  Tradilionem,  quam  caeteroquin 
Prolestantes  vilipendunt,  nihilomi- 
nus nobis  opponunt , dum  de  com- 
munione sub  utraque  specie  agitur. 
Clamitant  enim,  per  multa  saecula 
eucharistiam  non  solum  sub  specie 
panis,  sed  etiam  sub  specie  vini  fideli 
populo  distributam  esse.  Neque  nos 
negamus,  hanc  disciplinam  diu  io 
Ecclesia  viguisse.  Sed  disciplina  Eic- 
clesiae  ab  eius  fide  distinguenda  est; 
illa  mutabilis  est , haec  mutari  nOu 
potest.  Quamvis  autem  per  plura  sae- 
cula communior  usus  fuerit,  eucha- 
ristiam sub  utraque  specie  etiam  lai- 
cis  distribuendi,  Ecclesia  tamen  sem- 
per  credidit , nullum  extare  praece- 
ptam divinum,  ut  laicis  eucharistia 
sub  utraque  specie  distribuatur,  sed 
etiam  sub  una  tantum  specie  com- 
munionem valide  ellicite  recipi.  Hane 
autem  fuisse  perpetuam  Ecclesiae 
dem,  palet  ex  cotiununione  infirmo- 
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rwn,  fnftattiimy  exeommuniom  di>- 
meitica  et  publica,  expraxi  celebrandi 
Jfissatn  praesanctificatorum , et  ex 
Coruiliis. 

a)  Si  quod  esset  tempus,  quo  divi- 
num praeceptum  de  sumenda  eucha- 
ristia sub  utraque  specie  urgeret,  et 
quo  nihi)  esset  negligendum  ex  iis, 
quae  necessaria  sunt  ad  salutem,  il- 
lud foret , quo  instat  mortis  pericu- 
lum. Atqui  ubique  terrarum  et  qua- 
vis aetate  consuevit  Ecclesia  graviter 
decumbentibus  eucharistiam  sub  una 
specie  panis  distribuere,  nemine  con- 
tradicente et  conqnerente.  Eusebius 
narrat,  Serapionem  quemdam  in  ex- 
tremis positum  misisse  de  nocte  pue- 
rum ad  sacerdotem,  ut  ab  eo  eucha- 
ristiam perciperet;  presbyterum  vero 
aegrotantem,  cum  ipse  venire  non  po- 
tuisset , misisse  ad  Serapionem  per 
eundem  puerum  < exiguam  euchari- 
stiae partem,  ac  iussisse,  ut  madefa- 
ctam seu,  ut  vertit  Valesius,  aqua  in- 
tinctam seni  in  os  instillaret,  qua  ille 
paulalim  absorpta  continuo  animam 
exhalavit  > (i ).  Paulinus  Diaconus  in 
vita  S.  Ambrosii  narrat  (2),  S..Hono- 
ratum  Episcopum  Vercellensem,  cum 
in  superiori  tabulato  decumberet, 
coelesti  voce  de  nocte  admonitum 
Aiisse,  ut  cito  descenderet  et  Ambro- 
sio iam  morituro  subveniret;  < qui 
descendens  obtulit  Sancto  Domini 
corpus,  quo  accepto  ubi  glutivit,  emi- 
sit spiritum.  » Graeci  feria  V maioris 
hebdomadae  panem  consecrant,  con- 
secratumqne  Christi  sanguine  leviter 
faumectant,  utque  per  annum  a cor- 
ruptione immunis  servari  queat,  o- 
mnem  humorem  exprimunt  sacro  di- 
sco ignem  subiicientes.  Panem  hunc 
in  exiguas  particulas  comminutum 
cum  aegrotis  porrigunt,  vinocommuni 
eum  perfundunt  et  bumectant,  ut  fa- 

(I)  Mb..  Hist.  tccl.  C.  44  (2)  N.  47. 

^3)  Cip  let  (4}  Lib.  de  lapsis,  d.  17. 
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cilius  a.  moribundis  degluliri  queat. 
Ita  Goaruis  in  notis  ad  Rit.  Grane, 
et  Areudius  lib.  3 de  Concordia  Ec-. 
clesiae  Orient.  et  Occid.  (3). 

6)  Per  plura  saecula  mos  in  Eccle- 
sia viguit,  ut  infantibus  tum  post  ba- 
ptismum et  confirmationem,  tum  aliis 
quoque  temporibus  eucharistia  por- 
rigeretur. Id  autem  sub  sola  specie 
vini  facium  esse,  varia  monumenta 
ostendunt.  S.  Cyprianus  (4)  narrat, 
infantulam  panem  vino  mixtum  de 
idolotitis  comedisse,  postea  vero  ad 
Ecclesiam  de  more  ductam  fuisse,  in 
qua  sacra  ab  ipso  S.  Cypriano  pera- 
gebantur: ubi  vero,  ait  S.  Paler  ut 
testis  oculatus,  t solemnibus  adim- 
pletis calicem  Diaconus  offerre  prae- 
sentibus coepit,  et  accipientibus  cae- 
leris locus  eius  advenit,  faciem  suam 
parvulam  instinctu  divinae  maiestatis 
avertere,  os  labiis  obturantibus  pre- 
mere, calicem  recusare.  Perstitit  ta- 
men Diaconus,  et  reluctanti  licet  de 
sacramento  calicis  infudit.  Tunc  se- 
quitur singultus  et  vomitus : in  cor- 
pore atque  ore  violato  eucharistia  pe^ 
manere  non  potuit.»  Puella  haec  eu- 
charistiam sub  specie  panis  sumere 
potuisset,  quia  etiam  panem  idolis 
dicatum  comedit ; et  tamen  solius 
calicis  puellae  ministrati  mentio  fit, 
qui  eidem  porrectus  noii  fuisset , si 
iam  panem  consecratum  per  vomilura 
reiecisset.  — Solius  quoque  sangui- 
nis infantibus  dati  in  Ecclesia  graeca 
quinto  et  sexto  saeculo  meminit  lo- 
bius  Monachus  lib.  3de  incarn.  Verbi 
c.  18  (5).  Ibi  quippe  narrans,  quo 
ordine  Christiani  divinis  informantur 
mysteriis,  inquit;  « Primo  baptiza- 
mur, deinde  unguento  ungimur,  inde 
pretioso  sanguine  dignamur.  > Eun- 
dem usum  in  Ecclesia  latina  viguisse, 
testis  est  Hugo  a S.  Victore  (6)  scri- 

(5)  Ap.  Fhotium  Bibi.  Cod.  S£t.  ’ 

(6)  De  Mcram.  Mb.  1,  c.  90. 
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bens : c Paeris  recens  natis  idem  sa- 
cramentum in  specie  sanguinis  est 
ministrandum  digito  sacerdotis,  quia 
tales  naturaliter  sugere  possunt. » Iste 
mos  autem  sub  sola  vini  specie  iufiui- 
tibus  eucharistiam  administrandi  in 
Ecclesia  latina  abrogatus  fuit,  in  Ec- 
clesia vero  graeca  retinetur,  ut  testan- 
tur ,4  rcudius  (1),  Allalius,  Goarius 
et  alii.  His  accedit,  quod  in  veteri  Ec- 
clesia etiam  mos  viguerit,  innocenti- 
bus parvulis  eucharistiam  sub  solis 
speciebus  panis  distribuendi,  si  par- 
ticulae consecratae  ex  publica  fide- 
lium communione  supererant ; ut  te- 
stantur Evagrius  (2),  Nicephorus  (3i. 
Concilium  Matisconense  III anno  58." 
can.  6. 

c)  Primis  Ecclesiae  saeculis  con- 
sueverunt fideles , ut  contra  saevien- 
tes persecutiones  munirentur,  eu- 
charistiam domum  deferre,  et  qui- 
dem sub  sola  specie  panis,  ut  Patres 
aperte  testantur.  Terlul.  ad  uxor.  (4) 
ait:  (Non  sciat  maritus(inGdelis),  quid 
secreto  ante  omnem  cibum  gustes : et 
si  sciverit,  panem  non  illum  esse  cre- 
det, qui  dicitur.  * S.  Cyprianus  (5) 
narrat:  ( Cum  quaedam  {mulier)  ar- 
cam suam  , in  qua  Demini  sanctum 
fuit,  manibus  indignis  teniasset  ape- 
rire, igne  inde  surgente  deterrita  est, 
ne  auderet  attingere.  Et  alius  qui  et 
ipse  maculatus  sacrificio  a sacerdote 
celebrato  partem  cum  caeteris  ausus 
est  latenter  accipere,  Sanctum  Do- 
mini edere  et  contrectare  non  potuit; 
cinerem  ferre  se  apertis  manibus  in- 
venit. » S.  Basilius  (C)  ad  Caesariam 
Patrieiam  scribit;  t Tempore  perse- 
cuti jnis  fideles,  absente  presbjtero 
vel  diacono,  corpus  Domini  licite  per- 
cipere, necesse  non  est  probare,  cum 
vetusta  consuetudine  approbatum  siL 

(I)  Da  contaoau  Eccl.  Occid.  at  Orieot. 
Ub.  8,  c.  40.  (9}  Lib.  4 Hiat.  acci.  c.  3t. 

(8)  Lib.  n,  c.  98.  (4)lab.9  ad  uxorem  c.  5. 

(6)  Da  Upsia,  n.  16.  (6)  Epiat.  98  ai.  90. 
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nii  enim  omnes,  qui  per  eramps  vi- 
tam monasticam  instituunt,  ubi  copia 
non  suppetit  sacerdotis,  cum  habeant 
domi  communionem,  de  suis  mani-, 
bus  illam  percipiunt.  Alexandrine  au- 
tem et  per  Aegyptum  unusquisque 
etiam  de  plebe  ut  plurimum  habet 
domui  suae  communionem...  Nam  et 
in  Ecclesia  ipse  sacerdos  partem  ali- 
quam i''  manus  tradit,  et  illam  ap- 
prehendit, qui  percipit  cnm  omni  li- 
bera potestate,  atque  ita  suis  propriijs 
nanibus  eandem  suo  ori  admotam 
ingerit.  > S.  Zeno  Veronensis  (7)  in- 
quit: ( Omnibus  peraeque  unus  pa- 
nis cum  ligno  (id  est,  arca  lignea,  in' 
qua  eucharistia  domum  deferenda 
condebatur)  datur.  » S.  Ambrosius 
in  Orat.  fun.  de  fratre  suo  Satyro  nar- 
rat, quod  eucharistiam  tempore  nau- 
fragii iq  linteo  circa  collum  ligato  se- 
cum  sumpserit.  S.  Augustinus  (8) 
dicit ; ( Omnes  viri  quando  commu- 
nicare desiderant,  lavant  manus  suas; 
et  omnes  mulieres  nitida  exhibent 
linteola,  ubicorpusChristiaccipiant.» 
Eiusdem  praeterea  consuetudinis  e- 
xempla  reperimus  in  Actis  Ss.  Indis 
e)  Duninae  apud  Surium  (9),  et  in 
Actis  S.  Eudoxiaeapui  Bolland.(lO) 
ubi  haec  leguntur:  (Verum  antequam 
traderet  ultro  se  lupis  agna  Christi, 
brevi  mora  impetrata  prodeundi  ac- 
currit in  sacram  aedem,  reserataque 
illic  arcula  , in  qua  divinum  donum 
reliquiarum  sancti  corporis  Christi 
servabatur,  inde  particulam  acceptam 
sinu  recondidit,  et  sicslatim  cum  mi- 
litibus abiit.  > His  adiici  debent  mo- 
nachi in  vastis  solitudinibus  degen- 
tes, qui  secum  eucharistiam  asporta- 
bant sub  unica  specie,  ut  de  eadem 
decurrente  tempore  participarent ; 
quod  praeter  S.  Basilium  testantur 

r>)  Ub.  1,  tr.  1(,  n.  4. 

(8)  Serm.  999  xl.  989  de  tempore. 

(9)  Ad  diem  96  xept. 

(10)  Mense  mert.  c.  19,  a.  41,  t.  1,  p.  19. 


TRACT.  n.  GAP.  m. 
Theodorus  Studita  (1 } et  biographus 
5.  Lucae  Eremitae  (2).  .Communio 
ergo  domestica  sub  sola  specie  panis 
fieri  consuevit,  quod  patet  tum  ex  eo, 
quia  citati  Patres  unius  tantum  spe> 
ciei  meminerunt,  tura  quia  plerique 
nonnisi  de  unica  specie  inteiligi  pos- 
sunt :/quis  enim  credat,  sanguinem 
Christi  sub  speciebus  vini  a fidelibus 
perlatum  esse  in  manibus,- aut  abs- 
conditum in  arcaliguea  vel  linteolo? 
Hinc  nullibi  commemorantur  vasa, 
«quibus  pretiosus  sanguis  sub  specie 
vini  domum  a fidelibus  delatus  fuit. 
Usus  vero  calicis  ad  solas  Ecclesias 
restrictus  fuit ; quod  iam  S.  Athana- 
sius  testatus  est  (3)  scribens : « My- 
sticum poculum nusquam  nisi  a- 

pud  legitimos  Ecclesiae  praesules  in- 
venies : hic  enim  unicus  usus  est  ca- 
licis et  praeter  eum  nullos  est. » — . 
Tot  monumentis  pressi  Protestantes . 
respondent,  se  non  disputare  de  pri- 
vata, sed  de  publica  communione,  et 
privatam  illam  fuisse  idiotarum  abu- 
sum, ab  Ecclesia  postea  proscriptum. , 
Falluntur  autem  adversarii,-  dum. 
praefatam  communionem'- doraesti-^ 
cam  inter  idiotarum  abusus  referant,  i 
cum  eadem  non’ solum  nullibi  illicita; 
aut  invalida  declaretur,-  sed  et  a Pa- 
tribus commendetur  et  in  - Ecclesia  > 
graeca  et  latina  in  usu  fuerit^eo  tem- ' 
pure,'  quo  vigilantissimi  pastores  se-  > 
des  episcopales  occupabant.  Quodsi 
communio  sub  una  specie  licita  et 
usitata  fuU  in  privatis  laicorum  do- 
mibus, recte  inferimus,  divino  prae- 
cepto prohibitam  non  esse  publicam 
quoque  communionem  sub  una  spe- 
cie ; quod  enim  simpliciter  a Deo  pro- 
hibitum est,  nec  privatim  nec  publice 
recte  fieri  potest.  Privata  communio 
proscripta  fuit  in  Hispania  a Synodis 

' ‘ -r  ' (-,«  ■ . j 

(i)  Lib,  1 F.pbt.  57.  , ^ i i.i 

Apud  Boliaiidum  dio  7 Febr.  n.  4S. 

(Sy  Ap'ji.  9.  (4}  Lib.  S Uist.  eccl.  o.  5.  ‘ 
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Caesaraugustana  et  Toletana  I,  non 
quia  de  se  mala  fuerit ; sed  ob  Pri-. 
scillianistas,  qui  sacrilege  eadem  ab-, 
utebantur,  et  ita  pariter  post  plura 
saecula  ob  varios  abusus  in  tota  Ee-' 
clesia  abrogata  fuit.  ' 
c)  Quamvis  per  multa  saecula  eu- 
charistia etiam  laicis  sub  utraque  spe- 
cie distribueretur , nunquam  tamen 
Ecclesia  credidit,  ex  praecepto  id  fieri 
divino,  atque  ideo  liberum  fidelibus  re- 
liquit, sub  utraque  specie,  vel  sub  sola 
specie  panis  communicare.  Sic  a Soso- « 
meno(Jte)  etaA7(V7)Aqro(5)narratur,  fe-  j 
minam  quandam  macedonianam,cum 
vellet  haeresin  suam  tegere,  accepisse  < 
in  manus,  S.  Chrysostomo  sacrum  fa- 
ciente, panem  eucliaristicum , quasi 
paulo  post  illum  manducatura  esset; 
sed  clam  illum  dedisse  ancillae  suae 
et  ab  ea  sumpsisse  panem  'commu- 
nem, quem  e domo  afferri  iusserat, 
ut  illum  loco  eucharistiae  publice  co- 
mederet: verum  panem  illum,  cum 
feminae  dentibus  atterebatur,  in  la- 
pidem fuisse  mutatum,  qui  ad  fidem' 
miraculo  faciendam  longo  tempore  in 
Ecclesia  CPtana  asservatus  est.  Porro 
huic  mulieri  tlatum  non  fuisse  cali- 
cem manifeste  patet,  tum  quod  nulla ' 
eius  mentio  fiat,  tum 'quia  si  omnes 
coacti  fuissent  sumere  de  calice , 
non  potuisset  ilia  mulier  dissimulare 
suam  fraudem ; Calix  enim  non  daba- 
tur communicantibus  in  manum,  sed 
a Diacono  eorum  ori  admovebatur. 

S.  Ilierongmus  (6)  scribit,  Romae 
quasdam  fuisse  virgines  ita  abstemias; 
ut  in  ipsa,  quam  frequentabant,  com- 
munione speciem  vini  non  sumerent, 
easque  propterea  a > maledicis  et  a 
mulieribus  vino  deditis  miseras  et 
Manichaeas  vocatas  fuisse ; Manichaei 
enim,  teste  S,  Augustino  {l)f  etiam  in 

: M,  w-  { ,j  .1  ■ j.;j. 

(5)  Lib.  13  Hist.  eocl.  c.  7.  , 

(6)  Ep.  99  &d  Eustoeb.  . ^ 

(7)  Lib.  de  haer.  c.  46.  r ' 
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sMnptioDR  eucharistiae  ab  usu  calicis 
abstinebant , eoquod  vinum  ulpole 
iuxta  ipsos  lel  principis  tenebrarum^ 
omnibus  exeerationibus  detestaren- 
tur. Temporibus  S.  Leonis  M.  Mani- 
chaei, relicta  Africa,  quam  Gensericus 
Vandalorum  rex  depopulabatur,  Ro- 
mam perfugii  causa  se  contulerunt. 
Quapropter  S.Leo  Romannm  populum 
docuit,  quo  indicio  latitantes  Mani- 
chaei detegi  possent,  iussitque  eos 
notari,  qui  semper  abstinerent  a ca- 
lice, ita  enim  (t)  loquitur  :x  Cum  ad 
tegendam  infidelitatem  suam  nostris 
aiiiteant  inleresse  mysteriis,  ita  in  sa- 
craraentoruni  coinnmiiione  se  Icinpc- 
raiit,  ut  interdum  tutius  lateant,  oro- 
iadigiio  corpus  Cliristi  accipiant,  san- 
guinem autem  redemptionis  nostrae 
haurire  omnino  dccliiionl.  Quod  ideo 
vestram  volumus  scire  sanctitatem, 
ut  vobis  liuiusceroodi  homines  et  his 
manifestentur  indiciis,  at  quorum  de- 
prehensa fuerit  sacrilega  simulatio, 
notati  et  proditi  i sanctorum  socie- 
tate sacerdotali  auctoritate  pellantur.  > 
Ex  quibus  verhis  luaiiifcsle  colligitur, 
Romanos  modo  suli  una,  modo  sub 
utraque  specie  eucharistiam  perce- 
pisse ; secus  non  longa  observatione 
opus  fuisset , ut  deprehendi  possent 
Manichaei,  quos  vel  unica  communio 
insolens  sub  sola  panis  specie  contra 
Christi  praecepturo  et  constantem  fi- 
delium morem  usurpata  stalim  pro- 
diissel.  S.  Celasius  Papa  cum  cerne- 
ret, Manichaeos  difliculler  a caeleris 
fidelibus  unam  dumtaxat  panis  spe- 
ciem frequenter  sumentibus  secerni 
posse,  ad  praecludendam  illis  omnem 
fraudis  et  effugii  viam  solemni  lege 
sancivit,  ut  quotquot  ad  sacram  men- 
sam deinceps  accederent , utramque 
perciperent  speciem.  Hac  lege  autem 
pontilicia  opus  non  fuisset, si  i.sni  prae- 
ceptum divinum  fideles  ad  commu- 

(I)  Sotni.  4 do  quadr. 


nionera  sub  utraque  sperie  obligM- 
set.  Ecclesia  enim  nunquam  consue^ 
vit  ea  praecipere,  quae  iam  per  prtt- 
ceptum  divinum  satis  determinata 
sunt,  sed  tantmn  poenas  pro  trans- 
gressoribus statuere. 

e)  Missa  praesanclificalonm  fre- 
quenter in  Ecclesia  graecacelebratur.  - 
Solent  nempe  Graeci  per  quadrage- 
simam solis  tantum  diebus  sabbati 
et  dominicis  ac  in  festo  Annuntiatio- 
nis B.V.  M.  sacrificium  missae  ofierre 
eucharistiam  sub  gemina  specie  con- 
ficiendo; reliquis  vero  dieous,  omissa 
ronseeraiione,  sumunt  speciem  panis 
I in  ultimo  sacnlicio  consecrati  ansque 
' speclebus  vini,  quemadmodum  apud 
Latinos  inoris  est  die  Parasceves,  at- 
que ideo  missam  praesanclificatorum 
vocant  Hac  de  re  sic  oliro  statuit 
Cone.  TruUanum  can.  52;  In  omni-, 
bus  S.  Otutdra^etimae  ieiunii  diebus, 
pnseferauam  sabbato  et  dominica,  et 
S.  Annunttationis  die  fiat  sacrum 
praesanctificalorum  ministerium.  Po- 
pulum autem  ex  eodem  pane  prae- 
sanciificato  absque  sanguine  Qiritli 
sub  speciebus  vini  communicasse, 
teslaolur  eorum  Euchologia,  atque 
probant  Ooartus,  i'.  Arctidtut  cl  Lr» 
AUatius  in  speciali  Disseri,  demisse 
praesanet.  Ex  quibus  patet,  Graecos, 
quamvis  extra  quadragesimam  euchn- 
ristiara  sub  utraque  specie  percipiant, 
numquam  exbtimasse , fideles  prae- 
cepto divino  obligari  ad  communio- 
nem sub  utraque  specie.  — Repo- 
nunt quidem  Proteslanles , Graecos 
in  missa  praesancliricatorum  panem 
madefacere  sanguine  Christi.  &d  ob- 
servandum est,  Graecos  lingere  qui- 
dem sanguine  Domini  species  panis 
pro  missa  praesanclificatorum  reser- 
vandas, sed  stalim  eas  exsiccare  su|>- 
poiicndo  ignem  sacro  disco,  ut  ne  mi- 
nimum quidem  specieriim  vinivesli- 
gium  manral;  hinc  falso  dici»’.'".  P*" 
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n?ni  j«raesanctilicatum  sumentes  ii- 
Iramque  speciem  recipere.  Praeterea 
hic  ipse  ritus  species  panis  tingendi 
sanguine  Domini,  qui  nunc  a Graecis 
adhibetur,  minime  antiquus  est,  ut 
palet  ex  can.  101  Trullanae  Synodi, 
ubi  statuitur,  eucharistiam  esse  dan- 
dam in  manus  fidelium;  quod  sane 
ostendit,  species  panis  non  fuisse 
madidas  sanguine  Domini ; tum  etiam 
ex  schismatis  instauratore  Mirhnele 
Cnerulario,  qui  in  libro  in  defensio- 
nem praesanctificatorum  a se  scripto 
saec.  XI  diserte  ait , nullam  in  pani- 
bus reservatis  infundi  guttam  sacri 
sanguinis.  Quodsi  calix  adhibebatur, 
et  panis  vino  tingebatur,  vinum  hoc 
commune  non  vero  consecratum  erat. 
Nam  etiam  in  sacramentario  Grega- 
rii .1/.,  ubi  ritus  pro  missa  praesan- 
ctificatorum  prae.scribitur,  inter  alia 
legitur : c Subdiaconus  tenet  ante  ipsos 
calicem  cum  vino  non  conxecralo,  et 
alter  patenam  cum  corpore  Domini... 
Cura  Pontifex  dixerit:  Amen,  sumit 
de  sancto  et  ponit  in  calicem  nihil 
dicens.  Et  communicant  omnes  cum 
silentio,  et  expleta  sunt  universa.  » 
Id  admiserunt  nonnulli  eruditiores 
Protestantes , at  dixerunt,  pani  con- 
secrato superinfundi  quidem  vinum 
naturale  , hoc  vero  consecrari  prae- 
sanctiflcatac  oblationis  contactu.  De- 
spondemus autem,  conversionem  vini 
in  sanguinem  Christi  non  per  conta- 
ctum eucharistiae,  sed  per  sola  Chri- 
sti verba  fieri  eius  nomine  a sacerdote 
prolata;  unde  vinum  non  consecrnlum 
spcciebus  panis  infusum  solam  quam- 
dam sanctificationem  exteriorem  ob- 
tiiiere  potest. 

/)  Certum  est,  iam  saeculo  decimo 
tertio  in  variis  Ecclesiis  usum  calicis 
in  communione  publica  abrogatum 
fuisse.  Nam  S.  Thomax  (1)  dicit: 

Provide  in  quibusdam  Ecclesiis  ob- 

tl)  9 p.,  n.  80.  «rt.  1*. 

‘tmlil.  Tlieol.  rol.  V. 
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servatur,  ut  populo  sanguis  sumen- 
dus non  detur,  sed  solum  a sacerdote 
sumatur.  * Sed  tamen  sacculis  XIII 
et  XIV  propter  sublatum  calicem  nulla 
commotio  aut  reclamatio  facta  est, 
quae  certe  omissa  non  esset,  si  Ec- 
clesiae fides  fuisset,  fideles  ex  prae- 
cepto divino  ad  communionem  sub  u* 
traque  specie  obligari.  Ipsum  igitur 
silenlium  duorum  saeculorum  , in 
quibus  doctissimi  et  piissimi  viri  cx- 
literunt,  nubis  pro  argumento  est, 
numquam Ecclesiam  credidisse,  quod 
praeceptum  divinum  extet,  quo  luici 
ad  communionem  subutraque  specie 
obligentur.  S.aeculo  demum  decimo 
quinto  in  Bohemia  perturb.ationes  ex- 
citahie  sunt,  ut  iam  narratum  est ; 
ac  propterea  Conn/ium  Conslanlienu 
Sess.  XIII  illus  reprobat,  qui  tc.-ne- 
rarie  asserere  praesumunt,  populum 
Christianum  debere  sacramentum  sub 
utraque  panis  et  vini  specie  suscipe- 
re; ac  deinde  inquit:CMm  huiiismodi 
:onsuc/»do(laicissub  una  panis  spe- 
cie eucharistiam  administrandi)  ra- 
lionabililer  inlroducla  ei  diulissiine 
observata  sil , habenda  est  pro  lege, 
quam  non  licet  reprobare,  aut  sine 
Ecclesiae  auctoritate  pro  libitu  mu- 
lare: quaprovter  dicere , quod  hanc 
consuetudinem  aut  legem  observare 
sit  sacrilegum  aut  illicitum,  cetiseri 
debet  erroneum,  et  pertinaciter  asse- 
rentes oppositum  praemissorum  tam- 
quam haeretici  arcendi  sunt.  Basi- 
lienseSess.  XXX  decernitet  declarat, 
quod  fideles  laici,  sive  clerici  commu- 
niaintes  et  non  conficientes,  non  ad- 
stringuntur  ex  praecepto  Domini  ad 
suscipiendum  sub  utraque  specie,  pa- 
nis scilicet  et  vini,  sacrum  euclta- 
ristiae  sacramentum.  Tridentinum 
Sess.  X.XI,  can.1  ait:  Si  quis  dixerit, 
e.v  Dei  praecepto  vel  necessitate  salu- 
tis omnes  et  singulos  Christi  fideles 
utramque  speciem  sanctissimi  eitcha 
13 
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ristiae  saeramenti  sumere  debere,  a- 
nnlhema  sil.  Et  c.in  3 : Si  quis  nega- 
reril,  totum  et  integrum  Christui/i, 
omnium  gratiarum  fontem  et  aucto- 
rem sub  una  specie  panis  sumi,  qttia, 
w quidam  falso  asserunt,  non  secun- 
rfiroi  ipsius  Christi  constitutionem 
siibuiraque  specie  sumatur,  anathe- 
ma sit. 

Nota.  Adversarii  mapno  conatu  pro- 
bare student,  omnes  fideles  sub  utra- 
«jne  specie  communionem  ex  praece- 
pto divino  .sumere  debere;  sed  vana 
eorum  dicteria  facile  exploduntur. 

Obi.  I.  Christus  praecepit  commu- 
nionem sub  utraque  specie;  ait  e- 
nim;  Nisitmtnducaverilis  carnem  Fi- 
lii hominis,  et  biberitis  eius  sangui- 
nem,nnn  habebitis  vitam  i»iro6is(l): 
ad  salutem  ergo  necessarium  est,  ut 
caro  Christi  manducetur  et  sanguis 
eius  bibatur, id  est,  ut  eucharistia  sub 
ntraque  specie  sumatur. 

Resp.  Verba  Christi  ex  eius  scopo 
et  orationis  contextu  explicanda  sunt. 
Occasio  nempe  et  ratio  movens  Chri- 
stum ad  illa  verba  proferenda  fuit  in- 
credulitas litigantium  inter  se  Caphar- 
naitnnim,  ac  inter  se  dicentium  : Quo- 
modo potest  hic  nobis  carnem  suam 
dare  ad  manducandam  (2)?  At  Ca- 
pbamaitae  non  de  modo  sumendi  sub 
«nfc  specie  vel  duabus,  sed  de  re  su- 
menda, scilicet  de  manducanda  carne 
Christi  litigabant.  Christi  igitur  re- 
sponsum et  praeceptum  non  impor- 
tat modum  aumendi  uiramque  spe- 
ciem divisim , sed  necessitatem  rei 
anmendae  nempe  eucharistiae  incul- 
cat. Et  sane  in  verbis  Christi  despe- 
debus  paniset  vini  nulla  prorsus  men 
tio  occurrit,  et  sotum  adseveratur,  ad 
vitam  in  se  habendam  necesse  esse, 
nt  caro  et  sanguis  Christi  tanquama- 
nimae  nutrimentum  sumantur.  Asi 
quando  fideles  sub  una  tantum  panis 

(1)  Io.  0,  51.  (3)  V.  5a  (3)  Io.  6.  09. 


Specie  eucharistiam  percipiunt,  inte- 
grum praeceptum  Christi  adimplent; 
manducant  enim  carnem  Christi,  si- 
mulque  bibunt  eius  sanguinem,  non 
quidem  sub  speciebus  vini,  sed  sub 
speciebus  panis,  quia  corpus  et  san- 
guis per  concomitantiam  simul  con- 
tinentur sub  una  specie.  Neque  illud 
biberitis  evincit  necessitatem  sangui- 
nis proprie  ac  stricte  bibendi,  et  sub 
specie  propria,  nempe  vini;  S.  Scri- 
ptura enim  manducationem  et  polum 
saepe  pro  eodem  sumit;  sic  I Cor.  IX 
dicitur : Quis  pascit  gregem  et  de  lacte 
gregis  non  manducat? elPs.  LXVIII: 
Dederunt  in  escam  meam  fel.  — Porro 
plures  interpretes  animadvertunt , 
particulam  et  in  verbis  Christi  dis- 
iunctive  accipiendam  esse , et  aequi- 
valcre  particulae  cel.  Verba  enim : 
Nisi  manducaveniis  elc. , et  nisi  bi- 
beritis elc.  aequivalenl  verbis : si  ne- 
que manducaveritis,  neque  biberi- 
tis etc.  Constat  enim  ex  .Scripturis, 
parliculamet  q uandoque  disiunctivum 
habere  sensum.  Sic  Exod.  XXI in  He- 
braico textu  legitur : Qui  percusserit 
patrem  et  matrem,  morte  moriatur  : 
quae  sane  in  sensu  disiunctivo  acci- 
pienda sunt  atque  ab  Ecclesia  in  Vul- 
gata accipiuntur;  neque  enim  necesse 
est,  ul  quis  utrumque  parentem  per- 
cutiat, quo  reus  mortis  censeatur.  Et 
Act.  III,  6 Petrus  dixit  claudo:  vlr- 
gentum  et  aurum  non  est  mihi,  id  est, 
neque  argentum , neque  aurum  ha- 
beo. Denique  omnem  baesitationem 
tollit  tum  dictum  Christi;  Qui  man- 
ducat hunc  panem,  viret  in  aeter- 
num (3),  qnibus  verbis  idem  saluta- 
ris eflectus , qui  manducanti  carnem 
et  bibenti  sanguinem  promittitur,  et- 
iam sub  una  speciepaniseucharisliain 
sumenti  tribuitur;  tum  sensus  Ec- 
clesiae, quae  in  citatis  verbis  num- 
quam  praeceptum  divinum  agnovit  o- 
mnes  ad  eucharistiam  sub  utraque 
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«prcie  sumendam  obligans,  sed  ean- 
dem etiam  sub  una  tantum  specie 
quosis  temnore  distribuit,  ut  ex  alla- 
tis argumentis  patet. 

Obt.  II.  Christus  eucharistiam  A- 
postolis  distribuit  sub  ulraque  spe- 
cie; ergo  idem  ritus  in  communione 
fidelium  perpetuo  servandus  est,  tum 
guia  exemplum  Christi  imitari  debe- 
mus (1),  tum  quia  Christus  expressu 
praecepit,  ut  Apostoli  et  eorum  suc- 
cessores idem  faciant,  quod  ipse  fecit 
(Ucens;  Hoc  facile  in  meam  comme- 
morationem (2)  •,  quae  verba  , testu 
Paulo  (3),  etiam  ad  calicis  di.^lribu- 
tionem  referenda  sunt:  quod  confir- 
matur ex  eo,  quia  sicut  Christus  aii 
Accipite  et  manducate,  ita  etiam  di- 
xi* bibite  e.i  koc  omnes  (4-).  Imo,  ul 
bserval  Luiherus,  praevidens  Chri  • 
stus  aliquos  aliquando  futuros,  qui 
vellent  fideles  a calice  arcere,  in  sol.i 
porrectione  calicis  praecepit,  ut  o- 
mnes  bihant.  Ergo  etiam  laici  de  ca- 
lice participare  debent. 

ftesp.  Christus  in  institutione  eu- 
cnaristiae  plurima  Coit,  quae  tamen 
minime  sunt  praecepta.  Sic  duodecim 
tantum  Apostolis,  exclusis  foeminis. 
eucharistiam  sub  utraque  specie  por- 
rexit, communioni  coenam  praemisit, 
pedes  discipulorum  lavit  etc.  Si  igi- 
tur Christi  exemplum  per  omnia  se- 
qui teneremur,  deherent  etiam  Pro- 
cestantiumministrinoiiplurihusquam 
duodecim  ministrare,  iisque  iam  cor- 
Dorali  cibo  refectis; et  praecipue  gra- 
vissimis illis  Christi  verbis  permoti: 
Rt  ego  Dominus  el  Magister  lati  pe- 
des cestros,  et  vos  debetis  alter  alte- 
rius lavare  pedes.  Exemplum  enim 
dedi  cobis,  ut  quemadmodum  ego  feci 
tobis,  ila  et  cos  faciatis  '5),  deberent 
(aicorum  discumbentium  pedes  lava- 
re, et  coenam  suam  non  matutino. 

(1)  Io,  18,  is.  (?)  Luc. »,  n. 

(8)  1 Cor,  ii,  ss.  (*)  >«■  *’■ 
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sed  vu.-purlino  tempore  celebrare. 
Ilaec  autem  non  sub  praecepto  ca- 
dere, Prolestantes fatentur;  Christus 
enim  in  citatis  verbis  verum  praece- 
ptum dedit  Apostolis  et  rorum  suc- 
cessoribus, ut  idem  faciant,  quotllpse 
fecit,  ut  nempe  panem  et  vinum  con- 
secrantes eucharistiam  conficiant  , 
eamque  sub  utraque  specie  sumant, 
iloe  praeceptum  Telesia  semper  a- 
gnovil,  et  fidelissime  adimplevit,  quia 
quovis  loco  et  tempore  sacerdotes 
catholici  panem  et  vinum  consecran- 
tes eucharistiam  conficiunt,  et  subu- 
traque  specie  sumunt.  Praeceptum 
vero  etiam  laicis  eucharistiam  sub  u- 
traque  specie  distribuendi  in  verbi.s 
Christi  contineri  non  potest,  quia  laici 
in  ultima  coena  non  adfuerunt,  sed 
soli  Apostoli,  quos  tunc  Christus  sa- 
cerdotes constituit.  Laicis  et  clericis 
non  conficientibus  sub  una  specie  eu- 
charistiam administrari  posse,  Chri- 
stus ipse  declaravit,  cum  discipulis 
in  Eminaus  eucharistiam  sub  una  tan- 
tum specie  distribuit.  Hinc  Paulus, 
cum  de  participatione  calicis  sermo 
est,  verba  Christi  hypothetice  referi; 
IIoc  facile,  quotiescunque  bibetis,  in 
meam  commemiyralionem(&\.  Fallun- 
tur porro  adversarii,  dum  praeceptum 
divinum  agnoscunt , etiam  laicos  o- 
bligaiis  in  illis  verbis:  Bibile  ex  hoc 
omnes  ; etenim  praeterconlextum , qui 
clare  ostendit , haec  verba  ad  solos 
Apostolos  convivantes  dirigi,  aperte 
id  habemus  ajuid  Marcum , qui  exu- 
rutionem  dominici  mandati  refert  di- 
cens : El  biberunt  ex  illo  omnes  (7), 
I id  est,  omnes  Apostoli,  qui  soli  ade- 
rant. Quapropter  sienii  verba  Christi: 
Euntes  docete  omnes  gentes  etc.  (8); 
el:  Quorum  remiseritis  peccata,  re- 
mittuntur eis  etc.,  (9)  ad  solos  Apo- 
, siolos  pertinent,  ila  in  citatis  Chri- 

I (S)  Ia.  la.  u,  «te.  (S)  1 Cor.  I'., ». 

I (7)  C.  14,  «.  (8)  MtUh,  98.  (9)  Io.  10. 
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sti  verbis  per  omnes  nnt,  intelligun- 
tur  omnes  fldeles  indistincte,  sed  o- 
mnes  tantum  Apostoli.  Christus  nem- 
pe porrigens  Apostolis  panem  non 
dixit,  manducate  ex  eo  omnes,  quia 
non  dedit  illis  integrum  panem  divi- 
dendum inter  sc,  sed  panem  euchn- 
rislicum  ipse  divisit  in  plures  partes, 
et  singulis  singulas  porrexit.  At  vero 
calicem  plenum  uni  Apostolorum  de- 
dit cum  hac  cautione,  ut  non  putaret, 
totum  sibi  ebihenduiii  esse,  sed  ali- 
quid inde  degustandum  ac  deinde  re- 
liquis ordine  porrigendum. 

Obi.  III.  Panlns  de  Patribus  V.  T. 
scribit:  Omnes  eandem  escam  spiri- 
talem mandtuarerunt,  el  omnes  eun- 
dem potum  spiritalem  biberunt  (t): 
ergo  cum  figuris  veritas  succedat,  ne- 
cesse  est,  ut  omnes  fldeles  de  calice 
bibant.  Idcirco  idem  Apostolus  de 
eucharistia  loquens  semper  esum  et 
potum  coniungit  dicens:  Probet  au- 
tem seipsum  homo,  et  sic  de  pane  illo 
edat,  et  de  calice  bibat  (i).  Doclriaam 
vero  suam  de  eucharistia  a revela- 
tione immediate  divina  repetit  dicens 
ibid.:  Ego  enim  accepi  a Domino, 
quod  et  tradidi  vobis  (.3). 

Resp.  Non  negamus,  figuram,  de 
qua  loquitur  Apostolus,  ad  euchari- 
stiae sacramentum  referri,  in  quo  fi- 
deles corpore  et  sanguine  Christi  re- 
ficiuntur. At  vero  cum  Christus  Do- 
minus sub  panis  specie  totus  et  inte- 
ger contineatur,  constat,  ab  eo,  qui 
speciem  panis  sumit,  simul  etiam  san- 
guinem bibi,  atque  adeo  potum  illuni 
salutarem  ex  hac  petra  fluentem  per 
dpi,  qui  spiritualem  sitim  restinguit. 
Scopus  A postoti  poster,  loc.  cit.  (4)  est 
ostendere  necessitatem  probationis, 
quam  quisque  praemittere  debet,  non 
autem  inculcandi  utriusque  symboli 
sumptionem,  ut  constat  ex  orationis 

(1)  I Cor.  10.  3 cl  4 (S)  I Cor.  11,  »8. 

(3)  I Cur.  11,  S3.  (4)  1 Cor.  11,  98. 
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serie.  Monet  nimirum  ibi  fideles,  ne 
peccati  gravis  sibi  conscii  pariidpes 
liant  corporis  ct  sanguinis  Domini  sive 
sub  una,  sive  sub  utraque  specie,  ut 
ipsis  liberum  erat,  eucharistiam  per- 
cipiendo. Rationem  iam  vers.  praec. 
attulerat  disiunctive  loquens:  Qui- 
ennqtu  manducaverit  panem  hunc, 
vel  biberit  calicem  Domini  indigne, 
reus  ait  corporis  et  sanguinis  Do- 
mini (5).  Fatemur,  doctrinam  Pauli 
de  eucharistia  immediate  revelatam 
esse ; sed  in  illa  praeceptum  pro  lai- 
cis  continere  eucharistiam  sub  utra- 
que specie  sumendi,  prorsus  nega- 
mus. 

Obi.  rV.  Patres  tradunt,  ex  domi- 
nico praecepto  quemlibet  teneri  ad 
calicis  sumptionem.  Ita  lustiuns  M. 
in  Apologia  i n.  66  communionem 
sub  uiraque  specie  commemorat,  cura 
dicit:  f Apostoli  in  commentariis  suis, 
quae  Evangelia  dicuntur,  ita  praece- 
pisse sibi  lesnm,  tradiderunt.  > S. 
Cyprianus  (6j  ad  Caecilium  ait:  «Qui- 
dam vel  ignoranter  vel  simplidter  in 
calice  Domini  sanctificando,  et  plebi 
ministrando  non  hoc  faciunt,  quod 
lesus  Christus  Dominus  et  Deus  no- 
ster, sacrificii  huius  auctor  et  doctor 
fecit  et  docuit.  > Auctor  Sermonis  de 
coena  Domini  inquit : < Lex  esum 
sanguinis  prohibet;  Evangeiium  prae- 
cipit, ut  bibUur.  > S.  Gelasisis  I apud 
Gralianum<lcconsecr.(7)dieit:  «Com- 
perimus,  quod  quidam  sumpta  tan- 
tummodo sacri  corporis  portione,  a 
calice  sacri  cruoris  abstinent:  qui  pro- 
cul dubio  (quoniam  nescio,  qua  su- 
perstitione docentur  adstringi)  aut 
integra  sacramenta  percipiant,  aut  ab 
integris  arceantur;  quia  divisio  unius 
eiusdemque  mysterii  sine  grandi  sa- 
crilegio non  potest  provenire.  » Ipso 
ergo  romanus  Pontifex  sacrilegum 

(3)  I Cor.  11 , SV.  [S;  Ep.es, 

(1)  Di»t.  9,  c.  19. 
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fssR  (ijclaral,  communionem  sub  pa- 
nis lanium  specie  percipere. 

Besp.  Palres  cohaerenler  ad  disci- 
plinam lunc  temporis  sigenlem  liorla- 
banlur  fideles,  ul  sumerent  euchari- 
sliam  prout  administrabatur,  a qua 
recedere  privatis  hominibus  fas  non 
erat.  Ul  fideles  propterea  compelle- 
rent ad  ulriusque  speciei  participa- 
tionem, urgebant  praeceptum  Christi, 
qnalc  praesumebatur  ex  eius  exem- 
plo et  institutione,  eadem  ratione  ac 
urgebant  praeceptum  Cbrisli,  cum 
commendarent  sive  baptismi  collaiio- 
nem  per  immersionem,  sive  pedum  lo- 
tionem aliaqueeiusmodi,  quae  nonnisi 
latiori  sensu  poterant  dici  a Christo 
praecepta,  uti  adversarii  nostri  ultro 
concedunt.  Non  igitur  rigorosnm  ac 
proprie  dictum  praeceptum  Palres  a- 
gnoverunt,  quo  Christus  omnes  obli- 
gaverit ad  communicandum  sub  ulra- 
que  specie;  alioquin  neque  Patres  ne- 
que fideles  unquam  recessissent  ab 
eiusroodi  sumptione,  cum  tamen  con- 
stet, contrarium  passim  ab  ipsis  fa- 
ctum esse,  uti  certissimis  documen- 
tis ostendimus.  Quodsi  Patres  rigo- 
rosum  et  proprie  dictum  praeceptum 
ulramque  speciem  in  eucharisliaadhi- 
bendi  affirmant,  loquuntur  de  sacer- 
dotibus, qui  sub  ulraque  specie  eu- 
charistiam conficere  et  sumere  obli- 
gantur. Sic  verba  S.  Jmlini,  in  qui- 
bus commemoratur  Christi  praece- 
ptum, non  pertinent  ad  communio- 
nem, sed  ad  consecrationem ; imme- 
diate enim  ante  verba  citata  ait  S.  Mar- 
tyr, panem  per  verbum  Dei  prolatum 
in  consecratione  fieri  eucharistiam, 
et  non  esse  amplius  communem  pa- 
nem, sed  ipsius  lesu  carnem  et  san- 
guinem. Quod  vero  etiam  de  commu- 
nione fidelium  loquens  utramque  spe- 
ciem cammemorct,  mirum  esse  non 
deoei.  uum  aetate  illius  iu  usu  esset 
coiimurnio  sub  duplici  specie.  S.  Cy- 
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prianits  I.  c.  non  disputat  de  neces- 
sitate ulriusque  speciei  in  commu- 
nione fidelium,  sed  contra  Aquarios 
invehitur,  qui  in  calice  eucharistico 
solam  aquam  offerebant  sine  vino,  et 
sic  rationem  sacrificii  e medio  tolle- 
bant: ideo  sane  ad  exemplum  Christi, 
sarrifirii  auctoris  et  docloris  appel- 
lat. Aiirlnr  sermonis  de  coena  Domi- 
ni nullibi  dicit,  praecipi  in  Evange- 
lio,  ul  sanguis  bibatur  ab  omnibus, 
sed  tantum,  ut  bibatur,  quod  fit  eliam- 
num  apud  nos  a sacerdotibus  sacrifi- 
cium offerentibus;  neque  vim  ponit 
praecise  in  bibendo,  sed  in  sumendo 
sanguine;  promiscue  enim  loquitur 
de  esu  et  potu  sanguinis,  ul  palet  ex 
loco  in  ohieclione  allato,  uhiemn  op- 
ponat tanqnam  contraria  bibere  san- 
guinem, et  non  edere  sanguinem,  a- 
perte  significat,  se  pro  eodem  acci- 
pere esum  et  polum.  S.  Geln^inx  vel 
loquitur  de  solis  sacerdotibus  sa- 
crificantibus, ul  dicit  S.  TAomii.v(1), 
eo  quod  apud  Ivonem  et  Gratianum 
capiti  Cowperimit»,  hic  titulus  prae- 
figatur: CorputChrifti  eius  san- 
guine sacerdos  non  debet  arripere:  vel 
ut  communius  eruditi  arbitrantur, 
decreto  illo  suo  solos  ferit  Manicl.  aeos 
Romae  latitantes,  qui  ul  alias  a vino, 
ita  etiam  in  eucharistica  mensa  aspe- 
ciebus  vini  impia  superstitione  absti- 
nebant. Ad  Manichaeorum  ergo  sen- 
sum dividere  unum  et  idem  myste- 
rium grande  est  sacrilegium,  non  ve- 
ro ad  sensum  Catholicorum, qui  cum 
credant,  integrum  Christum  aeque 
sub  una  ac  sub  ulraque  specie  esse, 
non  sub  duplici,  sed  snb  una  specie 
communicant.  Anaslnsnis  in  vita  S. 
Celasii  refert,  hunc  Pontificem  prae- 
ceptum dedisse,  ul  omnes  fideles  sub 
ulraque  specie  communicent  ad  lati- 
tantes Manichaeos  facilius  detegen- 
dos. Hoc  decretum  igitur  pro  uobis 

(I)  3 p.,  q 80,  art.  IS  ad  1. 
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probat,  Ecolorian»  (mnc  non  crediilia- 
se  extare  praecepluiii  divinum,  quo 
omnes  fideles  ad  communionem  sub 
utraque  specie  ubli{;milur. 

Obi.  V.  Eucharistiae  administratio 
sub  una  lanium  specie  sacrauicnluir. 
facit  mutilum  tum  ex  parte  sijmi,  tum 
ex  parte  causalilatis.  Curifarislia  e- 
iiim  ex  voluntate  Christi  est  signum 
passionis  et  mortis  Cln  isti,  quam, qui 
rommunicant,  omnes  commemorare 
tenentur;  atqui  species  una  hanemor- 
lem  non  exprimit,  exprimunt  vero  di- 
sertissime duae,  quarum  una  corpus 
ul  avulsum  a sanguine,  altera  sangui- 
nem ut  separatum  a corpore  reprae- 
sentat. Eucharistia  porro  convivium 
est,  in  quo  potus  et  cibus  adesse  de-  I 
bent : totam  igitur  huius  sacriBcii  ef-  j 
licaciam  non  experitur,  qui  euchari-  | 
sliain  sub  una  tantum  specie  sumit.  ! 

Retp.  Protestantes  ideo  haec  ohii- 
ciunt,  quia  in  eucharistia  solam  ra- 
tionem sacramenti,  non  autem  ratio- 
nem sacrificii  agnoscunt.  Christus 
vero,  ut  inferius  probabitur,  eucha- 
ristiam etiam  ul  sacrificium  instituit, 
atque  ideo  duas  species  elegii,  ut  te- 
nore verborum  et  specierum  corpus 
a sanguine  separelar,  mors  ipsius  in 
cruce  tolerata  repraesentetur,  et  my- 
stice renovetur.  Uiraque  species  id- 
circo necessaria  est  ad  rationem  sa- 
crificii, non  ad  rationem  sacramenti. 
Unde  S.  rAonMS(l) dicit:  t Reprae- 
sentatio dominicae  passionis  agitur 
ia  ipsa  consecratione  huius  sacra- 
menti, in  qua  non  debet  corpus  con- 
secrari sine  sanguine.  Potest  autem 
a populo  corpus  sine  sanguine  sumi; 
neeexiude  sequitur  aliquod  detri- 
mentum, quia  sacerdos  in  persona  o- 
muium  sanguinem  oflert  et  sumit,  et 
sub  uiraque  specie  Christus  contine- 
tur. » Permisceri  nullatenus  debent 
reprae$enl<Uio  mortis  Christi,  quae  fit 
(ij  a p..  e.  as  irt.  IS  id  3. 
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in  sacrificio,  et  commemoratio  eius- 
dem, quae  facienda  est  in  commu- 
nione; minus  quippe  requiritur  ad 
commemorationem,  quam  ad  reprae- 
sentationem alicuius  rei.  Caclerum 
etiam  in  nna  specie  sufficienter  ex- 
primuntur passio  et  mors  Christi, 
quia  tenore  verborum  et  specierum 
corpus  ut  separatum  a sanguine  po- 
nitur. Illud  quidem  concedimus,  non 
ita  distinct.vm  haberi  et  expressam  in 
una,  quam  in  duplici  specie  signili- 
culioneni : verum  maior  illa  ac  ma- 
gis distinrta  significatio  ad  naturam 
sacramenti  non  attinet,  sicut  in  ba- 
ptismo Iriplox  immersio  distinctius 
haud  dubie  significat  mortem  et  se- 
pulturam Christi ; neque  tamen  id- 
circo invalidus  est  b.vptismus  infu- 
sione aut  aspersione  collatus.  Eucha- 
ristia porro  etiam  convivium  est,  sed 
ronviviuni  spirituale;  alia  vero  est  ra- 
tio convivii  coinniunis,  alia  convivii 
spiritualis  ; illud  enim  sine  potu  mo- 
lilum  est,  non  item  vero  convivium 
sacramenlale,  in  quo  sub  unaquaque 
specie  cibus  et  potus,  corpus  et 
sanguis  Christi  tribuuntur.  Neque 
tandem  ex  duplici  specie  maior  capi- 
tur fructus  quam  ex  una,  quia  Chri- 
stus nec  magis  sub  duplici  specie 
quam  sub  una  praesens  est,  nec  ma- 
iores gratias  promittit  sumenti  sub 
uiraque  specie,  quam  sumenti  sub 
sola  specie  panis  1,2').  Siciit  enim  ba- 
plizatus  per  irinam  immersionem  ma- 
iorem non  percipit  gratiam,  quam  ba* 
ptizalus  per  infusionem,  licet  immer- 
sio expressius  significet  mortem  el 
I sepulturam  Christi,  quam  infusio:  ita 
communio  sub  utraque  specie  maio- 
rem gratiam  non  confert,  quamvis  illa 
expressius  significet  passionem  et 
mortem  Domini.  Ratio  est,  quia  sub 
qualibet  specie  totus  et  integer  Chri- 
stus continetur,  ratione  cuius  soecies 
(S)  cr  n.  1.  ' 
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siRnificanl  el  operantur  gratiam.  At- 
que hacc  assertio  nostra  est  longe 
communior  inter  Catholicos,  quam- 
vis contraria  etiam  sententia  aliquos 
habeat  in  scholis  patronos,  ideoque 
a Coiic.  Tridenlino  minime  decisa 
fuerit,  quod  (I)  solummodo  docet, 
nulla  gratia  necessaria  ad  salutem  eos 
defraudari,  qui  unam  speciem  solam 
accipiunt.  Quod  si,  ut  nonnulli  autu- 
mant, uberiorem  quamdam,  sed  ac- 
cidentalem gratiam  ex  communione 
sub  utraque  specie  perciperent,  uti- 
litati tamen  suscipientium  praefe- 
renda est  reverentia  huic  sacramen- 
to debita;  minus  enim  malum  est, 
ut  laici  careant  bono  aliquo  non  ne- 
cessario, quam  ut  sacramentum  Oei 
evidenti  periculo  irreverentiae  expo- 
natur. 

III.  lure  prudenlenfut  Secleiia  uium 
nOn  McrificaiUiius  lutluUl. 

§ 580.1.  Potuisse  Ecclesiam  usum 
calicis  abolere,  manifeste  sequitur  ex 
eo,  quod  hactenus  demonstravimus, 
nullum  esse  haede  re  a Christo  divi- 
num impositum  praeceptura,  atque 
adeo  sumptionem  eucharistiae  sub 
utraque  specie  non  pertinere  ad  huius 
sacramenti  substantiam,  ut  proinde 
hic  locum  habeat  illa  Concilii  Tridcn- 
tini  declaratio  Sess.  XXI , cap.  2 : 
Hiwc  poleslalem  perpeitto  in  Eccle- 
sia fuisse,  ul  in  sacramenlonim  dis- 
pensatione, salva  illorum  substan- 
tia, ea  statueret  rei  mutaret,  quae 
suscipientium  utilitati,  seu  ipsorum 
sacramentorum  venerationi,  pro  re- 
rum, temporum  et  locorum  varie- 
tate, magis  espedire  indicaret.  Id 
autem  Apostolus  non  obscure  vi- 
sus est  innuisse,  cum  ait:  Sic  nos 
e.rislimet  homo  ul  ministros  Chri- 
sti, el  dispensatores  mysteriorum  Dei; 
atnne  ipsum  quidem  hac  potestate  u- 
Sus  SI.  c«p.  s. 
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sum  esse  salis  constat,  cum  in  multis 
aliis  tum  in  hoc  ipso  sacramento, 
cum,  ordinatis  nonnullis  circa  cius 
usum,  caetera,  inquit,  cum  venero, 
disponam.  Ilaec  regula  semper  in 
Ecclesia  observata  fuit,  nemine  con- 
tradicente, ubi  nullum  erat  divinum 
praeceptum,  sed  solum  Christi  vel  A- 
postolorum  aut  primaevae  Ecclesiae 
exemplum.  Sic  decretum  est,  ut  eu- 
charistia nonnisi  a ieiunis  sumatur, 
non  obstante  quod  Christus  eam  A- 
postolis  distribuerit  post  coenam;  et 
ut  pueris  statim  post  baptismum  por- 
rigeretur, quod  nec  Chri-tus,  mxA- 
postoli  fecisse  leguntur ; quem  po- 
stea morem  Ecclesia  latina  abrogavit, 
luxta  eandem  regulam  Ecclesia  tali 
potestate  instructa  a Christo  potuit 
prohibere  calicis  usum,  prout  reipsa 
in  Conciliis  Constantiensi  et  Tri- 
dentino  prohibuit,  seu  potius  lata  le- 
ge confirmavit  inolitam  iamdiu  con- 
suetudinem communicandi  sub  sola 
specie  panis.  Ideo  Patres  Constan- 
tienses  Sess.  XIII  dicunt:  Licet  in 
primitiva  Ecclesia  huiusmodi  sacra- 
mentum reciperetur  a fidelibus  sub  14- 
■ Iraque  specie,  tamen  haec  consuetudo 
ad  evitandum  aliqmtpericula  el  scan- 
dala esi  rationabiliter  introducta., 
quod  a conficientibus  sub  utraque  spe- 
cie, et  a laicis  tantummodo  sub  spe- 
cie panis  suscipiatur.  Cone.  Triden- 
' tinum  cit.  ita  pro.scquitur:  Quare  a- 
qnoscens  sancta  Mater  Ecclesia  hanc 
suam  in  adininistralione  sacramen- 
torum auctoritatem,  licet  ab  initio 
Christianae  religionis  non  infrequens 
utriusque  speciei  usus  fuisset;  tamen 
progressu  temporis , latissime  iam 
mutata  illa  consuetudine,  gravibus 
et  iustis  causis  adducta,  hanc  con- 
suetudinem sub  altera  specie  commu- 
nicandi approbavit,  el  pro  lege  ha- 
benda decrevit;  quam  reprobare  aut 
sine  ipsius  Ecclesiae  auctoritate  vrc 
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Hbilo  imtnr$  non  licet.  Et  Sess.  XXI 
can.  2 derinil:  Si  quis  dixerit,  san- 
ciam Ecclesiam  catholicam  non  iuslis 
causK  et  rationibus  addiu  lnm  fuisse, 
ut  laicos,  atque  etiam  clericos  non  con- 
ficientes, stib  panis  tantummodo  spe- 
cie communicaret,  aut  in  eo  errasse, 
anathema  sit. 

2.  Pniilenler  iuslisquc  de  causis 
fuisse  laicis  usum  calicis  sublalutn, 

Tei  ex  eo  solum  coniicere  possiiniiis 
et  debemus,  quod  non  temere  nc  |ii'.-)c> 
eipitanter  id  fartum  sit,  sed  post  diu-  | 'iii:-  labiis  quantalibet  dexteritate  ad- 
tinas  considerationes  ac  dispnlalio-  nioitis  aliq.tantisperaut  in  faciem,  aut 
nes,  in  irihusConciliisConitmitumst,  in  'esies,  aut  in  ipsam  terram  eflliiat, 
Basileensi sc  Tridentiiw  liubilns,  post  a'quv;  it.i  profanationi  sanguis  nostrae 
auditas  et  mature  perpensas  non  su-  l'■'J^'’)pli•>ni4  exponatur.  Secunda  ra- 
lum  liacrcticorum  querelas,  sed  ca-  tio  fuit  nausea  ci  ‘vpiigiiantia,  quam 
tliolicunim  etiam  llirologomm  i~.ilin-  multi  sentiunt  ex  eodem  vaseauteo- 
nes,  ac  demum  magnorum  Priiicipur.i  ' dem  calamo  biben  ' metuentes,  no 
pias  supplicationes.  Pn.etcrea  non  se-  j aut  contagio  m rbo  inficiantur,  aut 
mei  Ecclesia  e.vpeiiri  voluit,  an  enn-  | sordes  a vil  bus  hominibus  conlra- 
crs.<'io  tam  aidentcr  :i  nonnullis  ex-;  liant  foctidosque  halitus  excipient: 
petita  fidei  restituendae  aut  saltem  | atque  ex  hoc  praecip  capite  existi- 
conservandae  prodesset;  sed  infelici  | niamluiii  est,  fide  es  multos,  propria 
rerum  exitu  edocta  eandem  conces-  ; sponte  ct  nulla  praeeunto  lege  eccle- 
sipiinii  iaiii  fne.inin  rcvoravlt.  Sic<-i;iii  siastica,  iam  ante  plura  saecula  aca- 
Patres  Hasilcenses  anno  l i3  t,  in  itu  lice  abstinuisse.  Tertia  ratio  fuit  mul- 
dictis  Compaclatis,  usum  calicis  suli  titndn  abstemiorum,  qui  vini  odorem 
certis  conditionibus  concessissent , et  saporem  ferre  nequeunt,  et  quibus 
debuit  postea  haec  concessio  aboleri;  quovis  toinmire  ticituni  erat  a specie 
uteapariterquamPimifPannolbGo,  Wn;  ab«linrro,  ne  provocati  advoini- 
euixis  Ferdinandi  imperatoris  preci-  tum  snnctissiiiiuin  sacramentum  pro- 
bus, inclinatus  dederat,  ob  infaustos  r.niarriil.  Quarta  ratio  fuit  maxima 
eiusdem  elToctus  ab  eius  successori-  difficultas  in  asservanda  specie  vini 
bus  Piu  V ct  Gregario  XIII  revocata  pro  aegrotis,  in  regionibus  praesertim 
fuit.  calidioribus,  in  quibus  vinum  facile 

S.Ecclesiaiilpole  mater  nobis  a Deo  acescit,  aut  in  nimis  frigidis,  in  qui- 
data  eia  Spiritu  sancto  semper  di-  bus  frequenter  congelascit.  Quinta  ra- 
recta  non  tenetur  Filiis  suis  rationem  tio  fuit  inopia  vini  non  solum  in  re- 
reddere,  cur  bac  potius  vel  illa  ratio-  gionibus  septentrionalibus,  in  quibus 
ne  se  in  suis  determinationibus  ge-  ipsum  non  crescit  et  non  sine  magnis 
rat.  Quapropter  licet  eas  causas,  qui-  sumptibus  et  dilbcullatibus  advehi- 
bus  inducta  fuit  ad  talem  legem  fe-  tur,  sed  etiam  in  plerisque  pagis  re- 
rendam  , minime  patefecerit  , pro  gionum  vini  feracium  ob  tenuitatem 
eerto  a nobis  lenenduip  est,  eas  iu-  et  paupertatem  incolarum.  Sexta  ra- 
stissimas  etgravissimasfuis.se.  Theo-  tio  fuit  duplex  hacresis  convellenda : 


logi  tamen  praecipue  ex  concertatio- 
nibus, quae  agitatae  sunt  in  congre- 
gationibus Concilii  Tridentini,  varias 
rationes  collegerunt,  ex  quibus  Eccle- 
sia adducta  fuit  ad  usum  calicis  in 
coiiiiiiunione  laicorum  abrogandum. 
Prima  ratio  fuit  periculum  irreveren- 
tiiieergaSS.  Sacramentum.  In  magno 
enim  fidelium  concursu,  inter  quos 
senes  tremuli  ctiuvenes  imeompositi 
ad  snrram  mensam  accedunt,  diOicil- 
limc  cavetur,  quin  calix  uniuscuius- 
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nna  eornin,  qni  communionem  sub 
una  specie  ut  sacrilegam  damnabant, 
et  altera  eorum,  qui  negabant  sub 
qualibet  specie  integrum  Christum 
contineri.  Ecclesia  igitur,  parlim  ne 
fideles  a communionis  frequentia  re- 
tardarentur, partim  ut  in  hoc  unita- 
tis sacramento  externa  quoque  fide- 
lium uniformitas  procuretur,  par- 
tim ut  dogmata  catholica  de  integri 
Christi  praesentia  sub  unaquaque 
specie,  et  de  liceitate  communionis 
sub  una  tantum  specie  contra  haere- 
ticos stabilirentur,  sapientissime  de- 
crevit, ut  a laicis  et  a clericis  non  con- 
ficientibus eucharistia  sub  una  tan- 
tum panis  specie  percipiatur. 

Nota  1 . De  praesenti  materia  co- 
piose et  erudite  tractarunt  Bellarmi- 
nm  lib.  -Ide  euch.  (1),  Bomtel  in 
tractatu  de  communione  sub  una  eius 
specie,  et  in  eiusdem  defensione.  Pel- 
licia de  Ecclesiae  politia  (2).  — Ad- 
versarii vero  ultimae  nostrae  propo- 
sitioni sequentia  opponunt. 

Obi.  I.  Si  concedatur , Christum 
non  praecepisse,  ut  omnes  euchari- 
stiam sub  ntraque  specie  sumant, 
certum  tamen  est,  Christum  eucha- 
ristiam sub  utraque  specie  pro  omni- 
bus instituisse,  ac  ideo  omnibus  ius 
tribuisse  sanguinem  divinum  sub 
specie  vini  bibendi.  Ecclesia  ergo  in- 
iuste  egit,  cum  calicem  interdicendo 
fideles  iure  divinitus  acquisito  pri- 
vavit. 

Resp.  Christus  eucharistiam  insti- 
tuit sub  duplici  specie,  ut  sit  sacrifi- 
cium, quod  a sacerdotibus  pro  omni- 
bus fidelibus  offertur.  Christus  vero 
eucharistiam  instituit  etiam  ut  sacra- 
mentum, sed  ita,  ut  integrum  sacra- 
mentum etiam  sub  una  specie  perci- 
piatur. Quodsi  fideles  omnes  etiam 
laici,  tenore  institutionis  ius  acqui- 
sierunt eucharistiam  efiannmb  specie 

(i)  G«p.  30  et  seq.  (ft}  Toi».  t 1. 
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vini  sumendi,  hoc  ius  non  est  abso- 
lutum, sed  dependens  ab  ordinatio- 
nibus Ecclesiae,  cui  Christus  sacra- 
mentorum dispensationem  reliquit. 
Ecclesia  igitur  nullum  fidelium  ius 
violavit,  sed  iure  proprio  prudenter 
usa  est,  cum  calicis  usum  in  commu- 
nione laicorum  abrogavit. 

Obi.  II.  Ex  ipsa  nostra  confessione 
communio  sub  utraque  specie  usitata 
fuit  in  Ecclesia  Occidentali  per  duo- 
decim fere  saecula,  et  in  Ecclesia  0- 
rientali  etiamnum  viget,  quin  ulla  aut 
haberetur  aut  habeatur  ratio  periculi 
irreverentiae,  aut  scandali,  autcaete- 
rorum  incommodorum ; aequum  ergo 
erat,  ut  tam  antiqua  et  universalis 
consuetudo  etiam  in  posterum  serva- 
retur, ne  fideles  speciali  gratia  et  con- 
solatione ex  sumptione  divini  sangui- 
nis redundante  privarentur. 

Bt*p.  Ex  dictis  patet,  nnmqnam 
fuisso  hanc  consuetudinem  ita  univer- 
salem et  constantem,  ut  nulla  contra- 
ria exceptio  fieret  tum  ratione  iiitir- 
morum,  tum  ratione  infantium,  tum 
.aliis  do  causis,  quin  tamen  illi,  quisida 
specie  panis  contenti  esse  dehehant, 
ullas  moverent  querelas;  nirsus  com- 
munionem calicis  versus  saeculum 
duodecimum  cessasse,  quin  ideo  tur- 
bines excitarentur,  quiasemperet  ubi- 
que creditum  est,  non  ex  praecepto 
divino  fideles  ad  communionem  sub 
utraque  specie  obligari,  sed  distribu- 
tionem eucharistiae  sub  una  vel  utra- 
que specie  ad  disciplinam  pertinere 
ab  Ecclesia  ordinandam.  Quare  autem 
Ecclesia  per  12  saecula  usum  calicis 
in  communione  laicorum  adhibuerit 
et  postmodum  abrogaverit,  non  est 
hominum  privatorum  examinare  et 
iudicare,  qui  nrias  concurrentes  ra- 
tiones, et  rerum,  temporum  locorum- 
que  adiunetainquirere,  iuste  ponde- 
rare et  perfecte  perspicere  nequeunt 
Fatendum  potius  humiliter  est,  iu- 
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Stare  atqae  prudentem  ture  veteris 
ture  receotioris  Ecclesiae  disciplinare 
dicendam  esse.  Et  sane  prioribus  sae- 
culis, in  quibus  canones  Ecclesiae 
poenitentiales  pleno  in  vigore  erant, 
per  graviores  poenas  statutas  impro- 
vidae sanguinis  elTusiones  et  irreve- 
rentiae erga  SS.  sacramentum  prae- 
caveri poterant.  Cum  autem  pedeten- 
tim  ob  iiinruiilatem  fidelium  canones 
poenitentiales  mitigandi  essent,  et  po- 
testas Ecclesiae  usque  magis  vilipendi 
coeperit,  aliis  modis  periculis  irreve- 
rentiae et  scandali  obviandum  erat. 
His  accedit,  quod  prioribus  saeculis 
fideles  ad  maximos  sumptus  religio- 
nis ac  devotionis  cmisa  faciendos  pa- 
ratissimi fuerint;  quo  fervore  decre- 
scente, inopia  vini  gravis  ratio  facta 
est,  ex  qua  usus  calicis  abrogaretur, 
praecipue  quando  plures  populi  se- 
ptentrionales ad  religionem  Christia- 
nam conversi  sunt.  Ex  his  rationibus 
usus  calicis  in  variis  Ecclesiis  parti- 
cularibus sublatus  est.  Ecclesia  tamen 
catholica  illum  nunquam  positivo  a- 
liquo  decreto  abrogavit,  donec  sae- 
culo XV  homines  inquieti  novaruui- 
que  rerum  cupidi  dogmatizare  coe- 
perunt, Ecclesiam  in  re  gravissima 
errare,  et  singulos  Christi  fideles  ex 
divino  praecepto  ad  calixtinain  com- 
munionem teneri,  quorum  temera- 
riam praesumptionem  necesse  fuitso- 
lemnibus  definitionibus  coercere,  ut 
lactum  est  io  Couciliu  Conslatilieiui, 
BasUeensi  et  Tridenlino.  Fideles  au- 
tem Ecclesiae  praecepto  obsequentes, 
et  sub  uua  specie  corpus  et  sangui- 
nem Christi  suuientes,  eandem  imo 
ex  obedientiae  merito  maiorem  gra- 
tiam et  longe  solidiorem  consolatio- 
nem sibi  comparant,  quam  illa  esset, 
quam  sibi  ex  communione  sub  utra- 
que specie  contra  decreta  ecclesia- 
stica imaginantur. 

(IJ  Liti.  1 sdv.  Uarcioa.  c.  SS. 
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V»»t  ioetrinee  it  rurAshsfte, 
allittitao  Hj/iterUt. 

§ 590. 1 . Cum  mysteria  omnia  com- 
prehendi nequeant,  sed  propter  Dei 
revelantis  auctoritatem  credenda  sint, 
id  praecipue  de  eucharistia  dicendum 
est,  quae  a Tertulliano  (1)  Sacra-’ 
mentum  fidei,  et  ab  Ecclesia  myste- 
rium fidei  nuncupatur.  Humili  ergo 
fide  dogmata  de  eucharistia  reci- 
pienda sunt,  non  curiose  in<|uirenda. 
ideo  S.  Kphraem{i)  inquit:  « Esto  fi- 
delis atque  innocens,  participa  iramss- 
culato  corpori  Domini  tui  fide  plenis- 
sima, certas  quod  agnum  ipsum  into- 
grum  comedis.  Ignis  iminoi  talis  sunt 
mysteria  Christi : noli  temere  ca  scru- 
tari, ne  in  ipsorum  perscrutatione 
comburaris.  > Ignis  enim  caute  ad 
se  accedentes  illuminat  et  c-alefacit : 
temere  sibi  adpropinquantes  cruciat  et 
comburit.  Ita  pariter  qui  dogmata  re- 
velata humiliter  credit,  maxima  emo- 
lumenta capit ; qui  autem  nimis  iusto 
speculationibus  philosophicis  indul- 
get,  et  ea,  quae  rationi  humanae 
impervia  sunt,  curiosius  indagare 
praesumit,  facile  in  dubiorum  et 
infidelitatis  barathrum  demergitur. 
Maxime  igitur  necesse  est,  ut,  dum 
de  eucharistia  agitur,  simus,  ut  Apo- 
stolus nos  monet:  In  captivitatem 
redigentes  omnem  intellectum  in  ob~ 
seqiUum  fidei  (3).  Rationabile  au- 
tem esse  hoc  obsequium  nostrum, 
dubitare  non  licet.  Nara  ait  S.  TKo- 
mas  a Villanoca  (A):  t Magnum  hoc 
est  fidei  nostrae  meritura,  quod  ia- 
mroprehensibilia  credimus  non  alio 
]uidem  testimonio,  quam  solo  veri- 
tatis dicto,  non  per  intelligentiam  fi- 
dem adhibentes,  sed  per  fidem  ad 
intelligentiam  adseendentes ; sicut 

(V)  Do  nat.  Ooi  non  icrut.  c.  S. 

(3)  t Cor.  la.  S. 

(4j  Coao.  8 is  tmc»  corp.  Ckr. 
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soriplum  csl : Credidi,  propter  qmd 
loculus  sum  (i);  cl:  nisi  a edideritis, 
non  intelligctis  (2).  Sed  quid,  obse- 
cro, magnum  est,  si  Clirislo  Domino 
creditur?  Christus  ait:  Hoc  est  cor- 
pus meum,  et  super  hoc  quispiam  au- 
deat dubitare?  Nam  etsi  ea  quae  di- 
cuntur, ardua  et  diilGcilia  sunt  ad  cre- 
dendum, fidei  tamen  minuitur  dilTi- 
cultas,  ubi  dicentis  consideratur  au- 
ctoritas. Noli  considerare  quod  dici- 
tur; sed  quis  dicat,  attende.  > 

2.  Eucharistiae  institutio  luculen- 
tissimum est  divinae  charitatis  ar- 
gumentum. Nam,  si  tempus  institu- 
tionis adtendamus.  Dominus  lesus, 
in  qua  nocte  tradebatur,  accepit  pa- 
nem, etc.  (3).  0 immensa  charilas! 
cum  traditur  ad  mortem,  semetipsuui 
nobis  iradit  ad  vitam,  cum  ei  paran- 
tur vincula,  ludibria,  flagella,  spinae, 
clavi  et  crux,  ipse  nobis  parat  panem 
de  coelo  omne  delectamentum  in  se 
habentem;  cum  homines  crudelis- 
sima suae  impietatis  consilia  com- 
plent, tenerrima  suae  erga  homines 
charitatisconsiliaChristus  manifestat. 
Si  obieclum  institutionis  inspiciamus, 
Christus  se  totum  nobis  tradit  cum 
carue  et  sanguine,  cum  corpore  et 
anima,  cum  diviuitate  et  humanitate, 
cumque  omnibus  meritis  vitae,  pas- 
sionis et  mortis  suae,  ita  ut  maius 
donum  nec  sapientia  divina  invenire, 
nec  omnipotentia  producere,  nec  bo- 
nitas immensa  concedere  possit.  Si 
modum  indagemus,  multa  sunt,  quae 
summopere  admirari  debemus.  Nam 
si  Apostolus  stupore  abreptus  unige- 
nitum Dei  Filium  laudat : Qui  semef- 
ipsiim  ejcinanivit  formam  servi  ac- 
cipiens, in  similitudinem  hominum 
factus  et  habitu  incenius  ut  Aomo(-l): 
quid  dicemus,  si  eundem  sub  spe- 
ciebus  panis  ut  vini  latere  videmus? 


(I)  p».  Illi,  1. 

13)  I Cor.  11,  33. 


|S)  u.  3 (M  v*r>.  3«. 
(4)  Pbil.  3,  7. 
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Imo  novo  stupore  abripi  debemus,  si 
miracula  perpendimus,  quae  a Chri- 
sto patrantur,  ut  non  solum  divinae 
maiestatis  suae  splendorem,  sed  et- 
iam visibilem  humanitatis  suae  for- 
mam sensibus  nostris  subducat,  et 
quovis  loco  et  tempore  charitatis  suae 
consilia  exequatur.  Si  finem  institu- 
tionis consideremus,  ideo  potissimum 
eam  factam  esse  cognoscimus,  ut 
Christus  nobis  charitatis  suae  praete- 
ritae memoriam  relinqueret,  prae- 
sentis certissimum  signum  praebe- 
ret, et  futurae  pignus  daret.  Recte 
igitur  hoc  amoris  mysterium  creden- 
tibus perpetuo  acclamatur ; Nos  ergo 
diligamus  Deum,  quoniam  Deus  prior 
dilexit  nos  (5). 

3.  Permanet  Christus  in  eucha- 
ristia: ergo  inibi  permanenter,  et  si 
fieri  posset,  indesinenter  adorandus 
foret.  Hinc  animae  sanctae,  singularis 
pietatis  laude  insignes,  divinissimum 
lioc  sacramentum  haereticorum  im- 
pietate tantopere  inhonoratum  prae- 
cipua sibi  pietate  colendum  elege- 
runt, eiusque  perpetuo  sese  cultui 
dicarunt,  devoverunt,  consecrarunt. 
Quis  talis  interni  atque  externi  cultus 
aequitatem,  necessitatem  et  utilita- 
tem negabit?  — Certe  si  exinanitioni 
exaltatio  iure  merito  respondeat  (6), 
quid  iustius  est,  quam  ut  in  eo  sa- 
cramento Christus  iugiter  adoretur, 
ubi  propter  nos  a suae  maiestatis  ful- 
gore pdiescens,  ita  se  humiliat,  ita 
Deo,  ita  hominibus  se  supponit,  ut 
poenitentis  et  agni  occisi  personam 
iugiter  gerat,  et  pro  nobis  impleat? 
Recte  igitur  Ecclesia  catholica  cul- 
tum Christo  in  eucharistia  debitum 
externa  pompa,  solemnibus  exposi- 
tionibus et  processionibus  promovere 
satagit.  Recte  etiam  fideles  frequen- 
ter et  devote  eucharistiam  visitant, 
non  solum  ut  Christo  debitum  hono- 


(B)  1 Io.  4.  19. 


»1  Pbil.  3.  9 cte 
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rem  refenni,  sed  etiam  ad  omnipo- 
tentis et  benignissimi  Redemptoris 
pedes  provolvuntur,  nt  asjium  in  ca- 
lamilalibns,  consolatorem  in  tristi- 
tia, defensorem  in  malis,  patrem  in 
necessitatibus  inveniant,  et  donis 
coelestibus  repleantur.  Recte  deni- 
que Sacerdotes  non  solum  summum 
cbaritatis  mysterium  populo  solerter 
declarare,  sed  etiam  exemplis  et  ver- 
bis cultum  eucharisticum  promovere 
student,  atque  omnem  conatum  ad- 
hibent, ut  fideles  a cunctis  irreve- 
rentiis retrahant,  quae  eo  graviores 
et  atrociores  sunt,  quo  magis  Christo 
in  altari  praesenti  verba  loannis  ap- 
plicanda sunt;  Dignus  esi  agm*,  qtii 
occisus  est,  accipere  viriulem  ei  divi- 
nitatem, et  sapientiam,  et  fortitudi- 
nem, et  honorem,  et  gloriam,  et  be- 
nedictionem (1 ). 

♦ 

DISSERTATIO  H. 

De  euckariilia,  quae  eM  iooramentum 
efficacmimum, 

§ 591.  1.  Eucharistiam  esse  sacra- 
mentum, ex  antiquis  soli  negarunt 
Archonlici,  qui,  testibus  EpipAoniofS) 
et  Theodorelo  (3),  S.  Scripturam  et 
sacramenta  reiiciebant.  Ineunte  sae- 
culo XI,  GunduIpAtant  cum  baptismo 
respuebant  eucharistiam  qua  sacra- 
mentum, ut  liquet  cx  Synodo  Atre- 
balensi  an.  i025.  Nunc  eucharistiae 
sacramentum  negant  soli  Sociniuni 
cum  recentioribus  Pantheistis  et  Ra- 
tionalistis,  quod  nec  pilam  gratiam 
donet,  sed  iam  donatae  obligationem 
adumbret.  Reliqui  autem  omnes, 
quotquot  Christiano  censeatur  no- 
mine, eucharistiam  verum  esse  no- 
vae legis  sacramentum  admittant,  et 
quidem  rectissime.  Omnia  enim  in 
eucharistia  inveniuntur,  quae  ad  no- 
vae legis  sacramenti  proprie  dicti  ra- 
di Apoc,  5.  H.  (*)  nacr.  .V4. 

,3)  Lib.  1 hur.  hb.  c.  IS,  etc.  (4)  9 bS9. 


linnem  requiruntur.  Constat  enim 
eandem  esse  institutam  a Christo  (4), 
adest  res  subiecta  sensibus;  sicut 
enim  verba  consecrationis  auditui, 
ita  species  panis  et  vini  reliquis  sen- 
sibus subiiciuntur:  promissa  quoque 
est  gratia,  quae  per  externam  eucha- 
ristiae sumptionem  significatur  et 
producitur(5).  Sicuti  enim  per  na- 
turalem cibum  et  potum  corpus,  ita 
per  cibum  et  potum  eucharisticum 
anima  reficitur. 

2.  Eucharistia  igitur  recte  defini- 
tur novae  legis  sacramentum,  in  quo 
sub  speciebus  panis  et  vini  corpus  et 
sanguis  Christi  continentur,  ad  spi- 
ritualem animae  refectionem  divini- 
tus institutum.  Duae  autem  species, 
quae  in  eucharistia  occurrunt,  nullate- 
nus duplex  sacramentum  constituunt. 
Nam,  ait  Calechismm  romanus(6): 
f Licet  sint  duo  elementa,  panis  sci- 
licet et  vinum,  ex  quibus  integrum 
eucharistiae  sacramentum  conficitur, 
non  tamen  plura  sacramenta,  sed 
unum  tantum  esse  Ecclesiae  auctori- 
tate docti  confitemur;  aliter  enim 
septenarius  sacramentorum  numerus, 
quemadmodum  semper  traditum  at- 
que a Conciliis  Lateranensi,  Flo- 
rentino et  Trideniino  decretum  est, 
constare  non  poterit.  «Rationem  theo- 
logicam affert  S.  Thomas  (1)  dicens ; 
( Unum  dicitur  non  solum  quod  est 
indivisibile  vel  quod  est  continuum, 
sed  etiam  quod  est  perfectum;  sicut 
dicitur  una  domus  et  unus  homo.  Est 
autem  unum  in  perfectione,  ad  cuius 
integritatem  concurrunt  omnia,  quae 
requiruntur  ad  finem  eiusdem : sicut 
homo  integratur  ex  omnibus  mem- 
bris necessariis  ad  operationem  ani- 
mae, et  domos  integratur  ex  omnibus 
partibus,  quae  sunt  necessariae  ad 
inhabitandum : et  sic  hoc  sacramen- 

(bl  Io.  S,  37  ot  «oq.  (6)  P.  t,  eap.  4,  d.  10. 

(7)  3 p„  q 73,  art.  S. 


TRACT.  n.  CAP. 'in. 
Inm  dkilnr  nntim.  Ordinatur  enim 
ad  spiritualem  refectionem,  quae  cor- 
porali conformatur.  Ad  corporalem 
autem  refectionem  duo  requiruntur, 
scilicet  cibus,  qui  est  alimentum  sic- 
cum, et  potus,  qui  est  alimentum 
humidum.  Et  ideo  etiam  ad  integri- 
tatem huius  sacramenti  duo  concur- 
runt, scilicet  spiritualis  cibus  et  spi- 
ritualis potus  secundum  illud  Io.: 
Caro  mea  vere  esi  cibus,  et  sanguis 
meus  vere  est  potus  (I ).  Ergo  hoc  sa- 
cramentum multa  quidem  est  mate- 
rialiter, sed  unum  formaliter  et  per- 
fective.a  Dubitari  igitur  non  potest, 
encbaristiam  unum  esse  sacramen- 
tum, quia  duae  species  unum  Chri- 
stum continent,  unum  convivium  seu 
unam  animae  refectionem  consti- 
tuunt, unam  passionem  et  mortem 
Christi  repraesentant,  et  unum  cor- 
pus mysticum,  quod  est  Ecclesia,  si- 
gniOcant. 

3.  Eucharistia,  quamvis  in  requi- 
sitis essentialibus  cum  caeteris  sa- 
cramentis conveniat,  in  multis  tamen 
ab  iisdem  differt.  Reliqua  enim  sa- 
cramenta gratiam  conferunt,  eucha- 
ristia non  solum  gratiam  confert,  sed 
ipsum  continet  gratiae  auctorem.  In 
sdiis  sacramentis  materia,  quae  ad- 
hibetur, in  aliam  substantiam  non 
mutatur:  id  vero  contingit  in  eucha- 
ristia, cum  panis  et  vinum  in  corpus 
et  sanguinem  Christi  trasmutanlur. 
Reliqua  sacramenta  usu  perficiun- 
tur, et  in  actione  transeunte  consi- 
stunt; eucharistia  vero  praeteractiones 
transeuntes,  quibus  conficitur  et  con- 
sumitur, etiam  rem  fixam  et  perma- 
nentem habet,  quia  Christus  per  con- 
secrationem praesens  fit  et  praesens 
manet,  donec  species  consumantur. 
— Cum  autem  multa  in  hoc  mysterio 
occurrant,  quibus  a Ss.  Scriptoribus 
aliquando  nomen  sacramenti  Iribui- 

(I)  c.  e,  5«. 
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tur,  quaesitum  est  a scholasticis,  quid 
habeat  proprie  rationem  sacramenti? 
— Quidam  ergo  propriam  rationem  i 
et  essentiam  sacramenti  reposuerunt 
in  consecratione.  Quidam  in  sum- 
ptione , quidam  in  speciebus  conse- 
cratis, quidam  in  ipso  corpore  Christi, 
quidam  in  corpore  et  speciebus  simul. 
Communior  autem  theologorum  sen- 
tentia est,  rationem  eucharistiae  sa- 
cramenti proprie  in  speciebus  panis 
et  vini,  ut  continent  corpus  ct  san- 
guinem Christi,  sitam  esse,  quoniam 
bae  proprie  et  vere  sunt,  quae  signi- 
ficant et  efficiunt  gratiam  nos  refi- 
cientem. Facile  autem  variae  theo- 
logorum sententiae  conciliantur,  si 
dicatur,  eucharistiam  tum  in  re  fixa 
et  permanenti,  tum  in  actionibus 
transeuntibus  consistere,  nempe  in 
consecratione,  qua  hoc  sacramentum 
conficitur,  et  in  sumptione,  qua  hoc 
sacramentum  fidelibus  applicatur  et  ■ 
species  consumuntur. 

A.  Ut  doctrina  de  eucharistia,  ut  est 
sacramentum  efficacissimum,  plene 
cognoscatur,  de  materia  et  forma, 
de  ministro,  de  effectu,  de  necessitate 
et  de  subiecto  eucharistiae  agen- 
dum est. 

iSTICULUS  I. 

De  materia  et  forma  eucbaristlae. 

§ 599.  luxta  dictum  S.  Augtulini: 

( Accedit  verbum  ad  elementum  et 
fit  sacramentum,  i seu  ut  loquuntur 
scholastici,  ad  quodiibet  sacramen- 
tum conficiendum  materia  et  forma 
necessaria  est;  illa  vero  in  remotam 
et  proximam  recte  distinguitur.  Cum 
vero  Christus  Dominos  corpus  suum 
in  eucharistia  per  modum  cibi,  san- 
guinem vero  per  modum  potus  fide- 
libus dare  voluerit,  necesse  fuit,  ut 
aliam  materiam,  ex  qua  corpus,  et 
aliam  materiam,  ex  qua  sanguis  con- 
ficiatur, constitueret.  Hinc  doolex 
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est  materia  remota  eucharistiae,  et 
duples  et  correspondens  forma.  A 
materia  vero  remota,  ex  qua  con- 
ficitur eucharistia,  distinguenda  est 
materia  proxima,  per  quam  iutelli- 
fiturid,  quod,  Cacta  consecratione, 
sub  spcciebus  panis  et  vini  contine- 
tur. — lam  vero  iuxta  doctrinam  ca- 
tholicam firivia  materia  revtola  eu- 
charitliae  est  panis  trilicevf,  sive 
azymus,  sive  fermentatus;  altera  est 
vinum  de  vite,  aqua  miscendum  ■ ma- 
teria pro.rhta  sunt  species,  ut  con- 
tinent corpus  et  sanguinem  Christi: 
denique  formam  constituunt  verba 
dominica,  id  est  v ba  a Christo  in 
eucharistiae  institutione  prolata. 

I.  Pfirna  tMleria  remota  eucharixliae 
est  panis  triticeus. 

§ 593.  Circa  materiam  remotam 
eucharistiae  errarunt.  Autotyritae, 
. qui,  testibus  S.£p«pAanio(1)  et  S.  A»- 
gusiino  (2),  ad  celebranda  mysteria 
sua  panem  et  cascum  adhibebant  di- 
centes, a primis  hominibus  oblatio- 
nes de  fructibus  terrae  et  de  gregibus 
ovium  fuisse  celebratas.  Cataphryyes, 
ut  narrat  S.  Augustinus  (3),  ex  in- 
fantium sanguine  minutis  punctio- 
num vulneribus  elicito  et  farina  eu- 
charistiam sibi  praeparabant.  Imo 
Gnostici  quidam,  ut  refert  S.  Epi- 
phanius  (A),  infantem  abortivum  in 
mortario  contundebant,  cui  diversa 
aromata  admiscebant,  et  ex  quo  deli- 
babant digito,  « atque  id  perfectum 
pascha  esse  existimaliant:  * alii  vero, 
eodem  teste,  nefando  modo  panem 
parabant.  Calvinus  (5)  cum  Theo- 
doro Bezn  (6)  docuit,  pro  pane  et 
vino  in  casu  necessitatis  substitui 
posse  omnia,  t quae,  etsi  non  panem, 
similem  tamen  alimoniae  analogiam 

(I)  riaer.  49.  (9)  Lib.  de  haer.  c.  98. 

(8)  Lib.  de  hter.  c.  96  (4)  Baer.  96. 

(6)  ln«t.  Ub.  4.  0.  n. 


sBcnu  u. 

habent.  » Sententia  catholica  his  et.i 
roribus  opposita  est,  materiam  eu- 
charistiae esse  panem  ex  tritico  con- 
fectum. , 

1.  Primatu  materiam  remotam  eu- 

charistiae panem,  patet  ex  S. 
Scriptura.  Christusenimeucharistiaiu 
instituens  primo  panem  pro  materio 
adhibuit : legitur  enim  Kktth.  XXVI, 
26;  Accepit  lesus  panem,  et  bene- 
dixit ac  fregit,  deditque  diteipuli  * 
suis  et  ait:  Accipite  et  comedite:  hm 
est  corpus  meum  (7|.  Christus  autem 
mandatum  adiunxit:  Hoc  facite  iit 
meam  commemoratiottem:  ergo  pa- 
nis semper  pro  materia  ettcbaristi»  ■ 
adhibendus  est.  Apostolos  quoque  ad 
conficiendam  eucharistiam  panem  ad  - 
liibuisse  , constat  ex  Act.  II , A2  ^ 
I Cor.  X,  16  etc.  Patres  unp  or.> 
testantur,  panem  per  verba  'onse- 
crationis  in  corpus  Cliristi  transmu- 
tari (8),  quod  idem  Concilia  definie- 
ruiil  (9).  Imo  Ecclesia  catholica  con- 
stanti et  perpetua  praxi  pro  primn 
eucliarisliae  materia  nihil  aliud  ad-. 
hihuitqu.iui  panem, atque  usum  non- 
nullorum coutrariuin  tanquam  erro- 
rem semper  damnavit.  i 

2.  .Ad  niateriam  eucharistiae  non 
sufficit  panis  quilibet,  sed  requiritur 
ponis  ex  tiitico  confectus.  Quod  ite- 
rum probatur  exemplo  Christi,  qui 
panem  triticeum  consecravit,  quo  lu- 
daei  communiter  praecipuead  festum 
paschale  et  ad  esum  agni  utebantur. 
In  Palaestina  enim,  ut  et  in  aliis  re- 
gionibus calidioribus  panis  usualis 
est  trilioeus,  ita  ut  sub  generali  panis 
denominatione  semper  panistriliceM-s 
intelligatur.  Hinc  in  utraque  Eccle- 
sia Orientali  et  Occidentali  consecra- 
tus fuit  semper,  et  adhuc  consecra- 
tur solus  pauis  triticeus.  Hinc  A- 

(6]  In  Epist.  S Tit.  Ep.  theol. 

Cf.  More.  14,  M;  Luc.«,  14;  I Cor.4I,*?. 

(SI  I '.8S,  n.  S.  (8)  Ibid.  iKiS. 
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flioiic  III  Co»fi7»  Chakedonni.  Dia- 
conus hchirion  Alexandrinus  con- 
queritur in  libello  contra  Diosconim : 
«lEius  avaritia  factum  esse,  ut  in- 
cruentum missae  sacrificium  in  Ly- 
bia  non  olTerrctur,  defectu  scilicet 
tritici,  quod  cum  rarum  esset,  ab  illo 
Dioscoro  maximo  pretio  divendeba- 
tur. » Couc. Floreiithiwn  in  decr.  pro 
Annenis  ait:  Teilium  est  euchari- 
stiae sacramcHlutn,  mitis  materia  est 
panis  triticeus  et  vinum  ile  vile.  In 
rubricis  miss.alis  romani,  ubi  agitur 
de  defectibus  in  celebratione  missa- 
rum § 3 dicitur : « Si  panis  non  sit 
triticeus,  vel  si  triticeus,  admixtus 
sit  granis  alterius  generis  in  tanta 
quantitate,  ut  non  maneat  panis  tri- 
ticeus, vel  sit  alioqui  corruptus,  non 
conficitur  sacramentum. 

JVota.  Ex  dcinonstratis  pro  praxi 
nonnulla  consectaria  deducuntur; 
1«  Nequii  esse  ponis  eucharisticus, 
qui  e\  liordeo,  alica,  oryza,  siligine, 
fabis,  milio  cacterisque  frugibus  con- 
ficitur. Licet  enim  nonnulla  ex  hisce 
granis  formam  trilici  praeseferant,  ab 
ipso  tamen  specie  diversa  sunt.  Dis- 
putatur qiiide.'n  dc  pane  siligineo. 
Censet  S.  TImniis  (1)  aptam  esse 
posse  malcriani,  quia  siligo  ex  vero 
tritico  in  malis  terris  seminatur,  na- 
scitur, et  speciem  a frumento  distin- 
ctam non  constituit:  alii  vero  negant, 
siliginem  seu  secale  non  esse  nisi 
frumentum  in  mala  terra  degenera- 
tum, et  ideo  volunt,  secale  a fru- 
mento specie  differre,  et  panem  ex 
illo  confectum  nen  esse  aptam  eu- 
charistiae materiam ; unde  talis  pa- 
nis s.altcin  materia  dubia  est,  ideoque 
ea  uti  non  liret,  quia  nefas  est  uti 
materia  dubia  in  iis  sacramentis,  quae 
ad  sal  utein  hic  et  nunc  necessaria  non 
sunt.  2°  Neque  panis  triticeus  valida 
est  materia  eucharistiae,  si  farina  sit 

(1)  1 r . n-  s ad  3. 
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ovis,  butyiv,  lacte,  meile,  bice  inW 
alia  quavis  re  fiuidii  praeter  .aquam 
naturalem  delibuta;  tunc  enim  p.a- 
nis,  quamvis  confectus  ex  tritico,  vel 
erit  placenta,  vel  aliud  quid  a pane 
communi  realiler  diversum.  3»  Kl- 
ipsum  dicatur  sive  dc  massa  triticea 
non  decocta,  sive  de  pane  cornii'lo; 
illa  quippe  non  adhuc  panis  esi,  liic 
vero  naturam  panis  ob  corruptionem 
amisit.  4»  Nec  panis  erit  materia  sa- 
cramenti, si  p.artim  e triticea  sub- 
stantia, parlim  ex  aliena  conslel,  nisi 
tritici  quantila  saltcram  sibi  adiiiix-' 
tam  adeo  excedat,  ut  panis  inde  con- 
fectus vere  ac  proprie  triticeus  possit 
appellari. 

II.  Pani*  ttitirfuf,  sive  aiyihtt%  fit 
sive  feruteniaitu, 
est  materia  valida  eurhanthae. 

§ 50-i.  Gravis  sacculo  XI  exarsit 
contentio  Graecos  inter  et  Latinos 
circa  accidentalem  panis  consecrandi 
conditionem.  Mirhael  Caerularitis 
Patr.  GPlanus,  et /,co  Arcbicpiscopns 
Acridanus  in  Bulgaria  ausi  sunt  circa 
annum  lOfiS  S.  Leonem  IX  K.  P.  om- 
nesqne  Latinos,  quos  per  contemptum 
A Ji/i/iilns  vocabant,  erroris  accusare, 
quod  consecrarent  in  azymo ; quam 
insanam  Graecorum  temeritatem  lu- 
culenta graviqiie  Epistola  ad  Mi- 
chafilem  et  Leonem  data  S.  1^0  IX 
castigavit.  Asl  summi  Pastoris  vocem 
arrogantia  Graecorum  audire  recu- 
savit , Caerulario  suffragantur  ho- 
dierni etiam  Graeci  schismatici.  Unde 
leremias  Patr.  GPtanus  in  censura 
adversus  Augustanam  confessionem 
cap.  10  asserit,  Christum  panem  fer- 
mentatum consecravisse,  nec  posse 
in  Azymo  hoc  sacramentum  confici. 
Protestanles  fatentur  quidem,  azy- 
mum panem  esse  materiam  eucha- 
ristiae suiricientera,  sed  contendunt, 
fermentatum  panem  esse  aptiorem. 
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qae  in  pane  aiymo  consecravit.  Te- 
merarium porro  est  dicere,  Christum 
pascha  legale  non  celebrasse,  ritum 
ludaeonim  non  observasse,  et  ut  o- 
stenderet,  se  novi  testamenti  aucto- 
rem esse,  in  ultima  coena  pane  fer- 
mentato usum  esse.  Id  enim  sine 
omni  fundamento  asseritur.  Patres 
enim  testantur,  Christum  celebrasse 
pascha  tempore  et  ritu  per  legem 
praescripto,  ut  Origenes  (1),  S.  Chry- 
$ottomus{i) et  S.Epiphaniu$,qui (3) 
inter  errores  Marcionis  hunc  recen- 
set, quod  negaverit,  Christum  pascha 
legale  celebrasse.  Pholius  in  biblio- 
theca (-1)  scribit,  universam  Eccle- 
siam graecam  cum  Chrysostonio  cre- 
dere, quod  Christus  in  ultima  coena 
pascha  legale  celebrarit.  Cum  vero 
saeculo  undecimo  controversia  exar- 
serit Graecos  inter  et  Latinos,  azy- 
mus ne,  an  fermentatus  panis  sit,  in 
quo  eucharistia  confici  debeat,  non- 
nulli Graeci,  quos  commemorant 
Theophylaclus  et  £u(Aj/tntus,eandem 
Marcionis  sententiam  amplexi  sunt, 
universa  Ecclesia  gracca  reclamante. 
Ecclesia  latina  usque  ad  recentiora 
tempora  semper  in  hac  fide  fuit, 
Christum  pascha  legale  celebrasse ; 
atque  ideo  optime  Leo  IX  in  citata 
Epistola  contra  Graecos  calumnia- 
tores ad  eseniplum  Christi  provocat 
Cticens:  cQui  non  venerat  solvere 
legem  sed  adimplere,  iiixta  ipsius 
legis  praereptum  et  azymis  et  vino 
vetus  pscha  adimplevit,  ct  protinus 
ex  azymis  ctvino  novum,  sicut  aperte 
Lucas  narrat, discipulis  tnulidit.  Ne- 
que ciiiin  tutis  ortu  dirhus  illis  fer- 
mentatum apparebat  iii  omiiihus  fi- 
nibus Israel;  ct  apud  i|ui'mriinque 
tnvciiivhatiir,  peiilut  aiiiiiia  eius  de 
populo  suo.  Quod  si  in  coena  Domini 
lesu  apparuiaset,  aut  ipse  seu  disci- 

'1)  Traei.  35  lA  MditHifum. 

(9)  lUiti  • . «I  63  m iUaUh. 

'fiiiiu.  Thi'nl  i\l.  K. 
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puli  eius  quoquo  modo  gustassent, 
iuste  sicut  praevaricatores  legis  per- 
irent; nec  ipse  Dominus  diceret  suis 
insidiatoribus : Qui»  ex  vobis  arguet 
me  de  peccato  f nec  opus  esset  falsok 
testes  ad  perdendum  cum  quaerere, 
cum  hoc  solo  perderetur  iuste,  etc.  » 
Si  autem  Christus  ipse  eucharistiam 
in  pane  azymo  instituit,  quis  hunc 
valid.am  eucharistiae  materiam  esse 
negabit?  — Graeci  potius  repre- 
hensione digni  videntur,  quod  ah 
exemplo  Christi  recesserint.  Ecclesia 
autem  catholica  nunquam  propter 
usum  fermentati  reprobavit , quia 
constanter  credidit.  Christum  quidem 
in  azymo  eucharistiam  consecrasse, 
sed  nullum  praeceptum  dedisse,  ut 
in  solo  azymo  consecraretur.  Hinc 
Algerus(b)  inquit:  < Quamvis  Chri- 
stus de  azymo  pane  corpus  suum  fe- 
cerit, forsitan  non  quia  res,  quae  fle- 
bat, hoc  exigebat,  sed  quia  coena,  ili 
qua  boc  factum  est,  panem  alium 
non  exhibebat ; panem  tamen  fer- 
mentatum non  prohibuit.  > 

3.  Certum  est,  usum  adhibendi 
panem  azymum  ad  eucharistiam  con- 
ficiendam in  Ecclesia  Occidentali  an- 
tiquissimum esse.  Id  patet  ex  de- 
claratione legatorum,  quos  Agatho 
Papa  anno  680  CPolim  misit,  ut  sex- 
tae Synodo  generali  praesiderent.  Ili 
ab  Imperatore  Constantino  Pogonato 
interrogati  (ut  refert  Humberttu  card. 
in  responsione  adversus  Nicetam  Pe- 
ctoratuin),  « qualiter  Romana  Ec- 
clesia de  sacrificio  corporis  et  san- 
guinis D.  N.  I.  Christi  ordinem  te- 
neret, » responderunt : v Oblatio, 
quae  in  sacrificium  altaris  offertur, 
nullam  commixtionem  aut  corruptio- 
nem fiTincnti  debet  habere,  sicut 
B.  V.  Maria  absque  ornni  corruptione 
Christum  concepit  et  peperit...  Sic 

(.1)  liter.  4(.  '4)  Cod  IIS. 

[il  Ile  coip.  e(  ung.  Deiu.  lib.  S,  rap.  Ib. 
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oblatio  nw>i4«  MwL  e^se  a iferi- 
Wento.  Jt  Quibas  verfaisireeitatis, iNik 
OoUm,  ita  ar^ol  HnnlbsrlKXMc  Tunc 
placuit  (ulasimo  rrincipi  CoMtanlino 
liaec  Ir^itioiapostolieae  sedis. 'Eccc 
iotiuset  caelefiuniiti  isOx  Sjtiedorutii 
omnibus  :S»4  Patribus  et  orthodosb 
Imperatoribus  per  omoiaiplncaiit  fi- 
des 'et  Iradjiio  ApOstolicoo  Sedis.  Ei 
tu  quis  es.icui  dispUccBl?  » Equi- 
dem liaec;  in  Actis  ; Sextae'' synodi, 
quae  adhqo  sapcirtunl,  baud  amplius 
invenimuur;  neutiqiinm  tlitnen  dubi- 
tandum Qfit,/'ea  in  iisdem  cxtitisse, 
neque  mioi  in  suspicionem  fiaudis 
trahi»  aut  Uim  crataae  inscitiae  ac- 
cusati potest  /inmflerfusixitaerprobi- 
Ule  et'dnctriaa,exceUena/iUtOra«- 
eoraiOiOacluonis  se  eaponeretlea  ei- 
lana,'  quae  in  Aolis  sexue  Synodi 
tqnc  temporie  non  inienirenCurjdu 
Condito  ToktOHo  XVl  ctnj  i prae-  - 
pcribitur,  vlnoa  a(Her  pams  iu  ml‘- 1 
tora  Domitu  «actritolali  benedicliimi  j 
^rnudifieon/ltU'  ftroponalHr,  niti  liu-  j 
teger  et  niliiit6',  giii  ex  siutiiu  fuerit 
fro(faratut;.tteqn«  grmuk  cdiquid, 
tai  modica  tantum  eblata.aecmidum 
qtmdexcietiatlini  cimsuetudaretentat. 
Oatenditi  pnnro  liVaAtMonMta-(il)  Inni 
.extusn  MmarabuBietGelhonim.tuhi 
oa;.opu,sMlo  Eltlepbdnsi  Episcopi; 
kteo  verba  de  nolo  pane  aeyaao  huei- 
lifipoase.  lOiounus.  qui  saeculo  Vili 
floruit»  ad<Lu£dunenses>(3)  scribit; 
c Paoity  qui  io  €hxisU  corpus  con- 
secratur, absque  fermento  ullius  td- 
lerUis  iBractionis  I debet  essetmuta- 
diesimun.  » Babanut  Mata^nt,  qui 
anno '419  adeoqiie  46  saltem  an- 
nUiante  .schisma  i Pbolianum  opus 
MMcripsit  ido.  lattUutione  Qerica- 
tmn  j,3)t  diaiti  .<  Patmn  iaftnnen- 
'MWftiiet  , vinum  aqua  mixtum  fb 
McntlPMtpuni corporis.. et  aaogniniN 

(I)  la  eii|..3df  pan*  eucbar.  uflno -vel 

•diqafvd  •i'i  .«•oU*)  FotM.ee. 
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sccno  n i;»nT 

(ifirisli  ■sancHlleart  tqlOrtei:'.'!  GrAt!^ 
mm,  «t  panem ’illoro;'qdeM't;riiii<im 
Dominus  in  coena  in 

liutn  Sui  corporis  codSecravil,  InJ^ 
mentalam  esse,  s Et  (4)  additr  V''f- 
stiitn  ergo  ordinem  ab  AposloliS  Wt 
aposlolids  Viris  tradilUm  Rotnana  tii- 
ne«  Ehclesia;  et  per  totum  pene  'Oc^ 
cidenlem  ’ omnes  EcclesiSe  eahdem 
tradHionem  servant.  > 'Hoc  Idem  pt-oi- 
bat  modus,  mio'  in  Eiecie^iii' liciti 
panis  euebansticus  praeparirf  edtr> 
suevit;  «Miius  enim  fuit  in 
mento  eharaeterafoiin  quo  pat&  fer- 
mentatus, qui  elevatur,  'parari' 
potest.  llB  S.  i/^irtrus  in  op.'Co(a- 
soetud;  Cluniae'.  'Ifft)  Scribit t ' ifc 
Quinqnagesiina  solere  'apPi**** 
quae  in  ferramento  ehoracteralo  liO 
conspersione  " farinae  tebUlsSimse 
rnmt,  et  ab  liominlbuS  romatrae'  Kn'- 
puae  nebiitne,  'a'  nostratibus  appeK 
lantur'  oblatae,  v Porro  'ha^'  obhtbs 
in  «sum  'satriricii  adblbHUS  OsSb\ 
coiistat  n Epi$tola"5T'£ptttfloi*d!IL 
qua  Yicedomino,  aiiiSque ' ffdeKbm 
suis  praecipit,  < ut  Eulogias  praepiA- 
rari"fiieianl  secundum  cOnsnetudil 
nem,  sicut  solefhomo  ad  opusiDql- 
minici  facere.  > VixiflBgiilhtlMiiSStib 
QuralcH.-^eiusqOe  niio  Ludovico  Pib; 
eanproinde  aetate' hostiae  idterih^ 
rum  characteraium'  ct  absqiie  fer- 
mente  flebant.' 1tem'in’lib'.  9 de  miM- 
cbKs'  3.'  'iVdMdr^sV/t'  Abbatis  cap/. 

utt.  tegitur,'  quamdam"sanclirnohiaV 
lem'  spu  ' devotdnt  fo«niittBm,  qbae 
meritis  chisdenr  sancti 'amd '891'=  st- 
nata  fuerat,' « Oblatas;  quas  oldaMCa 
Domino  in  craslinUm  eiTat,  ibmnssb; 
tuin  «ecessisse  ad’  ignem  efUninn». 
quo  comprimendae  'ac.  deooquendui' 
ersmt  oblatae,  arripuisse.  > 
igundii  ilegiaa  saeculo' sexto,'  Ufire'!. 
fert  Vcvaa<irtvgi|For{n)mrtM,iiPku'€iV 


(3)  l.ib.  I,  opj.ai.’ 
(S)  Ub  l,'c*p.'M. 
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TRACT.  II.  gxr.  III. 
((^^atctinonialisc  more  S.  Germaui 
in  Quaaragesima  frumcoium  sua 
mamf  commolebat,  et  eipiide  obla- 
ijpnes  suis  manibus  faciens  locis  ve- 
nerabilibus incessanter  dispensabat.^ 
(dipsum  legitur  de  matrona  roinana 
in  vita  S.  Gregor»  M.  — In  .tfissn 
Aiftbrosiana , quam  Pamelius  cum 
Codice  Mss.  melioris  nolae  contulit 
et  vulgavit,  bic  titulus  Iqgitur:  Obla- 
tio panis  asyini  cvm  paterni  facien4a. 
Uuius  Missae  auctorem  Walafridus 
S/rnbo  (I)  agnoscit  S.  Ambrosium.; 
'aleam  S.  Ambrpsio  esse  antiquiorem 
et  ab  apostolica  traditione  repeten- 
dam,.ostendit  cl.  Pelr,  Hazzwhelli 
ip  speciali  djsscrlatione  anno  1828 
Mediolani  edita-  — Ita  peneraljm 
usus  azymi  in  Ecclesia  latina  a mul- 
tjs  ab  apostolica  traditione  repetitur. 
Lfo  IX  Epist.  ad  Mich.  Caerul.  (2j 
scribit,  Romanam  Ecclesiam  iam  a 
mille  et  viginti  annjs  saeriGciura  in 
afjmo  conGcere,  B.  Petri  Apostolo- 
rum Principis  institutione  eductam- 
ffumbertus  card.  ii)  Resp.  ad  Nige- 
tam  azymorum  usum  in  Ecclesia  la- 
tina vocat,  traditionem  aposLolicac 
Sedis-  A/^trus  (3)  ait i,€  Omnis  au- 
tem Ecclesia  praeter  graecam  a pri- 
mordio sqi  ex  tradi|ippp  Priqgpirro 
Ecclesiae,  Petri  scilicet  et  Ppuli,  azy- 
mis celebravit,^  llugo  Eihcriai{U!\ 
i|iquit  ; '(  Iiat|nqruin  sancta  Ecc|esiu 
aeternaliter  azyqia  offert  «t  inimolat.f 
Veteres  scholastici  cuip  Alexaudfi/ 
Xffiusi  et  S.  Thoma  qxistimarunt, 
Ecclesjam  grapcam  et  Iptinam  panp 
'tzymo  psain  e;se  usqu.e  ad  exortain 
baeresin  Ebiqnitarpm , qui  cum  E<' 
vangeUo  legalia  pliservanda  esse  di- 
ctitabant, .et  idpp  pajiem  fermeptatuin 
ut  Ulicjtum  a sacris  Mysteriis  «xcl.u- 
tl.ebant  i in  qdium  lipjus  Ifaeresis  u- 

rebus  eeeles.  d ff, 

> 49)  Hpiu.  1.  c.  6. 

^ Lib.  9 de  secr.  corp.  et  teng.  D.  e.  10. 
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trauKjue.EcsIcsiain  panem  fermenta- 
,tum  i|i  Ss.  Mysteriis  adhibuisse,  ex- 
tjncta  vero  haeresi  Ecclesiam  latinaro 
ad  usum  azymi  rediisse,  graecam  vero 
usum  fermentati  retinuisse.  Senteiir 
tia  jiacc  communis -fuit  in  scholis, 
(iquec  anno  1651  doctissimus  Sirr 
moiidus  opusculum  emisit  de  azymo, 
in  qpo  multis  rationibus  probare  co- 
natus est.  Ecclesiam  graecam  et  la- 
tinaro per  octo  circiter  saecula  fer- 
meptato  pane  fuisse  usam,  nec  anlp 
aetatem  Photii  usum  arymi  inductum 
fuisse.  Card.  Bona  (5)  contendit  , 
ante  saeculum  nqpum  in  ^cclesip 
occidentali  utriusque  panis  usuip 
promiscuum  fuisse,  abicclum  verp 
fermentatum  post  schisma  Photia,- 
num.  Asl  Io.  i/abillonius,  ordipts 
Benediclini  immortale  decus,  in  prae- 
fatione ad  saeculum  tertium  Bene- 
(lict.  et  in  dissertatipne  de  pane  eu- 
charistico azymo  et  ferpientato  an,- 
no  167A  edita  Syrmondi  et  Bonap 
sententiam  aggressus,  solidis  argur 
mentjs  usura  azymi  peppeluis  tempo- 
ribus in  Ecclesia  ubliquissc,  ostendit. 
Mabilluoio  adhaeserunt,  eamdemqup 
sententiam  defenderunt  Chrislianm 
Lumis.  P.  .Macedo,  Io,  Cabassulius, 
Jo.  Ciampiiius  et  alii. 

-i,  Ex  Ecclesia  Orientali  quoque 
exempla  adduci  possunt,  quae  argu- 
ipentum  traditionis  confirmant.  Naiq 
.\niicni  laiu  Catholici,  quam  Eutyr 
chiani  nunquam  ad  baoc  usque  diem 
ah  adtiibpnilp  pane  azymo  dpsUterup| 
qy  tpadiliopp,  quam  acceptam  ref«,7 
rpnt  S.  Gregorio  Illuminatori  prium 
Armeniae  Episcopo,  qui  spb  initium 
sgeriiU  |V  ipssu  Tiridatis  Regis  inpr- 
tyriogoronatus  est.  Hanc  Armcnorum 
iradiliunem,  et  praxin  testantur  Ni-r 
cepborus  \0)  et  Demetrius  Graecus 

(4|  LIb.  t de  haeres,  e.  IT.  ‘ ' 

<&)  tibu  t rcr.  lilurg . c.  99. 

(6)  Lib.  19  llltt.  Kcl.  e. 
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•rliismiUeas,  t^cns  de  haeresi  laco- 
biUiiu.  N<'i|iie  Ariiicni  ob  hanc  suam 
'pratiin  in  Ome.  CPtuno //generali  V, 
tui  iiitcrfiienint,  a Graecis  repre- 
hensi sunt.  Mnronilae  qn<M|uc  pane 
ar.ynio  in  Ss.  Mysteriis  utuntur,  et 
hunc  inorem  snuin  anli(|iiissimum 
esse  tcstaiiliir.  Ipso  Mirhiicl  Caeru- 
tarim  in  Epistola  ad  Petrum  Antio-* 
clieniiin  com|iierilur  de  Patriarchis 
fliorosolyinitanoclAlcxniuIrino.qiiod 
in  nii»sac  sacrificio  Romani  Ponti- 
ficis nomen  recitent,  cisque  in  cri- 
niine  ponit, quod  azymis  utaiitiir,scri* 
beiis ; c Eliam  ad  aures  nostras  per- 
jcciiit,  quod  praedicti  duo  Patriarchae 
non  solum  alios  azymis  vescentes 
mcipiant,  sed  etiam  ipsi  aliquando 
eoiiliciant  sacrificium ; » quae  verba 
significant,  noluisse  Alexandrinam 
et  Hierosolymitanam  Ecclesiam  ab 
avita  fido  recedere,  quae  etiam  azy- 
mum panem  ut  licitam  et  validam 
eurliaristi.*ic  materiam  declarat.  Imo 
valde  probabile  est,  etiam  Graecos 
primis  temporibus  pane  azymo  usos 
esse.  lure  enim  praesumitur,  veteres 
illos  Asiaticos,  qui  tam  religiose  Pa- 
scha celcbnindum  contendebant  luna 
decima  quarta  propter  legis  manda- 
tum, azymos  quoque  panes,  quos  lex 
eadoiii  praescribit,  adhibuisse.  Con- 
stat praeterea.  Patres  graecos  magno 
consensu  docuisse,  Christum  Pascha 
legale  cum  discipulis  celebrantem  in 
pane  azymo  instituisse : unde  valde 
probabile  est,  Graecos  quoque  pro- 
pter exemplum  Christi  interdum  sal- 
tem pnem  azymum  usurpasse,  sicut 
de  Aetliiopibus  Ludolpkiu  (1)  testa- 
tur, cos  feria  V in  Coona  Domini  ad 
Christi  imitationem  in  azymis  eucha- 
ristiam conflccrc.  Graecos  lianc  sal- 
tem fidem  semper  habuisse  quod  et- 
iam pnis  azymus  sit  valida  et  licita 
eucliarisliac  materia,  cx  eo  luauifc- 

(1)  Coininoot.  io  lil&t.  Aethi»p. 
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stum  est,  quod  usque  ad  saeculmn 
undecimum  Ecclesiam  latinam  pro- 
pter usum  panis  azymi  non  repre- 
henderint, nc  Pliotius  quidem,  qui 
ccturoqiiin  nil  inUictnra  reliqnit,  ut 
Latinos  in  invidiam  traheret,  et  a fide 
apostolica  cos  descivisse  probaret. 
Imo  cum  Cacrularius  usum  azymi 
reprobaret,  ititer  ipsos  Graecos  in- 
venti sunt,  qui  illi  contradicerent,  el 
hac  in  re  Latinos  defenderent. 

5.  Denique  in  Concilio  Florentino 
Latinorum  et  Graecorum  consensu 
dogma  catholicum  definitum,  et  lex 
ecclesiastica  promulgata  est  his  ver- 
bis; Definimus...  in  azymo, sive  fer- 
mentato pane  triticeo  corpus  Domini 
veraciter  confici,  et  sacerdotes  in  al- 
terutro ipsum  conficere  debere,  unum- 
quemque  iuxta  suae  Ecclesiae  sive 
occidentalis  sive  orientalis  consue- 
tudinem. 

Nota  1.  Cum  in  pane  azymo  et  fer 
mentato  eucharistia  confici  pssk, 
quaesitum  est,  qualis  panis  pro  Ss. 
Mysteriis  convenientior  sit  dicendus? 
Negari  profecto  non  potest  pro  utro- 
que pne  rationes  congruentiae  af- 
ferri posse.  Graeci  pro  pne  fermen- 
tato sequentes  adducunt:  !■  In  admix- 
tione tritici  cum  fermento  ineffabile 
Incarnationis  mysterium  ex  unione 
divinae  naturas  cum  humana  reprae- 
sentatur. S*  Fermenti  usu,  quo  panis 
in  altura  tollitur,  optime  significatur 
illius,  qui  eucharistiam  conficit  aut 
recipit,  mentem  ad  coelum  attolli 
oportere,  ut  spiritualia  et  coelestia 
contempletur.  3*  Fermentum  efficit 
panem  sapidiorem , ideoque  con- 
gruenter maximam  sacramenti  eu- 
charistici suavitatem  desipat.  -4*  Pa^ 
nis  fermentati  usu  in  Ss.  Mysteriis 
discrimen  inter  legem  et  Evangelinin 
manifestatur,  et  obviatur  errori  Ebio- 
iiilarum  ct  aliorum  putaiitium,  cum 
Evangelio  etiam  legalia  observanda 
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esse.-Laliniprop.me  nr.Tmo  sequen- 
tes rationes  convcnicnliac  alTcrunl: 
l®Clirisluseucliarisliain  in  pancazynio 
confecit;  liuiusergo  usus  divino  ipsius 
exemplo  sacratur.  2*  In  azymo  My- 
sterium Incarnationis  exhibetur;  quia 
enim  ad  panem  azymum  conficiendum 
farina  triticea,  aqua  et  ignis  appli- 
cantur, per  farinam  Christi  corpus, 
per  aquam  anima,  per  ignem  Verbum 
divinum  significatur,  quod  per  unio- 
nem hypostaticam  huinaritatcm  as- 
sumptam ad  maximam  dignitatem 
elevavit.  3°  Cum  eucharistia  sit  sa- 
cramentum corporis  Christi,  quod  iu 
purissimo  B.  M.  Virginis  utero  sine 
ulla  corruptione  conceptum  fuit ; con- 
veniens omnino  est,  ut  panis,  qui  ad 
eucharistiae  consecrationem  adhibe- 
tur, corruptionis  ac  fermenti  expers 
sit.  4“  Panis  azymus,  cui  nihil  est  cor- 
ruptibnis  admixtum,  eximiam  reprae- 
sentat carnis  Christi  quae  offertur, 
puritatem  et  sanctitatem.  5'-’  Idem 
indicat  porro  tum  corporis  tum  ani- 
mae puritatem,  quae  in  fidelibus  ad 
digne  suscipiendum  corpus  Clirisli 
postulatur.  6<‘  Idem  magis  congruit 
sinceritati  fidelium,  quae  ad  usum 
huius  sacramenti  requiritur,  dicente 
Paulo:  Pascha  noslrum  immolaltu 
esi  Christus:  itaque  epulemur  noti 
in  fermento  veteri,  neque  in  fermento 
malitiae  et  nequitiae,  sed  in  azymis 
sinceritatis  el  ivritatis  (I).  7«  Card. 
Humbertus  generatim  recte  observat, 
in  Ss.  Litteris  azymum  nunquam  in 
malo  sensu  sumi,  sed  potius  com- 
mendari: secus  dicendum  esse  de 
fermento;  Christus  enim  ait:  Cavete 
a fermento  Pharisaeorum  (2).  Pau- 
lus ad  Cor.  scribit:  Expurgate  vetus 
fermentum  (3);  et  ad  Gal.:  Modi- 
cum fermentum  totam  massam  cor- 
rumpit (4).  Recte  ideo  S.  Thomas 

(I)  I Cor.  S.  8.  (V)  Horr.  8,  l'>. 

(S)  I Cor.  i,  1.  1«)  Uol.  i,  «. 
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dicit:  < Consuetudo  de  pane  arymo 
cidehramii  rationabilior  est  (5);  > 
ct  pessime  agunt  Graeci,  Latinos  pro- 
pter usum  azymi  reprehendendo. 

Nota  2.  Graeci  .sententiae  Giitho* 
licnruni  sequentes  difficultates  oppo- 
nunt : 

Obi.  I.  Christus  in  pane  fermentato 
eucharistiam  instituit,  quia  ultimam 
coena.n  halmit  non  iu  festo  Paschatis 
seu  lu:i:i  decima  quarta,  sed  in  vigi- 
lia Pascluiis  .seu  liiiu  decima  tertia, 
in  qiia  usiis  panis  fermentati  adhuc 
licitus  cr.il.  Id  patet  ex  Cvaiigclio  S. 
Inannis ; nam  cap.  XIII,  v.  1:  .Ante 
diem  festum  Pasrhne,  sciens  lesns  quia 
rrnit  hora  eius  etc.,  coenam  ferit, 
hanc  propter  praevisam  siinin  passio- 
nem anticipans.  Ctc.  .XYIII,  v.  28  re- 
fert, ludaeos  non  introisse  in  praeto- 
rium, ne  contaminarentur,  sed  ut 
manducarent  Pascha : manducabatur 
autem  Pascha  luna  decima  quarta: 
ergo  Christus  mortuus  est  hac  dic. 
et  coenam  habuit  dic  praecedenti. 
Quod  confirmatur  ex  eo,  quia  Iu.  XiX, 
14  dicitur:  Erat  nutem  pnrnscece 
Paschae,  id  est,  vigilia,  cum  Pilatus 
Christum  morti  .addixit,  quod  iain  lu- 
daei  decreverant  dicentes,  Christum 
occidendum  esse  nou  in  die  festo,  ne 
forte  tumultus  fieret  in  populo  (G). 
Idem  pat>'t  ex  eo,  i|uod  cum  Christus 
dixisset  liuhic  proditori:  Quod  facis, 
fac  citius  {!),  Apostoli  haec  verba 
intellexerint  dc  iussionc  a Christo 
facta  ea  ciiiomli,  quae  opus  erant  ad 
dii‘in  fi-stum,  qni  itaque  nondum  in- 
cepit. Denique  Christus  dio  mortis 
suae  a rnuc  depositus  el  scpullus 
fuit : haec  vero  opera  a ludaeis  in 
die  festo  suscepta  non  fuissent. 

Ilesp.  Si  ccrio  constaret,  Christum 
coenam  pas.  halem  anlicijKisse,  non 
inde  probatum  foret,  Christum  ia 

0)  a e . 8 sTl  « («I  Usllk  M.  X. 

(H  u.  t3,  i. 
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pHii  feiriHehtato  rtcharistiam  insii- 
tuisse;  certe  enim  etiam  in  coemi 
anticipata  legem  de  adhibendo  pane 
azymo  adimplevisset,  tum  quia  venit 
non  solvere  legem,  sed  adimplere; 
tum  quia  ludaeis  noluit  accusationis 
causam  praebere:  quapropter  ipsi 
etiam  graeci  Patres  testantur,  Chri- 
stum more  legali  pascha  manducasse. 
Mliltatenus  autem  admitti  potest , 
Christum  eoenam  paschalem  antici- 
passe, quia  tres  Bvangelistae  testan- 
tor, Christum  prima  die  azymorum 
agnum  paschalem  manducasse,  et 
qoia  traditio  huic  sententiae  suffra- 
gatur; certe  enim  Episcopi  Asiae  non 
putassent,  die  decima  quarta  celebran- 
dum esse  Pascha,  si  constitisset, 
Christum  ipsum  haiic  legem  in  ce- 
lebrando Paschale  non  observasse. 
Quae  autem  ab  adversariis  obiiciun- 
tur,  talia  non  sunt,  ilt  allata  argu- 
menta enervent.  Evangelistae  enim 
fhcile  inter  se  conciliantur.  Observan- 
dam quippe  est,  sacros  ludaeorum 
diet  seu  festa  legalia  a vesperis  unius 
diei  incepisse,  et  usque  ad  vesperas 
sdlerius  diei  perdurasse,  iuxla  Levi 
XXIII,  34:  A vespera  usqtie  ad  ve^ 
tperam  celebrabids  sabbata  cestro, 
hoc  est,  dies  sacros  et  solemnes.  lam 
vero  solemnilas  paschalis  incepit  eo 
anno  ad  vesperas  feriae  quintae,  in 
qua,  ingruente  nocte,  Christus  ulti- 
mam eoenam  habuit;  et  ideo  recte 
tres  Evangelistae  eam  prima  die 
aiymorum,  id  est,  incepto  iam  festo 
Pasehatis  celebratam  fuisse  dicunt, 
loannes  vero  intelligeUdus  est  de  diC 
Pasehatis  naturali,  quae  incipiebat 
a media  nocte,  et  usque  ad  dimidium 
alterius  noctis  protrahebatur;  et  anfe 
hanc  diem  naturalem  Paschae,  id  est, 
post  vesperas  feriae  quintae  Christus 
tuam  eoenam  iam  peregerat.''-*^ 
Io., XVIII,  28  per  Pasfhfi  iuxta  noo- 

. (1)  S Par.  ao, SI;  at  Deut.  1S,S.  ''  ' 
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nullos  non  intelligitnr  agnus  paschai- 
lis,  sed  cibi  paschales  seu  hostiat' 
pacifleae,  quae  toto  septiduo  immo- 
labantur et  ab  immundis  manducari 
licite  non  poterant  (1):  iuxta  alios 
ludaei  manducationem  agni  paschalis 
distulerunt  usque  ad  secundas  vespe- 
ras eiusdem  lunae  decimae  qudrtae, 
quia,  ut  ait  S.  Chrysostomus  (2),  per 
proditionem  ludae  occasionem  Hacl3 
erant  Christum  capiendi.  Parascect 
ab  Hebraeis  communiter  sumptum: 
fuit  pro  feria  sexta  seu  pro  sabbati 
pervigilio,  quia  in  eo  parari  debebant, 
quae  die  sabbati  peragere  fas  non 
erat.  Id  Marcus  XV,  42  clare  expri- 
mit, inquiens  de  die  qua  Christud 
mortuus  est:  Erat  parasceve,  quod 
est  ante  sabbatum;  dicitur  autem 
haec  dies  parasceve  Paschae,  sicut  at 
nobis  dicitur  dominica  Paschae:  non 
ergo  dies  praecedens  lestuin  Paschae, 
sed  praecedens  sabbatum  significa- 
lur.  — Quamvis  autem  ante  hiduam 
ludaei  dixerant,  Christum  morti  tra- 
dendum non  esse  in  die  festo,  atta- 
men id  vere  contigit,  vel  quia  eomOi, 
qui  sic  loquebantur,  non  praevaluit 
opinio,  vel  qoia  bb  ludae  proditio- 
nem consilium  mutarunt.  Verba  Chri- 
sti ad  ludam  Apostoli  intellexerant 
de  emptione  eorum,  quae  necessaria 
erant  ad  diem  festum,  id  est,  ad  im- 
minens sabbatum,  de  quo  loanneS 
dicit:  Erat  magnus  dies  ille  sabbati. 
Denique  diei  festo  non  repugnant 
pia  virorum  ac  mulierum  erga  Chri- 
stum officia ; ut  palet  exemplo  To- 
biae,  qui  in  die  festo  Pentecostes  Hbr 
minem  mortuum  domum  asporta- 
vit (3),  ut  postea  cius  sepullurant 
curaret;  quod  indicat,  in  diebus  Ib- 
slis  non  fuisse  opera  charitalis  interi 
dicta.  Certum  pariter  est,  in  festis 
ipsis  solemniuribus  non  fuisse  omnia 
opera  tam  severe  prohibita  sicut  in 
(S)  Huot.  ««  !u  HalUi.  (S)  T«b.  S.‘ 
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He  sabbati.  Quoad  ludaeos  vero  tni> 
nim  non  est,  nulktm  eos  habaisM 
rationem  legh  mosaicae  de  quiete  iri 
diebus  fesiis  servanda,  quia  tanto 
erga  Christum  odio  obcaecati  erant, 
ut  oiimia  divina  et  humana  iura  con> 
enicarent. 

Obi.  II.  Panis,  qui  a Christo  fyit 
consecratus,  dicitur  «px»,-,  id  est, 
elevatus : elevationem  autem  nonnisi 
e*  fermento  panis  habere  potest:  etgo 
ad  eiemplum  Christi  panis  fei  raentar 
tus  usurpandas  est. 

Retp.  Nihil  refert,  quod  panis  a 
Christo  adhibitus  vocetur  Sptvf,  cum 
notum  sit,  voces  quae  in  nsu  sunt, 
saepe  longo  alia  significatione  usur- 
p.ari,  quam  postularet  etymologia. 
Etiam  panis,  quem  Christus  in  Emi 
maos  distribuit,  et  qni  certe  azymus 
fuit,  Luc.  XXIV,  30  et  36  5pv»t  vo- 
catur. Panem  azymum,  de  quo  Moy- 
ses Deut.  XVI,  3 loqniturj  Septua- 
ginta nominant  epro»  ■rumviaiuc,  id 
est,  panm  affUdionit. 

Obi.  III.  Apostoli  ebrumque  primi 
antecessores  in  domibus  privatis  et 
forlira  obtulerunt  sacrificium,  ubi 
panie  azymus  in  promptu  non  erat. 
Fideles  quoquo  diir  panem  pro  con- 
secratione olierebant,  abd  panem, 
qnem  ipsi  manducare  ronsiueverunt, 
nempe  fermentatum:  Hinc  Patres  pas- 
sira  panem,  ex  qno  conficit'balur  eu- 
charistia, eommmUm  'et  vsila.^»»*  vo- 
cant. Imo  Romani  Pontitkes  ,Vi  'IcMia- 
dfSi  Sin'ri«s'ac  fn»oeeirtii(8  / oi!*la- 
twues  ad  absentes  missas  rormentui’0 
vocant. 

. Resp.  Apostoli  ct  eorum  primi  suc- 
cessores verisimilius  pro  opportuni- 
tate tum  in  azymo  tum  fulUenlato 
pane  sacrificium  obtulerunt  v cum 
oterque  panis  materia  idonea  sit  ad 
consecrationem.  Antiquis  vero  tem- 
poribus, nt'  iam  drcttim  est,  apud 
GrattiOa.  et  Romanos  paqis  azymus  in 


DISS.  II.  ART.  I.  295 

usu  Iroquents  erat;  nnde  Ctidano- 
minatiurin  p.mis  commuuit  'ai  usitati 
nihil  contrn  ni*s  iiiiurn  puobc,  urae-  , 
cipue  cnm  PatrOs  panem  i-oiisecmn- 
duro 'vocent  mitiUitm,  nou  quatenus 
pani  azymo,  sod  quaiemis  p nu  itin- 
seci'aio  opponitur.  — Quid  i-un^- 
ceis  iritcliuxeriiit  per  fcrukuiiiun>,  in- 
certum esi.  Criticis  inter  se  dissen- 
tientibus. Atii  enim  rnm  /loroMM  vo- 
cem illam  Literpreiaiiiur  de  Eulogiis 
sive  de  pane  benedicto,  qui  cuel^li 
pane  non  refectis  dislriliiicbalur  post 
missam.  Alii  cum  Deiicilicto  XIV  ili 
eam  exponuiil  quidmn  ilc  eucbarUliu. 
iu  tamen,  ut  /ivuieiiiNOi  dicerclhr. 
iion  •|iioil  n\  pimefimufutalo  cimCocla 
focrit,  sed  quia  Eccle-siis,  a<i  quas 
mittebatur,  formcnii  vim  praealarci, 
eisque  inter  se  unionis  vinculuui  es- 
set sicut  fcrmontiiin  massae  qui  coiii- 
iniscclur.  H.icc  sententia  a 1‘iijfiu  el 
.Vabillotiio  et  Curd.  Thumaub  ado- 
ptata el  solidis  argumentis  pi'obaUi 
fuit.  >1  i 

Obi.  IV.  Dato  etiam  quod  Cliri- 
slris  in  azymis  oouseCraVerit  hou 
oxinde  soqiiitur , posse  nos  ini  azy- 
mis missam  chlebrarc;  usus  enim 
.izymoriiin  spectabat  ad  legalia,  qui- 
bus Cbristuri  oeconomiae  graliu  se 
suhiecil:  imn  veru  per  Christi  nfoiv 
lein  legulia  primum  mortua,  deinde 
mortifera  evaserunt,  ita  ut  nemo  li- 
cite nunc  6c  circumcideret,  quamvis 
Cliristus  fuerit  circumcisus.  Ilis  ae- 
cedil,  quod  azyma,  quae  sunt  signa 
doloris,  non  conveniant  eucharistiae, 
quae  est  inysleriuin  laetitiae  maxi- 
.•iino. 

Rtap.  Non  omnia  legalia  mortua 
vel  :’iorlifura'  evaserunt;  sed  ea  tan- 
tum, q^bae  cum  professione  Christiana 
cohipon.'  non  poltTant.  C^mabslinen- 
lia  asangLiine  et  sulTocaio  etiam  per- 
linebat ii(rv'ega»ia;  atlaUiei»  ab  AfO- 
(J)  De  tttOt  «.'*•••  !*■  a.  c.so.  i iS  . 
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stolis  reteota.est,  et  per  plura  sae> 
cula  in  Ecclesia  perduravit.  Id  ipsum 
dicatur  de  pluribus  usibus,  qui  a ve« 
teri  synagoga  in  Ecclesiam  Christia- 
nam pervenerunt.  Unde  recte  Card. 
Humberlus  quaerit  a Graecis ; quan- 
doquidem omnia  mosaica  per  Chri- 
sluru  abolita  fuisse  velint:  c Unde, 
inquit,  vobis  templum,  altare,  sacri- 
ficium, candelabrum,  cortinae,  san- 
etum  chrysma  et  thymiama,  asper- 
sionis iqua,  thuribulum  et  caetera 
sancti  ministerii  vasa  seu  ornamenta 
aut  vestimenta  sacerdotalia?  unde 
vobis  Encounia,  Pentecostes  et  Pa- 
scha? unde  vobis  Pontifices,  Sacer- 
dotes, I^evitae  ? etc.  » Itaque  illa  sola 
legalia  abolita  sunt,  quae  cum  Chri- 
stiana professione  consistere  non  pot- 
erant, cuiusmodi  erant,  quae  Christi 
auventum  et  gesta  praefigurabant, 
aui  quae  professionem  iudaismi  in- 
cludebant, ut  circumcisio.  Usus  au- 
tem) azymorum  est  ritus  rndiflerens, 
qui  bonus  aut  malus  esse  potest  iux- 
ta  t animum  seu  intentionem  eum 
adhibentis.  lam  vero  nunquam  Ec- 
clesia azymo  adscivit  animo  iudai- 
zandi.  Optime  S.  Thomns  (1)  ait: 
c Conficientes  ex  azymo  non  in- 
tendunt caeremoni.as  legis  servare, 
sed]  conformare  se  institutioni  Chri- 
sti..  Et < ideo  non  iudaizant.  Alio- 
quin  et  celebrantes  in  pane  fermen- 
tato judaizarent,  quia  Iiidaei  pa- 
nes primitiarum  fermentatos  oflere- 
banl » |2).  — Denique  Moyses  vocat 
azymum  pnnm  afflictionis,  quia  ad 
Hebraeorum  memoriam'  revocabat 
vexationes,  quas  in  Aegypto  passi 
fuerant,  at^'  insuper  argumentum  in- 
gentis erat^  laetitiae,  propterea  quod 
ab ' iisdem  angustiis  fuerint  liberati. 
Utrumque  pariter  significant  eucha- 

' AD.  8,n..  q.  «rt.  4 «d  S. , (»)  LeviU  7. 

PS)  1 0)r.  6. 8.  ' * 

(4)  Cf.  Berti  lib.  81.  c«p.  4 ; GazzautRa,  de 


SECTIO  >n.. 

I ristica  azyma ; dolorem  quidem;  aiim 
I recolunt  memoriam  passionis  Christi, 
' laetitiam  vero,  quia  conferunt  gra-; 
tiam,  et  amoris  Christi  dant  pignus 
certissimum.  Quare  Apostolus  (3) 
ait:  Epulemur  in  aiymis sinceriUUit 
et  veritatis  (4).  . 

‘ i ' f * f 1 ' 

IU.  Altera  materia  eueharutiae^rernotu 

ett  vinum  de  vite. 

• ( '■  '-ri'- 

§ 595.  Ebionilae  importunam  so- 
brietatis laudem  quaerentes  panem 
quidem  ex  Christi  praescripto  in  suis 
mysteriis  offerebant,  sed  aquam  vini 
loco  substituebant.  Tatianus  atque 
ex  eo  progeniti  Encratitaey  teste  S.  JB- 
piphanio  (5),  etiam  in  sacris  Myste- 
riis a vino  abstinebant  tanquam  a 
foetu  diaboli.  Hanc  insaniam  imitati 
sunt  Manichaei,  qui  vinum  utpote 
a malo  principio  procreatum  rciece-, 
runt.  Non  defuerunt  inter  Protestan- 
tes,  qui  docuerint,  in  casu  necessi- 
tatis, ad  conficiendam  eucharistiam 
inservire  posse  ut  aptam  materiam, 
quidquid  vini  loco  bibi  solet.  Sic,  te- 
ste Beza  (6),  Calvinus  docuit,  c nihil 
a Christi  consilio  ac  voluntate  alie- 
num facere  videri,  qui  non  contem- 
ptu neque  temeritate,  sed  ipsa  ne- 
cessitate adacti  pro  vino  aliud  in  iis  re- 
gionibus usitatae  potionis  genus  adhb> 
berent.  x Idipsum  tenuit  Melanchlkon^ 
qui  in  libro  De  usu  integri  sacra» 
menti  scribit,  Ruthenos  ob  vini  ino- 
piam recte  facturos,  si  pro  eo  aquam 
mellitam  adhiberent.  Vossius  pariter, 
hanc  sententiam  amplexus  est.  Qui- 
bus erroribus  adductis,  adaequate 
cl.  Perrone  (7)  subiungit:  c Ita  isti^ 
(Protestantes)  pro  suprema  potestate,  ^, 
qua  pollent  seu  quam  sibi  arrogant, 
qui  nihil  volunt  esse  admittendum, 
nisi  quod  in  Scriptura  coucepUs  ver*  ^ 

Mcram.  dist.  S,  cap.  9.  prop.  9;  Porrone  d* 
rachar.  e.  8,  prop.  l.  (Sj.Uaar.  a. at 47., 

{»)  Kpial.  95. 

TT)  Ibid,  prop  9 ia  nota  ult.'  ad  a.  sa.  ^ 
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bis  continetur,  quique  acriter  insecta- 
rentur hanc  sententiam  in  Catholicis, 
si  ipsam  adoptassent.  Sed  Protestan- 
tibus  omnia  licent.  » Quibus  errori- 
busopponimusdoclrinam  catholicam, 
iuita  quam  solum  vinum  de  vite  est 
altera  materia  necessaria  ad  confi- 
ciendam eucharistiam,  quod  ex  S. 
Scriptura  et  Traditione  probatur. 

i.  Malth.  XXVI,  27  et  seq.  legitur 
de  Christo : Et  arripiens  calicem  gra- 
tias egit , et  dedit  illis  dicens : Bibile 
ex  hoc  omnes.  Hic  est  enim  sanguis 
metis...  Dico  autem  robis,  non  bibam 
amodo  de  hoc  genimine  rilis  usque  in 
diem  illum , cum  illud  bibam  cobis- 
cum  novum  in  regno  Patris  mei;  qui 
bus  verbis  luculenter  indicat , se  vi- 
num naturale,  genimen  citis,  seu  vi- 
num ex  fructuvitisinsanguinem  suum 
convertisse  , ct  vinum  de  vite  ab  A- 
postolis  eorumquc  successoribus  in 
sui  commemorationem  consecrari  vo- 
luisse. Equidem  iuxta  Lucam  Chri- 
stus ante  consecrationem  calicis  de 
alio  poculo  dixit ; Dico  enim  vobis, 
quod  non  bibam  de  generatione  vitis, 
doner  regnum  Dei  veniat  (1).  Sed  ni- 
hilominus ex  iisdem  verbis  colligitur, 
etiam  in  calice,  quem  (2)  pro  conse- 
cratione accepit , generationen  vilis 
seu  vinum  de  vite  adfuisse.  Chrislui 
enim  coenam  paschalem  habuit  more 
Hebraeorum , qui  in  illa  vino  de  vite 
utebantur.  Imo  ex  traditione  lal- 
mndica  constat  , quatuor  solemnes 
vini  calices  in  coena  paschali  bibi  con- 
suevisse ; postquam  vero  quartus  ca- 
lix haustus  esset , usque  ad  diem  15 
bibi  amplias  vinum  non  potuisse. Hinc 
intelligitur  sensus  verborum  Christi 
dicentis,  se  de  genimine  vitis  bibitu- 
nim  non  esse,  donec  per  resurrectio- 
nem in  statum  gloriae  transferatur. 

(1)  c.  ».  V.  IV  at  IB.  (*)  V.  ». 

(S)  Mare.  tS.  S3. 

(4)  Maltb.  SV,  34.  — Cf  Paaaehla.  eap.  .0, 
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Sane  cum  ei  oblatum  est  de  more,  ri 
mim  myrrhntum  non  accepit  (3),  no- 
luit bibere  (4). 

2.  Ss.  Patres  uno  ore  fatentur,  al- 
teram materiam , ex  qua  eucharistia 
conficitur,  esse  vinum  (5).  Sub  gene- 
rali autem  vini  denominatione  non 
alius  liquor,  quam  vinum  de  vite  in- 
telligitur. Idem  patet  ex  Conciliis 
§ 578  et  § 582  , n.  3 adductis.  Hinc 
omnes  ab  Ecclesia  damnati  sunt,  qui 
pro  vino  in  sacris  Mysteriis  aquam 
adhibebant.  Ita  saeculo  III  cum  ignavi 
quidam  Episcopi  et  sacerdotes  in  A- 
frica  veriti , ne  odorem  vini  efflando 
in  Christianae  religionis  suspicionem 
et  in  mortis  discrimen  venirent,  in 
matutinis  sacrificiis  solam  aquam  abs- 
que vino  consecrarent,  vehementer 
reprehensi  sunt  a S.  Cypriano  in 
Epist.  63  ad  Caecilium , qui  autem 
nullam  eis  haeresis  notam  inussit , 
quia  non  ex  errore  hoc  faciebant,  sed 
ex  timore.  Qui  autem  ex  perversis 
principiis  aquam  pro  vino  adhibebant, 
Aquarii  seu  Hydropar  astatae  dicti  in- 
ter haereticos  numerati  sunt;  du  qui- 
bus S.  Augustinus  (6)  inquit : « A- 
quam  offerunt  in  poculo  sacramenti , 
non  illud,  quod  omnis  Ecclesia.  » Id 
autem,  quod  omnis  EIcclesia  in  onlice 
consecrat,  esse  vinum  de  vite,ex  Con- 
ciliis constat.  Carlhagincnse  III  an. 
397,  cap.  24  decernit:  Ut  in  sacra- 
mentis  corporis  et  sanguinis  Domini 
nihil  aliud  offeratur,  quam  quod  ipse 
Dominus  tradidit , hoc  est , panis  et 
vinum  aqua  mixtum:  nec  amplius  in 
sacrificiis  offeratur,  quam  de  uvis  et 
frumentis.  Aurelianense  JV  an.  541 
can.  4 praecipit : Ut  nullus  in  obla- 
tione sacri  calicis  nisi  quoa  ex  fru- 
ctu vineae  speratur,  et  huc  anna  mi- 
xtum. sfferr.e  praesumat.  qUM  sacri- 

'l  B; .«  Tiiinua  Haimoniaet  irict.  4« 
j»p.  B,  J « fS»  Cf.  i ii».  ci  '-BS  n.  S. 

,6)  Ub.  ite  baeres.  nter.  44. 
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Idg^inl  iUdkhttifHlikd  quam 

in  *iitandaiU  sacratmimis  Sal^ 
valor  instituit.  Anlisiodorense  an. 57^ 
tan;  8 inquil':  iVii>rt  licet  in' altari  in 
diHrid  niellttum,  quod  mul- 
sum appcUaht ; fiec  ullum' aliud  po- 
ntium e±tra  vinum  cum  aqua  mixtum 
6jf^&e , qnia  ad  grandem  rmturn  et 
^beatum  perlinet  presbytero  illit  qui- 
dtutpie  aliud  poculum  extra  vinum 
Hi  toHsecrtttionem  sanguinis  Christo 
offerte  praesumpserit.  Florentinum 
in  decreio  pro  Armenis  ait : tertium 
est  eucharistiae  sacramentum  ^ cuius 
materia  est  panis'  triticeus  et  vinum 
de  vite-'  '•  i-f 

' 'Nota  Obiiciebant  >1  gurtru  verba 
Clirisrti:  St  quis  sitit ^ veniat  ad  me  et 
bibat.  Qui  credit  in  me , sicut  dicit 
Scriptura  i flumina^  de  ventre  eius 
fluent  aquae  vivae  (i).  Quibus  re- 
spondebat S.  Cyprianus  y his  verbis^ 
non  eucharistiae,  sed  baptismi  signi- 
ficatum esse  sacramentum,  seo  potius 
eoilalionem  St^iritiis  sancti  prout- ea( 
exponit  ibidem  Evangelista.— Prote- 
stanles  in  suae  sententiae  subsidiurn 
aiferebant  decretum  Ihnocentii  Vili 
ano  facultatem  concessisse  perhibe-^ 
toT  Norvegis , ut  sine  calice  sacrifi- 
durn  oOerant.  Ast  notum  est  )•  illud 
pdvilCgiuin  esse  commentitium  , at-^ 
a Hominko  Vilerbiensi  et  Fraric: 
iftiWrwte'Norvegi9  obtrusum-;'  quo- 
rum fraus'  ut  detecta  est-,  capitali 
poena  ambo  mulctali  sunt',  ut  referi 
Rainaidus  ad  an.  1490.  i*- 
'^■JVb/0.2.  Si  et  institutione  Christi 
vinum’  de  vite  est  materia  necessaria 
ad  conficiendam  eucharistiam,  itaque 
non  erit  valida  sacramenti  materia 
omphacium,  cerevisia,  aqua' pura  vel 
mellita;  aut  liquor  e fructibus  expres*- 
' is.  cum  bitee  naturam  vinfnon  ha^ 
beant.  2"  Nec  vinum  eucharisticum 
ntud  esse' potest.  quod.aroiaaUbiis!^ 
IQ.  7..  37-  «U»  . . N ..1  -t, 


SECTIO  II.- U T 

oonditiim  est,  ut'nioraliteT-  lOquenilof 
vini' spkiem  amiserit.  Idem  de  an 
ceto  cpncludimus,  hoc  enihi  fit  e sub«> 
stantiali  vini'  corruptione.  4<>  Nec  ad 
eucharistiam  conficiendam  valet  suot 
cos  uvis  adhuc  inclusus,  quia  vinum 
non' est’;  et  per  modum  potus  non  s«» 
niitur.  Sed  .5°  mustum, ‘etiamsi  sit  ex 
uvis  recens  expressum^ valida  est  eUt 
charistiae  materia,  quia ‘vini  spectem 
et  naturam  Iiabet : hoc  tamen  utpote 
non  defaecatum,extra  casum  tn^enits 
necessitatis  * adhibere  vetat  Ecclesia* 


• IV,  Aqua  mucenda  est  vino  in<eaHe$,  '^ 

4 * \ \ fifferendo.  ‘ ' .1  ..'l? 

^ v.iUo  ...  JAin  , -nb 

§ 596.  Lutherus  in  primo  scriplo 
contra  Regem  Angliae  edito  an. i 522 
fatuos  et  stolidos  vocat  eos,-  qui  pecr* 
catum  esse  putant  sine  aqua  cele** 
brare,  atque  subdit : « Meo  sensu  me* 
lius  et  tutius  foret , aquam  non  nii<r 
scere  vino , cum  sit  merum  figmen* 
tum'  humamira,  et  sinistram,' imo  pesi 
simam  habeat  significalionem.  i Che- 
mnitius  in  exam.  Cone.  Trid.  (2)  ddf< 
cet,  aquae  mixtionem  in  calicc  rem 
esse  omnino  indifferentem , nec  eam 
ab  Ecclesia  praecipi  po^e.  Atque  hadt 
videtur  esse  nunc  sententia  Lulbehh 
norum  et  Calvinistarum,  qui  solo  vino 
in  edena  sua  utuntur.  Praeierant  Pro* 
testantes  iam  MonophysHae'el  Ar** 
meni  schismatici ; qui  vinum  pnniAI 
id  usura  sacrificii  ad^iveniut^  ad 
suum  errorem  de  unica  in  Christo 
natura  confirmandum.  — Ecclesia 
vero  catholica  constanter  docuit , a<* 
qnam  miscendam  esse  vinoin  edioi 
offerendo.  Commixtio  quidemi  aquad 
ad  essentiam  sacramenti  autisahrifi^ 
cii'iion  perlinet,  quia  materia  essent 
tialis  calicis . salvatur  in  solo  vino  ; 
quod  ^tet' ex  S^Scriptura , .in  .qtii 
solum  vinum  commemoratur , et  ex 
Conciliis, 'qu4e  asrighaddd  oTati^ridm 

■'  (S)  Far-S;  a«Mi  38,'  T.  , f t>~,- U 
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calicis  «liter  loquUntar  d«  vino,  et  a- 
liter  de  aqua , ut  ex.  gr.  in  decreto 
pro  Armeiiis  solum  vinnm  de  vite  no- 
riilnatur.  Ideo  Catechkmns  rom.  ait ; 
«Quamvis  aquae  admiscendae  ita  gra-i 
ves  sunt  rationes , ut  eam  sine  mor> 
tali  peccato  praetermittere  non  liceat 
ea  tamen  si  desit,  sacramentum  con- 
stare potest»  |1).  Praeterea  Catholici 
non  contendunt,  dictam  aquae  mix- 
tionem necessariam  esse  ex  praece- 
pto divino,  qaod  ex  solo  Tacto  Christi 
desumi  nequit,  cum  alias  panis  azy- 
mus aliaque  non  pauca  dicenda  es- 
sent a Cliristo  praecepta,  qnod  nemo 
dixerit.  Cathotici  ergo  obligationem 
aquae  vino  in  calice  olTcrendo  miscen- 
dae ex  praecepto  ecclesiastico  repe- 
tunt, et  lianc  praxin  rectissime  reti- 
nent , quia  Christi  exemplo  sacrata , 
in  Ecclesia  semper  observata  , in  li~ 
turffiis  praescripta , et  a Conciliis 
praecepta  fuit. 

i.CArts(uni,dum  eucharistiam  in- 
stituit , aqua  vinum  temperasse , ex 
antiquissima  traditione  constat.  S.Ire- 
ntseus  (3)  ait ; « Accipiens  panem 
swim  corpus  esse  confitebatur  , eC 
temperamentum  calicis  suum  sangui- 
num confirmavit,  i S:  Cyprianus  (3) 
scribit:  < Dominus  panem  et  calicem 
mixtum  vino  obtulit.  * S.  Basilius  iu 
Lilurgiahaec  habet;  < Similiter  etiam 
calicem  post  Coenam  miscuit  vino  et 
aqna.  » S.  Hieronymus  coinment.  in 
Mare.  14  inquit : < Christus  format 
sanguinem  suum  in  calice , vino  et 
aqna  mixtis.»  S.  Io.  Damasce7ius(t) 
dicit ; < Similiter  etiam  calicem  post 
coenam  acceptum , ex  vino  et  aqua 
constantem,  impertivit  eis. » Idem  te- 
statur Cone.  Carthaginense  III  supra 
citatum , et  Plorenlinum  in  decreto 
proArmeais  dicens:  Aqua  autem  ideo 

(I)  P.  «,  c.  4.  n.  IS.  (S)  Lib.  4,  e.  33  «I.  37. 

(S)  K|i.  63  «d  Caecil. 

•-  (4J  L>S.  4 de  Sde,  0.  14: 

(S;  Seu.  iS,  ctp.  7.  (6)  N.  M. 
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t tino)' admiscetur , quia  iu-rta  testi- 
monia Ss.  Patrum  et  Doctorum  Ee- 
clesitse-creditvr,  ipeum  Dominum  in 
tino  aqua  permirto  hoc  instituisse 
sacramenttm.  Hoc  idem  teslotur  Tri- 
dentiniim  t5): 

2.  Ecclesiam  semper  in  Ss.  Myste- 
riis vinum  aqua  temperasse,  testes 
sunt  Ss.  Patres.  lam  S.  lusfittus  M. 
Apol.  I (6)  de  eucharistiae  celebra- 
tione loqoens  ait ; < Deinde  ei , qui 
praeest ; panis  olTerlur , et  poculum 
.aquae  et  vini.  » S.  Irenneus(l)  dicit: 
4 Quando  ergo  et  mixtus  calix,  et  fra- 
ctus panis  percipit  verbum  Dei,  Ol  eu- 
charistia sanguinis  et  corporis  Chri- 
sti.» S.  Cyprianus  (8)  scribit : « A Do- 
mino admoniti  et  instructi  sumus,  ut 
c.alicem  dominicum  vino  mixtum, se- 
cundum quod  Dominus  obtulit,  offe- 
rainus:  > cuius  mixtionis  causam  assi- 
gnans ait:  «Sic  autem  in  sandUticando 
calice  Domini  offerri  sola  aqua  non  pot- 
est, quomodo  nec  vinum  solum  pot- 
est; nam  si  vinum  quis  tantum  of- 
ferat, sanguis  Christi  incipit  esse  sine 
nobis,  si  vero  aqua  sit  sola,  plebs  in- 
cipit esse  sine  Christo ; qoando  au- 
tem ntruinque  miscetur- tunc  sacra- 
mentum spirituale  et  coeleste  perfi- 
citur. »S.  Paler  ergo  consecraliunem 
vini  sine  aqua  validam  quidem  agno- 
scit, sed  illicitam  declarat , quia  de- 
bita signilicalione  spirituali  destitui- 
tur.-A-S.Am4ro*ii*»  (9)  inquit;  «Ante 
verba  Christi  calix  est  vini  et  aquae 
plenus;  ubi  verba  Christi  operata  fue- 
rint, ibi  sanguis  efficitur,  qui  plebem 
redemit.  > S.  AiijimIimn*  (10»  docet, 
aquam  ex  latere  Christi  profluentem 
non  solum  ad  baptismi,  sed  etiam  ad 
eucharistiae  pertinere  sacnuncniuin; 
nam,  ait,  « aqua  illa  salutare  tempe- 
rat poculum,  haec  et  lavacrum  prae- 

(7)  Lib.  3 adv.  haer.  e.  S. 

(8)  Ep.  63  ad  Caooil.  n.  ISj  '1  <1 

(v{  Lib.  4 de  aacram.  e.  4.  ‘ ' 'i 

(lu)  Tracu  IM  la  lo.  B.  S. 
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sUt  et  potaro.  > Gennadiw  (1)  ita  lo- 
quitur : ( In  eucharistia  pon  debet 
pura  aqua  offerri,  ut  quidam  sobrie- 
tatis falluntur  imagine,  sed  vinum 
aqua  mixtum,  t S.  loannes  Dama$ce~ 
nus  {i)  ita  disserit:  c Panis  ac  vinum 
et  aqua  per  sancti  Spiritus  invoca- 
tionem et  adventum  mirabili  modo 
in  Christi  corpus  et  sanguinem  ver- 
tuntur. > 

3.  Lilurgiae  commixtionem  vini 
cum  aqua  praescribunt.  Sic  in  liturgia 
$.  Chrysostomi  ( Interprete  Erasmo ) 
baec  ordinantur  : < Ad  infusionem 
vini  dicit  sacerdos;  Et  unus  militum 
lancea  latus  aperuit,  et  exivit  sanguis; 
et  addens  aquam  dicit:  et  aqua.  » 
Eandem  mixtionem  aquae  praescri- 
bunt antiquissimae  liturgiao  Ss-  la- 
eobi,  Marci,  Dasilii,  Cyrilli  aliaeque 
orientales  omnes  apud  Renaudotium, 
qui  de  hac  mixtione  aquae  loquens : 
t quam,  inquit,  omnes  ecclesiasticae 
orientalium  leges  praescribunt,  xldem 
de  liturgiis  antiquissimis  occidentali- 
bus testantur  cum  Le  Bnm  et  Asse- 
usano.  Muralorius,  et  Martene  (3). 

4.  Praefatam  mixtionem  ab  Eccle- 
sia praescriptam  esse,  patet  ex  Con- 
ciliis § praec.  n.  2 citatis.  Praeterea 
CoNC.  Braccarense  an.  675  cap.  2 ait: 
Calix  dominiats  vino  et  aqtu  permix- 
tus debet  offerri,  quia  videmus  in 
aqua  populum  intelligi,  in  vino  vero 
ostendi  sanguinem  Christi.  — Trtil- 
lanum  an.  692  Armenos  vinum  pu- 
Fttiii  offerentes  (4)  redarguit , et  au- 
ctoritate S.  Jacobi , S.  Basilii  et  S. 
Chrysostomi  probat,  aquam  vino  mi- 
scendam esse,  ac  demum  concludit : 
St  quis  ergo  Episcopus  vel  presbyter 
non  secundum  traditum  ab  Apostolis 
ordinem  facit,  deponatur  ut  imperfe- 
cte ac  simpliciter  mysterium  enun- 

(1)  D«  do|ni.  eccl.  c.  SS. 

(S)  Lib.  4 da  Bdt,  c.  14. 

(S;  De  ant.  aoel.  rit.  Ub.  l,  a.  S,  i.  7. 


dans,  et  qtute  tradita  sttnt  innovmu. 
Idem  praescribunt  Cone.  Worma- 
tiense  an.  868  et  TVtburiense  an.895. 
DeniqueConc.  TWdenftnNmSess.XXlI 
can.  9 definit : Si  quis  dixerit. . . a- 
quam  non  miscendam  esse  vino  in  ca- 
lice offerendo,  eo  quod  sit  contra  Chri- 
sti institutionem,  anathema  sit ; qui- 
bus verbis  de  fide  esse  declaratur. 
Ecclesiae  potestatem  competere  hunc 
ritum  praescribendi,  eundemque  in- 
stitutioni Christi  contrarium  non  esse. 
Tres  porro  huius  ritus  rationes  affert 
Tridcntina  Synodus  Sess.  XXII  cap.  7 
dicens:  Monet  sancta  Synodus,  prae 
cepium  esse  ab  Ecclesia  sacerdotibus, 
ut  aquam  vino  in  calice  offerendo  mi- 
scerent, tum  quod  Christus  Dominus 
ita  fedsse  credatur , Ium  etiam  qtiia 
e latere  eius  aqua  simul  eum  san- 
guine exivit,  quod  sacroTnenlum  hae 
mixtione  recolitur ; et  am  aquae  in 
Apocalypsi  B.  loannis  populi  dican- 
tur , ipsius  populi  fidelis  cum  capite 
Christo  unio  repraesentatur. 

Nota  1 . Aqua  in  modica  quantitate 
vino  miscenda  est,  tum  quia  si  mul- 
tum aquae  admisceretur,  periculum 
esset,  ne  vinum  corrumperetur,  ma- 
xime si  sit  debile;  tum  etiam  quia  de- 
cet, ut  ipse  Christus  caput  expressius 
repraesentetur,  quam  populus.  Cone. 
Triburiense  sup.  cit.  can. 19  ait;  Duae 
sint  partes  vini,  quia  maior  est  ma- 
iestas  sanguinis  Christi,  quam  fra- 
gilitas populi;  tertia  aquae,  per  quam 
intelligitur  infirmitas  humanae  sta- 
turae; quibus  verbis,  ut  monent  theo- 
logi , non  praecipitur , ut  tertia  pars 
aquae  sumi  debeat , sed  potius  cave- 
tur, ne  quantitas  aquae  tertiam  par- 
tem excedat.  Honorius  III  (5)  decla- 
rat , quod  « secundum  rationabilem 
consuetudinem  Ecclesiae  generalis 

(4)  Can.  3S. 

(5)  G.  Pornidostt*  D«e.  Ub.  8.  Ul.  41  d* 
ctlebr.  miM. 
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plus  in  ipso  ( sacrificio ) sil  de  vino , 
quam  de  aqua  ponendum.  > Floren- 
tinum in  decr.  pro  Armenis  ail;  Ktno 
ante  consecrationem  aqua  modicissi- 
ma  admisceri  solet. 

Notai.  Aquam  vino  in  calice  mix- 
tam reipsa  in  sanguinem  Christi  con- 
verti, theologi  omnes  admittunt,  quia 
de  flde  est,  post  consecrationem  id, 
quod  est  in  calice  et  speciem  habet 
vini  , esse  sanguinem  Christi.  Sed 
scholastici  disputarunt,  an  aqua  me- 
diate vel  immediate  in  sanguinem 
Christi  convertatur.  Tkomistae  dixe- 
runt , id  fieri  mediate , ita  ut  aqua 
prius  convertatur  in  vinum,  et  deinde 
in  sanguinem  Christi , quia  Pontifi- 
cale romanum  (1)  dicit:  c Aqua, quae 
in  calice  vino  admiscetur,  debet  esse 
in  modica  quantitate,  quia  eam  in  vi- 
num converti  oportet ; * et  Innocen- 
tius III  (2)  huic  opinioni  suffragari 
videtur  (3).  Alii  autem  theologi  con- 
tendunt, sicut  vinum,  ilaetiam  aquam 
immediate  in  sanguinem  Christi  con- 
verti , quia  Patres  nullum  plane  dis- 
crimen afferunt  inter  modum  , quo 
vinum,  et  eum,  quo  aqua  convertitur, 
sed  simplicilcrarfirmanl,id  quod  est  in 
calice,  in  sanguinem  Christi  converti, 
et  quia  nullo  modo  admitti  potest,  na- 
turam aquae  per  mixtionem  in  natu- 
ram vini  commutari  (i).  Quia  autem 
ipsi  Tkomistae  non  admittunt , ante 
verba  consecrationis  veram  Iranssub- 
stantialionem  aquae  in  vinum  fieri , 
sed  conversionem,  de  qua  loquuntur, 
dicunt  ( fieri  posse  per  divisionem 
aquae  in  minimas  partes  (ut  patet  ad 
oculum)  sub  quibus  remanere  non 
potest  forma  aquae,  cui  proinde  suc- 
cedit forma  vini  eam  dividentis  et  un- 
dequaque  circumdantis ; 2°  quatenus 
vinum  agit  in  aquam  per  calorem  vir- 

(I)  P.  1.  Ir.  10,  c«p.  is. 

(>)  Cap.  Cnm  Mtrtku,  lib.  3 dacret.  tit.  41. 

(3J  Cf.  Billiurt  de  euclur.  dlH.  3,  art.  4. 
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tualem  » (5).  Prima  sententia  a se- 
cunda vix  dissentire  videtur,  quia  hu- 
ius quoque  sententiae  patroni  talem 
commixtionem  admittunt,  ut  species 
aquae  evanescant , et  unum  fluidum 
constituatur. 

V.  Malerit  euehariiliae  proxima  suni  species, 

ut  eontinenl  corpus  et  sanguinem  CkrisiL 

§ 597.  Eucharistia  duplici  ratione 
spectari  potest,  nempe  in  fieri,  dum 
actu  transeunle  seu  consecratione 
conficitur;  et  in  facto  esse,  dum  ha- 
het  esse  fixum  et  permanens.  Sicut 
autem  eucharistiae  in  fieri  conside- 
ratae materia  remota  sunt  panis  et  vi- 
num , sic  eiusdem  materia  proxima 
dici  potest  transsubstaiitialiii , quae 
per  verba  consecrationis  efricilur,  et 
per  quam  fit , ut  substantia  panis  et 
vini  in  corpus  et  sanguinem  Christi 
convertantur,  remanentibus  duntaxal 
spcciebus  panis  et  vini.  Ita  etiam  in 
eucharistia  accedit  verbum  ad  ele- 
mentum, et  fit  sacramentum.  Si  au- 
tem eucharistia  consideretur  in  facto 
esse , materiam  eius  proximam  non 
constituunt  solae  species , quia  spe- 
cies non  sunt  ipsum  corpus  et  san-  . 
guis  Christi,  eucharistia  autem  est-r 
sacramentum  corporis  et  sanguinis 
Christi:  nec  materiam  proximam  con- 
stituit solum  corpus  Christi  , quod 
sine  speciebus  sensibus  non  subiici- 
tur.  Materia  ergo  proxima , seu  ipsa 
ratio  sacramenti  consistit  in  specie- 
bus cum  corpore  Christi,  seu  in  spe- 
ciebus , ut  continent  corpus  et  san- 
guinem Christi.  Qua  ratione  autem 
subtiliter  in  hac  materia  distingui 
possit,  ex  his  cl.  Bellarmini  propo- 
sitionibus intelligimus  : t Etsi  tam 
species  panis  et  vini,  quam  corpus  et 
sanguis  Domini  ad  esseuliam  sacra- 
menti eucharistiae  pertineant , ratio 

(4)  Cr.  Tournel;  de  euchar.  q.  4.  art.  V. 

(6)  cr.  Billuart  I.  c reap.  ad  obi.  S. 
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tamen  sacramenti  magis  convenit  spc- 
ciebus  , ut  continent  corpus , quam 
Corpori  Christi  ut  est  sub  speciebus..» 
Prop.  6.  ( Ratio  sacrificii , nec  non 
pignoris  et  aUmenti  divini  magis  con- 
venit corpori  Domini,  ut  est  sqb  spe- 
ciebus,  quam  speciebus,  ul  continent 
corpus  Domini  (1).  Ratio  prinai  esi, 
quia  sacramentum  praecise  ut  tale  , 
est  signum  sepsibjie  rei  sacrae, nempe 
vel  gratiae , ut  m caeteris  sacramen- 
tis, vel  auctoris  gratiae,  ut  in  eur|ia- 
risjia:  ex  quo  sequitor,,  solas  .species 
ut  corpus  Christi  continent,  proprie 
rationem  habere  sacramenti ; solae 
enim  species  siint  signum  sensibile 
realis  sed  invisibilis  praesentiae  Chri- 
sti. Ratio  secundi  est , quia  id  qiio^l 
offertur  Deo  Patri , non  sunt  species 
panis,  sed  id  quod  in  cruce  fuerat  ob- 
latum ; et  similiter  pignus  amoris  et 
alimentum  non  in  significatione,  sed 
io  re  ipsa  consistunt. 

VI.  Formam  rnrAorUfiOe  rmuiiiuuni 
verba  dominiea. 

§ 598.  M.  Buferus  nullis  ad  eu- 
charistiam conficiendam  yerbis  opus 
esse,  contendit.  Cnlvi/ms  C2)  requi- 
rit quidem  verba,  sed  per  modum 
concionis  ad  instruendam  fidem,  non 
ad  consecrandum  elementum  , ,cmq 
Christus  non  al loqueretur  panem,  sed 
Apostolos,  dum  ait : Hoc  est  corpus 
meum , et  hic  est  sanguis  meus.  Cu; 
sententiae  adhaerent  Calviniani.  pi- 
dem  praelusit  Luiherm  , qui  ait  (3) 
parum  referre  , quibus  verbis  confi- 
ciantur sacramenta  , modo  ads||  in 
accipientibus  fides.  Ab  hac  tamen 
sententia  iamdiu  recessere  Luthe- 
rani,  imprimis  Chemuilius,qni  ompja 
et  sola  verba  Christi  requirit,  quae 
non  historice  tantum  seu  adinstruen- 

Lib.  4 de  eoeber.  np.  •,  prop.  S 
(9}  Lib.  4 iiutit.  c.  17,  a.  39.  1 

(>}  Ub.  4t  papt.  bebyl.  c.  de  b«pt.  ! 


. SECTIQ  II, 

dum , sed  etiam  ad  consecranduip 
adhibeantur;  cum  autem  Lutherani 
transsubstanliationem  non  admittant, 
de  vera  consecratione  sermo  esse  ne- 
quit; sed  iuxta  ipsos  Christus  pani  al- 
ligatur aut  panis  fit , et  quidem  non 
tam  per  vepba  ministri,  quam  per  a- 
ctum  sumentis  (4).  Ecclesia  catholic, 
constanter  credidit  et  docuit,  sicut  ad 
reliqua  sacramenta,  ita  etiam  ad  eit- 
charistiam  co.n/iciend.am  requiri  for- 
mam seu  verba , quibus  coiisecrql.ip 
perficiatur;  essentialem  vero  formam 
consistere  in  vei'bis  dominicis,  id  .est,, 
in  verbis  a Christo  eucharistiam  in- 
stituente prolatis : //oc  est  eorptfs 
meum,  el  hic  est  sanguis  metis , seg 
hic  est  ca\ix  sanguipis  mei.  Commu- 
nis est  etiam  Catholicorum  doctrina,, 
praefata  verba  sufficere  ad  consccrjjr 
tionem  va)ide  perficiendam,  quamvis 
ex  praecepto  Ecclesj.ae  etiam  alia 
verba  recitanda  el  orationes  profe- 
rendae sint.  Essentialem  autem  for- 
mam in  praefatis  verliis  dominicis 
consistere  ex  5.  Scriptura , Ss.  Por 
tribus.  Conciliis  et  ration»  theologica 
probatur. 

i . S.  Scriptura  testatur,  Christum, 
quamvis,  quod  nemo  negabjl , solo 
omnipotentiae  suae  nutu  (ranssub- 
stantia.tionem  efficere  potuisset,  in 
institutione  tamen  eqcharistiae  verr 
bis  usum  esse,  quia  accepto  pane  di- 
xit; Hoc  est  corpus  meum,  et  accepto 
calice:  Hic  est  saqguis  meus  (5). 
Christus  autem  Apostolis  et  eorum 
successoribus  etiam  dixit : hoc  facitf 
in  meam  commemorationem  (6);ergp 
quovis  tempore  sacerdotes  ad  confi- 
ciendam eucharistiam  yerkis  Chrisfi 
uti  tenentur,  alias  enim  non  facerenji 
quod  Christus  fecit. — Equidem  cliaio 
inter  Catholicos  exliterunt,  qui  cum 

(4)  V.  Buchminn  ijmb.  popul.  P.  1 16. 

(5)  M»tlh,  «.  V.  H et  »8. 

(61  Luc.  M.  It. 


Duranito  et  Ambr.  Calhnrino  puta- 
runt, Christum  non  verbis , sed  ar- 
cana tantum  benedictione  ac  volunta- 
tis imperio  eucharistiam  consecrasse. 
Huic  autem  opinioni  obsistunt  S.  Tho- 
mas  (1),  Franc.  Suarezius  (2),  om- 
nesque  fere  theologi  docentes,  Chri- 
stam  praefatis  verbis  eucharistiam 
consecrasse.  Huic  sententiae  suffra- 
gantur Patres.  Nam  TertuUiamu  (3) 
ait;  Christus  t acceptum  panem  et 
distributum  discipulis,  corpus  suum 
illum  fecit,  hoc  est  corpus  meum, 
dicendo.  » Et  S.  Io.  Damascenus  (4) 
inquit;  cSicut  Deus  dicendo;  fiallux, 
fecit  lucem,  ita  dicendo:  Hoc  eslcor- 
pus  meum,  hic  est  sanguis  mms,  per- 
fecit hoc  sacramentum.  > 

2.  Ss.  Patres  docent,  consecratio- 
nem fieri  per  verba  Salvatoris.  S.Ire- 
noms  (5) scribit:  «Quando  ergo  et 
mixtus  calix,  et  fractus  panis  perci- 
pit Verbum  Dei,  fit  eucharistia  cor- 
poris et  sanguinis  Christi. » S.  Gre- 
garius Naz.  (6)  inquit : « Inter  ser- 
mones de  carne  praecipui  sunt  illi 
Christi : Hoc  est  corjms  meum;  illis- 
que  prolatis  a sacerdote,  qui  non  cre- 
dit, verum  esse  corpus  Christi,  sine 
dubio  fidem  derogat.  » Idem  docet 
S.  Gregorius  Nyss.  orat,  cathec.  di- 
cens : « Panem  statim  per  verbum  in 
corpus  transmutari,  sicut  dictum  est  a 
Verbo:  Hoc  est  corpus  meum.*  S. 
Ambrosius  (7)  ait:  « Si  tantum  va- 
luit humana  benedictio,  ut  naturam 
converteret,  quid  dicemus  de  ipsa 
consecratione  divina,  ubi  verba  ipsa 
Domini  Salvatoris  operantur?  nam 
sacramentum  istud,  quod  accipis, 
Christi  sermone  conficitur.  > — Au- 
ctor lib.  de  sacram.  (8)  haec  habet: 

O)  3 p„  q.  1«.  art.  1.  (t)  Dlip.  57,  SMI.  1. 

P)  LIb.  4 c.  Marciea.  q.  40. 

(4)  Lib.  4 de  fident.  13. 

(&)  Ub.  5,  c.  9,  el.  4. 

(6)  Or.  9 de  Paschate. 

(7]  Lib.  de  royat.  c.  9»  n.  S4. 
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« Consecratio  autem  cuius  verbis  est, 
et  cuius  sermonibus?  Domini  lesu.,. 
Ubi  venitur,  ut  conficiatur  venerabile 
sacramentum,  iam  non  suis  sermoni- 
bus sacerdos,  sed  utitur  sermonibus 
Christi.  Ergo  sermo  Christi  conficit 
hoc  sacramentum.  » S.  Chrysosto- 
mus(9)iU  loquitur:  « Isto  verbo(hoc 
est  corpus  meum)  munera  proposita 
consecrantur;  et  sicut  illa  vox,  quae 
dixit:  Crescite  et  multiplicamini,  se- 
mel quidem  edita  est,  sed  omni  tem- 
pore sentit  effectum  ; ita  et  vox  illa: 
Hoc  est  corpus  meum,  semel  quidem 
a Christo  dicta  est,  sed  per  omnes 
mensas  Eicclesiae  usque  ad  hodiernam 
diem  et  usque  ad  eius  adventum  prae- 
stat sacrificio  firmitatem.»  S.  Atigu- 
sftnirs(10)ait:  «Panis  ille,  quem  vide- 
tis in  altari,  sanctificatus  per  verbum 
Dei,  corpus  est  Christi.  Calix  ille,  imo 
quod  habet  calix , sanctificatuin  per 
verbum  Dei,  sanguis  est  Christi.  > S. 
Thomas  deforma  eucharistiae  ita  dis- 
serit : « Forma  huius  sacramenti  pro- 
fertur quasi  ex  persona  ipsius  Christi 
loquentis,  ut  detur  intelligi,  quod 
minister  in  perfectione  huius  sacra- 
menti nihil  agit,  nisi  quod  profert 
verba  Christi»  (11). 

3.  In  Concilio  Florentino  Graeci 
confessi  sunt,  verba  dominica  esse 
illa, quae  mutant  et  transsubstantiaiU 
panem  et  vinum  in  corptis  verum  Chri- 
sti et  sanguinem(12).Eugenius  IVin 
decreto  pro  Armenis  definivit:  For- 
ma huius  sacramenti  sunt  verba  Sal- 
vatoris, quibus  hoc  confecit  sacra- 
mentum, Sacerdos  enim  in  persona 
Christi  loquens  hoc  conficit  sacra- 
mentum. Nam  ipsorum  verborum  vir- 
tute substantia  panis  in  corpus  Chri- 
sti, et  substantia  vini  in  semguinem 

(B)  Ub.  4,  c.  4. 

[9)  Hoin.  1 de  prodit.  ludae  a.  i. 

(10)  Serm.  9?7,  tl.  83  de  divers. 

(U)  3 p..  q.  78.  «rt.  I. 

[13}  V.  llabilloa  ia  Musaeo  Ua).  toa.  l. 
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convertuntur. TrideiiHnumSess.XllU 
cap.  3 inquit : Semper  haec  fides  in 
Ecclesia  Dei  fuity  statim  post  conse- 
crationem verum  Domini  nostri  cor- 
puSy  verum  eius  sanguinem  sub  pa- 
nis et  vini  specie  una  cum  ipsius  ani- 
ma et  divinitate  existere.  Etsi  autem 
expresse  ibi  minime  dicatur»  quibus- 
nam  verbis  baec  consecratio  fiat,  fa- 
cile tamen  constat,  Concilium  loqui 
de  illa  eadem  consecratione,  qua  Chri- 
stus Dominus  hoc  tam  mirabile  sa- 
cramenium  in  ultima  coena  instituit, 
cum  post  panis  vinique  benedictionem 
se  suum  ipsius  corpus  illis  praebere 
ac  suum  sanguinem^  disertis  ac  per- 
spicuis verbis  testatus  est.  Ita  enim 
habet  ibidem  cap.  i. 

4.  Rationem  theologicam  affert  Ca- 
techismus  rom.  dicens:  « Forma  ea 
est,  qua  illud  significatur,  quod  in 
hoc  sacramento  efficitur;  cum  autem 
haec  verba  id,  quod  fit,  significent  ac 
declarent,  hoc  est,  panis  conversio- 
nem in  verum  Domini  nostri  corpus; 
sequitur,  formam  in  illis  ipsis  verbis 
constituendam  esse  » (1).  Idem  erui- 
tur ex  praxi  Ecclesiae.  In  latina  quam- 
primum sacerdos  verba  protulit : Hoc 
est  corpus  meum,  hostiam  primus 
adorat,  eamque  elevat,  ac  populo  ad- 
orandam ostendit.  In  graeca  Ecclesia 
verba  Christi  alta  voce  proferuntur  a 
sacerdote,  nc  mox  latriae  cultus  eu- 
charistiae exhibetur.  Nam  in  liturgia 
S.  Chrysostonii  praescribitur,  ut  sa- 
cerdos et  diaconus  statim  post  verba 
dominica  pronuntiata  eucharistiam 
adorent,  et  ut  populus  respondeat: 
Arnen,  nempe  c vere  ita  est,  seu  cor- 
pus et  sanguinem  Christi  adesse  con- 
fitemur, et  ut  omnes  mox  latriae  cul- 
tum eucharistiae  deferant.»  Idem  fere 
in  aliis  quoque  lilurgiis  Graecorum 
praecipitur.  Ergo  Ecclesia  graeca  cen- 

(1)  P.  8,  c.  A,  n.  19. 

(8j  Cf.  Gour  iij  notis  ud  liturg  Chnsost.  * 
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set,  preces,  quae  consecrationem  sub- 
sequuntor, non  pertinere  ad  essen- 
tiam consecrationis;  alias  antequam 
illae  recitentur,  non  exhiberet  eucha- 
ristiae latriae  cultum  (2). 

Nota  i . Inter  Catholicos  nonnulli 
theologi  fuerunt,  qui  etiam  verba:  Qui 
pridie  quam  pateretur  etc.  ad  conse- 
crationem ideo  necessaria  esse  puta- 
bant, quia  nonnisi  ex  illis  recitatis  ad- 
paret,  sacerdotem  verba  consecratio- 
nis non  in  sua,  sed  prout  cum  opor- 
tet, in  Christi  persona  proferre.  — 
Attamen  ad  hoc,  ut  praefata  verba  ex 
persona  Christi  proferantur,  satis  est 
intentio  ministri , ut  docet  S.  Tho- 
mas  (3),  et  post  eum  fere  omnes  re- 
liqui theologi,  et  per  se  ex  natura  rei 
facile  intelligitur.  Forma  enim  in  ver- 
bis consistit,  quae  ad  exemplum  Chri- 
sti proferenda, non  in  actionibus,  quae 
ad  exemplum  Christi  suscipiendae 
sunt,  et  quae  ab  Evangelistis  et  a S. 
Paulo  non  iisdem  terminis  narrantur. 
Accedit,  quod  rubricae  missalisprae^ 
cipiant,  ut  si  in  missa  defectus  essen- 
tialis contigerit,  nil  repetatur  praeter 
verba  consecrationis.PorroverbaChri- 
sti:  Accipite  et  manducate,  usum  spe- 
ctant,  non  consecrationem,  seu  prae- 
ceptum sumendae  eucharistiae  exhi- 
bent, nontranssubstantiationcm  signi- 
ficant. In  consecratione  panis  Graeci 
addunt:  Quod  pro  vobis  tradetur;  sed 
haec  verba  apud  Matthaeum  et  Mar- 
cum non  leguntur , et  ideo  ad  conse- 
crationem necessaria  non  sunt,  quod 
confirmat  Traditio,  quia  Ecclesia  grae- 
ca  nunquam  ob  haec  verba  omissa  La- 
tinorum consecrationem,  invalidain 
habuit.  In  consecratione  calicis  iuxta 
communem  sententiam  theologorum 
verba  essentialia  sunt : Hic  est  calix 
sanguinis  mei,  reliqua  vero : Novi  et 

Allatiuc,  lib.  3 de  cons.  orient.  et  occid.c.  16; 
P.  Arcudius,  lib.  8,  c.  86. 

3 p.,  q.  78,  nrl.  1 nd  4, 
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aeferni  inttamenli  etc.,  ad  consecra- 
tioais  valorem  necessaria  non  sunt. 
Aliam  vero  sententiam  S.  Thomas  pro- 
pugnasse videtur, qui(l) dicit:  «Quod 
omnia  sequentia  sunt  de  subslanlia 
formae  usque  ad  hoc,  quod  postea 
sequitur:  Haec quotiescunque  feceri- 
tis etc.,  quod  pertinet  ad  usum  huius 
sacramenti,  unde  non  est  desuhstan-  ' 
tia  formae.  » Sed  plerique  theologi 
dicunt  cum  Dom.  Soto,  S.  Thomam 
distinguere  inter  essentiam  et  sub- 
stantiam, et  per  hanc  id  inielligere, 
quod  ad  consecrationem  quidem  con- 
currit, sine  quo  tamen  haec  valide 
perfici  potest;  ideo  ipsemet  ibidem  di- 
cit,quod  sola  verba:  Hic  est  calix  san- 
guinis mei,  significent  conversionem, 
et  transsubstantiationem  efficiant , 
sequentia  vero  significent  Christi  pas- 
sionem et  eiusdem  sanguinis  effusio- 
nem. Caeterum  nemini  licet  sine  gravi 
piaculo  quidquam  in  forma  consecra- 
tionis contra  praeceptum  et  constan- 
tem usum  Ecclesiae  omittere,  quam- 
vis absolutead  essentiam  formae  haud 
requiri  videatur. 

Notai.  Inter  Graecos  schismaticos 
extiterunt,  qui  contenderent,  verba 
dominica  non  sufficere  ad  conficien- 
dam eucharistiam,  sed  necessario con- 
iungenda  esse  cum  precibus  , quae 
apud  Latinos  praecedunt,  apud  Grae- 
cos vero  subsequuntur  verba  Christi, 
quia  his  iam  prolatis  sacerdos  grae- 
cus  Deum  rogat,  ut  mittat  Spirilim 
sanctum  suum  super  proposita  dona, 
et  panem  faciat  corjms  Christi,  vinum 
vero  sanguinem  eius,  immutans  ea 
Spiritu  suo  sancto , inutiliter  vero 
haec  peterentur,  si  transsubslantia- 
tio  iam  per  verba  dominica  facta  es- 
set. Ast  haec  opinio  Graecorum  satis 
confutatur  per  argumenta  iam  allata. 

(1)  s p.,  q.  78,  art.  8. 

(S)  Cf.  BArti  lib.  33,  c»p.  7;  Gazziniga.dis^. 
5 de  eucliar.  eap.  4. 

Instit,  Theol.  coi.  V.  . 
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Ad  rationem  vero,  quam  Graeci  pro 
se  afferunt,  respondet  Card.  Bessa- 
rion,  inusitatum  non  esse  orare  pro 
donis  iam  sanctificatis  et  consecratis, 
ut  constat  ex  liturgiis  orientalis  et  oc- 
cidentalis Ecclesiae : quod  idcirco  (it 
in  sacro  mysterio , ut  postquam  fa- 
ctum est  corpus  Christi  verum,  flat 
mysticum,  illud  scilicet,  quo  fideles 
Christo  participatione  sacramenti  u- 
iiiuntur.  Ita  etiam  P.  Arcuditis  ob- 
servat, non  praecise  Graecorum  pre- 
sbyteros deprecari,  ut  fiat  Christi  cor- 
pus, sed  ut  flat  suscipientibus,  seu  ut 
Graeci  ipsi  in  Concilio  Florentino  pro- 
fessi sunt:  t Oramus  dicentes,  utSpi- 
ritus  sanctus  descendat  super  nos  et 
efficiat  in  nobis  panem  hunc  pretio- 
sum corpus  Christi...  ut  flant  com- 
municantibus in  purgationemanimae, 
iii  remissionem  peccatorum,  noii  vero 
flant  in  iudicium  aut  condemnatio- 
nem nostram.  > Et  paulo  post  aiunt: 

< De  mysferiis  autem  fatemur,  ea  con- 
secrari per  Domini  voces,  licet  nos 
postea  invocando  dicamus;  flat  cor- 
pus et  sanguis  Christi.  • Imo  Graeci 
professi  sunt,  eandem  esse  de  effica- 
cia verborum  Christi  Graecorum  et 
Latinorum  fidem;  quapropter  resti- 
terunt, ne  haec  veritas  insereretur 
in  decreto  unionis,  co  quad  in  igno- 
miniam Graecorum  eiusdem  insertio 
cessura  esset  (2). 

AKTicvins  n. 

De  ministro  eucbarisliae. 

§ 599.  luxta  S.  Irenaeum,  Marco- 
siani  cuivis  etiam  mulieri  conficien- 
dae eucharistiae  potestatem  conce- 
debant (3).  luxta  S.  Epiphaniam  (4), 
Pepuziani,  ei  Collyridiani  eandem 
insaniam  adoptarunt.  Waldenses,  te- 
ste Bainero  c.  5,  probis  moribus  im- 
butum laicum  quemvis  ad  conficieii- 

(9)  Lib.  1 adv.  haer.  c.  9. 

I Haer.  «9  et  79. 
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dam  eucharisliam  admittebant,  im- 
probum vero  sacerdotem  ad  id  olTicii 
ineptum  e.«se  putabant.  Lulherus  (\) 
sustinuit,  Christianis  omnibus  sacer- 
dotii ius  munusque rompetrre,  illud- 
que  quemvis  exercere  posse  in  casu 
necessitatis , ad  avertendas  autem 
confusiones  rectum  ordinem  postu- 
lare, ut  nemo  illud  exerceat,  qui  non 
sit  publico  iudicio  probatus  et  lejiili- 
me  vocatus.  Eadem  est  sentPiitiaZuin- 
glii  {ir,Chemnilius  (3)  propius  ad  Ca- 
tholicos accedit , ut  et  Ciilviniis  (4), 
Hugo  Gratius  in  libro  de  S.  Cuenae 
adininistratione  ostendere  ag}:ressus 
est,  laicos  in  casu  necessitatis  sicut 
baptismum  , ita  etiam  eucharistiam 
conficere  etadmini.strare  pusse;quem 
solide  confutavit  cl.  Prlaritis. — Con- 
tra recensitos  aberrantes  doctrina  ca- 
tholica de  ministro  eucharistiae  pro- 
pugnanda est.  Minister  vero  huius  sa- 
cramenti duobus  modis  considerari 
potest,  vel  quatenus  eam  cunticere, 
vel  quatenus  eam  distribuere  debet. 
Solis  autem  Episcopis  et  sacerdoti- 
bus inest  potestas  eucharistiam  con- 
ficiendi, et  iisdem  etiam  competit  or- 
dinarium ius  et  ofliciunr  eam  dispen- 
sandi ; diaconi  tamen  ut  ministri  ex- 
traordinarii eam  dispensare  possunt. 

i.  Soli  Spitrtjii  et  eaeerdoltt  sunt  ministri 
eueharuIuM  confidemtae. 

§ 600.  Certum  est,  eos  tantum  eu- 
charistiam conficere  posse, qui  subli- 
mem hanc  et  omnes  naturae  vires  lon- 
ge excedentem  potestatem  a Christo 
obtinuerunt.AtChristus  hanc  potesta- 
tem solis  Apostolis  dedit,  quibus  post 
eucharistiae  institutionem  etdistribu- 
(ionem  dixit;  Uoc  facile  in  meam 
commemorationem ; quae  verba  po- 
testatem traditam,  et  praeceptum  in- 

(t)  De  cept.  beb;!.  c.  de  ordie. 

(!)  Lib.  de  vera  et  latu  relig. 

W I p.  exam.  (4)  Lib.  i iast.  c.  U 


iunctiim  continent,  unde  Apostoli  en- 
charistiam  conficere  et  distribuere  po- 
terant pt  debebant.  Eucharistia  vero 
celebranda  est,  ut  Paulus  docet,  do- 
nec veniat  (5  Christus  ad  iudicandura 
seu  usque  adfinem  mundi:  ergo  etiam 
potestas  eucharisliain  conficiendi  de- 
buit ex  voluntate  Christi  transire  ad 
successores,  qui  primo  et  praecipuo 
loco  sunt  Episcofii  (6).  Idcirco  legi- 
mus, Episcopos  ab  Ecclesiae  primor- 
diis in  sacris  coetibus  eucharistiam 
confecisse,  cl  per  se  vel  per  alios  po- 
pulo fideli  distribuisse ; neque  de  hac 
Episcoporum  potestate  dubium  mo- 
vetur. Sed  eadem  certitudine  constat, 
etiam  pre.<byleros  seu  sacerdotes, 
quamvis  sint  Episcopis  inferiores,  po- 
testate tamen  gaudere  eucharistiam 
conficiendi  et  distribuendi.  Id  quo- 
que seinper,  ubique  et  omnibus  cre- 
ditum esse,  ex  plurimis  monumentis 
constat. 

1 . Semper  in  Ecclesia  creditum  est. 
Episcopos  es.se  presbyteris  superio- 
res; et  qui  hoc  dogma  negarunt,  ut 
saec.  lY  Aelius,  haereticis  adnuine- 
rati  et  strenue  a Patribus  oppugnati 
sunt.  Ast  quoad  potestatem  ordinis 
hoc  unicum  discrimen  adductum  fuit, 
quod  nempe  Episcopi,  non  autem  sa- 
cerdotes sacramenta  confirmationis 
et  ordinis  conferre  possunt.  Nunquam 
autem  in  hac  controversia  dictum  et 
propugnatum  fuisse  legitur,  solos  £- 
piscopos,  non  vero  presbyteros  eu- 
charisiiam  conficere  posse.  Haec  ergo 
potestas  semper  sicut  Episcopis  ita 
et  presbyteris  adiudicatafuit. 

2.  Ss.  Patres  solis  Episcopis  et 
presbyteris  potestatem  eucharisliani 
conficiendi  tribuunt.  S.  Iiislinus  Af.(7) 
ail,teuin,  qui  fratribus  praecsi  (nem- 
pe Episcopum  vel  presbyterum) . . . 
Eucharistiam  exequi.  * Tertullianus 

(S)  I Cor.  11,  ».  (S)Cr.  Th.  gOB.  |S«S.  etc. 

(T)  Apol.  1,  B.  «6. 


TIUCT.  II.  CAP.  Ul. 
Hb.  de  pnesMipt.  n,  41  ea  maxime 
de  causa  haerelicos  perstrinpil,quod 
lartis  sacerdotalia  munera  concrede- 
rent; et  lib.  de  corona,  c.  3 leslaliir, 
eucharistiam  t non  sumi  de  aliorum 
manu  quam  praesidentium  « episco- 
porum vel  presbyterorum.  S.  Cypria- 
nus Epist.  4 commendat  presbyteris, 
qui  in  carceribus  detentos  martyres 
invisunt,  ut  hoc  non  glomeratira  fa- 
ciant, sed  caute,  < ita  ut  presbyteri 
quoque,  qui  illicapud  confessores  of- 
ferunt, singuli  cum  singulis  diaconis 
per  vices  alternent , - ne  ex  hoc  in- 
vidia concitetur,  et  introeundi  adi- 
tus denegetur.  > S.dlAanasni.vApol. 2 
c.  Arian.  refert  Epistolam  Synodi  A- 
lexandrinae,  in  qua  probant  Patres, 
hrhirnm  Arianum  non  potuisse  .sa- 
cro calice  uti,  eo  quod  a vero  Epi- 
scopo non  esset  presbyter  ordinatus. 
S.  Uasilius  Epist.  ad  (iaesariam  Pa- 
trie. (1)  morem  Christianorum  tem- 
pore persecutionis  communionem,  sa- 
cerdote aut  diacono  absente,  propria 
manu  sumendi  vindicat;  nam,  ait, 
c postquam  sacerdos  sacrificium  ob- 
tulit (id  est,  eucharistiam  confecit), 
et  distribuit,  de  hac  a presbytero  ac- 
cepta quotidie  participare  potest. *S, 
Epiphanius  in  Epist. ad  loaii.Uieros. 
se  excusat,  quod  in  eius  dioecesi, 
nempe  in  inona.sterio  S.  Hieronymi, 
presbyterum  ordinaverit,  ne  multi- 
tudo Ss.  fratrum  ibidem  degentium 
sacris  privarentur  mysteriis,  cum  non 
haberent,  qui  divina  sacramenta  con- 
ficeret. S.  Chrysoslomus  variis  in  lo- 
cis (2;  adseverat,ob  hanc  unam  pote- 
statem consecrandi  eucharistiam  An- 
gelos a sacerdotibus  superari.  S.Am- 
brusius  (3)  inquit:  «Ubi  venitur,  ut 
conficiatur  venerabile  sacramentum, 
iam  non  suis  sermonibus  utitur  sa- 
ti) Ep.  93  ll.  90. 

(9)  Lth.  S de  secerd.  t.  4,  ei  lib.  6,  n.  4;  ec 
Bom.  io  Mattb.  n.  5. 

Lib.  4 de  tecrem.  e.  4»  o.  14. 
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cerdos,  sed  utitur  sermonibus  Chri- 
,,sli.»  S.Hiirnnymus,  Dial.  adv.  Luci- 
fer. (4)  hoc  argumento  potissimum 
ostendit,  apud  ipsos  veram  Ecclesiam 
non  esse,  quod  sacerdotes  non  ha- 
beant, qui  corpus  Christi  conficiant, 
sed  diaconum  duntaxat : t Hilarius, 
ait,  cum  diaconus  de  Ecclesia  reces- 
serit - neque  eucharistiam  conficere 
potest.  Episcopos  et  pre.-:byteros  non 
habens.»  Et  Epist.  ad  Evang.  (5) scri- 
bit: < Cum  Apostolus  perspicue  do- 
ceat, eo  dem  esse  presbyteros,  quos 
Episcopos  (quoad  potestatem  confi- 
ciend.ae  eiicbarisliae),  quid  patitur 
inensariim  et  vidnarum  minister,  ut 
supra  eos  se  tumidus  diaconus  effe- 
rat. ad  quorum  preces  Christi  corpus 
sanguisque  conficitur.»  Origenes  (6) 
loqiiens  de  sacrorum  mysteriorum 
ministris, ait:  « Ad  illa,  quae  mystica 
sunt,  et  in  secretis  recondita  et  solis 
sacerdotibus  patent,  non  solum  nul- 
lus animalis  homo  accedit,  sed  ne 
ipsi  quidem,  qui  habere  aliquid  exer- 
citii et  eruditionis  habentur,  nondum 
tamen  meritis  et  vita  ad  sacerdota- 
lem gratiam  ascenderunt...  Quia  igi- 
tur huiusmodi  dispensatio  est  my- 
steriorum Dei  et  ministerii,  quod  ha- 
betur in  sanctis,  tales  nos  exhibere 
debemus,  ut  digni  efficiamur  ordine 
sacerdotii , ne  vclut  irrationabilibus 
nobis  onera  gravia  imponantur,  sed 
tanquam  rationabiles  et  sancti  sacer- 
dotalibus officiis  deputemur.  » 

3.  Dum  ordinantur  sacerdotes, iux- 
ta  antiquissimos  libros  rituales,  et 
pontificales  Ecclesiae  graecae  et  la- 
tinae  ipsis  in  hac  ordinatione  confer- 
tur potestas  conficiendi  eucharistiam, 
quae  potestas  in  collatione  inferio- 
rum ordinum  non  communicatur: 
ergo  soli  sacerdotes  eucharistiam  con- 
ficere possunt. 

1(4)  N.  SI.  [5J  Epi»t.  101,  a.  1. 

(6)  liom.  4 in  Num.  tt.  4. 
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4.  ConciUor%m  definUionts  idem  cerdotes.  Sed  Petrus  et  loaanes  eo 
confirmant.  Mroenum /can.  18  haee.  modo  Christianos  singulos  appellat 
hahet:  Pervenit  adsanclum  magnum-  sacerdotes,  quo  Reges ; atqui  falenti- 
qus  Conrilium,  qtiod  in  quibusdam  bus  adversariis  reges  nonnisi  spiri- 
locis  et  civitatibus  presbyteris  gra-  tuali  quodam  modo  appellare  potuit; 
tiam  communionis  diaconiporrigant:  orgo  eodem  sensu  sacerdotes  appel- 
quod  nec  regula  nec  consuetudo  tra-  lavit.  Sacerdotes  scilicet  nuncupan- 
didit,  ut  ab  his,  qui  potestatem  non  tur  iroproprieet latiori  significatione, 
habent  o/ferendi,  illi,  qui  offerunt,  quatenus  Christiani  omnes,  si  digni 
Christi  corpus  accipiant.  Laterancn-  hoc  nomine  esse  velint,  sacriticia  spi- 
se /Kcap.  1 de  eucharistia  dicit; //oc  ritualia  et  interna  offerre  tenentur. 
utique  sacramentum  nemo  conficere  Interpres  sit  sui  ipsius  Petrus  ipse 
potest  nisi  sacerdos,  qui  rite  fuerit  s .5  dicens  : Ipsi  tanquam  lapides  vivi 
ordinatm-lnFlorenlino Eugenius IV  superaedificamini  domus  spiritualis, 
edocens  Armenos  inquit:  Sacerdos  sacerdotium  sanctum  offerre  spiritua- 
in  persona  Christi  loquens  ht)c  confi-  les  hostias  acceptabiles  Deo  per  lesum. 
cil  sacramentum.  Tridentinum  Sess.  Petrus  aperte  alludit  ad  illud  Exod. : 
XXII,  can.  2 definit ; Si  quis  diicrit.  Vos  eritis  mihi  in  regnum  sacerdo- 
illis  verbis:  hoc  facite  in  meam  com-  tale  et  gens  sancta  (1).  Quae  verba  a 
memor  at  ionem,  Christum  non  insti-  Moyse  nomine  Dei  ad  Israelitas  dicta 
tuisse  Apostolos  sacerdotes,  aut  non  sunt;  et  tamen  praeter  sacerdotes 
ordinasse,  ut  ipsi  aliiqtie  sacerdotes  nulli, ne  Regibus  quidem,  sacrificium 
offerrent  corpus  et  sanguinem  suum;  offerre  licuit. 
anathema  sil.  Nota  2.  Extant  canones  antiqu»- 

Notai.  Lui  herus  asseruit,  verba  simi  Conciliorum, .4rel<itensisan. 314, 
Christi:  Hoc  facile  in  meam  comme-  | Ancyrani  eiusdem  anni,  et  Laodice- 
moratiosiem,  ad  omnes  fideles  dicta  I ni  an.  320,  ex  quibus  adversarii  pro- 
esse ; sed  hac  sua  sententia  a S.  Seri-  bare  nitunlur,diaconos  olim  habuisse 
ptura  recedit,  quae  in  ultima  coena  et  exercuisse  potestatem  offerendi  sen 
solos  Apostolos  praesentes  fuisse  te-  consecrandi  eucharistiam.  — Astet- 
statur.  Dein  verba  Christi;  Hoc  fa-  iamsi  de  vera  consecratione  agerent 
cite  etc.,  fatente  etiam  Luthero,  vim  canones  illi,  nihil  aliud  probarent, 
praecepti  habent;  ergo  si  omnibus  di-  quam  diaconos  quosdam  hoc  ius  sibi 
cta  fuissent,  sequeretur,  etiam  pue-  arrogasse,  sed  ab  Ecclesia  mox  re- 
ris  et  feminis  mandatura  fuisse,  ut  pressam  fuisse  tantam  temeritateiD. 
consecrent;  quo  nil  absurdius  dici  Verum  nihil  cogit  citatos  canones  de 
potest.  Indirecte  tantum  praefata  Chri-  consecratione  euchari.-tiae  intellige- 
sti  verba  ad  omnes  fideles  pertinent;  re  ; verbum  enim  offerre  saepe  etiam 
nam  quia  Apostoli  iubentur  conse-  significat  ministrare,  sacerdoti  por- 
crare  et  distribuere,  consequens  est,  rigere,  aut  fidelibus  distribuere.  — 
fidelibus  praecipi , ut  accipiant.  — Tertul/ianus  quidem  (2)  dicit;  «Lai- 
Alii  dicunt,  omnes  fideles  sacerdotio  cos  et  tingere  ei  offerre  posse,  ubi 
fungi  posse,  quia  I Petr.  II,  9 dicitur : ecclesiastici  ordinis  non  est  conses- 
Vos  autem  genus  electum,  regale  sd-  sus.»  Attendenda  autem  non  sunt 
cerdolium,  gens  sancta;  et  Apoc.1, 6:  eius  verba,  quae  post  lapsum  in  hae- 
Fecisti  nos  Deo  nostro  regnum  et  sa-  resin  scripsit.  Nonnulli  vero  dicunt, 

(1)  Exod.  i9,  ii.  (S)  Lib.  de  «xhorl.  castil.  r.  T. 
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TRACT.  n.  CAP.  III. 
quod  To  offerre  non  pro  consecranda, 
sedprodispensanda  eucharistia  sum- 
pserit Tertullianus;  quod  ius  secun- 
dum antiquam  Ecclesiae  consuetudi- 
nem variis  in  casibus  etiam  laicis  com- 
petebat (1). 

II.  EudutriiUam  dispensant  sacerdotes 
ut  ordinarii, 

duteoni  ut  extraordinarii  ministri. 

§601. 1.  Minister  ordinarius,  cui 
ex  oflTicio  ac  iure  divino  competit  eu- 
charistiam fidelibus  dispensare,  est 
solus  sacerdos.  Id  probat  S.  Tho- 
mas  (2)  triplici- ratione:  « Primoqui- 
dem,  quia  ipse  consecrat  in  persona 
Christi:  ipse  autem  Christus,  sicut 
consecravit  corpus  suum  in  coetia , 
ita  et  aliis  sumendum  dedit;  unde 
sicut  ad  sacerdotem  pertinet  conse- 
cratio corporis  Christi , ita  ad  eum 
perlinet  dispensatio.  Secundo  , quia 
sacerdos  constituitur  medius  inter 
Deum  et  populum ; unde  sicut  ad  cum 
perlinet  dona  populi  Deo  olTerre,  ita 
ad  eum  pertinet  dona  sanctificata  di- 
vinitus populo  tradere.  Tertio,  quia 
in  reverentia  huius  sacramenti  a nul- 
la re  attinpilur  nisi  consecrata;  unde 
et  corporale  et  calix  consecrantur,  et 
similiter  manus  sacerdotis  ad  tangen- 
dum hoc  sacramentum;  unde  nulli 
alii  tanpere  licet  nisi  in  necessitate, 
puta  si  caderet  in  terram,  vel  in  alio 
necessitatis  casu.  * Hinc  Cone.  Tri- 
denlinum  Sess.  XIII,  cap.8  ait:  Sem- 
per  in  Ecclesia  Dei  mos  fuit,  ut  lairi  ; 
fl  sacerdotibus  communionem  acci- 
perent, sacerdotes  autem  celebrantes 
seipsos  communicarent;  qui  mostan- 
qtiam  ex  apostolica  traditione  descen- 
dens, iure  ac  merito  retineri  debet. 
Et  Sess.  XXin,  cap.  1 ait:  A Christo 
Domino  Apostolis  eorumque  succes- 
sdribus  in  sacerdotio,  potestatem  Ira- 

(1)  Cf.  Toumely  d«  euchar.  q.  5,  art.  9. 

(i)  a»  p..  q.  art.  3.  (3)  Apol.  !,  n.  65. 
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ditam  consecrandi,  offerendi,  mini- 
strandi corpus  et  sanguinem  eius... 
Ss.  Litterae  ostendunt  et  semper  do- 
cuit Ecclesiae  catholicae  traditio. 

2.  Minister extraoniinariMV,  distri- 
butionis eucharistiae  diaconus  est , 
quatenus  ex  delegatione  huc  ministe- 
rium in  casu  dumtaxat  nece.ssilatis 
exercet.  Etenim  a primis  Ecclesiae 
temporibus  tum  in  Oriente  tum  in  Oc- 
cidente diaconis  munus  eucharistiam 
dispensandi  commissum  est.  S.  lu- 
stinus  M.  *3|  ait : t Qui  apud  nos  di- 
cuntur diaconi,  panem  et  vinum  et 
aquam,  in  quibus  gratiae  actae  sunt, 
unicuique  praesentium  participanda 
distribuunt.et  ad  absentes  perferunt.» 
S.  Cypn‘flmi.s('l) scribit:  a Diaconum 
praesentibus  calicem  offerre, » id  est, 
porrigere.  Apostolicae  Constitutio- 
nes (5)  decernunt : t Oblatione  ab  El- 
piscopo  vel  presbytero  facta,  ipse  dia- 
conus (synaxin)  dat  populo  non  tan- 
quam  sacerdos,  sed  tanquam  qui  mj- 
nistrat  presbyteris.  » Cone.  Cartha- 
ginense  IV  can.  38  inquit:  Diaconus 
praesente  presbytero  eucharistiam  cor- 
poris Christi  populo,  si  necessitas  co- 
gat, iussus  eroget.  Cone.  Eicaenim  I 
prohibens,  ne  diaconi  presbyteris  eu- 
charistiam administrent,  clare  docet, 
posse  hanc  ab  iisdem  sive  laicis  sive 
inferioribus  etiam  clericis  admini- 
strari. S.  Gelasius  P.  in  Epist.  ad  E- 
pisc.  Lucan.  c.  8 scribit:  f Diaconi... 
sacri  corporis  Christi  prorogationem 
sub  conspectu  Pontificis  seu  presby- 
teri, nisi  his  absentibus,  ius  non  ha- 
beant exercendi.  » 

Eota.  Si  Ecclesia  semper  credidit, 
etiam  diaconis  nonnisi  ex  delegatione 
et  urgente  necessitate  ius  competere 
eucharistiam  administrandi , multo 
minus  inferioribus  clericis  et  laicis 
ordinarium  ius  adiudicavit , sibi  aut 

(4)  Lib.  de  lapsis,  n.  17. 

(&)  Ub.  8,  e.  98. 
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aliis  eurh.-uistiam  ministrandi.  Id  ex 
induljjenlia tantum  Erclesiae  (empore 
persecutionum  laicis  concessum  fuit. 
Cessantibus  autem  persecutionibus, 
in  Ecclesia  latina  saltem  a saeculo  IV 
exeunte  laicis  administratio  euchari- 
stiae haud  amplius  concessa  fuit. 

AttTICVLOS  w . 

De  effocUbns  eucharistiae. 

§ G03.  Ad  rationem  sacramenti  vel 
maxime  pertinet,  ut  per  signum  ex- 
ternum interna  gratia  sigiiiflcetur,  et 
producatur.  Dubitari  autem  non  po- 
test, hanc  internae  gratiae  significa- 
tionem  et  productionem  in  euchari- 
stia praecipuo  quodam  modo  reperiri. 
« Quanta  eiiim,pr.aeclare  dicit  cl.  Lit^ 
bermann  ll),  in  sacrosancto  eucha- 
ristiae sacramento  bonorum  omnium 
affluentia  et  copia  inclusa  sil,  satis  iatn 
ex  eius  dignitate  et  excellentia  intel- 
ligitur;  nam  si  caetera  sacramenta  to- 
tidem rivuli  sunt  gratiarum  in  Eiccle- 
sia  iugiter  manantes,  euch.arislia  fons 
omnium  gratiarum  merito  dicitur, 
cum  rontem  ipsum  coelestium  chari 
smatum  et  donorum,  omuiumque  sa- 
cramentorum auctorem  Christum  Do- 
minum admirabili  modo  in  se  conti- 
neat. Haec  quidem  generatim  osten- 
duut,  immensas  utilitates  ex  hoc  sa- 
cramento in  fidelem  populum  redun- 
dare. > Non  obiter  igitur,  sed  magna 
cum  assiduitate  tractatio  de  euchari- 
stiae elTectibus  suscipienda  est , tum 
ut  summam  heiiencii  excellentiam, 
cuius  piT  eucharistiae  sumptionem 
seu  per  S.  communionem  participes 
reddimur,  magis  magisque  cognosca- 
mus, tum  ut  contra  Novatorum  erro- 
res praemuniamur.  Ad  quem  dupli- 
cem finem  ostendendum  est,  quod 
eucharistia  seu  S.  Communio  non 
quidem  per  se  et  directe  peccata  mor- 

(1)  Do  euchar.  cap.  9,  art  4,  | 9. 

(9)  V.  BuUarmio.  lib.  4 do  ouchar.  c.  11. 
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talia  remittat,  sed  tamen  peceata  re- 
nialia,  et  temporales  jieccaloriim  poe- 
nas diluat,  fideles  intime  cum  Christo 
cl  inter  se  uniat,  gratias  copiosas  ai 
peccata  vitanda  et  rirtules  exerceu- 
das  eanferat,  et  piqniu  aeternae  glo- 
riae tribuat. 

I.  EucJiaritlia  pfr  te 

et  directe  peccata  mortatia  non  remittit» 

§ G03.  Lntherns  eireclnm  euchari- 
stiae piimariuin  ponit  in  remissione 
mortalium  peccatorum,  ac  tanto  a- 
ptiorein  aliquem  esse  ad  encharistiain 
dicit,  quo  plurium  eUgravioniin  pec- 
catorum sibi  conscius  est.  Idem  fere 
Cheninitiiis  sentit  (2).  Colrinus  (3) 
dicit  quidem  : v Cilms  hic  spiritualis, 
si  in  animam  inciderit  malitia  nequi- 
li.ique  pollutam,  maiore  eam  ruina 
praecipitat;  » sed  mox  (i) aperte  Ca- 
tholicos reprehendit,  quod  digne  man- 
ducare eos  dicerent,  qui  in  slalii  gra- 
tiae essent,  in  slalu  autem  gratiae  esse 
idem  ipsis  sigiiihcarel,  ac  purum  piir- 
galumque  ab  omni  peccato  esse.  Ca- 
(liolici  vero  adversus  Novatores  do- 
cent, eucharistiam  per  se , et  directe 
non  remittere  peccata  mortalia,  ac 
proinde  necessariam  esse  in  susci- 
piente praeviam  sanctificantem  gra- 
tiam, ut  digne  ac  cum  fructu  ad  lioc 
sacranieiitnni  accedat : quam  doctri- 
nam veritati  consonam  esse , ex  S. 
Scriptura,  ex  Ss.  Patribus,  ex  praxi 
Ecclesiae  et  ex  raliofw  theologica  pro- 
batur. 

1 . S.  Scriptura  doctrinam  catholi- 
cam luculenterdemoMslrat.Mattb.  VII, 
G Christus  generalem  regulam  Aposto- 
lis praescribit  dicens;  Eulite  dare 
sanctum  can  ibus,  ucque  mittatis  mar- 
garitas vestras  ante  porcos,  ne  forte 
conculcent  eas  pedibus  suis,  et  con- 
versi dirumpant  ros.  Quicunque  vero 
realem  Christi  in  eucharistia  prae- 

(3)  Lib.  4 insL  cap.  17,  u.  40.  (4)  N.  41. 
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sentiam  admittunt,  negare  nequeunt, 
per  smclum  et  per  margaritas  prae- 
cipue corpus  Domini  iiitelligenduin 
esse,  quo  nil  pretiosius  cogitari  pot 
est.  Per  canes  autem  et  porcos  pec- 
catores obstinati,  et  immunditiis  de- 
diti designantur  (t).  Christus  porro, 
ut  S.  Scripturae  Interpretes  passini 
observant,  ante  sacrosanctae  eucha- 
risliiie  institutionem  Apostolorum  pe- 
des lavit  ("i)  ut  ostendat,  quanta  cor- 
dis puritate  ad  S.  Synaxin  acceden- 
dum sit.  Mattii.  XXII,  11  etc.  severis- 
sime punitus  est,  qui  sine  veste  nu- 
ptiali convivium  ingressus  est.  Ibi  vero 
adumbrari  eucbaristicum  convivium, 
et  vesiis  nuptialis  nomine  gratiam 
sanctiGcantein  inlelligi,  concors  est 
Ss.  Patram  et  Interpretum  sententia. 
Paulus  I Cor.  XI,  rum  institutionem 
eucharistiae  enarrasset,  et  in  ea  cor- 
pusetsangjinem  Christi  adesse  osten- 
disset, V.  37  etc.  ita  pergit : Itague 
quicunquemanducaverit  panem  hunc, 
vel  biberit  calicem  Domini  indigne, 
reus  erit  corporis  et  sanguinis  Domi- 
ni. Probet  autem  seipsum  homo,  et 
sic  de  pane  illo  edat , et  de  calice  bi- 
bat. Qui  enim  manducat  et  bibit  in- 
digne, iudicium  sibi  manducat  et  bi- 
bit, non  diiudicans  corpus  Domini. 
Itaque  iuxta  Apostolum,  qui  indigne, 
id  est,  in  statu  peccati  mortalis  eu- 
charistiam sumit,  reus  est  mortis 
Christi,  parque  crimen  facit,  ac  si  cor- 
pus Christi  crucifigeret,  eiusque  san- 
guinem funderet,  ac  propterea  tre- 
mendum iudicium  et  horrendam  dam- 
nationem in  se  accersit.  Idcirco  Apo- 
stolus fideles  monet,  ut  ante  eucha- 
ristiae sumptionem  seipsos  probent. 
Haec  autem  probatio  iuxta  doctrinam 
Patrum  et  Conciliorum  in  eo  consi- 
stit, quod  si  communicaturus  post 
diligens  examen  conscientiae  suae 

(It  II  Petr.  S,  SS;  Pt.  SI.  17;  Frov.  SS,  11. 

tSj  Io.  13.  V.  &-I1.  (3)  Apol.  1.  n.  66. 
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reum  se  alicuius  peccati  gravis  de- 
prehendit, sacraroentalem  praemittat 
confessionem,  aut  si  istius  copia  non 
detur,  per  contritionem  perfectam 
iustificetur.  Ergo  sacramentum  eu- 
charistiae per  se  et  primario  institu- 
tum non  fuit  ad  remittenda  peccata 
gravia;  alias  praeviam  illam  praepa- 
rationem perperam  praecepisset  A- 
postolus. 

2.  Ss.  Patres  in  eadem  doctrina 
consentiunt.  S.  luslinus  M.  (3)  ait: 
c Alimentum  hoc  apud  nos  appella- 
tureucharistia,  quod  nulli  alii  parti- 
cipare licitum  est,  quam  veram  esse 
doctrinam  nostram  credenti,  et  lava- 
cro propter  remissionem  peccatorum, 
et  regenerationem  abluto  et  secun- 
dum Christi  mandata  viventi.  > Cle- 
mens Alex.  (4)  ab  iis,  qui  ad  S.  Sy- 
naxin  accedunt*  conscientiam  puram 
et  vitam  Evangelio  conformem  t exi- 
git, ac  ideo  provocat  ad  1 Cor.  XI,  27. 
Origenes  (5)  inquit:  « Cum  anima 
tua  aegrotet  et  peccatorum  languo- 
ribus urgeatur,  securus  esi....  com- 
municare non  limes  corpus  Christi, 
accedens  ad  eucharistiam  quasi  mun- 
dus et  purus,  quasi  nil  in  te  sit  indi- 
gnum ; et  in  bis  omnibus  putas,  quod  • 
effugias  iudicium  Dei?  Non  recorda- 
ris illud,  quod  scriptum  est,  quia 
propterea  in  vobis  infirmi  et  aegri  et 
dormiunt  multi  (6)  ? Quare  multi  in- 
firmi? quoniam  non  seipsos  diiudi- 
cant , neque  seipsos  examinant  nec 
intelligunt,  quid  est  communicare  Ec- 
clesiae, vel  quid  est  accedere  ad  tanta 
et  tam  eximia  sacramenta.  Patiuntur 
hoc,  quod  febricitantes  pati  suient, 
cum  sanorum  cibos  sumunt,  sibimet 
ipsis  inferentes  exilium.  sElllom.  13 

in  Levit. : « Lex  ista  proponitur 

ne  in  anima  contaminata  et  peccatis 
polluta  dominici  corporis  sacramenta 

(4)  Lib.  I Strom.  (6)  Hom.  S in  P*.  37,  n.  a 

(61  1 Cor.  11,  ao. 
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percipias  (1):  Sancta  enim  sanctorum 
sunt  (2):  Vides  quomodo  non  dixit 
'sancta  tantum,  sed  sancta  sanctorum, 
ut  si  diceret,  cibus  iste  sanctus  non, 
est  communis  omnium  nec  cuiuscun- 
que indigni,  sed  sanctorum  est.  xS. 
Cyprianus  Epist.  40  ad  martyres,  re- 
prehendit quosdam  presbyteros,  qui 
lapsos  ad  eucharistiam  praepropere 
admittebant,  dicens:  « Nondum  poe- 
nitentia acta,  nondum  exomologesi 
facta,  nondum  manu  eis  ab  Episcopo 
et  clero  imposita  eucharistia  illis  da- 
tur, cum  scriptum  sit:  Qui  ederit 
panem  aut  biberit  calicem  Domini  in- 
digne, reus  erit  corporis  et  sanguinis 
Domini.  > S.  Basilius  (3)  dicit:  « Si 
tales  minae  adversum  eos  positae 
sunt,  qui  (in  V.  T.)  temere  ad  ea  sa- 
cra accedunt,  quae  ab  hominibus  san- 
ctificantur, quid  dicendum  est  de  eo, 
qui  in  lan(uin  ac  tale  mysterium  teu- 
charistiam)  temerarius  est?  quanto 
enim  maius  Christus  est  templo  se- 
cundum Domini  vocem,  tanto  gravius 
et  terribilius  est  in  animae  impuritate 
constitutum  corpus  Christi  temere 
contingere,  quam  sit  accedere,  ad  a- 
rietes  vel  tauros.  » Propterea  ibidem 
^ monet : « Mundemus  nos  ab  omni  in- 
quinamento, et  ad  sancta  sic  acceda- 
mus ut  iudiciumeoruin,  qui  Christum 
occiderunt, effugiamus. » S.  Ephraem 
de  extr.iudicio  et  compunct.ait:«Qui 
anima  indigna  ad  divina  participanda 
mysteria  accesserit,  scipsum  condem- 
nat non  purificans  se,  ut  te  Regem  ac 
Dominum  in  pectoris  sui  thalamum 
suscipiat.  » S.  ^ merosius  (4)  scribit; 
c Omnem  immundum  a Christi  se- 
cernamus Altaribus  , ut  emundet  et 
corrigat  lapsus  suos , quo  ad  sacra- 
menta Christi  redire  mereatur.  > Et 
alibi  (5) : c Nemo  cibum  accipit  Chri- 

(I)  I Cor.  n,  sv.  etc.  (9)  Le\.  54.  9. 

^(3)  LIb.  9 de  bapt.  c.  3. 

*‘4)  Lib.  de  Elia  ct  ieiun.  c.  55,  n.  R5. 
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sti,  nisi  fuerit  ante  sanatus , et  illi, 
qui  vocantur  ad  coenaro,  prius  vocan- 
do sanantur...  Ubique  igitur  mysterii 
ordo  servatur,  ut  prius  per  remissio- 
nein  peccatorum  vulneribus  medicim 
tribuatur,  postea  alimoniae  mensaa 
coelestis  exuberet,  j»  3.  Chrysosts- 
mus  (6)  inquit  de  S.  eucharistia: 
« Si  pure  accesseris,  ad  salutem  ac- 
cessisti; sin  prava  conscientia,  ad 
poenam  et  supplicium.  > Et  Hoa.  6 
in  S.  Philogon.  cum  frequenten  et 
dignam  communionem  commeidas- 
set,  subiungit : « Qui  peccatis  occu- 
patus est , nec  poenitel , eum  ne  in 
festis  quidemaccedere  tutum  ist.  Ne- 
que enim  semel  in  anno  accedere  li- 
berat nos  a peccatis,  si  indigne  ac- 
cesserimus ; quin  potius  auget  dam- 
nationem  Quapropter  exhortor 

vos...  ut  si  quando  huius  sacrae  ho- 
stiae futuri  participes  esfis , multis 
ante  diebus  repurgetis  vos  ipsos  per 
poenitentiam,  precationem  et  elee- 
mosynam, perque  spiritualem  exerci- 
tationem. » S.  Augustinus  (7)  ita  lo- 
quitur: « Aliud  est  sacramentum,  a- 
liud  virtus  sacramenti.  Quam  multi 
de  altari  accipiunt  et  moriuntur,  et 
accipiendo  moriuntur!  Unde  dicit  A- 
postolus : ludicium  sibi  manducat  et 
bibit.  Non  enim  buccella  dominica 
venenum  fuit  ludae.  Et  tamen  acce- 
pit, et  cum  accepit,  inimicus  in  eum 
intravit,  non  quia  malum  accepit,  sed 
quia  bonum  male  maius  accepit.  Vi- 
dete ergo  fratres,  panem  coelestem 
spiritualiter  manducate,  innocentiam 
ad  altare  apportate : peccata  etsi  sunt 
quotidiana,  vel  non  sint  mortifera.  > 
Enar.  in  Ps.  n.  16  : c Quam  mullos 
ludas  impiet  Satanas , indigne  acci- 
pientes buccellam  ad  iudicium  suum? 
Qui  enim  manducat  et  bibit  indigne, 

(5)  Lib.  C in  Luc.  cap.  9,  n.  II. 

(6)  Hotn.  46  in  Io.  6. 

(7j  Tract.  96  ia  Io.  d.  II. 
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iudiciuvrsih' manducat  et  bibit.  Non 
malum  est,  quod  datur,  sed  bonum 
malo  in  iudicium  datur.  Bene  esse 
non  potest  male  accipienti,  quod  bo- 
num est.  »S.  Leo  M.  (1)  ad  Theodo- 
Vum  Foroiul.  haec  habet: « Christus 
lesiis  hanc  praepositis  Ecclesiae  tra- 
didit potestatem  , ut  et  confitentibus 
actionem  poenitentiae  darent,  et  eos- 
dem salubri  satisfactione  purgatos  ad 
communionem  sacramentorum  per 
■ ianuain  reconciliationis  admitterent.» 
S.  Isidot'us  Hisp.  (2)  scribit : « Qui 
scelerate  vivunt  in  Ecclesia,  et  com- 
municare non  desinunt,  putantes  se 
tali  communione  mundari , discant, 
nihil  sibi  ad  emendationem  proficere, 
dicente  Propheta  ; Quid  est,  quod  di- 
lectus meus  facit  in  domo  mea  scelera 
multa?  nunquid  carnes  sanctae  aufe- 
rent a te  malitias  tuas?  et  Apostolo; 
Probet  autem  seipsum  homo  etc.  » 

3.  Doctrinae  Patrum  concors  fuit 
semper  Ecclesiae  universae  consue- 
tudo. Perspicuum  est  enim  ex  anti- 
quis canonibus  poenitentialibus  et  ex 
Vonciliis  Eliberitano  (3),  Ancyra- 
no (4),  Nicaeno  J (5) , ac  Arausica- 
no  I (6)  participationem  sacrae  men- 
sae iis  interdictam  fuisse,  qui  ob  pa- 
trata n imina  publicam  poenitentiam 
agebant.  Hinc  alta  voce  inter  missa- 
rum solemnia  clamabat  Diaconus : 
Exite,  cathecumeni,  poenUentes,  in- 
digni/ Et  in  liturgia  graeca  ante  di- 
stributionem eucharistiae  etiamnum 
a Diaconis  dicitur : Sancta  sanchs  t 
quam  praxin  iam  refert  S.  Cyrillus 
Hier.  (7).  Quamvis  porro  rigor  pri- 
stinae disciplinae  temporum  lapsu 
decreverit,  constans  tamen  est  Eccle- 
siae doctrina  et  praxis  peccatoribus 
eucharistiam  denegandi,  donec  de 
eorum  conversione  et  iustificatione 

S)  Ep.  83,  al.  91. 

) Lib.  l do  summo  bono,  cap.  34. 

C«ti.  'ib  et  19.  (4)  Cao.  4,  5 et  7. 
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moralis  certitudo  habeatur.  Hincf/on- 
cilium  TridentinumSess.XUl,  can.5 
adversus  Lutherum  et  alios  aberran- 
tes deflnit : St  quis  dixerit,  vel  prae- 
cipuum fructum  eucharistiae  esse  re- 
missionem peccatorum;  vel  ex  ea  non 
alios  fructus  provenire; anathema  sit. 
Et  ibidem  canoni  ultimo  adiicit ; AV 
tantum  sacramentum  indigne,  atque 
ideo  in  mortem  et  condemnationem 
sumatur,  statuit  atque  declarat  ipsa 
sacra  Synodus, illis,  quos  conscientia 
peccati  mortalis  gravat,  qmntum- 
cunque  etiam  se  contritos  existiment, 
habita  copia  confessoris  necessario 
praemittendam  esse  confessionem  sa- 
cramentalem.  Si  quis  autem  contra- 
rium docere,  praedicare,  vel  pertina- 
citer asserere,  seu  etiam  publice  dis- 
putando defendere  praesumpserit,  eo 
ipso  excommunimlus  existat. 

4.  Eucharistiae  sacramentum  insti- 
tutum est , ut  sumatur  per  modum 
cibi  et  potus,  dicente  Christo:  Caro 
mea  vere  est  cibus,  et  sanguis  meus 
vere  est  potus  (8).  Atqui  cibus  non 
datur  mortuis,  sed  viventibus,  et  e\ 
natura  sua  ordinatur  ad  conservan- 
dam et  roborandam  vitam,  non  ad 
eam  posteaquam  amissa  est,  recupe- 
randam. Ergo  eucharistia  ex  institu- 
tione sua  per  se  et  primario  ordinatur 
non  ad  reddendam  vitam  animae,  de- 
lendo nimirum  peccata  gravia,  se'd 
ad  animam  vita  gratiae  iam  viventem, 
reficiendam  et  nutriendam.  < ^ 

Nota  i.  Si  Christus  Matth.  IX, 
12  etc.  dicit:  Non  est  opus  valentibus 
medicus,  sed  male  habentibus..,:  non 
veni  vacare  iustos,  sed  peccatores:  non 
loquitur  hic  de  invitatione  ad  eucha- 
ristiam, sed  de  vocatione  ad  fidem  e- 
vangelicam,  per  quam  peccatores  iu- 
stificari  et  salutem  consequi  possint. 
Eodem  sensu  accipienda  sunt  verba 

(5)  Can.  II.  (8)  Can.  8. 

(7)  Catcch.  33,  o.  19.  (8)  Io.  6,  !>«. 
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Christi  apud  Toann. : Pani»,  qui  de  rndctitiniun  solam  definierit,  rrinis' 
coelo  descendit, dat  vilam  mundo  (\),  sionein  mortalium  non  esse  praeci- 
quia  doctrinam  suam  panem  spiritiia-  puum  ewharisliae  effectum.  Denique 
lem  nominat,  qui  per  fidero  sumitur,  sententiam  suam  probant  auctoritate 
Eucharistia  vero  panis  vivificus  no-  S.  Thomae,  qui  in  4 Dist.  9,  q.  1, 
minatur,  non  quod  mortuis  det  vitam,  art.  3 ait : < Si  quis  facta  diligenti  di- 
sed  quod  in  iiistis  spiritualem  vitam  scussionesuaecoRscientiae...  ad  cor- 
conservet  et  augeat,  eosque ad aeter-  pus  Christi  accedat,  aliquo  mortali 
nam  vitam  praeparet.  Ecclesia  qui-  in  ipso  manente,  quod  eius  cognitio- 
dem  in  missa  orat,  ut  hoc  sacramen-  nem  subterfugiat,  non  peccat,  imoi 
tum  sil  ablulioscelerum,  sil  tirortm,  magis  ex  vi  sacramenti  (eucharistiae) 
atque  mortuorum  remissio  omnium  rsmissionemconsi>quiini'.»EtinSum 
deliriorum;  sed  haec  verba  intelli-  ma  (2)  dicit : c Potest  tamen  hoc  sa- 
genda  sunt  de  eucharistia  ut  est  sa-  cramentumoperariremissionenipec- 
crificium  quod  propitiatoriuin  esse  in-  cati  dupliciter:  uno  modo  non  per- 
ferius ostendetur;  saepe  enim  Vete-  eeptuni  actu,  sed  voto, sicut cun  iiuis 
res  nomine  sacramenti  ipsum  sacri-  |irimoiiistificatui  a peccato:  aiioino- 
ficium  intellexerunt.  do  etiam  perceptum  ab  eo  qui  est  in 

Aotu  2.  Quamvis  eucharistia  per  se  peccato  mortali,  cuiusronscieniiainct 
et  directe  peccata  mortalia  non  remit-  affectum  non  habet.  Forte  enim  primo 
tat,  non  pauci  tamen  Theologi  cen-  non  fuit  sufficienter  contritus,  sed 
seiit,  per  eucharistiam  etiam  peccata  devnte  et  r4Veien'er  accedens  con- 
gravia  per  accidens  et  indirecte  illi  sequetur  per  noe  saciainenluiii  gra- 
reinitli,  qui  reapse  quidem  peccati  tiamcliaritatis.quaecontritiuiiemper- 
mortali  reus  est,  sed  cuius  nec  con-  ficiet  et  remissionem  peccat'  t — Con- 
scientiam habet,  nec  sffectum,  qui-  Irariain  piidcin  sententiam  nonnulli 
que  bono  ac  simplici  animo  cuchari-  Theologi  uefeiidunt,  ut  Tournelq, 
Etiam  percipit,  quin  sacramentalem  Snnfnpnn  etc.,  rationibus  ducti,  qui- 
confessionem  aut  perfectam  contri-  bus  generatim  probatur,  per  eurha- 
tionem  praemi.verit.  Nam,  aiunt,  qui  ristiam  peccata  mortalia  non  remitti, 
post  diligentem  sui  excussionem  eu-  Notandum  vero  est,  omnes  theologos 
charistiam  sumit,  ignorans  se  esse  in  admittere, percontrilionem  perfectam 
statu  peccati  mortalis,  implet  prae-j  peccatorem  iiistificari:  ast  euchari- 
ceptum  Apostoli:  Probet  autem  se-  . stiam  eflicacissimum  medium  esse  ad 
ipsttm  homo,  indigne  non  communi- 
cat, et  nullum  obicem  ponit:  ergo 
cum  fructu  percipi  t eucharistiam  .quia 
non  ponentibus  obicem  gratia  confer- 
tur, quae  ipsum  iustificat,  quia  cum 
peccatu  consistere  nequit.  Addunt, 
hinc  intelligi  posse,  quare  Patres 
bincinde  dicunt , per  eucharistiam 
mundari  ellavari  animam,  ablui  sce- 
lera etc.,  quae  de  indirecta  tantum 
peccaturum  gravium  remissione  iii- 
telligeiida  sunt;  et  quare  Concilium 

(I)  IO.  S,  3S.  (S)  3 p..  q.  1»,  art.  3. 


rliaritatem  et  contritionem  perficien- 
dam, quis  negabil?  — 

II.  Eucharislitt  fifeeala  venialia 
et  Irmpurate»  peccaturum  poenas  diluit. 

§C04.  1.  Peccata  venialia  per  S. 
rominiinionem  remitti,  non  obscure 
Ss.  Patre.sindigitant.S.  A mbrnsius{3) 
ait;  I Qui  vulnus  habet,  medicinam 
requirit.  Vulnus  est,  quia  sub  pec- 
catu sumus,  medicina  est  coeleste  ac 
venerabile  (eucharistiae)  sacramen- 

(3j  Lib.  i de  «aeram,  c.  4. 
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tum,  > quod  ibidem  vocat  panem  no- 
strum quotidianum  , per  quem  non 
quidem  a peccatis  mortalibus,  sed 
tamen  a venialibus  liberamur,  in  quae 
etiam  iusti  ex  iunriuilale  l.vbunlur, 
S.  Auguslitms  (I)  dicit:  < Si  peccata 
tanta  non  sunt,  ut  excommunicandus 
quisquam  homo  iudiretiir,  non  se  de- 
bet a quotidiana  medicina  dominici 
corporis  separare:  i quotidianam  ap- 
pellat medicinam,  quia  quotidianis 
morbis  seu  peccatis  venialibus  sanan- 
dis destinata  est,  S.  TAomas  docet (2) 
quod  eucharistia  remissionem  pecca- 
torum venialium  dupliriler  operetur; 
pri.no  immediate  ct  directe,  quate- 
nus est  cihus  animae : sicut  enim  ci- 
bus corporalis  restaurat  vires , quae 
quotidie  deperduntur  per  actionem 
caloris  naturalis,  ita  cibus  spiritualis 
restaurat  vires  spirituales,  quae  quo- 
tidie deperduntur  per  calorem  con- 
cupiscentiae: secundo  mediale  et  in- 
directe, quia  auget  habitum  charila- 
tis  ac  reparat  eiusdem  fervorem,  ad- 
eoqiie  tollit  peccata  venialia,  qnihiis 
ille  fervor  minuitur  et  impeditur.  Qua 
de  causa  Cone.  Tridenlinum  (3)  eu- 
charistiam appellat  anlidntnm,  quo 
liberamur  a culpis  qtiotidianis , el  a 
peccatis  mortalibiu  praeserraniur. — 
Caeleruin  ciini  remissio  venialium 
iiun  liat  nisi  dependeiiter  a libera  ar- 
bitrii nostri  cooperatione,  requiritur, 
ut  obex  huic  elTertui  non  ponatur  af- 
fectum ad  venialia  retinendo.  Ideo 
Calcchisnius  romanus  cum  dixisset, 
eucharistiae  devoto iisu  restitui,  quid- 
quid ardore  rupidilatis  ad  .leves  of- 
fensas pertrahentis  amisimus,  subdit: 
c verum  haec  de  ii.s  peccatis  iiilelli- 
genda  sunt,  quorum  sensu  et  dele- 
ctatione animus  non  permoveturv  (4). 

2.  Eucharialiam  ut  aarrt/Ieiumsuiu- 

(1)  EpItI.  M.  at.  IIS,  cap.  3. 

(8)  3 p..  q.  7»,  art.  4. 

(3)  Si  sa.  la.  caq.  1.  (4)  P.  8,  e.  4,  n.  53. 

l'3)  Ibid.  art.  5. 
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mam  pro  peccatis  satisfaciendi  et  poe- 
nas delendi  vim  habere,  inferius  o- 
slendelur.  Si  autem  eucharistia  con- 
sideretur «I  sacramentum  non  remit- 
tit poenam  directe,  quia  non  est  in- 
stituta ad  satisfaciendum,  sed  ad  nu- 
triendum et  uniendum  cum  Christo, 
quod  non  impeditur  per  poenam  di- 
missa culpa : unde  sub  hac  ratione 
non  remittit  poenam  nisi  consequen- 
ter et  indirecte,  quatenus  anget  et 
innammat  charilalem,  f cx  cuius  fer- 
vore, ait  S.  Thnmas(b),  aliquis  con- 
sequitur remissionem  non  solum  cul- 
pae, sed  etiam  poenae;  inde  est  quod 
ex  consequenti  per  quandam  conco- 
milanliam  ad  principalem  efleclum 
homo  consequitur  remissionem  poe- 
nae non  quidem  lotius, sed  secundum 
modum  suae  devotionis  et  fervoris.  > 
Eliam  Ss.  Patres  eandem  dorlrinam 
inididerunt.  S.  A mbrosivs  (6)  inquit: 
«Tunc  itaque  paratus  adsisie,  ut  cor- 
pus edas  Domini  lesu,  in  qno  remissio 
peccatorum  est,  postulatio  divinae 
reconciliationis  el  protectionis  aeter- 
nae. » Auctor  lib.  de  sacr.  (7)  scri- 
bit: « Qiioliescunque  (eucharistiam) 
accipimus,  inoriem  Domini  annun- 
tiamus. Si  mortem  annuntiamus,  an- 
nuntiamus remissionem  pecc.alorum. 
Si  quoliescunque  effunditur  sanguis, 
in  remissionem  peccaturum  funditur, 
debeo  illum  semper accipere,  iil  sem- 
per  mihi  peccata  dimittantur.  Qui 
semper  pecco,  semper  debeo  habere 
medicinam.»  Et  ibid.  (8V  « Quoties- 
cunque  enim  bibis,  accipis  remissio- 
nem percalorum.  > S.  Io.  Damasce- 
nus (9)  docet:  < Fit  igitur  iis  qui  fide 
digne  assumunt,  in  remissionem  pec- 
caforum , — comburit  pecrala  no- 
stra — curat  morbos  el  omnimoda 
damna.  > 

(6^  Kxp.  in  Pa.  118.  n.  48. 

(7)  Lib.  4.  c«p.  6.  n.  S8. 

J8)  Lib.  6.C.  n.  n. 

Lib.  4 de  Odf.  e.  16 
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III.  Euchamtia  fideles  cum  Christo 
et  inter  se  unit. 


5 605.  -1 . Nobilissimum  et  soavis- 
siroom  hanc  effectum  Christus  ipse 
expressitdicens:  Quimnndncat  meam 
eamem  et  bibit  metm  sanguinem, 
in  me  manet  et  ego  in  illo  (1),  id 
est,  intime  mihi  unitur , et  quidem 
ita,  ut  non  me  mutet  in  se,  sed  in  me 
mutetur.  Quamvis  autem  in  S.  com- 
munione Christi  corpus  vere,  realiter 
et  substantialiter  in  corpus  nostrum 
intret,  unio  tamen,  de  qua  Christus 
loquitur,  non  physica  sed  moralis, 
non  corporalis,  sed  spiritualis  est; 
non  enim  corporaliter  Christus  ma- 
net in  nobis,  sed  corruptis  speciebus 
eius  praesentia  desinit;  unio  igitur 
animam  concernit,  quam  Christus  per 
affectus  intime  sibi  coniungit.  Unde 
S.  Cyprianus  vel  alius  Auctor  serm. 
de  coena  Dom.  ait:  c Nostra  et  ipsius 
coniunctio  nec  miscet  personas,  nec 
unit  substantias,  sed  affectus  conso- 
ciat et  confoederat  voluntates.  > Hanc 
fidelium  cum  Christo  unionem  Ss. 
Patres  magnis  extollant  encomiis.  8. 
Cyrillus  Hier.  (2)  asserit,  per  eucba- 
ristiara  fideles  cum  Christo  t concor- 
poreos  et  consanguineos  > fieri.. S. 
Ephraem  de  extr.  iudicio  et  compun- 
ctione haec  hahet:  « Anima  nostra 
sponsa  sancta  facta  est  immortalis 
sponsi.  Nuptiarum  autem  copulae  di- 
vinasiint  sacramenta,  per  quae  sancta 
auima  iungitur  sponso,  dum  cum  ti- 
more ac  tremore  digne  sumuntur.  > 
S.  Chrysostnmus  (3)  inquit:  < Sicut 
si  quis  in  liquefactum  aurum  manum 
vel  linguam  iniicial,  si  tamen  id  fieri 
possit,  statim  inauratam  reddit,  id 
proposita  ( eucharistiae  ) mysteria 
longe  melius  animae  praestant.  Flu- 

(1)  Io.  s.  57.  <9)  Catocb.  SS,  n.  3. 

(8)  Hom.  46  (al.  45)  in  loan.  n.  S. 

(4)  Lib.  4 in  loau.  eap.  17. 


vius  enim  (divini  sanguinis)  igne 
ferventius  ebullit;  at  non  urit,  sed 
abluit  tantum...  Ut  enim  qui  servos 
emit , aurum  dat,  et  illos  si  ornare 
velit,  auro  ornat:  ita  et  Christus  nos 
sanguine  suo  et  emit  et  ornavit.  Qui 
huius  sanguinis  participes  sunt,  cum 
Angelis  stant  et  Archangelis  et  su- 
pernis potestatibus,  regia  Christi  stola 
induti  et  armis  spiritualibus  instructi. 
Sed  nihil  magnum  hactenus  dixi ; nam 
ipso  sunt  induti  rege,  v S.  Cynllus 
Alex.  (4)  scribit:  t Sicut  si  quis  ce- 
rae liquefactae  aliam  ceram  infude- 
rit, alteram  cum  altera  per  totum 
commisceat  necesse  est,  sic  qui  car- 
nem et  sanguinem  Domini  recipit, 
cum  ipso  ita  coniungitur,  ut  Christus 
in  ipso  et  ipse  in  Christo  inveniatur.» 
S.  Leo  M.  (5)  dicit:  c Non  enim  aliud 
agit  participatio  corporis  et  sanguinis 
Christi , quam  ut  in  id,  quod  sumi- 
mus, transeamus.  » 

2.  Dubitari  non  potest,  euchari- 
stiam etiam  ad  hoc  institutam  esse, 
ut  fideles  per  charitatem  inter  se  u- 
niantur.  Quod  Christus  ipse  satis  per- 
spicue innuit , dum  in  suavissimo 
sermone,  quem  eucharistiam  insti- 
tuens in  ultima  coena  habuit  (6),  di- 
lectionem proximi  maxime  commen- 
davit. Eucharistiam  porro  ut  fonrt- 
rtum  instituit;  quid  autem  convivis 
convenientius  magisque  necessarium 
est,  quam  charitas,  pax  et  concordia 
animorum?  lucundissimo  nexu  inter 
se  uniuntur  de  una  mensa  participan- 
tes. Unde  Paulus  charitatem  inter  fi- 
deles commendans  ait : Quoniam  u- 
nus  panis,  unum  corpus  mulli  simus, 
omnes  qui  de  uno  pane  participa- 
mus. (7)  fpsa  materia,  ex  qua  eucha- 
ristia conficitur,  symbolum  unionis 
est,  qua  fideles  per  charitatem  inter 
se  colligantur.  Nam  ait  S.  Chrysosto- 

(5)  Serm.  63  de  pass.  Dom.  19,  c.  7. 

(6)  le.  13,  81  -cap.  15.  (7)  I Cor.  10,  17. 
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mtiA ; c Sirut  panis  ei  mullis  granis 
constans  unitus  est,  ita  ut  grana  nus- 
quam appareant,  sed  sint  quidem  i- 
psa,  non  manifesta  autem  sil  illorum 
(liflerentia  propter  coniunctionem:  sic 
iios  et  mutuo  et  cum  Christo  coniun- 
gimur.  Non  enim  ex  altero  corpore 
hic,  ex  altero  ille  nutritur,  sed  ex  eo- 
dem ipso  omnes.  Ideoadiecit;  Omnes 
enim  ex  uno  pane  participamus.  Si 
autem  ex  eodem,  et  idipsum  eflici- 
mur  omnes,  cur  non  eandem  chari- 
tateni  exhibemus,  et  ea  ratione  unum 
efficimur? Nam  olim  maiorum  nostro- 
rum tempore  hoc  erat : Multitudinis 
enim  eredentium,inquit,corunumel 
anima  una  erat* (i).  S.  Augustinus 
tract.  in  Io.  (2)  cum  dixisset,  quod 
fideles  per  S.  communionem  fiant 
corpus  Christi,  ut  sic  etiam  vivant  de 
spiritu  Christi,  ex  quoiuxla  ICor.  X, 

1 7 perfecta  unitas  repetenda  est,  ex- 
clamat: s 0 sacramentum  pietatis,  o 
signum  unitatis,  o vinculum  charita- 
lisl  > Et  serm.  in  die  Pentec.  po- 
strem.  (3)  inquit ; c Sicut  ut  sit  spe- 
cies visibilis  panis,  inulta  grana  in  u- 
num  consperguntur,  tamquam  illud 
fiat,  quod  de  Gdelibns  ait  Scriptura 
sancta:  Erat  illis  anima  una  et  cor 
unum  tn  Deum:  sic  et  de  vino.  Fra- 
tres recolite,  unde  sit  vinum.  Grana 
mulla  pendent  ad  botrum,  sed  liquor 
granorum  in  unitate  confunditur.  Ita 
et  Dominus  Christus  nos  signiGcavil, 
nos  ad  se  pertinere  voluit,  mysterium 
pacis  et  unitatis  nostrae  in  sua  mensa 
consecravit.  Qui  accipit  mysterium 
unitatis  et  non  tenet  vinculum  pacis, 
non  mysterium  accipit  pro  se,  sed  te- 
stimonium contra  se.  » Cone.  Tri- 
dentinum  Sess.  XIII,  mox  ab  initio 
dicit : Eucharistiam  Salvator  noster 
m Ecclesia  sua  lanquam  symbolum 
reliquit  eius  unitatis  et  charitatis, 
qua  Christianos  omnes  inter  st  con- 
ti) Bom.  S4  in  I od  Cor.  n.  S. 
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iunetoset  copulatos  esse  coluit.  Et  cap. 
2 ait,  Christum  voluisse,  ut  euchari- 
stia sil  Symbolum  unius  illius  corpo- 
ris, cuius  ipse  caput  existit,  cuique 
nos  tanquam  membra  arctissima  fi- 
dei, spei  et  charitatis  connexione  ad- 
strictos  esse  voluit,  ut  idipsum  omnes 
diceremus  nec  essent  tn  nobis  schi- 
smata. 

IV.  Eueharislia  f/ralias  copiosas  ad  pcrcala 

eilanda,  ei  exercendas  virtutes  confert. 

§ 606.  Si  omnia  sacramenta  gra- 
tiam internam  supernaturalem  signi- 
ficant et  producunt,  a fortiori  id  de 
praestantissimo  eucharistiae  sacra- 
mento dicendum  est,  cum  in  eo  au- 
ctor sacramentorum  fonsque  omnium 
gratiarum  contineatur,  et  intima  spi- 
ritualis unio  per  sacram  synaxin  cum 
ipso  ineatur.  Dubitari  igitur  non  pot- 
est, per  istam  magnum  gratiae  san- 
ctificantis augmentum  et  copiosas 
gratias  actuales  obtineri,  quibus  in- 
tellectus illustratur,  voluntas  ad  bo- 
num inclinatur,  contra  camis,  mundi, 
et  daemonis  tentationes  roboratur,  et 
sic  a futuris  peccatis  praeservatur  et 
ad  exercendas  virtutes  excitatur.  Istos 
esse  saluberrimos  eucharistiae  digne 
et  devote  sumptae  effectus  ex  S.  Scri- 
ptura, ex  Ss.  Patribus  et  ex  Conciliis 
constat. 

i.  In  S.  Scriptura  V.  T.  spiritua- 
les eucharistiae  effectas  praefigurati 
et  praenuntiati  fuerunt  (v.  § 569, n.  1 ). 
Christus  autem  ipse  eosdem  nobis  pa- 
teliicere  dignatus  est.  Nam  Io.  VI, 
48  etc.  ait:  Ego  sum  panis  vitae.  Pa- 
tres vestri  manducaverunt  manna  in 
deserto  et  mortui  sunt.  Hic  est  panis 
de  coelo  descendens,  ut  si  quis  ex  ipso 
manducaverit,  non  moriatur.  Ego 
sum  panis  vivus,  qui  de  coelo  descen- 
di. Si  quis  manducaverit  ex  hoc  pane, 
vivet  in  aeternum,  et  panis  quem  ego 

(S)  Tnct.  SC  io  Io.  n.  13.  (3J  Serm.  Sit. 
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dabo,  taro‘mea  «ti(  pro  mundi  rila. 
Nun  loquilur  Christus  de  vita  et  morte 
corporis,  sed  de  vita  et  morte  animae. 
Non  enim  Christus  homines  liherare 
voluit  a morte  temporali,  quam  ipse- 
met  in  cruce  sustinuit,  et  cui  etiam 
iu  novo  foedere  omnes  homines  siihii- 
ciuntur,dicentePaulo:.Staf»fuwesf  Ao- 
minibm  semel  mori  (I).  Voluit  autem 
homines  liberare  a morte  spirituali  et 
aeterna  ; atque  ideo  non  solum  in  ara 
crucis  semetipsum  obtulit,  et  sangui- 
nem suum  fudit,  sed  etiam  corpus 
suum  et  sanguinem  ut  cibum  et  po- 
tum reliquit.  Ut  autem  huius  alimenti 
praestantiam  ostenderet,  compara- 
tionem inter  manna  et  eurharistiam 
instituit  dicens,  antiquos  Patres  pa- 
nem quidem  de  coelo  descendentem 
manducasse,  sed  tamen  a Deo  defe- 
cisse et  spiritualiter  mortuos  esse , 
panem  autem  vivum  a se  dandum 
praeslantiorem  effectum  productu- 
rum esse,  n<  si  quis  ex  ipso  mandu- 
caceril,  non  moriatur,  id  est,  a Deo 
per  peccatum  non  deficiat,  et  spiri- 
tualem mortem  non  incurrat;  quibus 
verbis  sat  luculenter  declaratur,  per 
eucharistiam  homines  a peccatis  prae- 
servari , atque  ideo  contra  carnis, 
mundi  et  daemonis  lentatiunes  prae- 
muniri, ita  ut  honum  certamen  cer- 
tantes fidem  servent,  et  coronam  iu- 
stitiae  mereantur.  Eodem  modo  Chri- 
stus clare  innuit,  per  eucharistiam 
vitam  spiritualem  non  solum  conser- 
vari, sed  etiam  augeri,  et  perfici.  Ideo 
dixit  V.  51 : Ego  sum  panis  vkus, 
qui  de  coelo  descendi.  Si  quis  man- 
ducaverit ex  hoc  pane,  ricel  in  aeter- 
num; V.  58,  qui  manducat  me,  et  i- 
pse  vivet  propter  me : quibus  verbis 
edocemur,  per  eucharistiam  in  fide- 
libus etiam  fidem,  spem,  charilatem, 

(IJ  Hcbr.  »,  ST.  (S)  Luc.  S4,SI. 

(3|  Act.  S,  41.  (4)  Act.  t.  V.  44-4T. 

(5)  Epiit.  ad  Ephea.  d.  9Q. 

Paedagog.  lib.  9. 
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caetenisquevirtiitesproduci,  sine  qui- 
bus vita  spiritualis  conS('rvari,  nutriri 
et  perfici  non  potest.  Insignes  isti 
eucharistiae  effectus  manifestati  sunt 
Ium  in  discipulis  euntibus  iiiEinmaus, 
quia  sumpta  eucharistia  aperti  suut 
aruli  eorum  ('2'),  ipsique  in  fide  cuo- 
firmati,  spe  roborati  et  charit.ite  ac- 
censi ad  Apostolos  redierunt:  tum  et- 
iam in  primis  fidelibus,  qui : Erant 
perseverantes  - in  commuiiicatinne 
fractionis  panis  (3),  et  ideo  umnibus 
virtutibus  collucebant  (4). 

2.  Ss.  Patres  de  spiritualibus  eu- 
charistiae emolumentis  insignia  testi- 
monia ferunt.  ,S.  Ignatins  M.  (5)  eu- 
charistiam nominat,  « pliarmaeuui  < 
immortalitatis  et  antidotum,  ne  mo- 
riamur, sed  seinper  vivamus  in  b-su 
Christo  . » Clemens  Alex.  (Cj  dicit: 

4 Eucharistia  bona  est  gratia,  cuius 
qui  per  fidem  sunt  participes,  sanrli- 
ficantur  et  corpure  et  anima.  > Ter- 
tullianus |1)  ait : c Caro  corpore  et 
sanguine  Christi  vescitur,  ut  et  ani- 
ma de  Deo  saginetur.  > Origenes  (8) 
haec  habet:  c Actis  gratiis,  oblatis 
panibus  vescimur,  qui  utique  per  pre- 
ces efficiuntur  corpus  sanctum  et 
sanctificans  eos,  qui  sano  proposito 
et  recta  mente  ipso  utuntur.»  S.  Cy- 
prianus (9)  ad  Curnelium  scribit : 

4 Idoneus  esse  non  potest  ad  marty- 
rium, qui  ab  Ecclesia  non  armatur  ad 
praelimii  et  mens  deficit,  quam  non 
recepta  eucharistia  erigit  et  accen- 
dit.» Et  ad  Coecil.  (10)  inquit:  < Ca- 
lix dominicus  sic  bibentes  inebriat, 
ut  sobrios  faciat,  ut  mentes  ad  spiri- 
talem sapientiam  redigat,  ut  a sapore 
isto  saeculari  ad  intellectum  Dei  u- 
nusquisque  resipiscat,  — ut  e.xpona- 
tur  memoria  veteris  hominis,  et  fiat 
oblivio  conversationis  pristinae  sae- 

(1)  Lib.  de  resurrect.  n.  9. 

(8)  Lib.  9f  c.  Celsum. 

(9)  Epist.  &4. 

(10;  Episl.  S3. 
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cniRris,  e(  mo«'tuin  peclus  ac  irisle, 
quod  prius  precatis  anj^nlibus  pre- 
ulebatur,  divinae  indiiljienliae  laetitia 
resolvatur.  * 5.  Cgrillus  Hier.  (I)  do- 
cet : * Panis  iste  substantialis  est, 
quasi  dicas,  ad  substantiam  animae 
directus,  ad  corporis  et  animae  emo- 
lumentum. A S.  BdKiiius  Kp.  ad  Cae- 
sarinm  inquit : « Communicare  per 
sintrulos  dies,  et  participare  de  sacro 
corpnre  et  sanguine  Clii  isli,  pulcrum 
est  et  valde  utile,  ipso  manifeste  di- 
cente: Qtti  manducal  meam  carnem, 
ei  bibit  meum  tanguinem,  habet  vi- 
tam aeJernum.  Quis  enim  ambigit , 
quin  frequens  vitae  participatio  udiil 
aliud  sit,  quam  pluribus  modis  vive- 
re. » — S.  Ambroaius  {i)  de  eucha- 
ristia dicit:  c Cor  nostrum  esca  ista 
confirmat,  et  potus  iste  laetificat  cor 
hominis.  * Idem  (3):  c De  hoc  pane 
dictum  est:  Omne*,  qui  elongant 
se  a le,  peribunt.  Si  te  elongaveris 
ab  eo,  peribis:  si  appropinquave- 
ris ad  cum,  vives.  Hic  est  panis  vitae; 
qui  ergo  vita:n  manducat,  mori  non 
potest.  Quomodo  enim  morietur,  cui 
cibus  vita  est?  quomodo  deficiet,  qui 
habuerit  vitalem  substantiam  ? Acce- 
dite ad  eum  et  satiamini,  quia  panis 
est : accedite  ad  eum  et  putate,  quia 
fons  est:  accedite  ad  eum 'et  illumi- 
namini, quia  lux  est:  .acceditead  eum 
et  liberamini,  quia  ubi  Spiritus  Do- 
mini, ibi  libertas.  > Audiendus  autem 
prae  caeteris  est  S.  Chrysostomus, 
quem  non  immerito  quidam  Ductorem 
euchiiristiae,  sicut  S.  Augustinum 
ductorem  gratiae  appellant:  ille  llom. 
AG  (4)  in  loan.  n.  3 et  A curo  dixis- 
set, quud  Christus  se  nobis  comeden- 
dum dederit  s ad  maiorem  nos  ami- 
citiam inducens  ct  suum  nubis  de- 
monstrans amorem , » ita  pergit : 
« Ab  illa  ergo  mensa  recedamus  tan- 
ti) Catech.  13,  myatag.  S,  n.  15. 

(S)  Lib.  de  myater.  cap.  9,  o.  58. 
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quam  leones  ignem  spirantes,  dia- 
bolo terribiles,  eugitantes,  quud  (Chri- 
stus) .sit  caput  nostrum,  et  qiianlara 
nobis  dilectionem  exhibuerit.  Paren- 
tes saepe  liberos  suos  aliis  alendos 
tradunt,  ego  e contra  carnibus  illos 
meis  alo,  me  ipsum  appono : vos  o- 
mnes  nubiles  esse  volo  et  bonam  de 
futuris  spem  adfero.  Nam  qiii  in  hac 
vita  se  vobis  tradidit,  inulto  magis  in 
futura  favebit....  Hic  sanguis  in  vobis 
regiam  flurtdamque  exhibet  imagi- 
nem, pulcritudinem  pariI  incredibi- 
lem, animae  nobilitatem  marcescere 
non  sinit,  dum  frequenter  irrigat  et 
nutrit.  Sanguis  enim  non  staliin  in 
nobis  fit  ex  cibo,  hic  vero  sanguis  con- 
festim  irrigat  animam,  et  magnam 
vim  indit...  Hic  sanguis  salus  anima- 
rum nostrarum  est ; hoc  abluitur  a- 
nima,  hoc  ornatur,  hoc  incenditur, 
hic  igne  splendidiorem  mentem  no- 
stram reddit...  Ex  hac  mensa  fons 
scaturit  fluvios  emittens  spirituales. 
Ad  hunc  fontem  eriguntur  non  sa- 
lices infructuosae  , sed  arbores  ad 
ipsum  coelum  pertingentes,  quae  fru- 
ctus seinper  producunt  tempestivos, 
qui  nunquam  marcescunt.  Siquisae- 
stual,  hunc  adeat  fontem,  et  ardorem 
temperet.  Nam  aestum  fugat,  et  adu- 
sta omnia  refrigerat,  non  qiiae  e so- 
lis ardore  aestuant,  sed  quae  igneis 
sagittis  exusta  sunt.  Supernum  enim 
habet. principium  et  radicem,  unde 
et  irrigatur.  Ex  hoc  fonte  mulli  rivi 
manant,  quos  emittit  Paracletus,  Fi- 
liusque mediator  est,  non  bidente 
viam  parat,  sed  affectum  nostrum  a- 
perit.  Hic  fons  lucis  est  veritatis  ra- 
dios diffundens. » Et  Hoinil.  50  in 
Matih.  VIII,  36  inquit:  « Accedamus 
itaque  cum  fide  Cad  S.  synaxiii)  singuli 
aegrotantes.  Nam  si  ii,  qui  fimbriam 
vestimenti  eius  tangebant,  tantam 

(3)  Expot.  io  Pi.  118,  I.  S8. 

{4!  AI.  45. 
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sibi  attraxere  xirtutenn;  quanto  magis 
ii,  qui  totum  ipsum  tenent  (1)?  > 5. 
Augustinus  in  Ps.  XXXII1(2)  ait:  tin 
corpore  et  sanguine  suo  voluit  esse 
salutem  nostram.»  Et(3)  in  eund.Ps. 
« Accedamus  ad  eum  et  illuminemur, 
non  quomodo  accesserunt  ad  eum  lu- 
daei,  ut  tenebrarentur.  Accesserunt 
enim  ad  illum,  ut  cruci Hgerent;  nos 
autem  ad  eum  accedamus,  ut  corpus 
et  sanguinem  eius  accipiamus.  Illi  de 
crucifixo  tenebrati  sunt;  nos  mandu- 
cando crucifixum  et  bibendo  illumi- 
namur.»— S.  Cyrilliis  Alexand.  (A) 
scribit:  «Quare  pie  apud  te  statuas, 
recte  honesteque  degere,  atque  ita 
Eulogiae  particeps  fias  credens,  eam 
non  mortis  solum,  verum  etiam  mor- 
borum nostrorum  depellendorum  vi 
pollere.  Christus  enim  existensin  no- 
bia  sopit  saevientem  in  nostris  mem- 
bris carnis  legem,  et  pietatem  in 
Deuro  exsuscitat,  perturbationes  mor- 
tificat, delicta,  in  quibus  sumus,  no- 
bis non  imputans,  sed  potius  ut  ae- 
grotos sanans.  Confractum  enim  alli- 
gat, erigit  lapsum  ceu  bonus  pastor, 
et  qui  animam  suam  ponit  pro  ovibus 
suis.  ) S.  lo.  Damascenus  (5)  ita  de 
eucharistia  loquitur : t iis,  qui  fide 
digne  sumunt,  in  remissionem  pec- 
, catorum  et  in  vitam  aeternam  et  in 
custodiam  animae  et  corporis...  Ac- 
cedamus cum  desiderio  ardenti  et  di- 
vinum carbonem  percipiamus,  ut  i- 
gnis  in  nobis  desiderii  assumens  eo 
ex  carbone  ignitionem  comburat  pec- 
cata nostra,  et  illuminet  corda  nostra, 
et  participatione  divini  ignis  igniamur 
et  deificemur...  Corpus  et  sanguis 
Christi  (sumitur)  in  stabilimentum 
animae  nostrae...  (est  enim)  iens  in 
nostram  substantiam  et  conservatio- 
nem, omnimodi  nocumenti  reparatio, 

(1)  cr.  Hom.  SS  in  Io.  n.  3. 

(Si  kubr.  1,  n.  6.  (3)  Hoar.  9.  n.  10. 

{4)  Commeet,  in  lonn.  c.-tp  n.  v :>i. 
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sordisomnis  purgatio...  Curat  morbos 
et  omnimoda  damna.  > S.  Bermr~ 
dus  (6)  inquit ; « Duo  sacramentum 
eucharistiae  operatur  in  nobis,  ut  vi- 
delicet et  sensum  minuat  in  minimis, 
et  in  gravioribus  peccatis  tollat  omni- 
no consensum.  Si  quis  vestrum  non 
tam  saepe  modo,  non  taro  acerbos 
sentit  iracundiae  motus,  invidiae,  lu- 
xuriae aut  caeteroruro  huiusmodi, 
gratias  agat  corpori  et  sanguini  Do- 
mini , quoniam  virtus  sacramenti  o- 
peratur  in  eo,  et  gaudeat,  quod  pes- 
simum ulcus  accedat  ad  sanitatem.  > 
3.  Cuncilium  Florentinum  in  decr. 
pro  Armen.  de  eucharistia  ail:  Huius 
sacramenti  effectus,  quem  in  anima 
operatur  digne  sumenlii , est  aduna- 
tio  hominis  ad  Christum,  et  quia  per 
gratiam  homo  Christo  incorporatur 
et  membris  eius  unitur,  sequitur, 
qmdper  hoc  sacramentum  in  sumen- 
tibus digne  gratia  augeatur;  omnem- 
que  effertum,  quem  materialis  cibus 
et  ]H)lus  quoad  ritam  agunt  corpora- 
lem, hoc  idem  quoad  vitam  spiritua- 
lem et  hoc  sacramentum  operatur. 
Tridentinum  Sess.  XIII,  cap.  i di- 
cit: Salvator  noster...  sumi  coluit 
sacramentum  hoc  tanquam  spiritua- 
lem animarum  cibum,  quo  alantur  et 
confortentir  viventes  vita  illius,  qui 
dixit : qui  manducat  me,  et  ipse  vivet 
propter  me:  et  tanquam  antidotum, 
quo  liberemur  a culpis  quotidianis, 
et  a peccatis  mortalibus  praeserve- 
mur. Et  cap.  8 fideles  ad  eam  fidem 
et  animi  devotionem  exhortatur,  ut 
panem  illum  supersubstantialem  fre- 
quenter suscipere  possint,  et  is  vere 
eissil  animae  vita,  et  perpetua  sanitas 
mentis,  cuius  vigore  confortati,  ex 
huius  miserae  peregrinationis  itinere 
ad  coelestem  patriam  pervenire  va- 
leant, eundem  panem  Angelorum, 

(S)  Lib.  4 de  llde.  cap.  14. 

(S)  Serm.  da  eomi  Dotn.  d.  S. 
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^i«n  modo  sub  sairis  velaminibus 
edunl,  absque  ullo  velamine  tnandu- 
eaturi. 

V.  Eucharistia  pignus  aeternae  gloriae 
tribuit. 

§ 607.  1 . Homines  iam  per  bapti- 
smum ius  ad  aeternam  gloriam  con- 
sequuntur, quae  in  bealitudine  ani- 
mae et  in  gloriosa  corporis  resurre- 
ctione consistit.  Ut  autem  tantae  feli- 
citatis participes  reddantur,  necesse 
est,  ut  gratiam  sanctificantem  con- 
servent, peccata  devitent  virtutesque 
exerceant,  dicente  Christo:  Qui  au- 
tem perseveraverit  usque  in  finem, 
hic  salvus  erit  (1).  Ut  autem  homi- 
nes infirmi  variis  periculis  tentatio- 
nibusque  obnoxii  in  bono  perseve- 
rent, eucharistia  instituta  est,  per 
quam  copiosae  et  efficaces  gratiae  ad 
peccata  vitanda  et  virtutes  exercen- 
das conferuntur.  Vere  igitur  eucha- 
ristia frequenter,  digne  et  devote  sum- 
pta pignus  aeternae  gloriae  tribuit. 
Hinc  Christus  ipse  ait : Qui  mandu- 
cat meam  carnem,  et  bibit  meum  san- 
guinem, habet  vitam  aeternam,  et 
ego  resuscitabo  eum  in  novissimo 
die  (2);  et:  gui  manducat  hunc  pa- 
nem vivet  in  aeternum  (3).  His  verbis 
Christi  conformia  sunt  Ss.  Patrum 
effata.  S.  Ignatius  M.  (4)  ait : < Pa- 
nem unum  frangimus,  qui  est  phar- 
(nacuin  immortalitatis,  et  antidotum, 
ne  moriamur,  sed  semper  vivamus  in 
lesu  Christo.  » S.  Irenaeus  (5)  in- 
quit : « Nostra  corpora  ex  ea  (eucha- 
ristia) nutrita,  et  reposita  in  terram, 
et  resoluta  in  eam  (sicut  granum,  ex 
quo  conficitureucharistia),  resurgent 
suo  tempore.  Verbo  Dei  resurrectio- 
nem eis  donante  in  gloriam  Dei  Pa- 
tris, qui  huic  mortali  immortalitatem 

(1)  Matlh.  10,  S2.  (S)  Io.  6.  55. 

(8)  V.  5».  (4)  Ep.  ad  EphM.  o.  SO. 

(5)  Lib,  b adv.  haer.  cap.  2,  n.  3. 

(6/  De  resurr.  carnis,  n.  8. 
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circumdat,  et  corruptibili  incorru- 
ptelam gratuito  donat,  quoniam  vir-» 
tus  Dei  in  infirmitate  perficitur,  ut 
non  quasi  ex  nobis  metipsis  haben- 
tes vitam  inflemur  aliquando  et  ex^ 
tollamur,  adversus  Deum  ingratam 
mentem  accipientes,  experimento  au- 
tem discentes,  quoniam  ex  illius  mat 
gnitudinc,  etnoncx  nostra  natura  ha- 
bemus in  aeternum  perseverantiam.» 
Similia  habent  TirtuHianus  (6),  Sj 
Gregarius  Nyssenus  (7),  S.  Ambro- 
sius (8).  Ideo  Conril.  Tridentinum 
Sess.  XIH,  cap.  2 de  sacramento  eu- 
charistiae dicit:  Salvator  noster -pi- 
gnus praeterea  id  esse  voluit  fulurati 
nostrae  gloriae  et  perpetuae  felicii 
tatis.  ; 

2.  Certum  quidem  est,  etiam  infi- 
deles sacro  eucharistiae  cibo  nun-. 
quam  pastos,  aliquando  resurrectu- 
ros esse.  Sed  notandum  est,  dupli- 
cem esse  resurrectionem,  aliam  in 
vitam  aeternam,  et  aliam  in  oppro- 
brium sempiternum  (9).  Non  ergo 
qualiscunque  resurrectio,  sed  sola 
beata  et  gloriosa  divinae  eucharistiae! 
fructus  est  salutaris;  nam,  ait  S.  Cy- 
riHu^.4 fex. (10)  «resurgere ad  poenam 
et  ad  sola  supplicia  excitari,  raortd 
ipsa  longe  acerbius  esse  iudico.  » E- 
quidem  etiam  parvuli  mox  post  ba- 
ptismum decedentes  nec  vitali  eu-i 
charistiae  cibo  unquam  pasti,  gloriosi 
in  fine  saeculorum  resurgent : sed 
haec  quoque  ipsorum  resurrectio  quo- 
dam modo  eucharistiae  adseribi  pot- 
est, quia  per  baptisma  viva  Christi 
membra  redduntur,  ius  ad  eucharv- 
stiam  percipiunt  eandemque  non  pro- 
pria quidem  voluntate,  sed  Ecclesiae 
matris  votis  concupiscunt.  Denique 
recte  dici  potest,  gloriosam  quideiR 
resurrectionem  etiam  sine  actuali  eu- 

(7)  Or.  Mlech.  s.  33. 

(8)  Eip.  in  P.S.  lis,  n.  SS. 

(S)  Dnn.  18.  8;  Io.  5,  M. 

(10)  Lib.  4 io  lo.  cap.  S. 


hi  stit.  Theol.  vol.  V. 
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charistiae  sumptione  recipi  posse, 
maiorem  tanien  in  resurrectione  glo- 
riam per  eucharistiam  actualiter  per- 
ceptam obtineri.  Unde  Conlenxo- 
niux  (1)  contendit,  < ex  carne  Chri- 
sti nubis  per  eucharistiam  unita  vim 
quamdam  et  siipernaturalein  qua- 
litatem in  corpora  no.^lra  manare, 
quae  ad  beatam  et  glo  insam  cor- 
poris resurrectionem  effit-iendam  e- 
vehetur,  vel  in  ipsa  resurrectione 
quadantenus  explicabitur,  sicut  gra- 
num frumenti  in  terra  aliquamdiu  la- 
tens erigitur  deinde,  atque  in  ube- 
riores fructus  assurgit.  Sane  si  ab 
Angeli  vice  Dei  loquenlis  conspectu 
tantam  lucem  Movses  derivavit,  ut  A- 
postulo  testante,  non  poisnil  inten- 
dere filii  Israel  in  faciem  Moysi  pro- 
pter gloriam  vultus  eius  (2);  quidni 
a divina  eucharistia,  quam  fontem  lu- 
cis et  aratmluminum,  duo  clarissimi 
eiusdem  civitatis  Episcopi,  Chryso- 
itomus  et  Germanus  appellarunt , 
splendoris  radii  elDuent,  qui  in  liac 
quidem  mortali  vita  latent,  sed  in  fu- 
tura aperientur,  hiabunt,  dehiscent, 
diffundentur?  valet  enim  argumenta- 
tio Apostoli;  St  minislralio  mortis 
litteris  deformata  in  lapidibus,  fuit 
in  gloria,  ita  ut  non  possent  inten- 
dere filii  Israfl  in  faciem  Moysi  pro- 
pter gloriam  vultus  eius,  quae  eva- 
cuatur: quomodo  non  magis  mini- 
slralio spiritus  erit  in  gloria f,...  Si 
enim  quod  evaaiatur  per  gloriam  est, 
muUo  magis  quod  manet,  in  gloria 
est»  (3);  id  est:  si  ministerium  legis, 
quae  mortem  causabat,  sed  digito  Dei 
scripta  erat,  laniaro  gloriam  Moysi 
attulit,  quantam  afferet  corporis  et 
sanguinis  cominunicalio  tum  animae 
tum  corpori? 

. (1)  Lib.  11.  p.  a.  diu.  S.  e.  i,  cff.  «. 

(I)  8 Cw.  3.  (S|  I Cor.  a.  7,  cte. 

(4j  S«u.  13,  np.  B. 
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De  nrerssiiate  eucharistiae, 
rlus(|ue  subieclo. 

§ 608.  Declaratis  eucharistiae  ef- 
fectibus recte  quaeritur,  quinam  de- 
be.mt,  et  quinam  possint  valide,  di- 
gne, et  utiliter  eucharistiam  percipe- 
re?— Iliis  autem  quaestiones  pro- 
xime ad  theoliigiam  practicain  seu 
moralem  spectare,  manifestum  est. 
Inierim  tamen  quaedam  de  iis  eliara 
in  Theologia  theorctica  dicenda  sunt, 
iit  errores  doctrinae  catholicae  hac  in 
re  oppositi  confutentur.  Nam  inter 
Graecos  schismaticos  nonnulli,  ut  Si- 
meon  Thessaloiiiccnsit Vih.  desueram. 
Nicolaus  Cabasilas  orat.  1 de  vita  in 
I Christo,  et  teremias  Palr.  CPlunns  ia 
secunda  censura  Apologiae  eo  prola- 
psi sunt,  ut  intolerabili  errore  con- 
tenderent, eucharistiae  suiiiplionein 
etiam  parvulis  necessariam  esse  ne- 
cessitate medii  et  praecepti  divini: 
exliterunt  quoque,  qui  S.  Augusti- 
num, Innocentium  I et  Gelasium  / 
idem  sensisse  propugnarunt.  Novato- 
res autem  docuerunt,  solam  fldem 
sufficientem  praeparationem  esse  ad 
sumendum  Ss.  eucharistiae  sacra- 
mentum. Contra  istos  aberrantes 
doctrina  catholica  de  necessitate  eu- 
charistiae eiusque  subiecto  expo- 
nenda est. 

I.  Senani  aetmiu  eueheritliae  perceptio  »e- 
I cxaahs  eti  necemlale  metiii,  teii  tolis 
aJnilit  neeetssritt  est  neeeailale  praecepti. 

§ 600.  Ut  doctrina  catholica  de  ne- 
' cessitate  eucharistiae  rite  intelliga- 
lur,  observandum  est,  hoc  sacramen- 
tum vario  modo  accipi  posse.  Unde 
Cone.  Tridentinum  (4)  ait : Quoad 
ttsnm  autem  recte  et  sapienter  Patres 
nostri  tres  rationes  hoc  sanctum  sa 
cramenlum  accipiendi  distinxerunt. 
Quosdam  enim  docuerunt  sacrame»- 
taliler  dumtaxat  id  sumere  ut  pecca- 
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tom ; alios  tantum  spirilualiler,  il- 
los nimirum,  qui  voto  propositum  il- 
lum panem  coelestem  edentes  fide  riro, 
quae  per  dilectionem  operatur,  fru- 
ctum eius  et  utilitatem  sentiunt:  ter- 
tios porro  sacramentaliter  simul  et 
spiritualiter ; hi  autem  sunt,  qui  ita 
se  prius  probant  et  instruunt,  ut  re- 
stem nuptialem  induti  ad  divinam 
hanc  mensam  accedant.  E,{\amS.  Tho- ' 
mas  (1)  quaerens:  c Ulrum  euclia- 
rislia  sit  de  necessitate  salutis?  > 
duplicem  distinguit  modum  euchari- 
stiam percipiendi,  actualem  nempe, 
et  mere  spiritualem,  atque  ita  prae- 
clare disserit;  < In  hoc  sacramento 
duo  est  considerare,  scilicet  ipsum 
sacramentum,  et  rem  sacramenti : di- 
ctum est  autem,  quod  res  huius  sa- 
cramenti est  unitas  corporis  mystici, 
sine  qua  non  potest  esse  salus ; nulli 
enim  patet  aditus  salutis  extra  Eccle- 
siam, sicut  nec  in  diluvio  absque  arca 
No£,  quae  significat  Ecclesiam,  ut  ha- 
betur I Petr.  III.  Dictum  est  autem 
supra  {i),  quod  res  alicuius  sacra- 
menti haberi  potest  ante  perceptio- 
nem sacramenti  ex  ipso  voto  sacra- 
menti percipiendi.  Unde  ante  perce- 
ptionem huius  sacramenti  potest  ho- 
mo habere  salutem  ex  volo  perci- 
piendi hoc  sacramentum,  sicut  etante 
baptismum  ex  voto  baptismi,  sicut 
supra  (I.  c.)  dictum  est.  Est  tamen 
dilTerentia  quantum  ad  duo.  Primo 
quidem,  quia  baptismus  est  princi- 
pium spiritualis  vitae  et  ianua  sacra- 
mentorum; eucharistia  vero  est  quasi 
consummatio  vitae  spiritualis  et  om- 
nium sacramentorum  finis,  ut  supra 
dictum  est  (?) ; per  sanctificationes  e- 
nim  omnium  sacramentorum  Ut  prae- 
paratio ad  suscipiendam  vel  conse- 
crandam eucharistiam.  Et  ideo  per- 
ceptio baptismi  est  necessaria  ad  in- 
choandam spiritualem  vitam;  perce- 
(If  3 p.,  q.  »rt.  S.  (J)  tf.  S8.  jrt.  S. 
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plio  autem  eucharistiae  est  necessa- 
ria ad  consummandam  ipsam:  non 
ad  hoc,  quod  simpliciter  habeatur, 
sed  sufficit  eam  habere  in  voto,  sicut 
et  finis  habetur  in  desiderio  et  inten- 
tione. Alia  dilferenlia  est,  qnia  per 
baptismum  hotno  ordinatur  ad  eucha- 
ristiam. et  ideo  ex  hoc  ipso,  quod 
pueri  liaptizanliir,  ordinantur  per  Ec- 
clesiam ad  eucharistiam;  et  sicut  ex 
fide  Ecclesiae  credunt,  sic  ex  inten- 
tione Ecclesiae  desiderant  euchari- 
stiam, et  per  consequens  recipiunt 
rem  ipsius.  Sed  ad  baptismum  non 
ordinantur  per  aliud  praecedens  sa- 
cramentum, et  ideo  ante  susceptio- 
nem baptismi  non  habent  pueri  ali- 
quo modo  baptismum  in  voto,  sed  soli 
adulti;  unde  rem  sacramenti  non  pos- 
sunt percipere  sine  perceptione  sa- 
cramenti. Et  ideo  hoc  (eucharistiae) 
sacramentum  non  hoc  modo  est  de 
necessihite  salutis  sicut  baptismus.  > 
luxta  hanc  doctrinam  necessaria  qui- 
dem est  spiritualis  eucharistiae  per- 
ceptio in  sensu  declarato  necessitate 
medii  ad  salutem,  quatenus  hanc  ne- 
mo consequi  potest,  nisi  per  gratiam 
sanctificantem  Christo  unitus  sit.  A- 
ctualis  vero  perceptio  eucharistiae  ne- 
mini necessaria  est  necessitate  me- 
dii ad  salutem,  sed  solis  adultis  ne- 
cessaria est  necessitate  praecepti  di- 
vini et  ecclesiastici. 

I.  Nemini  actualem  eucharistiae 
perceptionem  necessariam  esse  ne- 
cessitate medii  ad  saiitf  e(n,  ex  S.  Scri- 
ptura manifestum  est,  quae  testatur, 
per  baptismum  deleri  omnia  peccata 
(§  538),  conferri  gratiam  sanctifican- 
tem (§540)etius  acquiri  ad  coelestem 
haereditatem  (§  fM).  Et  sane  Apo- 
stolus dicit:  Nital  er^  nunc  damna- 
tionis est  iis,  qui  (per  baptismum) 
sunt  in  Christo  lesu  (4;.  Snicos  nos 
fecit  per  lavacrum  regenerationis  et 
latQ.  u,  ut.  a.  (4)  aom.  a,  u ' 
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rennradonts  f^iriltm  sancit,  quem 
affudit  in  nos  abande  per  lesttm  Chri- 
jslum  Salvatorem  nostrum,  ut  iustifi- 
Xali  gratia  ipsius  haeredes  simus  se- 
cundum spem  vitae  aeternae  {\).  Et 
'Christus  ipse  inquit:  0»i  crediderit 
et  baptizalus  fuerit,  salvus  erit.  Ideo 
etiam  Patres  unqnirai  consensu  do- 
cent, infantes  per  solum  baptismum 
iustificari  et  salutem  aeternam  con- 
sequi posse.  S.  Aiigitslinus  (2)  ad 
Bonifacium  scribit;  t Tantum  valebit 
(baptismus  parvulo  collatus),  ut  si 
ante  rationis  usum  ex  hac  vita  emi- 
graverit, per  ipsum  sacramentum, 
commendante  Ecclesiae  charitate,  ab 
illa  condemnatione,  quae  per  unum 
hominem  intravit  in  mundum,  Chri- 
stiano adiutorio  liberetur.  Hoc  qui 
non  credit,  et  fieri  non  posse  arbitra- 
tur, profecto  inGdelis  est,  etsi  babeat 
fidei  sacramentum.  » Idem  (3)  ait; 
c Veruntamen  si  (parvulus),  perceptu 
baptismate,  de  hac  vita  emigraverit, 
soluto  reatu,  cui  originaliter  erat  ob- 
noxius, perficietur  in  illo  lumine  ve- 
ritatis, quod  incommuiabiliter  ma- 
nens in  aeternum  iustificatos  prae- 
sentia Creatoris  illuminat.  > S.  Ful- 
gentius in  Epist.  ad  Ferrandum  dia- 
conum, a quo  interrogatus  fuit,  quid 
de  salute  Aethiopis  cuiusdam  sen- 
tiendum esset  statim  post  baptismum 
demortui , antequam  eucharistiam 
percepisset,  his  verbis  respondit: 
< Arbitror,  sancte  frater,  disputatio- 
nem nostram  praeclari  Ductoris  Au- 
gustini sermone  firmatam,  nec  cui- 
iquam  esse  aliquatenus  ambigendum, 
tunc  unumquemque  fidelium  corpo- 
'ris  sanguinisque  dominici  participem 
Bcri,  quando  in  baptismate  mem- 
brum corporis  Christi  efficitur,  nec 
alienari  ab  eo  panis  calicisque  con- 
«ortio,  etiamsi  antequam  panem  il- 

(0  Tit.  3.  5.  etc.  (9)  Eptet.  98  (al.  93.) 

|3)  LUj.  1 de  peccat,  roer.  st  remiaa.  c.  19. 
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Ium  comedat  et  calicem  bibat,*  de 
hoc  saeculo  in  unitate  corporis  Chri- 
sti constitutus  abscedat.  * Certum 
porro  est.  Ecclesiam  nunquam  cre- 
didisse, actualem  eucharistiae  per- 
ceptionem omnibus  necessariam  esse 
necessitate  medii  ad  salutem : id  pa- 
tet ex  eo,  quia  Ecclesia  pluribus  mar- 
tyribus religiosum  cultum  detulit  de 
aeterna  illorum  felicitate  secura , 
quamvis  illi  eucharistiam  nunquam 
perceperint,  utpote  per  baptismum  Ec- 
clesiam nondum  ingressi,  quia  nun- 
quam constituit  laicos  aut  mulieres 
eucharistiae  ministros  sicut  baptismi, 
quia  cum  olim  in  particularibus  qui- 
busdam Ecclesiis  obtinuerit  lex  aut 
consuetudo  denegandi  lapsis  S.Syna- 
xin  etiam  in  articulo  mortis,  nemo 
unquam  dubitavit  de  salute  illonim, 
qui  sola  absolutione  rite  percepta  ex 
bac  vita  decessissent ; ac  denique 
quia,  cum  in  desuetudinem  abierit 
parvulorum  communio,  nemo  ne  ex 
Graecis  quidem  reprehenderit  disci- 
plinam noviter  introductam,  quasi 
haec  esset  parvulis  perniciosa.  Huic 
constanti  traditioni  insistens  Conci- 
lium Tridentinum  Sess.  XXI,  cap.  4 
declarat,  parvulos  usu  rationis  ca- 
rentes nulla  obligari  necessitate  ad 
sacramentalem  eucharistiae  commu- 
nionem ; siquidem  per  baptismi  la- 
vacrum regenerati,  cl  Christo  incor- 
porati adeptam  iam  filiorum  Dei  gra- 
tiam in  illa  aetate  amittere  non  pos- 
sunt. Etcan.  4:  Si  quis  dixerit,  par- 
vulis, antequam  ad  annos  discretionis 
pervenerint,  necessariam  esse  eucha- 
ristiae communionem;  anathema  sil. 

2.  Pro  adultis  eucharistiae  susci- 
piendae positivum  extat  praeceptum. 
Christus  enim  inquit:  Nisi  mandu- 
caveritis carnem  Filii  hominis  cl  bi- 
beritis eius  sanguinem,  non  habebitis 
vitam  in  robis  (4).  Haec  ponm  verlM 

(4)  Io.  6,  o4. 
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necessiUlem  medii  non  indicant , 
quia  non  agitur  de  sacramento  pri- 
mam gratiam  conferente.  Indicant 
ergo  tantum  necessitatem  divini  prae- 
cepti , quod  quidem  obligat  sub 
gravi,  nempe  sub  aeternae  damna- 
tionis comminatione.  Voluntas  Chri- 
sti, quae  homines  ad  frequentandam 
eucharistiam  obligat,  etiam  ex  eo 
cognoscitur,  quia  hoc  sacramentum 
per  modum  cibi  et  potus  instituit  (1 ). 
Quapropter  sicut  ad  conservandam 
vitam  corporalem  necesse  est  non  se- 
mel, sed  saepius  sumere  cibum  ter- 
renum ; ita  ad  conservandam  vitam 
spiritualem  necesse  est  iion  semel, 
sed  saepius  sumere  cibum  coelestem. 
Et  sane  ex  praecepto  divino  quilibet 
tenetur  perfecte  vivere  (2),  Deum  ex 
toto  corde  diligere  (3),  et  salutem 
suam  promovere  (4) ; atque  ideo  ex 
eodem  praecepto  divino  tenetur  et- 
iam media  a Christo  instituta  adhi- 
bere , ut  praedicta  ofTicia  implere 
possit.  Medium  autem  salutis  eflica- 
cissimum  esse  sacrosanctum  eucha- 
ristiae sacramentum,  iam  § 605  et 
seq.  probatum  est:  ergo  fideles  as- 
sidue illud  percipere  tenentur.  Prae- 
cipue urget  praeceptum  divinum  S. 
eucharistiam  sumendi  in  articulo  et 
periculo  mortis,  quia  cum  cibus  iste 
coelestis  institutos  sit  ad  roborandum 
contra  hostium  impugnationes,  tunc 
ille  sumendus  est,  cum  vehementius 
impugnamur.  Ideo  theologi  omnes 
grave  praeceptum  agnoscunt,  in  mor- 
tis articulo  et  periculo  S.  Synaxin  seu 
Viaticum  sumendi:  Ecclesia  semper 
maxime  sollicita  fuit,  ut  istud  gravi- 
ter infirmis  administretur ; imo  iam 
Cone.  Hicaenum  I iubet,  antiquam 
hanc  regulam  adamussim  esse  ser- 
vandam. — Praeceptum  autem  divi- 
num eucharistiam  percipiendi  ad  so- 

' (I)  Io.  e.  se.  (V,  Hatth.  5,  IS. 

(8)  Mattb.  n.  31.  (4)  Lue.  IS.  14.  ' ‘ 
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los  adultos  perlinet.  Coena  enim  eu- 
charistica celebranda  est  in  comme- 
morationem passionis  et  mortis  Chri- 
sti (5) ; et  Paulus  (6)  praecipit,  ut 
homines,  antequam  de  ipsa  partici- 
pent , seipsos  probent.  Itaque  illi 
tantum  ad  sumendam  eucharistiam 
obligantur,  qui  passionem  et  mortem 
Christi  commemorare  atque  seipsos 
probare  possunt,  nempe  adulti. 

3.  Praeceptum  ecclesiasticum  in- 
dictum fuit  a Cone.  Lateranensi  IV 
cap.  21  his  verbis:  Omnis  niriusque 
.sexus  fidelis,  postquam  ad  annos  di- 
scretionis pervenerit,  omnia  peccata 
sua  saltem  semel  in  anno  fideliter 

eonfUeatur suscipiens  reverenter 

ad  minus  in  pascha  eucharistiae  sa- 
cramentum, nisi  forte  ile  proprii  sa- 
cerdotis consilio  ob  aliquam  ratio- 
nabilem causam  ad  tempus  ab  eius- 
modi  perceptione  durnit  abstinen- 
dum. Alioquin  et  virens  ab  ingressu 
Ecclesiae  arceatur,  et  mnrims  Chri- 
stiana carent  sepultura.  Gravis  haec 
poena  gravem  indicat  obligationem, 
quam  etiam  Cone.  Tridentinum  in- 
culcat dicens  Sess.  XIII,  can.  9:  St 
quis  negaverit,  omnes  et  singulos 
Christi  fideles  utriusque  serus,  cum 
ad  annos  discretionis  pervenerint,  te- 
neri singulis  annis  saltem  in  pa- 
schate  ad  communicandum  iuxta 
praeceptum  S.  Matris  Ecclesiae; ana- 
thema sit. 

Notu.  Primae  propositioni,  quae 
de  fide  est  credenda,  sequentia  obii- 
ciunt  adversarii: 

Obi.  I.  Ex  verbis  Christi;  Nisi  quis 
renatus  fuerit  ex  aqua  et  Spiritu 
sancto,  non  potest  introire  in  regnum 
Dei  (7),  colligitur,  baptismum  in  re 
esse  necessarium  necessitate  medii 
ad  salutem : ergo  etiam  ex  verbis : 

Nisi  manducaveritis  etc.  colligi  ^e- 
, ( 
(5)  Loc.  n.  19.  (SJ  1 Cor.  11,  98.  , 

n)  Io.  S,  s. 
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bet,  eucharisthm  rsse  nefessariaiii 
necessitate  medii  ad  salutem,  cum 
ntriusque  sarmmenti  necessitas  iis- 
dem fere  verbis  adstrualur. 

Rpup.  Non  eadem  ratione  Christus 
lorntus  est;  cum  de  necessitate  ba- 
ptismi, et  cum  de  necessiUite  eucha- 
ristiae disseruit.  Lo(|uens  enim- Chri- 
stus de  baptismo  verbis  f;eneralissi- 
mis  usus  est  dicens : Nixi  qnix  etc. 
cum  vero  de  eucharistia  sermonem 
habet,  loquitur  in  secunda  persona: 
Nixi  manducnveritis  etc.,  quibus  in- 
sinuavit se  alloqui  praesentes  adul- 
tos, ideoque  praecepti  capaces.  Prae- 
terea Christus  ab  in;tressu  in  re}(num 
coelorum  eum  penitus  excludit,  qui 
non  est  baplizatus:  Eucharistiae  vero 
necessitatem  commendans  haud  di- 
cit: Non  inlrnbitix  in  regnum  coe- 
lorum^ sed:  Non  habebitis  rilam  in 
vobis , nimirum  permanentem.  Eu- 
chiarislia  itaque  ad  diu  in  gratia  per- 
severandum adultis  tantummodo  ne 
cessaria  est,  non  vero  panmiis,  qui 
spirituali  refectione  non  indigent  nec 
ex  statu  gratiae  excidere  queunt: 
ideoque  ad  solos  adultos  verba  ilia 
Christus  direxit.  Ita  Ecclesia  haec 
verba  Christi  semper  intellexit. 

Obi.  II.  Ecclesia  per  duodecim 
priora  saecula  etiam  infantibus  eu- 
charistiam administravit,  ideo(|ue  cre- 
didit, etiam  infantibus  eucharistiam 
necessariam  esse  necessitate  medii 
ad  salutem. 

Resp.  A disciplina  ad  dogma  hac 
in  re,non  tenet  illatio;  non  enim  Ec- 
clesia conferebat  infantibus  eucbari- 
stium,  quia  putaret  iis  esse  necessa- 
riam, sed  quia  putabat  utilem.  Sic 
iis  conferre  etiam  solebat  coiilinnatio- 
nem ; nullus  tamen  ex  haereticis  inde 
concludet,  etiam  confirinationem  ne- 
cesSariain  habitam  fuisse,  necessitate 
medii  ad  .salutem.  Falsum  praeterea 
est,  quod  antiquitus  ubique  infantibus 


communio  tribueretur ; nam  illa  con- 
suetudo in  quibusdam,  tantum  locis 
fuit  recepta,  ut  testatur  Catechismus 
rom.  (1). 

Obi.  III.  Innocentius  I in  Epist.  ad 
Patres  Cone.  Miievitani  baptismum 
pro  infantibus  necessarium  declarat 
dicens:  c Illud  vero,  quod  eos  (Pela- 
gianos)  vestra  fraternitas  asserit  prae- 
dicare, parvulos  aeternae  vitae  prae- 
miis etiam  sine  baptismatis  gratia 
posse  donari,  perfatuum  est.  Nisi 
enim  manducaverint  carnem  Filii  ho- 
minis et  biberint  sanguinem  eius,  non 
habebunt  vitam  in  semelipsis.  Qui 
autem  hanc  eis  sine  regeneratione 
defendunt,  videntur  mihi  ipsum  ha- 
piismum  velle  cassare,  cum  praedi- 
cant hos  habere,  quod  in  eos  credi- 
tur nonnisi  baptismate  conferendum.» 
Idem  propugnavit  S.  Auguslinm 
c.  lulianum  lib.1,  c.  4 hunc  ita  per- 
stringens: « Innocentio  vide,  quid 
respondeas...  qui  parvulos  definivit, 
nisi  manducaverint  carnem  filii  ho- 
mirits,  vitam  prorsus  habere  non 
posse.  Huic  responde,  imo  ipsi  Do- 
mino, cuius  ille  Antistes  usus  est  te- 
stimonio.» Et  lib.  i de  peccat,  nier.  et 
remiss.  c.  20  citatis  verbis  Christi: 
Nisi  manducaveritis  etc.  ita  prose- 
quitur: « An  vero  quisquam  et  lioc  di- 
cere audebit,  quod  ad  parvulos  haec 
sententia  non  pertineat,  possintque 
sine  participatione  corporis  huius  et 
sanguinis  vitam  in  se  habere? — Sed 
qui  hoc  dicit,  non  attendit,  quia  nisi 
omnes  ista  sententia  teneat,  ut  sine 
corpore  et  sanguine  Filii  hominis 
vitam  habere  non  possint,  frustra 
etiam  aetas  maior  id  curat.  » Idem 
di^fendit  S.  Gelasius  in  Epist.  7 ad 
Episc.  in  Piceno. 

Resp.  Citati  Patres  loquuntur  de 
necessitate  sumendi  eucharistiam , 
non  quatenus  sacramentum  est,  sed 

(1)  P.  s,  c.  4,  n.  42. 
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qnalenns  dicit  incorporationem  in 
corpus  Chrisii  mysticum,  quatenus 
scilicet  quis  in  Ecclesiae  gremium  per 
baptismum  cooptatur;  seu  iiitelligendi 
sunt,  ut  innuit  S.  Thotnan  (1),  non 
de  manducatione  eucharistiae  sacra- 
menlali,  sed  de  mystica  et  spirituali, 
quae  Ot  in  baptismo,  per  quod  ho- 
mines velut  viva  ineinhra  corpori 
Christi  uniuntur  ac  compaginantur, 
ius  acquirunt  ad  percipiendum  eu- 
charistiae sacramentum,  et  Christum 
ipsum  spiritualiter  manducare  cen- 
sendi sunt.  Et  vero  postrema  Innn- 
eenlii  verba  hanc  interpretationem 
mire  confirmant,  cum  ibi  exprimat 
talem  manducandi  corporis  Christi 
rationem,  quae  per  baptisma  confe- 
ratur. Nec  aliter  censuit  Augustini», 
qui  sui  interjires  est,  nam  Tract.  26 
in  loan.  n.  15  explanans  illa  verba: 
Qui  manducat  meam  carnem,  habet 
vitam  aeternam,  scribit : i Qui  eam 
Bon  sumit,  non  habet  vitam  ; et  qui 
eam  sumit,  habet  vitam,  et  hanc  uti- 
que aeternam.  Hunc  itaque  cibum  et 
potum  Sodetatent  vult  inteltigi  cor- 
poris et  membrorum  suorum,  quod 
est  sancta  Elcclesia.  » Et  mox  addit, 
manducationem  actualem  c quibus- 
dam ad  vitam,  quibusdam  ad  exilium 
vergere;  res  vero  ipsa  (id  est,  spiri- 
tualis unio  cum  Christo),  cuius  sa- 
cramentum est,  omni  homini  ad  vi- 
tam, nulli  ad  exilium , quicnnqiie 
eius  particeps  fuerit;  > et  n.  18  ait: 

« Hoc  est  ergo  manducare  illam 
escam,  et  bibere  illum  potum,  in 
Christo  manere  et  ilium  manentem 
in  se  habere.  > Uens  S.  Docloris  et- 
iam aperte  dignoscitur  ex  lib.  3 de 
pecral.  meril.  et  rem.  cap.  4,  ubi  ait : 

« Nonne  veritas  sine  ulla  ambiguitate 
proclamat,  non  solum  in  regnum  Dei 
non  baptizalos  parvulos  intrare  non 
posse,  sed  nec  vitam  aeternam  posse 
|1J  a u.,  q.  13,  tri.  a ad  I. 
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habere  praeter  Christi  corpus,  cui, 
ut  incorporentur,  sacramento  bapti- 
smatis inihuuntiir.  » Eudem  modo 
inielligendus  est  S.  Gelnsitu,  qoi 
Augustiniaiiae  doctrinae  studiosus  se- 
ctatur fuit.  — Sunt  tamen  theologi 
alii,  qui  putant,  S.  Doctorem,  illos- 
que  Pontifices  nimium  clare  loqui  de 
eucharistiae  manducatione  sacramen- 
tali,  ac  proinde  traditae  responsioni 
minime  acquiescunt,  et  eius  mentein 
ex  scopo  eruendam  esse  censent.  Pu- 
gnab.it  nempe  cum  Pelagianis  negan- 
tibus Adamilicae  labis  propagatio- 
nem. His  obiiciebat  Augustinus  sen- 
tentiam Chrisii:  Nisi  quis  renatus 
fuerit  etc.  Regerebant  illi , bapti- 
smi carentiam  edicere,  ut  infantis 
anima  ante  baptismum  corpore  so- 
luta Regno  Christi  privetur,  non  au- 
tem vita  aeterna.  Cum  autem  tuae 
consuetudo  vigeret,  ut  collato  infan- 
tibus baptismate  slalim  eisdem  et 
manus  imponerentur,  et  daretur  eu- 
charistia: — S.  Augustinus,  assum- 
pta vana  illa  Pelagianorum  distinctione 
inter  Regnum  coelorum  et  vitam  ae- 
ternam, in  illorum  hypothesi  ita  ar- 
gumentatur eosqiie  premit:  Sicut  di- 
ctum est  a Christo:  Nisi  quis  re- 
natus... non  intrabit  in  Itegnum  coe- 
lorum, ita  pariter  dictum  est:  Nisi 
tuanducaceritis...  non  habebitis  vi- 
tam in  vobis.  Per  baptismum  datur 
coeleste  Regnum,  per  eucharistiam 
datur  vita  aeterna.  Ergo  si  carentia  ba- 
ptismi expertem  facit  infantem  coele- 
stis Regni,  carentia  eucharistiae  eum 
expertem  vitae  aeternae  consliluera 
debet.  Atqui  hoc  secundum  vos,  Pe- 
lagiaiii,  non  admittitis;  nec  igitur  pii- 
muin  admittere  debetis.  Ita  nonnulli 
putant,  S.  Augustinum  argumentum 
ad  hominem  adversus  Pelagianos  in- 
struxisse. Cf.  cl.  Perrone  (2). 


(S)  D«  euclur.  cap.  4,  n.  831. 
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il.  Ad  eufharifliitm  digtif  et  cum  fructu 
iumendam  non  eufficit  tola  fidet,  led  Bliat 
quoque  dispotilionet  requiruntur. 

, § 610.  Si  de  subiecto  eucharistiae 
quaestio  movetur,  non  de  eo  quaeri- 
lur,  quis  eucliaristiae  recipiendae  tno- 
terialiler  capax  sit,  qualis  est  sine 
dubio  omnis  homo  etiam  non  ba- 
ptiaatus,  dummodo  cibum  aut  potum 
sumere  possit,  sed  de  eo,  quis  eu- 
charistiam sacramentaliter  recipere 
queat.  Capax  autem  hocce  sensu  o- 
mnia,  et  solus  homo  baptizatus  est. 
Et  quidem  eiusdem  capax  est  soltts 
homo  baptizatus,  quia  nonnisi  per 
baptismum  homo  ingreditur  Eccle- 
siam, ius  nanciscitur  ad  reliqua  sa- 
cramenta, eisque  recipiendis  idoneus 
eflicitur : attamen  simul  omnis  bapti- 
zatus, quia  per  baptismum  ius  ad  eu- 
charistiam percipiendam  acquisivit, 
et  vita  spiritualis,  .|ua  fruitur,  nutriri 
et  augeri  potest.  Hinc  ex  antiquo  Ec- 
clesiae usu  eucharistia  etiam  infan- 
tibus dabatur.  Certum  autem  de  lidc 
est , actualem  eucharistiae  perce- 
ptionem infantibus  non  esse  neces- 
sariam ad  salutem,  neque  divinitus 
praeceptam  (§  praec.):  ideo  iisdem 
sacra  communio  ex  iustis  causis  ne- 
gari potest,  quod  et  Ecclesia  fecit, 
tum  quia  pro  laicis  usum  calicis  abro- 
gavit, ex  quo  divinus  sanguis  infan- 
tibus propinari  consuevit,  tum  quia 
pro  locorum  temporunique  circum- 
stantiis credidit,  reverentiam  sacra- 
mento debitam  praevalere  acciden- 
tali infantium  bono,  quo  nullatenus 
indigent.  Infantibus  autem  etiam  per- 
petuo amentes  aequiparantur.  luxla 
hodiernam  igitur  Ecclesiae  discipli- 
nam subiectuin  eucharistiae  consti- 
tuit omnis,  et  solus  homo  baptizatus, 
viator  et  rationis  capax.  Ut  autem 
iste  digne  et  cum  fructu  eucharistiam 
sumat,  non  suflicit  sola  fides,  sed 
^ (1)  Uom.  tt,  io  Htuh.  0.  s. 
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aliae  quoque  dispositiones  requirun- 
tur. Nam  Cone.  Tridailinitm  Sess. 
XIII,  can.  11  contra  Novatores  defini- 
vit : Si  quis  dixerit,  solam  fidem  esse 
sufficientem  praeparationem  ad  su- 
mendum sanctissimum  eucharistiae 
sacramentum ; anathema  sil.  Praeci- 
puae autem  dispositiones  praeter  fi- 
dem ad  digne  et  salutariter  eiichari- 
sliam  percipiendam  requisitae  sunt 
puritas  conscientiae,  devotio  cordis, 
cl  ieiitnium  naturale. 

1.  Puritatem  consrienliac  seu  im- 
munitatem a peccato  mortali  ad  di- 
gnam cllicitam  eucharistiae  perceptio- 
nem requiri,  nc  per  indignam  cum- 
munionein  maximum  crimen  coininit- 
tatiir,  et  horrenda  poena  incurratur, 
iain  § 603  prohatuin  est.  Recte  ideo 
S.  Chnjsoslomns  (\  \ exclamat : « Nul- 
lus ergo  ludas  adsit,  nullus  avarus. 
3i  quis  discipulus  non  est,  reced.-it: 
non  recipit  haec  mensa  eos,  qui  ta- 
les non  sunt.  Cum  discipHlis  meis, 
inquit,  facio  pascha...  Quanta  ergo 
puritate  oporteret  eum  esse,  qui  hoc 
fruitur  sacrificio?  Quanto  radiis  so- 
laribus puriorem  oportet  esse  manum 
illam,  quae  hanc  carnem  secat,  os, 
quod  spirituali  repletur  igne,  linguam 
tremendo  sanguine  tinctam?  etc.  > 
Quamvis  autem  peccata  venialia  sa- 
crilegam nen  reddant  communionem, 
immensa  tamen  sacramenti  sanctitas 
exigit,  ul  fideles  ad  S.  Synaxin  acce- 
dentes etiam  de  venialibus  peccatis 
commissis  conterantur,  oninemque 
ad  illa  affectum  deponere  satagant. 
Idcirco  S.  Gregarius  M.  (2)  ait:  i Qui 
quotidie  non  exhaurit,  quod  delinquit, 
etsi  minima  sint  peccata  quae  con- 
gerit, paulatiin  anima  repletur,  atque 
ei  merito  auferunt  fructum  internae 
saturitatis.  Hac  repletione  nos  eva- 
cuare Paulus  insinuans  ait ; Probet 
seipsum  homo,  el  sic  de  pane  illo 
(t)  Lib.  s ia  1 Rc(.  eop.  1.  ,j 
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fdnt,H  de  catice  bibat.  Quid  pst  enim 
l)oc  loco  probare,  nisi  evacuata  pec- 
catorum nequitia  se  probatum  ad 
dominicam  mensam  et  purum  exhi- 
bere? » — Et  S.  Bomveniura  lib. 
de  praepar.  ad  missam  scribit:  t Proba 
teipsum,  ex  quanta  charitate  et  quali 
fervore  accedis.  Non  enim  sola  mor- 
talia vitanda  sunt,  sed  etiam  venialia 
peeeata  per  negligentiam  et  otium 
multiplicata,  et  utiam  per  inconside- 
rationem  ac  per  distractionem  dis- 
solutae vitae  et  malae  consuetudinis, 
licet  non  occidant  animam,  tamen 
reddunt  hominem  tepidum,  gravem 
et  obnubilatum  et  indispositum  et 
ineptum  ad  celebrandum,  nisi  dicti 
pulveres  et  stipulae  venialium  per 
amatum  Spiritus  et  flammam  chari- 
talis  ventilentur  et  consummantur 
exardescente  igne  cordis  et  ex  con- 
sideratione propriae  vilitatis.  Iden 
cave,  nc  nimis  tepidus  et  inordinatus 
accedas,  quia  indigne  sumis,  si  non 
accedis  reverenter,  circumspecte  et 
considerate,  t 

2.  Devotionem  cordis  et  internos 
virtutum  actus  ad  S.  communionem 
requiri , innuit  Cone.  Tridentinum 
Sess.  XIII,  cap.  7 dicens;  Si  non  de- 
cet ad  sacras  ullas  functiones  quem- 
piam accedere  nisi  sancte;  certe,  quo 
magis  sanctitas  et  divinitas  coelestis 
huius  sacramenti  riro  christiano 
comperta  est,  eo  diligentius  cavere  ille 
debet,  ne  absque  magna  reverentia  et 
sanctitate  ad  id  percipiendum  acce- 
dat. Et  Catech.  rom.  (1)  haec  habet: 
c Fideles  intelligant,  quemadmodum, 
si  optime  affecto  et  praeparato  animo 
eucharistiam  aliquis  sumat , amplis- 
simis coelestis  gratiae  muneribus  or- 
'Uatur ; ita  e contra , si  imparatus  ac- 
cipiat, non  solum  nihil  commodi,  sed 
maxima  etiam  incommoda  et  detri- 
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menta  eum  accipere.  > Ad  euchari- 
stiam igitur  cum  magno  fructu  per-- 
cipiendam  variae  virtutes  requirun- 
tur et  imprimis  tuta  fides,  nam,  aitCth 
lech.  rom.  (2):  < Primam  illam  prae- 
parationem fideles  adhibeant,  ut  dis- 
cernant mensam  a mensa,  hanc  sa- 
cram ab  aliis  profanis,  coelestem  hunc 
panem  a communi. Atque  hoc  fil,  cum 
certo  credimus,  praesens  esse  verum 
corpus  et  sanguinem  Domini , quem 
in  coelo  Angeli  udorant,  ad  cuius  nu- 
tum columnae  coeli  contremiscunt  el 
pavent,  cuius  gloria  plenum  est  coe- 
lum et  terra. . . Praeterea  taciti  cum 
animis  nostris  cogitemus  , quam  in- 
digni simus,  quibus  divinum  hoc  be- 
neficium a Domino  tribuatur.  » Quare 
illud  Centurionis  dicendum  est:  Do- 
mine, non  sum  dignus,  ut  intres  mb 
tectum  meum  (3|.  Cum  profunda  au-j 
tein  humilitate  etiam  coniungenda 
est  firma  confidentia,  quam  Cbristus 
semper  a miseris  ad  se  confugienti- 
bus exegit,  el  cui  emnia  bona  spopon- 
dit dicens;  Omnia  possibilia  sunt  cre- 
denti (i).  Praesertim  vero  ardenti 
charilateod  sacramentum  amoris  ac- 
cedendum est;  atque  ideo  devota  fa- 
cienda est  commemoratio  passionis 
et  mortis  Christi , quoniam  ad  hunc 
finem  eucharistia  instituta  fuit  f5). 
Recte  ideo  S.  Bonavenlura  iu  Bre- 
vil.  (6)  ait:  c Mens  Christum  non  at- 
tingit nisi  per  cognitionem  et  amo- 
rem , per  fidem  et  charitatem , ita 
quod  fides  illuminat  ad  recognitio- 
nem vel  recordationem  , et  charitas^ 
inflammat  ad  devotionem : ideo  ad  hoc 
ut  aliquis  digne  (ad  eucharistiam)  ac- 
cedat, oportet,  quod  spiritualiter  co- 
medat, ul  sic  Christum  per  recorda- 
tionem fidei  masticet,  et  per  devotio- 
nem amoris  suscipiat , per  quae  non 
in  se  transformet  Christum,  sed  ipse 


(I)  P,  s,  c.  A,  n.  OS 
P)  Mattb.  8,  10. 


(8)  L.  c.  B.  sa.  I (:■)  I Cor.  n,  ?s. 

(4)  Uattli.  9, 88.  I («>  P.  S.  «p.  9.  . > . r 
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potius  (raiiciatur  in  ipsam  inyslicuin 
corpus.  » 

3.  Inuniim  mtitrale  requiritur  ex 
praecepto  ecclesiastico  ad  coiiimu- 
nionein,  ita  ut  sumptio  cuiuscunque 
rei  quantumvis  in  minima  quantitate 
per  modum  cibi  aut  potus  aut  medi- 
cinae post  mediam  noctem , arceat 
sub  peccato  mortali  a S. communione, 
nisi  haec  in  gravi  morbo  sumatur  per 
modum  viatici,  vel  urgeat  necessitas 
perficiendi  sacrificii  , vel  immineat 
periculum  profanationis,  scandali  aut 
gravis  infamiae.  Haec  lex  divina  qui- 
dem dici  non  potest,  cum  notum  sit, 
Christum  eucharistiam  discipulis  di- 
stribuisse non  ieiunis;  verum  con- 
stat, eam  in  Ecclesia  constanter  fuisse 
observatam.  Id  testantur  Terliillia- 
nus  ,1),  S.  Cyprianus  (2),  S.  Basi- 
lius  (3) , S.  Chrysnslomus  (^) , et  S. 
Augtulinus,  qui  (5)  ad  lanuarium 
scribit ; < Liquido  apparet , quando 
primum  acceperunt  discipuli  corpus 
et  sanguinem  Domini,  non  eos  acce- 
pisse ieiunos;  numquid  propterea  ca- 
lumniandum est  Ecclesiae  universae, 
quod  a ieiunis  semper  accipitur?  Ex 
hoc  enim  placuit  Spiritui  sancto  , ut 
in  honorem  tanti  sacramenti  in  os 
Christiani  prius  Domini  corpus  intret, 
quam  caeteri  cibi ; nam  ideo  per  uni- 
versum orbem  mos  iste  servatur. » 
De  eodem  more  ab  EIcclesia  praescri- 
pto loquuntur  Condi.  Carihaginense 
III,  TrtUlanum  can.  27,  Toletanum 
VII  quod  can.  2 dicit : Nulltis  post 
dbum  polumve  quemlibet  minimum 
sumptum  missas  fadat.Constantiense 
Sess.  XIII , inquit ; Sacrorum  cano- 
num awtoritas  lawJabilis,  et  appro- 
bata consuetudo  Ecclesiae  servavit  et 
serrat , quod  huittsmodi  sacramen- 
tum non  debeat  confid  post  coenam , 

(1)  Lib.  9 td  uior.  eap.  S. 

(9)  Ep.  &8  ad  Caecilium. 

(3)  Uom.  1 de  ieiuo.  (4}  Bom.  97  iu  I Cor. 


neque  a fidelibus  recipi  non  ieiunis, 
nisi  in  casu  infirmitatis,  aut  alterius 
necessitatis  a iure  vel  ab  Ecclesia  con- 
cesso vel  admisso.  Eiusdem  legis  ob- 
servantiam graviter  inculcat  Calechi- 
smus  roinanus  loc.  cit.  (6). 

Utut  doctrinae  de  effieariteimo  ettckarutiae 
eaeramenlo. 

§ 611.  1.  Si  salutares  eucharistiae 
effectus  perpendamus,  dubitare  pro- 
fecto non  possumus,  frequentem  hu- 
ius efficacissimi  sacramenti  usum 
summopere  commendandum  esse. Ad 
aevum  apostolicum  si  regrediamur, 
hanc  frequentiam  ut  laudabilem  in- 
sinuat praxis  priorum  Christi  fide- 
lium , qui : Erant  perseverantes  i» 
doctrina  Apostolorum  et  communica- 
tione fractionis  panis  (7).  Pro  tem- 
poribus quoque  hoc  aevo  posteriori- 
bus usura  communionis  fere  quoti- 
dianu.m  veteres  Patres  testantur,  pro- 
bant et  commendant.  S.  Ignotius  M. 
Epist.  ad  Ephes.  (8)  scribit;  ( Con- 
venitis omnes  in  una  fide  et  uno  lesu 
Christo  - frangentes  unum  panem  , 
qui  pharmacum  immortalitatis  est, 
antidotum,  ne  moriaiiiur,  sed  semper 
vivamus  in  lesu  Christo,  i S.  Cypria- 
nus tract.  de  Orat,  domin.  ait,  verba: 
Panem  nostrum  quotidianum  da  no- 
bis hodie,  non  solum  de  terrestri,  sed 
praecipue  de  spirituali  seu  euchari- 
stico intelligenda  esse,et  addit;  «Hunc 
autem  panem  spiritualem  donari  no- 
bis quotidie  postulamus , ne  qui  in 
Christo  sumus,  et  eucharistiam  quo- 
tidie ad  cibum  salutis  sumimus , in- 
tercedente aliquo  graviori  delicto.... 
a coelesti  pane  prohibeamur.  > S.Ba- 
silius  in  Epist.  ad  Caesariam  scribit : 
Communicare  singulis  diebus  et  San- 
ctum Christi  corpus  percipere  i-rae- 
clarum  est  et  valde  utile , Cuiu 

(5)  Epi«l.  M (al.  118.)  («1  N.  58. 

P)  Act.  a,  43.  (8}  N.  81. 
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dicat;  0ut  manducat  meam  carnem 
el  bibit  meum  sanguinem,  habet  ci- 
tam aeternam. . . Nos  idcirco  quater 
in  singula  hebdomada  divina  sacra- 
menta participamus,  in  die  dominica, 
in  quarta  die  hebdomadae,  in  para- 
scevc,  in  sabbato  ac  in  aliis  diebus, 
si  qua  memoria  fuerit  alicuius  San- 
cti.» S.ylmbrosHM(l)  ait:  < Si  quoti- 
dianus est  panis,  cur  post  annum  il- 
lum sumis?  Accipe  quotidie , quod 
quotidie  libi  prosit.  Sic  vive,  ut  quo- 
tidie merearis  accipere.  Qui  non  me- 
retur quotidie  accipere,  non  meretur 
post  annum  accipere  (si  mores  non 
mutet).  > S,  Chrysostomus  de  S.Phi- 
logon.  Hom.6  c.  Anom.  n.  4 lamen- 
tatur : c Nunc  multi  fidelium  in  tan- 
tam vecordiam  tantumque  venere 
contemptum,  ut  cum  innumeris  sca- 
teant malis,  nullamque  vitae  suae  cu- 
ram habeant , in  diebus  festis  negli- 
genter  ac  temere  ad  mensam  hanc 
accedant  haud  intelligentes , quod 
communionis  tempus  non  est  festum, 
neque  celebritas, sed  conscientia  pura 
vilaque  a peccatis  repurgata.  Sicut  e- 
niin  qui  sibi  nullius  mali  conscius  est, 
hunc  oportet  singulis  diebus  acce- 
dere; sic  qui  in  peccatis  occupatus  est 
nec  poenitet,  eum  ne  in  festis  quidem 
accedere  datum  est.  > Hom.l7  in  Ep. 
ad  Hebr.  n.  i inquit:  c Quinam  erunt 
nobis  magis  accepti,  an  qui  saepe, an 
qui  raro,  an  qui  semel  ( ad  euchari- 
stiam accedunt?  ) Nec  hi,  nec  illi,  sed 
ii , qui  cum  munda  conscientia , qui 
cum  mundo  corde , cum  vita  irre- 
prehensibile (ad  S.  mensam)  veniunt. 
Qui  sunt  buiusmodi,  semper  acce- 
dant, qui  non  sunt  huiusmodi,  ne  se- 
mel quidem...  Haec  dico  non  ab  uno 
eoderaque  annuo  accessu  vos  arcens, 
sed  volens  vos  perpetuo  ad  sancta  ac- 
cedere. > S.  Hieronymus  (2)  ad  Pa- 
ti) LIb.  6 de  Hcr.,  c.  4,  n.  SS. 

(S)  Ep.  SO.  (8)  Epist.  18. 
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mach.  scribit;  c Scio  Romae  hanc 
esse  consuetudinem,  ut  fideles  sein- 
per  corpus  Christi  accipiant , quod 
nec  reprehendo  nec  probo : unusipiis- 
que  enim  in  suo  sensu  abundat.  > 
Et  (3)  ad  Luciniuin  : Quaeris  de  eu- 
charistia, an  sit  accipienda  quotidie, 
quod  Romana  Ecclesia  cl  Hispania 
observare  perhibentur Illud  bre- 

viter admonendum  puto,  traditiones 
ecclesiasticas  ita  obsenandas,  ut  a 
maioribus  traditae  sunt...  Atque  iiti- 
nam...  Eucharistiam  quoque  absque 
condemnatione  nostri  et  pungente 
conscientia  semper  accipere  possi- 
mus et  Psalmistam  audire  dicentem: 
Gtutate  et  videte , quam  suavis  est 
Dominus!  » — S.  Anpns/fflHstracl. 
26  in  loan.  n.  13  eucharistiam  sacra- 
mentum pietatis  vocat  et  addit:  t Qui 
vult  vivere , habet  ubi  vivat,  habet 
unde  vivat.  Accedat,  credat,  incorpo- 
retur, ut  vivificetur.  Non  abhurreala 
compage  membrorum,  non  sit  putre 
membrum,  quod  resecari  mereatur, 
non  sit  distortum,  de  quo  erubesca- 
tur ; sit  piilcrum  , sit  aptum  , sit  sa- 
num, vivat  Deo  de  Deo:  nunc  laboret 
in  terra,  ut  postea  regnet  in  coelo.  > 
Idem  alibi  (4|  inquit : < Intelligitur 
etiam  hoc  valde  bene  : Panem  no- 
strum quotidianum  da  nobis  hodie , 
eucharistiam  luam , quotidianum  ci- 
bum. Norunt  enim  fideles  , quid  ac- 
cipiant , et  bonum  est  eis  accipere 
panem  quotidianum  huic  tempori  ne- 
cessarium. Pro  se  rogant , ut  boni 
fiant,  ut  in  bonitate  et  fide  el  vita 
bona  perseverent.  Hoc  optant , hoc 
orant,  quia  si  non  perseveraverint  ia 
vita  bona,  separabuntur  ab  illo  pane. » 
Gennadius  lib.  de  eccles.  dogmal.  (5) 
haec  habet : c Quotidie  eucharistiae 
communionem,  percipere  nec  laudo, 
nec  reprehendo,  omnibus  tamen  do- 

I (4)  Serm.  58  io  llattb.  6«  cap.  4.  u.  &. 

I (0)  Up. 
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minicis  diebns  communicanduin  sua- 
deo et  hortor,  si  tamen  mens  sine  af- 
fectu peccandi  sit.  » Cum  Patribus 
antiquis  consonat  Cone.  Tridenl.  (1) 
dicens : Paternoaffectu  adm»iet  San- 
cta .Synodtt*,  hortatur,  rogat  et  ob- 
secrat per  viscera  misericordiae  Dei 
nostri,  u,  omnes  et  singuli,  qui  Chri- 
stiano ntminc  censentur. . . haec  S. 
Mysteria  corporis  et  sanguinis  eius 
(Christi)  ea  fidei  constantia  et  firmi- 
tate, ea  animi  devotione,  ea  pietate 
et  cultu  credant  et  renerentur,  ut  pa- 
nem illum  supersubstantialem  fre- 
quenter suscipere  possint. 

2.  Circa  frequentem  eucharislicae 
mensae  participationem  duplicem  sco- 
pnluin  animabus  peraeque  noxium 
opus  est  in  praxi  devitare.  Theologi 
quidam  rigidiores  a frequentia  ra>m- 
munionis  generatim  deterrent  fide- 
les,cum  ad  eam  dispositiones  exigant, 
quae  perfectissimae  tantum  virtuti 
competunt.  Horum  aspera  doctrina 
explosa  fuit  ab  Alexandro  VIII,  qui 
propositionem  hanc  n.  23  damnavit: 
Arcendi  sunt  a communione  , qui- 
bus nondum  inesl  amor  purissimus 
et  omnis  mixtionis  expers.  Eucha- 
ristia utique  in  remedium  humanae 
infirmitatis  instituta  est.  Apostuli 
humanas  fragilitates  in  ultima  coena 
praesetulerunt  (2)  et  tamen  excepto 
luJa  mundi  vocati  (.3),  et  divino  con- 
vivio pasti  sunt.  Fideles  ad  S.  men- 
sam accedere  debent , non  quia  se 
perfectos  et  dignos  reputant,  sed  quia 
se  debiles  et  superno  auxilio  indigen- 
tes reputant,  ita  ut  S.  communio  eis 
tam  motivum,  tum  medium  sanctita- 
tis fiat.  — In  oppositum  scopulum 
prolabuntur,  qui  spiritum  et  camera 
simul  iungere  studentes  ad  frequen- 
tem communionem  fideles  admittunt, 

(1)  Sess.  13.  cap.  8. 

Luc.  tt.  )4. 

(8)  lo.  n,  10. 
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quin  de  requLsitis  eorum  dispositio- 
nibus solliciti  sint.  Quorum  abusum 
proscripsit  Innocentius  XI  damnando 
hanc  n.  56  propositionem:  Frequens 
confessio  et  communio  etiam  in  iis , 
qui  gentiliter  rirunt , est  nota  jtrae- 
deslinalionis.  Et  Bettediclus  XIV  de 
Synod.  dioec.  (4)  docet : < Praecipue 
monendi  sunt  ( confessarii ) , ne  fre- 
quentem ad  eucharistiam  accessura 
iis  aut  suadeant  aut  perinillant,  qui 
in  gravia  peccata  saepe  labuutur,  nec 
de  poenitentia  peragenda  suaque  vita 
j emendanda  sunt  solliciti ; sicut  uec 
I iliis  qui,  etsi  gravia  evitent  crimina, 
voluntatem  tamen  habent  venialibus 
inhaerentem.  » S.  Thomas  (5)  fre- 
quentem accessum  ad  eucharistiam 
non  omnibus  convenire  docet,  sed  so- 
lum iis,  quibus  inest  congrua  reve- 
rentia et  devotio  ad  tantum  sacra- 
mentum pie  utiliterque  sumendum. 
S.  F rancisctis  Sales. (6)  pro  octiduana 
communione  requirit,  ut  quis  a pec- 
catis mortalibus  et  ab  affectu  ad  ve- 
nialia immunis  sil;  et  pro  quotidiana 
ut  malas  inclinationes  maxima  ex 
parte  superaverit.  — Verum  equidem 
est,  frequentem  communionem  fide- 
libus necessariam  esse,  tum  ut  a pec- 
catis mortalibus  praeserventur,  tum 
ut  peccata  venialia  diminuant  et  in. 
virtutibus  crescant.  Sed  probe  inda- 
gandum est , an  in  hunc  finem  ad  S. 
mensam  accedant,  an  se  devote  dispo- 
nant , et  debitum  fructum  referant. 
Nam,  ait  Gennadius  1.  c.  « habentem 
adhuc  voluntatem  peccandi  gravari 
magis  dico  eucharistiae  perceptione, 
quam  purificari:  > loquitur  autem  de 
illo,  < quem  capitalia  et  mortaliapec 
cata  non  gravant.  » 

(4)  Lib.  7.  cap.  IS.  n.  9. 

(5J  3 p.,  q.  80.  art.  U». 

(6)  PbilQlh.  p.  S,  c.  SO. 
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TRACT.  I!.  CAP.  HI. 

DISSERTATIO  III.  , 

Tk  eucharitlia  quae  esi  sacrificium 
praestantissimum. 

g 612.  Eucharistia  hoc  peculiare 
habet  , quod  non  tantum  sacramen- 
lum  sit  omnium  , quae  Christus  in- 
stituit, longe  sanctissimum  et  eflica- 
cissimum , sed  sacrificii  insuper  ra- 
tionem habent,  quo  sacrificium  illud 
cruentum , quod  semel  in  ara  crucis 
peractum  est,  repraesentetur,  eius- 
que  memoria  in  finem  usque  saeculi 
permaneat,  atque  illius  salutaris  vir- 
tus in  remissionem  eorum  , quae  a 
nobis  quotidie  committuntur,  pecca- 
torum applicetur,  ut  docet  Conc.Tri- 
denlinum  (I).  Novum  igitur  in  eucha- 
ristia beneficium  divinum  detegimus, 
per  quod  tum  Deo  debitum  cultum 
praestare,  tum  pro  peccatis  nostris 
.satisfacere , tum  uberes  gratias  con- 
sequi possumus.  Sed , quod  maxime 
dolendum  est , hanc  quoque  doctri- 
nam catholicam,  in  qua  summum  re- 
ligionis decus  et  suavissimum  homi- 
num solatium  continetur.  Novatores 
impiis  conatibus  oppugnare  et  obscu- 
rare tentant.  Quamobrern  magna  so- 
lertia  haec  tractatio  suscipienda  est. 
Quod  ut  fiat , 1»  generalim  de  sacri- 
ficiis agendum  , 2»  veritas  sacrificii 
eucharistici  comprobanda , et  3®  do- 
ctrina reliqua  de  missae  sacrificio 
proponenda  est. 

Nota.  Abstinere  non  possum,  quin 
verba  cl.  Liebermanni  hic  adducam, 
qui  tractatum  de  missae  sacrificio  ex- 
orsus ita  loquitur : « Cum  magnum 
hoc  et  amplissimum  argumentum  tra- 
ctandum sumimus,  timor  iterum  men- 
tem occupat ; nam  breves  esse  polli- 
citi sumus  , et  iam  ultra,  quam  spe- 
rabamus, excrevit  operis  moles.  Sed 
moram  affert  et  vel  invitos  retardat , 

I 

(1)  S«88.  cap.  !. 

(9)  Lib.  C,  p.  3»  cap.  3. 
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rerum  abundantia ‘et  gravitas.  Pro^ 
desse  volumus  non  novis  institutis,  et 
modernae  levitati  consulere.  Vehe- 
menter enim  dolemus  , hoc  nostro 
saeculo  ita  neglectum  iacere  theolo- 
giae studium  , ut  vix  inveniri  possit 
compendium,  quod  sua  brevitate  sa- 
tis esset  docentium  et  discentium  u- 
sibus  accommodatum.  Ita  ex  levi 
compendiolo  leviores  instituuntur 
theologi , qui  ne  id  quidem  sciunt , 
quaenam  illa  sint,  quae  scire  oporte- 
ret. Igitur  quo  coepimus  pede  pergi- 
mus ad  id  tantum  intenti,  ut  non  ex- 
surgat infelix  operis  summa,  in  qua 
aut  paries  quaedam  deessent,  aut  non 
omnes  inter  se  essent  apte  et  iusta 
proportione  connexae  » (2).' 

JSTICULUS  t. 

De  sacriQcUs  geaeralim. 

g 613.  Nomen  sacrificii  et  verbum 
sacrificare  in  multiplici  sensu  acci- 
piuntur. Quaelibet  enim  abdicatio  u- 
nius  rei  ex  amore  alterius  illo  nomine 
insigniri  consuevit.  Sic  enim  paren- 
tes quietem  et  bona  sua  cx  amore  If- 
liorum, milites  vitam  suam  ex  amore 
patriae  sacrificare  dicuntur.  Com- 
muni tamen  usu  factum  est , ut  no- 
men sacrificii  solis  oblationibus  su- 
premo Numini  factis  applicaretur, 
quod  et  nominis  etymon  indicare  vi- 
detur. Nam,  ait  S.  Thomas  (3)  * Sa- 
crificium dicitur  ex  hoc,  quod  homo 
fiicit  aliquid  sacrum  ».  .Ast  etiam  sub 
hoc  respecto  nomen  sacrificii  sensu 
latiori  et  strictiori  sumi  potest.Sensu 
latiori  ac  improprio  sacrificium  dici^ 
tur  quivis  actus  honestus  sive  inter- 
nus sive  externus  ; Dei  causa  susce- 
ptus ; quo  sensu  S.  THomas  (4)  do- 
cet, f omne  illud,  quod  Deo  exhibe- 
tur, ad  hoc  quod  spirhus  hominis  fe- 
ratur in  Deum  , ^sse  dici  sacrifi- 

(3)  S S,  q.‘»,  «rt.  > nd  S. 

(i)  .3  p.,  q.  sa,  ari.  V 
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dnm,  » et  S.  Augustintis  (i)  ait: 
c Vrrum  sacrificiiim  est  omne  opus, 
quod  agitur,  ut  sancta  societate  in- 
haereamus Deo , relatum  scilicet  ad 
illum  ritiem  boni, quo  veraciter  beati 
esse  possimus.  » In  eodem  sensu  la- 
tiori et  improprio  nomen  sacrificii 
etiam  in  S.  Scriptura  occurrit , ut 
Ps.  IV,  6:  Snrri/icate  sacrificinm  in- 
stifine.  Ps.  XLIX  , 14  : Immola  Deo 
sacrificium  laudis.  Ps.  L,  19  ; Sacri- 
ficium Deo  spiritus  contribulatus.  Ec- 
cli.  XXXV , 2 : Sacrificium  salutare 
est , attendere  mandatis  et  discedere 
ab  omni  iniquitate.  — Ast  eadem 
Scriptura  sacra  nomen  sacrificii  etiam 
in  sensu  strictiori  et  proprio  sumit, 
et  satis  manifeste  declarat , non  om- 
nes actus  virtutum  , nec  omnes  cae- 
remonias in  honorem  Dei  susceptas 
veri  et  proprii  nominis  sacrificia  esse, 
sed  ad  hoc  speciales  conditiones  re- 
quiri. Nam  in  Scripturis  multarum 
virtutum  opera  sacrificiis  opponun- 
tur, ut  Osee  VI,  6:  Misericordiam  vo- 
lui, et  non  sacrificium;  ut  I Reg.  XV, 
22 ; Melior  est  obedieniia , quam  vi- 
ctimae: porro  quomodo  vult  Deus  mi- 
sericordiam , et  non  sacrificium  , si 
ipsa  misericordia  est  verum  ac  pro- 
prie dictum  sacrificium  ? quomodo 
melior  est  obedieniia  quam  victimae, 
si  ipsa  obedieniia  vere  ac  proprie  vi- 
ctima est  ? Praeterea  verum  sacrifi- 
cium in  solo  virtutis  actu,  aut  in  sa- 
cra caeremonia  consistere  nequit;  sed 
necessaria  est  quaedam  res  externa 
et  sensibilis ; quapropter  Isaac  dice- 
bat patri  sQo : Ecce  ignis  et  ligna: 
ubi  est  victima  holocausti  (2|  ? Et  A- 
postolus  scribit : Omnis  Pontifex  ad 
offerenda  munera  et  hostias  amsti- 
tuitur;  unde  necesse  est,  et  hunc  ha- 
bere aliquid , quod  offerat  (3).  At  si 
sacrificium  , ut  Melanchthon  (4}  vo- 

(1)  Lib.  !0  do  Ctv.  Dei,  eep.  6. 

(9)  Geo.  99,  7. 


Idit,  esset  quaelibet  caeremonia,  vel 
opus  ad  honorem  Dei  factum  , nihil 
obstaret , quominus  in  sola  actione 
sacrificium  consisteret , et  qui  voce 
psallit,  aut  genua  flectit,  aut  aliquid 
huiusmodi  facit , is  proprie  sacrifi- 
cium oflerre  diceretur.  His  accedit, 
opera  virtutum  in  divinis  Litteris  non 
simpliciter  et  absolute  sacrificia  vo- 
cari, sed  cum  addito;  Sacrificium  iu- 
stiliae , sacrificium  laudis , sacrifi- 
cium spiritus  contribulati  etc.  Illa 
vero  quae  sunt  proprie  sacrificia,  sim- 
pliciter et  absolute  talia  dicuntur.  De- 
nique, ut  infra  videbimus,  in  mosaica 
lege  solis  sacerdotibus  sacrificia  of- 
ferre licuit:  anne  actus  virtutum  eli- 
cere , et  actiones  sacras  in  honorem 
Dei,  suscipere  caeteri  non  poterant? 
— Haec  utique  sole  clarius  osten- 
dunt , non  omnes  actus  virtutum  et 
caeremonias  in  honorem  Dei  susce- 
ptas veri  nominis  sacrificia  esse;  sed 
ad  sacrificium  in  sensu  stricto  et  pro- 
prio constituendum  speciale  quid  re- 
quiri. De  tali  iam  sacrificio  stricte  et 
proprie  sumpto  genuinam  definitio- 
nem statuere , divisiones  declarare , 
ac  necessitatem  probare  oportet , ut 
nobis  plana  ad  tractatum  de  sacrifi- 
cio eucharistico  via  sternatur.. 

1.  Definitio  sacrificii  in  sensu  stricto 
et  proprio  accepti. 

§ 614.  Theologi  catholici , quam- 
vis sacrificii  proprie  dicti  definitione 
non  iisdem  omnes  terminis  utantur, 
quoad  notas  tamen  eiusdem  essen- 
tiales penitus  inter  se  conveniunt. 
Communiter  enim  sacrificium  pro- 
prie dictum  definitur:  Oblatio  rei 
sensibilis  soli  Deo  facta  per  legiti- 
mum ministrum  ad  recognoscendum 
supremum  eius  in  res  omnes  dominar 
tum,  quae  ritu  mystico  consecratur 

(3)  nebr.  8,  8. 

(4)  la  Apol.  eoaf.  art.  da  miu*- 
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THACT.  n.  CAP.  in. 
et  immutatvr.  Haec  deQnitioper  par- 
tes declaranda  est. 

t . Oblationis  voce  non  res  oblata 
signiflcatur,  sed  actio  ministri  sa- 
criGcium  olTerentis.  Haec  autem  vox 
genus  proximum  continet,  vi  cuius 
sacrificium  cum  reliquis  oblationi- 
bus Deo  factis  convenit ; omne  enim 
sacrificium  pruprie  sumptum  oblatio 
est,  non  tamen  omnis  oblatio  sacrifi- 
cium est.  Id  ostendit  S.  Thomas  (1 ) 
exemplo  primitiarum,  quae  in  veteri 
lege  Deo  quidem  offerebantur,  sed 
rationem  non  habebat  sacriOcii,  quia 
nihil  sacri  circa  illa  fiebat. 

2.  Requiritur  oblatio  m externae 
et  visibilis,  quia  verum  ac  proprium 
sacrificium  actus  est  religionis  ad  cul- 
tum Dei  externum  pertinens ; et  sic 
distinguitur  ab  actibus  virtutum  mere 
internis,  quibus  homines  se  siiaque 
Deo  offerunt.  Quamvis  enim  talis  in- 
terna oblatio  sit  nobilior  et  melior 
mere  visibili.  Deoque  placeat  interna 
sine  externa,  non  autem  vicissini;  no- 
men tamen  et  ratio  sacrificii  proprie 
dicti  non  convenit  internae  et  invisi- 
bili oblationi,  sed  solummodo  visibili 
extemaeque.  Oblatio  mere  interna 
semper  invisibilis  manet , occulta  et 
privata;  nomine  autem  sacrificii  pro- 
prie dicti  omnes  intelligunt  publi- 
cum et  manifestum  honorem  Deo  non 
verbis  tantum , sed  facto  exhibitum  , 
quum  homo,  qui  totus  a Deo  pendet 
etiam  se  totum,  id  est,  omnem  suam 
efficaciam  Deo  dicare , et  cultum  ei 
debitum  non  tantum  cogitatione  et 
verbo,  sed  et  facto  seu  opere  singu- 
lari praestare  teneatur. 

3.  Haec  oblatio  fit  soli  Deo,  quem 
tantummodo  decet  supremus  latriae 
cultus,  qui  per  sacrificium  exhibetur. 
Tam  late  patet  haec  veritas,  utS.du- 
fustinus  (2)  scripserit:  «Sacrificium 

n)  s s,  <|.  85,  «rt.  s.  ad  3. 

(3)  Lib.  13  d«  civ.  D«i,  eap.  4 
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certe  nullus  hominum  est,  qui  audeat 
dicere  deberi,  nisi  Deo...  Quis  sacri- 
ficandum censuit,nisi  ei,  quem  Deum 
aut  scivit,  aut  putavit , aut  finxit?  » 
Et  ibid.  (3)  de  daemonibus  inquit: 
( Nec  ob  aliud  fallaces  illi  (Spiritus| 
superbe  sibi  hoc(sacrificium)  exigunt, 
nisi  quia  vero  Deo  deberi  sciunt.»  Et 
S.  Thomas  (4)  ait:  « Sicut  soli  Deo 
summo  debemus  sacrificium  spiri- 
tuale olferre,  ita  etiam  soli  ei  debe- 
musofferre  exteriora  sacrificia.  > Hinc 
legimus  Exod.  XXVI , 20  tanquam  in 
reum  violatae  maiestalis  divinae  poe- 
nam mortis  indictam  adversus  illum, 
qui  de  populo  Israel  maximum  sacri- 
ficii honorem  alteri  praeter  Deum 
exhibuisset. 

4.  Quoniam  sacrificium  praecipuus 
est  religionis  actus , hinc  iion  ab  o- 
mnibus  indiscriminatiro,  sed  a legi- 
timo ministro  ad  id  deputato  est  offe- 
rendum. lam  in  periodo  patiiarchali 
fuisse  ministros  Dei  nutu  ad  sacrificia 
destinatos, vol  ex  eo  liquet,  quod  Mel- 
chisedecb  sacerdos  Dei  altissimi  di- 
catur, quod  utique  non  diceretur,  si 
omnibus  promiscue  licuisset  sacer- 
dotis officio  fungi.  Qui  vero  tunc  tem- 
poris sacerdotes  fuerint , S.  Scriptu- 
ra aperte  non  declarat,  ex  ipsa  tamen 
colligi  potest,  id  muneris  primitus 
quidem  etiam  protoparentum  filiis, 
postroodum  autem  illis  tantum  con- 
cessum fuisse,  qui  cuiusque  familiae 
caput  essent.  In  lege  scripta  hoc  mu- 
nus dumtaxat  erat  filiorum  Aaron , 
qui  ad  sacerdotium  debita  consecra- 
tione promovebantur  (5).UndeSaul(6) 
et  Ozias  (7)  qui  reges  erant,  non  sa- 
cerdotes , cum  sacrificium  praesum- 
pserint offerre,  poenas  criminis  de- 
derunt. Pariter  in  evangelica  lege 
minister  sacrificii  legitimus  ille  solus 
est,  qui,  ut  inquit  Apostolus:  £xAo> 

(3)  Cap.  II.  (4)  s 3.  q 85.  art.  3. 

(S)  Exod.  33.  w 1 Be(.  13.  (7)  X Parat.  U 
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mini^MS  ivunmptut  pro  hominibus 
coHslUuUur  in  his,  quae  suni  ad 
Deum,  ut  offerat  dona  et  sacrifieia... 
•Nec  quisquam  sumit  sibi  honorem,  sed 
qui  vocatura  DeotanquamAaron  (1 ), 
iqui  nempe  ab  Episcopo  ritu  peculiari 
sacerdos  valido  ordinatur. 

5.  SacriGcium  Deo  offertur  ad  re- 
cognoscendum supremum  eius  in  res 
omnes  dominatum.  Nam  externo  sa- 
crificio homo  servitutem  suam,  infl^ 
mitatem,  indigentiam  solemniterpro- 
6tetur,  simuique  contestatur,  quid- 
quid boni  habet,  se  ab  illo  accepisse, 
a quo  omne  datum  optimum  donum- 
que perfectum  procedit.  Nec  enim 
offert  Deo  res  externas  tanquam  hu- 
iusmodi  muneribus  et  officiis  indi- 
genti, quod  cogitare  perfatuum  etsa- 
crilegum  esset,  sed  quia  ipse  Deo  un- 
dequaque  obligatus  est,  ac  eodem  in 
omnibus  et  perpetuo  indiget.  Unde 
inquit  S.  Thomas  1.  c.  (2),  Deo  tan- 
quam supremo  rerum  omnium  Do- 
mino quasdam  sensibiles  res  in  si- 
gnum debitae  subiectionis  et  hono- 
ris offerendas  esse,  t quemadmodum 
dominis  temporalibus  aliqua  offerun- 
tur in  recognitionem  dominii.  * Hinc 
manifestum  est,  sacrificinm  et  sacra- 
mentum inter  se  maxime  differre, 
cum  illud  per  se  ac  directe  divinum 
latriae  cultum  respiciat,  hoc  vero  per 
se  et  directe  ad  hominum  sanctifica- 
tionem ordinetur. 

6.  Necessarium  denique  est,  ut  res, 
quae  offertur,  ritu  mystico  consecre- 
tur et  immutetur;  non  enim  sufficit 
ad  sacrificium , ut  res  externa  et  vi- 
sibilis adsit,  sed  etiam  ritu  mystico 
et  sensibili  ostendi  debet , eandem 
rem  ex  profane  sacram  et  Deo  dica- 
tam fieri;  id  etenim  significat  ver- 
bum saeri/fcare,  id  est,  sacra  facere. 
Id  autem  variis  modis,  effici  potest  In 

(1)  Helr.  6,  1.  (i)  s s.  q.  85,  art.  I. 
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V.  T.  id  frequenter  fiebat  per  rei 
oblatae  destructionem,  animalia  nein< 
pe  Deo  oblata  occidebantur  una  eo- 
rundem pars  concremabatur, alia  vero 
ab  offerentibus  consumebatur.  Nan 
semper  autem  rei  destructio  necessa- 
ria est,  sed  immutatio  rei  oblatae  ritu 
mystico  et  externo  peracta  sufficit,  ut 
videre  est  in  sacrificio  hirci  emissa- 
rii, qui  non  occidebatur,  sed  tanquam 
exui  in  desertum  eiiciebatur.  HincS. 
Thomas  (3)  ait : ( Sacrificia  proprie 
dicuntur , quando  circa  res  oblatas 
aliquid  fit,  sicut  quod  animalia  occi- 
debantur etcomburebantur,quod  pa-« 
nis  frangitur  et  comeditur,  et  benedi- 
citur etc.»  Errant  ergo,  et  vehemen- 
ter errant,  qui  putant,  actualem  ret 
oblatae  destructionem  semper  ad  ra- 
tionem sacrificii  necessariam  esse, 
cum  iam  in  V.  T.  sacrificia  cruenta, 
et  incruenta  distincta  fuerint,  et  cum 
varii  modi  dentur,  quibas  res  oblata 
ritu  mystico  et  externo  consecretur, 
et  Deo  dicata  ostendatur  ita,  ut  in 
hominibus  sensus  reverentiae  et  de- 
votionis erga  supremum  Numen  sat 
efficaciter  excitentur,  atque  sic  honoif 
Dei  promoveatur,  qui  est  principali» 
omnis  sacrificii  finis. 

* 

U.  .Sacrificii  proprie  dicti  divisiones. 

§ 615.  I.  Ratione  originis  sarrifl-» 
cia  vel  ex  mere  humana,  vel  ex  divina' 
institutione  repetuntur;  illaarMfra-- 
ria,  haec  serolegaKa  nnncupari  pos-> 
sunt.  Hanc  divisionem  innuit  S.  TAo- 
mas  (4)  dicens:  «Aliqua  in  communh 
sunt  de  iure  naturali,  quorum  deter-' 
minationes  sunt  de  iure  positivo;  sic- 
ut quod  malefactores  puniantur,  ha- 
bet lex  naturalis,  sed  quod  tali  poc-’ 
na  vel  tali  puniantur,  est  ex  consti-* 
tutione  divina  vel  humana.  Similiter 
etiam  oblatio  sacrificii  in  communi; 
est  de  lege  naturali,  et  ideo  in  hoc 

'I'  e •.  0.  <•«.  t ml  1 


TR-»CT.  n.  CAP.  ni. 
omtiPA  conveniunt:  sed  delerininalio 
sacriflciorum  est  ex  institutione  hu- 
mana vel  divina,  et  ideo  in  hoc  dilTe- 
nint. » Divisio  haec  magni  momenti 
est,  et  probe  attendenda.  Siculi  enim 
generatim  in  iis,  quae  divinitus  insti- 
tuta sunt  omnia  itixta  ordinationes 
divinas  definienda  sunt ; ita  etiam  in 
sacrificiis  legalibus  res  externa,  quae 
offerenda  est,  minister,  cui  offerendi 
potestas  competit,  modus,  quo  obla- 
tio perfici  debet,  et  cactera  quae  ad 
essentiam  sacrificii  spectant,  ab  or- 
dinatione divina  dependent,  et  non 
iuxta  humanae  rationis  diclainina.sed 
iuxia  divinae  revelationis  doctrinam 
definienda  sunt. 

2.  Ratione  temporis  recte  distin- 
guuntur sacrificia  legis  naturae,  sa- 
crificia legis mosaicae,  et  sacrificium 
legis  evmgelicae.  Nonnulli  putant, 
sacrificia  legis  naturae  arbitraria  fuis- 
se, ab  ipsis  Patriarchis  pro  suo  be- 
neplacito determinanda  : sed  quia 
etiam  religio  patriarchalis  a Deo  re- 
volata fuit,  recte  alii  contendunt,  sae- 
pius saltem  ab  ipso  Deo  determina- 
tum fuisse,  quid  , a quibus  et  quo- 
modo sacrificandum  sit.  Dubitari  au- 
tem non  potest,  sacrificia  legis  mo- 
saicae a Deo  ipso  determinata  etprae- 
scripta  fuisse ; quod  idem  de  sacri- 
ficio perenni  legis  evangelicae  dicen- 
dum esse,  infra  ostendetur. 

3.  Ratione  materiae  sacrificiaV.  T. 
dividuntur  in  victimas  seu  hostias, 
quae  erant  ex  animalibus,  agnis,  ovi- 
bus, bobus  etc. ; in  immolationes, 
quae  erant  ex  rebus  inanimis , sed 
solidis,  ut  farina,  pane  etc. ; et  in  liba- 
mina, quae  erant  ex  rebus  liquidis , 
ut  vino,  oleo  etc. 

i.  Ratione  formae  eadem  sacrifi- 
cia distinguuntur  in  cruenta,  in  qui- 
bus vel  res  oblata  tota  cremabatur,  ut 
in  holocausto,  vel  (lars  cremabatur, 
altera  cedebat  in  usum  sacerdotum,  i 

Imlit.  Theol.  tol.  V. 
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qui  in  atrio  templi  ex  eo  vescebantur, 
ut  in  hostia  pro  peccatis;  vel  una 
pars  cremabatur , altera  cedebat  in 
usum  tum  sacerdotum,  tum  offeren- 
tium, ut  in  hostia  pacifica:  tt  in  in- 
cruenta,  quae  absque  effusione  san- 
guinis peragebantur,  cuius  generis 
erant  sacrificium  similae,  sacrificium 
hirci  emissarii  pro  peccatis  totius  po- 
puli, et  sacrificium  passeris  in  liber- 
tatem emissi , quibus  addi  possunt 
immolationes  thuris  et  thymiamatum 
et  libamina  vini,  quae  singulis  sacri- 
ficiis miscebantur. 

5.  Ratione  /tnisqu-adruplex  distin- 
guitur sacrificium,  latreuticum,  eu- 
charislicum,  impetratorium  et  pro- 
pitiatorium.  Latreuticum  dicitur  ob 
cultum  latriae  seu  perfectae  servitu- 
tis, qui  Deo  supremo  rerum  omnium 
domino  exhibetur,  quod  in  V.T.per 
holocaustum  perfectissime  praesta- 
batur. Eucharisticum  fit  in  gratiarum 
actionem  pro  beneficiis  acceptis;  im- 
petratorium vero  pro  accipiendis;  u- 
trumque  in  lege  veteri  dicebatur  Aosfia 
pacifica.  Propitiatorium  dicitur, quod 
Deum  nobis  propitium  et  piacatun> 
reddit,  et  offertur  pro  peccato  et  pro 
peccaturum  poenis  et  flagellis  aver- 
tendis ; hoc  idem  est,  quod  Aosfia  pro 
peccatis.  Cultus  autem  latriae  in  quo- 
libet sacrificio  invenitur.  Nam  per  la- 
treuticum suprema  Dei  Maiestas  ho- 
noratur, per  eucharisticum  divina 
bonitas  grato  animo  exaltatur,  per 
impetratorium  omnipotentia  et  be- 
nignitas divina  praedicatur  et  invo- 
catur ; per  propitiatorium  divina  in- 
stitia  placatur  eique  satisfactio  prae- 
statur. 

Ao/a.  Cl.  Vasqttez  (4),  reiectaconi- 
inuni  sacrificii  definitione,  aliam  sub^ 
stituit,  dicens;  «Sacrificium  est  nota 
existeiis  in  re,  qua  profitemur  Deum 
auctorem  vitae  et  mortis.  > Quo  po- 

i (l^  In  9 p.  S.  Thoma*  diap. 
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lito  fundamento,  duplex  distinguit 
sacrificium,  alterum  abmlulum,  al- 
terum rehUitum  seu  commemorali- 
cum.  Absolutum  illud  dicitur,  quod 
tale  est  per  se  absque  relatione  ad 
alterum,  nec  est  alterius  commemo- 
ratio, veluti  mactatio  pecudis  vel  al- 
terius rei  consumptio; relativum  seu 
commemorativum  vocatur  illud,  quod 
tale  tantum  est  ob  relationem,  quam 
habet  ad  alterum , cuius  comme- 
morationem seu  repraesentationem 
continet;  cuiusmodi  est  sacrificium 
missae,  quod  refertur  ad  sacrifi- 
cium crucis,  cuius  commemoratio- 
nem, imo  et  repraesentationem  prae- 
sefert  per  duarum  specierum  conse- 
crationem, seu  mysticam  immolatio- 
nem. In  sacrificio  absoluto  ex  parte 
materiae  necessario  requiritur  rei  im- 
mutatio, ut  idem  prosequitur;  non 
item  vero  in  sacrificio  relativo  seu 
eomraemoralivo.  Ad  huius  enim  cora- 
meinorativi  sacrificii  rationem  suffi- 
cit immutatio,  quae  in  absoluto  sa- 
crificio praecessit;  nam  commemo- 
rativum sacrificium  ad  absolutum  re- 
fertur, illudque  exhibet  atque  com- 
memorat. Siquidem  cum  ratio  sacri- 
ficii in  significatione  omnipotentiae 
Dei  auctoris  vitae  et  mortis  formali- 
ter  posita  sit,  si  detur  oblatio  aliqua, 
per  quam  absque  rei  oblatae  immu- 
tatione vera  et  reali  Deus  auctor  vitae 
et  mortis  denotari  et  coli  possit,  vere 
et  proprie  sacrificium  illa  dici  debet. 
Sic  ut  eidem  exemplo  sacrificii  mis- 
sae inhaereamus , per  distinctam  u- 
Iriusque  speciei  consecrationem  Chri- 
stus ipse  praesens  sistitur  absque 
reali  sui  immutatione,  attamen  utvi- 
Aima.  Per  hanc  enim  hostiae  veluti 
immolatae  praesentiam  Deus  ut  vitae 
et  mortis  auctor  colitur;  in  quo  vera 
sacrificii  ratio,  ut  innuimus,  consi- 
stit. Enimvero  hac  mystica  immola- 
ti) Dt  eocliL  p.  po*t.  de  ucril.  a.  SM. 
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tione  Christus  illud  idem  exhibet  sa- 
crificium, quod  reali  sanguinis  elTo- 
sione  in  cruce  consummavit.  Accu- 
rate autem  animadvertitidem  auctor, 
ad  constituendum  veri  nominissaeri- 
fidum,  etiamsi  commemorativum  il- 
lud fuerit,  non  sufficere  simplex  si- 
gnum rei  oblatae,  sed  insuper  rem 
ipsam  requiri.  Si  enim  signum  tan- 
tummodo adesset,  non  sacrificium 
haberetur,  sed  sacrificii  imago.  Hinc 
in  sacrainentarioruin  liypothesi  Chri- 
.stus  vere  se  ipse  immolatum  non  ex- 
hiberet, sed  immolationis,  in  cruce 
olim  peractae,  figuram  tantum  nobis 
reliquisset , arieoque  verum  non  ha- 
beretur sacrificium.  - Proposita  hac 
Vasquezii  doctrina,  cl.  Perrone  (1) 
haec  observat:  c Nos  minime  conten- 
dimus, hanc  unicam  viam  esse  ad  ve- 
ritatem sacrificii  nostri  adstrueiidaro, 
sed  hoc  unum  dicimus,  eam  nobis 
videri  commodiorem  ad  propositum 
finem  obtinendum,  sive  quia  tollit 
praecipuam  difficultatem,  qua  eadem 
veritas  impugnatur,  sive  quia  Patrum 
elTata  optime  cum  ea  conciliantur, 
sive  demum,  quia  Protestantes  ea  se- 
mel constituta  nihil  amplius  habent, 
quo  a doctrina  catholica  circa  hunc 
articulum  admittenda  retrahantur. 
Duo  siquidem  tantum  in  hac  senten- 
tia requiruntur  et  sufficiunt,  utad- 
struatur  veritas  sacrificii  missae,  rea- 
lis  scilicet  Christi  praesentia  in  eu- 
charistia , quam  superius  constitui- 
mus, et  repraesentatio  sacrificii  cru- 
cis, quam  nec  ipsi  adversarii  infidari 
possunt  inesse  in  eucharistiae  cele- 
bratione. Tantum  porro  abest,  ut  ex- 
posita doctrina  fidei  nostrae  aliqua 
rationeadverselur,ut  non  pauci  theo- 
logi in  Concilio  Tridenlino  eam  pro- 
posuerint ad  constabiliendam  catho- 
licam veritatem  huius  sacrificii»  (2). 

(S)  Cr.  PtUtviciai,  bi»t.  Cone.  Trid.  lib.  M, 
c*p.  S. 
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— Spntfinli.1  (amen  Vasquezii  adiffi- 
cultalibus  immunis  non  pst.  Quaeri 
enim  polest,  quomodo  victimae  V.T. 
quae  destruebantur,  sacrificia  abso- 
luta dici  possint,  cum  absque  rela- 
tione-non  fuerint,  sed  mortem  Christi 
praefigumrent?  quaeri  pariter  potest, 
quale  fuerit  sacrificium  in  ultima  coe- 
na  a Christo  oblatum,  cum  inorsipsius 
ut  praeterita  commemorari  non  pot- 
erat? — Deinde  Vasquez,  ne  sacri- 
ficium in  sola  m artis  Christi  comme- 
moratione et  repraesentatione  repo- 
nat,Christum  realiter  praesentem  re- 
quirit, et  quidem  ut  victimam,  quae 
nempe  ritu  mystico  consecratur,  et 
immutatur,  aut  sultem  cuius  immu- 
tatio seu  destructio  ritu  externo  re- 
praesentatur, et  sic  ad  caeterorum 
theologorum  sententiam  redire  vide- 
tur. Attamen  non  spernenda  est  eius- 
dem divisio, quae  certe  ad  doctrinam 
fiilucidandain  et  difficultates  solven- 
das inservit. 

Itl.  Kecetsila$  taerifidi  proprie  didi. 

j(  616.  Necessitas  haec  tumex  parte 
Dei,  tum  ex  parte  hominis,  tum  ex 
usu  ])erpetuo  omnium  gentium  dedu- 
citur. 

f.  Deo  supremus  debetur  adora- 
tionis cultus  tum  interior,  qui  prae- 
cipuus est,  tum  exterior,  qui  interio- 
ris signum  est  et  protestatio.  Spiri- 
tus enim  religionis,  quo  quivis  homo 
sc  totum  Deo  dicare  tenetur,  praeci- 
pue quidem  interius  residere,  sed 
etiam  exterius  se  manifestare  de- 
bet (1),  quod  praecipue  per  sacrifi- 
cium contingit,  quod  est  nobilissi- 
mus religionis  externae  actus.  Ideo 
S.  Thomas  (2)  ad  quaestionem  : t U- 
trum  omnes  teneantur  ad  sacrificia 
offerenda?  i affirmative  respondet, 
et  ait : t Duplex  est  sacrificium,  - quo- 
rum primum  et  principale  est  sacri- 

(1)  V.  Th.  fCD.  s A'.  (XJ  X X.  q.  SS.  irl.  i. 
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ficiuui  interius,  ad  quod  omnes  te- 
nentur ; omnes  enim  lenenturDeo  de- 
votam mentem  offerre.  Aliud  nutem 
est  sacrificium  exterius,  - quod  ex 
hoc  .solum  laudem  habet,  quod  Deo 
aliquid  exterius  offertur  in  protesta- 
tionem divinae  subiectionis;  et  ad 
hoc  aliter  tenentur  illi,  qui  sunt  sub 
lege  nova  vel  veteri,  aliter  illi , qui 
non  sunt  sub  lege.  Nam  illi,  qui  sunt 
sub  lege , tenentur  ad  determinata 
sacrificia  offerenda  secundum  legis 
praecepta.  Illi  vero,  qui  non  sunt  sub 
lege,  tenebantur  ad  aliqua  exterius 
facienda  in  honorem  divinum  secun- 
dum condecentiam  ad  cos,  inter  quos 
habitabant,  non  autem  determinate 
ad  haec  vel  ad  illa,  > 
i.  Ex  parte  hominis,  ita  S.  Tho- 
mas (31  necessitatem  sacrificii  pro- 
bat: «Naturalis  ratio  dictat  homini, 
quod  alicui  superiori  subdatur  pro- 
pter defectus,  quos  in  seipso  sentit,  iu 
quibus  ab  aliquo  superiori  eget  adiu- 
vari  et  dirigi.  Sicut  autem  in  rebus 
naturalibus  naturaliter  inferiora  su- 
perioribus subduntur,  ita  etiam  na- 
turalis ratio  dictat  homini  secundum 
naturalem  inclinationem,  ut  ei,  quod 
est  supra  hominem,  subiectionem  et 
honorem  exhibeat  secundum  suum 
modum.  Est  autem  modus  conveniens 
homini,  ut  sensibilibus  signis  utatur 
ad  aliqua  exprimenda,  quia  ex  sensi- 
bilibus cognitionem  accipit.  Et  ideo 
ex  naturali  ratione  procedit , quod 
homo  quibusdam  sensibilibus  rebus 
utatur,  offerens  eas  Deo  in  signum 
debitae  subiectionis  et  honoris  se- 
cundum similitudinem  eorum , qui 
dominis  suis  aliqua  offerunt  in  reco- 
gnitionem dominii,  lloc  autem  per- 
tinet ad  rationem  sacrificii,  et  ideo 
ratio  sacrificii  perlinet  ad  ius  natu- 
rale. > His  accedit,  quod  homo  non- 
nisi signis  quibusdam  externis  ac  sen- 
ta) L.  c.  «rt.  1. 
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sibilibus  in  unitatem  relijnonis  cum 
aliis  sociari  possit.  Nam,  ait  S.  i4u- 
guslinus  (1) ; c In  nullum  nomen  re- 
ligionis seu  verum  seu  rnlsiim  coagu- 
lari homines  possunt,  nisi  ali(|tioruhi 
signaculorum  ani  sacramenlorum  vi- 
sibilium consortio  colligentur.  * 

3.  Omni  aetate  et  ab  omnibus  Gen- 
tibus, quibus  fuit,  alicuius  numinis 
ac  religionis  sensus  ab  ipsa  natura 
indilus,  oblata  seinper  fuere  sacri- 
ficia. Hinc  S.  Avgnslinux  (1)  ait: 
c Quam  porro  antiquus  sit  in  sacrifi- 
cniido  Dei  cultus,  duo  illi  fratres, 
Cain  et  Abel  satis  indicant,  quorum 
maioris  Deus  reprobavit  sacrificium, 
minoris  aspexit.*  Et  S.  Thnmas  (3) 
ait : < In  qualibet  aetate,  et  apud  quas- 
libet bominum  nationes  seuiper  fuit 
aliqua  sacrificiorum  oblatio.*  Et  sane 
non  solum  de  Graecis  et  Romanis, 
sed  etiam  de  barbaris  gentibus  ido- 
lolatriae deditis  historici  testantur, 
quod  sacerdotes  et  sacrificia  habue- 
rint. Sive  igitur  ex  naturali  rationis 
lumine,  sive  ex  revelatione  Patriar- 
chis facta  origo  sacrificiorum  repeta- 
tur, hic  perpetuus  et  universalis  usus 
eorundem  necessitatem  probat. Nain, 
ut  ait  TuUiui : « Omni  in  re  consen- 
sio omnium  gentium  lex  naturae  pu- 
tanda est.  Opinionum  enim  com- 
menta delet  dies,  naturae  iudicia  con- 
firmat > (4). 

A»ncvLos  n. 

J>e  veritate  seu  exislenlia  sacrificii 
eucbarUUci. 

§ 617.  Quotquot  ex  Novatoribus 
realcin  Christi  in  eucharistia  prae- 
sentiam reiiciunt,  ut  Petrobrusinni, 
Albigmm,  Zvipgliani,  Cakiniani 
et  Socininni,  consequenter  verum  ac 
proprie  dictum  sacrificium  ab  Eccle- 

(l)  Lib.  19  c.  Faustum  cap.  II. 

(S)  Lib.  10  de  civ.  Dei  cap.  4. 

(3)  9 9,  q.  0&.  ort.  I. 

(4)  Lib.  1 quscst.  Tuscul.  cap.  13. 
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sia  remdvent  tanquam  noxium  et  in- 
iuriosuin  sacrificio  crucis,  cuius  vir- 
tuti et  efficaciae,  ut  ipsis  videtur, 
mullum  detrahit.  Lulherta  cum  fide 
in  realem  Christi  in  eucharistia  prae- 
sentiam ab  initio  etiam  miss.ae  sacri- 
ficium retinere  visus  est ; nam  Toin. 
1 Opp.  lencns.  (5)  scribit,  Christum, 
ut  pararet  sibi  populum  acceplabi- 
lem,  abrogata  lota  lege  mosaica , u- 
nicurii  missae  sacrificium  instituis- 
se, quod  in  nova  lege,  rectum  Deum 
externe  colendi  modum  continet.  Mox 
autem  animum  mutavit,  et  pluribus 
in  locis  (6)  furiose  invehitur  in  mis- 
sam catholicorum,  eamque  abomi- 
nationem, summam  idololatriam  et 
impietatem,  sacrificium  luendadi  el 
erroris,  et  inauditum  monstrum  .ap- 
pellat ; atque  in  lib.  de  missa  pri- 
vata el  unci,  sacerd.  sollicitus,  qua 
tandem  via  posset  et  realem  admittere 
praesentiam  et  sacrificium  reiicere, 
scribere  iion  erubuit,  < tai  dem  sibi 
a daemone  suggestum  el  persuasum 
fuisse,  missae  sacrificium  abrogan- 
dum esse.  » Melanchthon  sibi  visus 
est  invenisse  medium  eflicax  .ad  ex- 
pungendum sacrificium,  et  simul  re- 
tinendam realem  praesentiam;  nempe 
si  dicatur,  Christi  praesentiam  non 
permanentem,  sed  Ir.inseuntcm  esse 
in  usu  tantum,  cum  sumitur;  quod 
ubi  rescivit  Lutherus,  teste  Hospi- 
niano  (7),  in  conventu  Ralisboiicnsi 
exclamavit:  t M.icle  virtute  et  pietate, 
mi  Philippe!  libi  debetur  gratia,  qui 
pontificiae  missae  potuisti  sacramen- 
tum adimere,  quod  ego  tentavi,  et 
aggredi  non  sum  ausus.  > Ita  apud 
Prolestanles  omnes,  missa  abrogata, 
atque  negatum  est , rationem  sacri- 
ficii in  eucharistia  inveniri.  — Con- 
tra istos  aberrantes  probandum  est, 

(i)  F.  W.  ori.  330,  «. 

(0)  In  formuU  inlSM4  pro  Eocl.  WiUemb 
lib.  de  captiv.  babyl.  et  de  abrog.  miasae. 

(7)  *. 
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in  missa  Deo  vBrum  el  proprium  sa-  | 
crificium  onbrri:  id  vero  ex  S.  Seri- 
{•Utra  ol  ex  Tradilume  probatur. 

I.  ArjMmenla  ex  S.  Seriplara  petila. 

S (ii  8.  Proteslantes  S.  Scripturam 
ut  unicum  revelationis  fontem  agno- 
scunt, seque  es  illa  omnem  fldei  do- 
ctrinam haurire  profitentur.  Astcuin 
elTata  divina  iuxta  spiritum  suum 
privatum  exponant,  aut  potius  iuxta 
sua  praeiudicia  contorqueant , longe 
a S.  Scripturae  doctrina  recedunt. 
Quod  praecipue  manifestum  est,  cum 
de  agnoscendo  s.acrincio  eucharistico 
quaeritor.  Adversarii  istud  nullibi 
indigitatum  inveniunt.  Ast  si  S.  Scri- 
pturam sine  praeiudiciis  et  passioni- 
bus attenta  mente  perscrutemur,  fa- 
cile comperimus,  missae  sacriGcium 
iam  in  V.  T.  praefiguratum  el  prae- 
nuneialum.a  Christo  institutum  e.t 
ab  Apostolis  frequentatum  fuisse. 

A.  Mistae  sacrificium  in  V.  T.  praefiguratum 
et  praenuntiatum  fuit. 

§ 619.  Certum  est,  in  V.  T.  pluri- 
ma sacrificia  oblata  fuisse  partim 
cruenta,  partim  incruenta.  Ast  quia 
Apostolus  legem  veterem  appellat 
umbram  futurorum  (1),  et  paedago- 
gum nostrum  in  Christo  (2),  imo  de 
Israelitis  diserte  pronunciat,  omnia 
in  figuris  contingebant  illis  (3) , ne- 
cesse  est,  ut  etiam  in  nova  lege  sa- 
crificia dentur,  in  quibus  figurae  V. 
T.  impleantur.  In  confesso  quidem 
est  apud  omnes , sacrificia  cruenta 
praefigurasse  mortem  Messiae,  et  in 
sacrificio  cruento  a Christo  in  ara 
crucis  oblato  adimpleta  fuisse.  Quo- 
niam autem  in  V.  T.  etiam  sacrificia 
incruenta  extiterunt,  necesse  est,  ut 
etiam  in  N.  T.  sacrificium  incruen- 
tam existat,  ne  figuram  sine  comple- 
ti) Col.  1,  IT.  (S)  G*l.  s,  S4. 

(SI  I Cor.  10,  11.  |4)  Geii.  14,  18,  ete. 
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mento  admittere  cogamur.  Nullum 
autem  aliud  sacrificium  stricte  et 
proprie  dictum  in  nova  lege  assignari 
potest , quam  sacrificium  missae  , 
quod  praecipue  per  sacrificium  Mel- 
chisederhi,  et  per  agnum  paschalem 
praefiguratum  , et  per  Malachiam 
praenuntiatum  fuit. 

1.  Cum  Abraham  post  debellatos 
quatuor  reges  victor  rediret,  Mrlchi- 
sedech.  Rex  Salem,  proferens  pa- 
nem el  vinum,  erat  enim  sacerdos 
Dei  altissiwi,  benedixit  et  ait:  Bene- 
dictus A bram  Deo  excelso,  ^ui  crea- 
vit coelum  el  terram , el  benedicius 
Deus  excelsus,  quo  protegente,  hostes 
in  manibus  tuis  sunt  (4j.  Quibus 
verbis  veri  nominis  sacrificium  exhi- 
betur. Oblalio  enim  rei  externae  et 
sensibilis  nempe  panis  et  vini,  facta 
est  a legitimo  ministro , scilicet  a 
Melchisedcch  sacerdote,  et  farta  est 
Deo  in  gratiarum  actionem  pro  vi- 
ctoria reportata , uti  verba  Mulchise- 
dechi  manifeste  ostendunt.  Non  le- 
gitur quidem  io  Scriptura,  qualis  de- 
structio seu  immutatio  circa  panem 
el  vinum  contigerit:  sed  id  quod  re- 
ticetur, non  ideo  negator : probabi- 
lius post  oblationem  Duo  factam  pars 
aliqua  panis  et  vini  Abraliaroo  et  pue- 
ris eius  ad  comedendum  et  bibendum 
tradita  fuit.  Cauterum  Melchisede- 
chum  verum  sacrificium  obtulisse 
iam  ex  adiuiictis  patet.  Abraham  enim 
post  quodlibet  singulare  Dei  benefi- 
cium sacrificare  consuevit  (5).  Certe 
ergo  etiam  post  insignem  victoriam 
sacrificasset  nisi  sacrificium  in  gra- 
tiarum actionem  iam  a Melchisedecbo 
oblatum  fuisset.  Idem  confirmatur  ex 
eo,  quia  Melchisedech  dicitur  protu- 
lisse panem  et  vinum  ut  sacerdos  Dei 
ollissimi : nec  obstat,  ^od  loco  par- 
ticulae enim,  ut  babet  vulgata,  in 

(&)  Gen.  IS,  6.  aU.;  cop.  U,  It;  e.  It,  v.  U- 
17;  cap.  SS,  V.  1 at  v.  S9. 
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bebraico  leg:alnr  et  ernl  encerdos  etc. 
Nam  S.  Hieronymus  et  plures  Rab- 
binorum  vertunt  enim,  imo  particula 
et,  quae  in  textu  originali  occurrit, 
saepius  sumitur  in  sensu  causali  pro 
enim,  vel  fluto,  ut  Isa.  LXIV,|5;  Ecre 
tu  iratne  es,  et  peccavimus  MI.  Et 
quidquid  sit  de  significatione  huius 
vocis,  certum  est , Melchisedechum 
sacerdotem  fuisse:  sacerdotis  autem 
est,  sacrificia  offerre;  nam,  ait  Apo- 
stolus: Omnis  Pontifex  ex  hominibus 
assumptus...  constituitur...  ut  offerat 
dona  et  sacrificia  (2).  Ast  in  tota 
S.  Scriptura  nullum  aliud  Melchise- 
dechi  sacrificium  commemoratur, 
quam  hoc  unicum  , quod  in  pane  et 
vino  obtulit.  Dubitare  autem  nul- 
latenus licet,  Melchisedechum,  tan- 
quam  sacerdotem  offerentem  figuram 
fuisse  in  Messia  adimplendam.  Nam 
Ps.  CIX,  4 dicitur:  luraril  Dominus 
et  non  poenitebil  cum ; tu  es  sacerdos 
in  aeternum  secundum  ordinem  Mei- 
ehisedech.  Hic  Psalmus  autem  sem- 
per  de  Messia  inm  a ludaeis  intelle- 
ctus fuit ; unde  Christus  confidenter 
Malth.  XXII,  43  etc.  ad  eundem  pro- 
vocavit. Et  Paulus  Hehr.  V,  10  dicit, 
quod  Christus  sil  appellatus  a Deo 
pontifex  secundum  ordinem  Mclchi- 
eedech;  et  Hehr.  VII,  20  etc.:  Atii 
quidem  sine  iureiurando  sacerdotes 
facti  sunt;  hic  autem  (Christus)  cum 
iureiurando  per  cum , qui  dicit  ad 
illum;  Tu  es  sacerdos  in  aeternum. 
Messias  ergo  debuit  sacerdos  esse 
secundum  ordinem  seu  ritum  Melchi- 
sedech  , idenque  sacrificium  in  pane 
et  vino  offerre:  Christus  autem  est 
verus  Messias , qui  omnes  figuras  et 
cuncta  vaticinia  V.  T.  implevit:  ergo 
sacrificium  in  pane  et  vino  obtulit, 
ac  idem  ita  in  Ecclesia  instituit , ut 
recte  iuxta  vaticinium  dicatur  sacer- 

0)  cr.  Gn.  M,  S;  SS,  IS;  44.  SS;  Pl.  «4,  5. 

(S)  Uebr.  6,  1. 


dos  in  aeternum.  Conclusio  haec 
Ss.  Patrum  consensu  firmatur.  Nam 
C/emens  A Icj!.  (3)  ait:  «Melchisedech, 
Rex  Salem,  sacerdos  Dei  Allissimi, 
vinum  et  panem  sanclificatum  dedit 
nutrimentum  in  typum  eucharistiae.» 
S.  Curianus  (4)  scribit : < In  sa- 
cerdote Melchisedech  sacrificii  do- 
minici sacramentum  praefiguratum 
videmus,  secundum  quod  divina  Scri- 
ptura testatur  et  dicit : Melchisedech 

protulit  panem  et  vinum Quod 

autem  Melchisedech  typum  Christi 
portaret,  declarat  in  Psalmis  Spiritus 
sanctus  ex  persona  Patris  ad  Filium 
dicens Tues  sacerdos  in  aeter- 

num secundum  ordinem  Melcliise- 
dech.  Qui  ordo  hic  est  de  sacrificio 
illo  veniens,  et  inde  descendens,  quod 
Melchisedech  sacerdos  Dei  sumini 
fuit,  quod  panem  et  vinum  obtulit, 
quod  Abraham  benedixit.  Nam  qui 
magis  sacerdos  Dei  sumini , quam 
D.  N.  I.  Christus,  qui  sacrificium  Deo 
Patri  obtulit?  et  obtulit  hoc  idem, 
quod  Melchisedech  obtulerat,  id  est, 
panem  et  vinum,  suum  scilicet  cor- 
pus et  sanguinem. » - Eusebius  Cite- 
sar.  (5)  inquit : < Quemadmodum 
Melchisedech,  qui  sacerdos  gentium 
erat,  nusquam  videtur  sacrificiis  cor- 
poralibus functus,  sed  solo  vino  ac 
pane:  ita  Salvator  ac  Dominus  noster, 
deinde  qui  ab  eo  profecti  sunt  sacer- 
dotes in  omnibus  gentibus vino 

ac  pane  corporis  illius  ac  salutaris 
sanguinis  mysteria  repraesentat:  quae 
sane  mysteria  Melchisedech  tanto 
ante  Spiritu  divino  cognoverat , et 
rerum  futurarum  imaginibus  usus 
fuerat.  » S.  Chrtjsostomus  (0)  de 
Melchisedech  dicit  : t Alioquin  et 
typus  Christi  futuri  erat...  Vide  quo- 
modo per  honorem  in  Patriarcliain 

(3)  L.  4 Strom.  versus  finem. 

(4)  £pi»L  63  ad  Caecilium. 

(5)  Lib.  6 dem.  evang.  c.  3. 

(0)  Uotn.  86  io  Geo.  n. 
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eolialnm  mysleriiim  aliquod  nobis 
insinuatur.  Protulit  enim  panem  et 
vinum.  Videns  typum,  cogita  el  ve- 
ritatem, et  admirare  divinae  Scriptu- 
rae vim,  quomodo  superioribus  sac- 
culis el  ab  initio  futura  praesignifica- 
vit.  » S.  Huronymtu  in  Epist.  ad 
Harcellam  scribit:  « Recurre  ad  Ge- 
nesim, et  Mcichisedech  Regem  Salem 
huius  principem  invenies  civitatis, 
qui  iam  lunu  in  typo  Christi  panem 
el  vinum  obtulit,  el  mysterium  cliri- 
stianum  in  Salvatoris  corpore  et  san- 
guine dedicavit  » (1).  S-  Auguili- 
n«x(2)  ad  Innocentium  haec  habet: 

« Melchisedech,  prolato  sacramento 
mensae  dominicae,  novit  aeternum 
cius  sacerdotium  figurare. »Ei  lib.16 
de  Civ.  Dei  (3)  loquens  de  oblatione 
Melchisedech  ait : t Ibi  quippe  pri- 
mum apparuit  sacrificium,  quod  nunc 
a Christianis  olTerlnr  Deo  tuto  orbe 
terrarum , impleturque  illud , quod 
longe  post  hoc  facium  per  Prophe- 
tam dicitur  ad  Christum  , qui  fuerat 
adhuc  venturus  in  carne  : Tu  e*  ta- 
eerdos  in  aelenium  secundum  ordi- 
nem Melchisedech:  non  scilicet  se- 
cundum Aaron , qui  onio  fuerat  au- 
ferendus illucescentibus  rebus,  quae 
illis  umbris  praenotabantur.  » Theo- 
dorelus  (4)  de  Melchisedech  ait-t  Si- 
quidem dominici  sacerdotii  llguram 
gerebat:  ideo  panem  Abrahamo  vi- 
cissim  et  vinum  dedit,  ut  qui  fortasse 
solitus  esset,  talia  Deo  omnium  of- 
ferre; oportebat  enim  figuram  in  illo 
monstrari.  » S.  Leo  M.  Serm.  2 de 
annivers.  assumptionis  suae  ad  Pon- 
lif.  ita  loquitur:  « Tu  es  sacerdos  in 
aeternum  seaindim  ordinem  Melchi- 
sedech, hoc  est,  non  secundum  ordi- 
nem Aaron , cuius  sacerdotium  per 
propaginem  sui  ordinis  currens,  tem- 

(I)  cr.  lib.  4,  Commaot.  io  llatlb.  S«,  M. 

(V)  Epist.  m (sl.  «S.)  |S)  Csp.  ». 

(4  Q.  S4  in  Gan.  (Sj  Haar.  U. 

(•I  Lib.  S aa  sacram,  eap.  t. 
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poralis  ministerii  fuit,  et  cum  veteris 
Testamenti  lego  cessavit;  sed  secun- 
dum ordinem  Melchisedech , in  quo 
aeterni  Pontificis  forma  praecessit.  > 
Idem  testantur  S.  Epiphanius  |5| , 

S.  Ambrosius  {&],EttsebiusEmiss.n), 
EuthymiissCS),  S.lo.  Damascenus{^) 
el  alii.  Constanti  huic  traditioni  in- 
sistens Cone.  Trideiilinum  (10)  ait: 
Sacerdotem  secundum  ordinem  Mel- 
chisedech se  in  aeternum  constitutum 
declarans,  corpus  et  sanguinem  suiun 
sub  speciebas  panis  et  rtni  Deo  Patri 
obtulit. 

2.  Immolatio  agni  paschalis  praece- 
plafuitlsraelilishis  verbis:  Decimadie 
tollat  unusqxtisgtie  agnum  per  fami- 
lias et  domus  suas.  Et  sercabitiseum 
usqne  adquartam  decimam  diem  men- 
sis huius,  immolabitque  eum  universa 
multitudo  Israel  ad  vesperam  (11). 
Hanc  immolationem  verum  fuisse  sa- 
crificium palet  ex  Num.  IX,  13  ubi 
dicitur ; Si  quis  mundus  est,  et  iu  iti- 
nerenonfuit,  et  tamen  non  fecit  Phase, 
exterminabitur  anima  illa  de  populis 
suis,  quia  sacrificium  Domino  non 
obtulit  tempore  suo.  Duplicem  in  fi- 
nem institutum  est  sacrificium  Agni 
paschalis,  primo  in  memoriam  libe- 
rationis ludaeorum  ex  servitute  Pha- 
raoni$(12'),  el  secundo  in  typum  et  fn 
guram  Christi , qui  tan(|uam  agnus 
innocens  immolandus  erat  et  occi- 
dendus, ut  homines  a servitute  dae- 
monis ac  peccatis  liberaret , de  quo 
Apostolus  ait:  Pascha  nostrum  im- 
molatus est  Christus;  itaque  epule- 
mur... in  azymis  sinceritatis  et  ve- 
ritatis (i  3}.  Asl  Agnus  paschalis  figu- 
ra fuit , non  tantum  immolationis 
cruentae  in  ara  crucis,  sed  etiam  in- 
cruentae ac  mysticae  in  ultima coena; 

fl)  Snin.  de  peuhate.  (8)  Ia  Pa.  lOS. 

(t)  Lib.  4 de  fide  cap.  14. 

(10)  Seat,  n,  cap.  1.  (II)  Exod.  18,  8. 

(18)  Ex.  18.  V.  14  et  S*.  (1})  ICer.  &.  1;- 
CI.  Th.  (en.  | 188  nola  I cd.  1. 
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imo  magis  immediate  ac  principalius 
eucharistiae,  quam  passionis  figura 
fuit,  quod  probant  sequentia  momen- 
ta. Nam  1*  constat  ex  evangelio  A- 
postolos  ante  Christi  passionem  in 
ultima  cocna  xerum  Agnum  pascha- 
lem, qui Christusest,  comedisse: ergo 
iain  erat  immolatus  in  coena  eucha- 
ristica; r.ecessequippe  est,  prius  ho- 
stiam iinniohari,  quam  manducetur: 
atqui  immolatus  Christus  nondum  e- 
rat  immolatione  cruenta;  ergo  immo- 
latione incruenta  et  mystica.  2"  Chri- 
stus post  caeremoniam  Agni  pa.scha- 
lis  continuo  suhiunxit  celebrationem 
eucharistiae,  neque  distulit  in  aliud 
tempus  aut  locum , ut  aperte  osten- 
deret, se  nova  ista  caeremonia  vete- 
rem implere  figuram,  eique  ut  et  cae- 
leris omnibus  legis  mosaicae  finem 
imponere.  3°  Ex  circumstantiis  u- 
triiisquecelebrationisperspicuumest, 
nullam  figuram  a Christo  manifestius 
impletam  , quam  istam.  Agnus  pa- 
schalis die  decima  quarta  primi  men- 
sis ad  vesperam  immolari  debuit  (1); 
eucharistiam  autem  hoc  ipso  tempore 
a Christo  institutam  fuisse,  supra  pro- 
bavimus. Deo  agnus  paschalis  immo- 
labatur in  memoriam  transitus  Do- 
mini, et  liberationis  populi  ex  Aegy- 
pto : at  eucharistia  celebratur  in  me- 
moriam transitus  Domini  per  passio- 
nem ex  hoc  mundo  ad  Patrem,  et  no- 
strae liberationis  de  servitute  peccati 
et  potestate  daemonis.  4°  Agnus  im- 
molabatur, ut  manducaretur  et  esset 
quasi  viaticum  peregrinorum;  idcirco 
manducabatur  a ludaeis  accinctis  re- 
nibus, cum  baculis  et  calceis  etc.Quid 
porro  est  eucharistia  nisi  refectio  et 
viaticum  ad  veram  et  coelestem  pa- 
triam peregrinantium?  Denique  A- 
gnus  manducari  non  poterat  nisi  a 
circumcisis  et  mundia,  et  in  urbe  le- 

/Ji  £xfl4.  IS. 

<S;  Lib.  4,  c.  UarciSB.  veraua  Oueia. 


rusalem:  ita  eucharistia  sumi  non 
potest  nisi  a baptizatis  et  mundis,  et 
intra  Ecclesiam  catholicam  existenti- 
bus.  Quam  egregie  isthaec  omnia  con- 
cordant inter  se,  ac  figura  rei  figura- 
tae respondet ! — Idcirco  etiam  Pa- 
tres in  agno  paschali  figuram  sacrifi- 
cii in  eucharistia  oblati  agnoverunt. 
Terlullinniu  (2)  explicans  verba  Chri- 
sti : Desiderio  desideravi  hoc  pascha 
manducare  vobisenm , antequam  pa- 
tiar (d),  inquit:  i Professus,  se  concu- 
piscentia concupiscere  edere  Pascha 
ut  suum:  indignum  enim,  ut  quid  a- 
lienum  concupisceret  Deus,  acceptum 
panem  corpus  suum  fecit.  > S.  Cy- 
prianus lib.  de  unit.  Eccles.  probat, 
non  posse  extra  Eicclesiam  manducari 
utiliter  eucharistiam , quia  scriptum 
est  de  Agno  paschali : In  domo  una 
comedetur.  S.  Ambrosius  in  cap.  I 
Lucae  inquit:  f Quando  sacrificamus, 
Christus  adest,  Christus  immolatur, 
etenim  Pascha  nostrum  immolatus 
est  Christus.  »S.  //icronymM*  (4)  scri- 
bit : ( Postquam  typicum  Pascha  fue- 
rat impletum,  et  Agni  carnes  cum  A- 
poslolis  comederat.assuinpsilPanem, 
qui  confortat  cor  hominis,  et  ad  ve- 
rum Paschae  transgreditur  sacramen- 
tum. * S.  Gaudentius  (5)  totam  ce- 
lebrationem Agni  paschalis  de  eucha- 
ristia exponit  dicens : x In  umbra  il- 
lius legalis  Paschae  non  unus  agnua 
occidebatur,  sed  plures.  Singuli  enim 
occidebantur  per  domos ; nam  sulill- 

cere  unus  non  poterat  universis 

Idem  per  singulas  Ecclesiarum  do- 
mos in  mysterio  panis  et  vini  reficit 
immolatus,  vivificat  creditus , conse- 
crantes sanctificat  consecratus,  haec 
agni  caro,  hic  sanguis  est.  » S.  Chry- 
sostomus  (6;  de  institutione  euchari- 
stiae loquens  dicit:  (Veritatem  (Chri- 
stus) figurae  adiunxit  » et  inferius : 

(3)  Lac.  SS,  (4}  CommMt.  in  Ifnttii.  ti. 

(5)  Trnct.  S la  Bnod.  («)  Bom.  88  ir  HalUi. 
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# Si  figura  a servitute  liberavit,  inulto 
magis  veritas  orbem  terrarum  vindi* 
cabit.  > S-  Auguitinm  (1)  ait:  < A- 
liud  eat  Pascha,  quod  ilU  de  ove  ce- 
lebrant , aliud,  quod  nos  in  corpore 
et  sanguine  Domini  accipimus.  > S, 
Leo  M.  (2)  inquit ; « (Christus  in  ul- 
tima coena)  vetus  testamentum  con- 
summabat, et  novum  condebat  Pa- 
scha discumbentibus  enim  secum 
discipulis  etc.  » S.  Gregarius  M.  (3) 
ita  loquitur:  c Quid  sit  sanguis  agni, 
non  iam  audiendo,  sed  bibendo  didi- 
cistis. > Similia  habent  V.  Beda  (4), 
S.  Anselmtis  (5),  RupeiHus  (6),  Bel- 
larminus  (7). 

' 5.  Figuris  accedunt  vaticinia:  nam 
ut  recte  ait  S.  Augustinus  (S):  c No- 
slifum  sacrificium  non  solum  evan- 
gelicis,  sed  etiam  propheticis  libris 
demonstratum  est.  > Prov.  IX,  1 etc. 
legitur : Sapientia  aedificavit  sibi  do~ 
mum,  excidit  columnas  septem , im- 
molavit victimas  suas,  miscuit  vinum 
et  posuit  mensam  suam;  quo  in  loco 
interpretes  per  sapientiam  intelligunt 
Verbum  incarnatum,  per  domum  Ec- 
clesiam per  Apostolos  aedificatam, 
per  victimas  non  solum  sacrificium 
in  ara  crucis  oblatum , sed  et , quia 
inplurali  effertur,  sacrificium  missae, 
quod  in  omni  loco  et  tempore  offer- 
tur, et  in  quo  miscetur- vinum,  et  sic 
mensa  dominica  paratur.  Hinc  S.  Cy- 
prianus  Ep.  63  ad  Caecil.  (9)  eadem 
verba  ponderans  ait:  « Per  Salomo- 
nem Spiritus  sanctus  typum  dominici 
sacri&cii  praemonstrat , immolatae 
hostiae,  et  panis  et  vini,  sed  et  alta- 
ris .et  Apostolorum  faciens  mentio- 
nem. » Et  S,  Augustinus (iO)  eadem 
Proverbiorum  verba  refert  et  addit : 
c Hic  certe  cognoscimus,  Dei  Sapien- 
tiam, hoc  est,  Verbum  Patri  coaeter- 

(1)  Lib.  S.  c.  litter.  PetUiani,  e.  37. 

{i)  Serm.  7 de  pass.  Dom. 

(3)  Hom.  a ID  evang.  (4)  In  cap.  SS  Lucae. 

(S)  la  cap.  96  Matthaei.  (6)  la  lib.  S Exod. 
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num...  mensam  in  vino  et  panibus 
praepar<7sse , ubi  apparet  etiam  sa- 
cerdotium secundum  ordinem  Mel- 
chisedech...  Nam.  ct  in  alio  libro,  qui 
vocatur  Ecclesiastes  VIH,  15  ubi  ait: 
Non  est  bonum  homini,  nisi  quod 
manducabit  et  bibet;  quid  credibilius 
dicere  intelligitur , quam  quod  ad 
participationem  mensae  huius  perti- 
net, quam  Sacerdos  ipse,  mediator 
testamenti  novi  exhibet  secundum 
ordinem  Melchisedech  de  corpore  et 
sanguine  suo?  Id  enim  sacrificium 
successit  omnibus  illis  sacrificiis  ve- 
teris testamenti,  quae  immolabantur 
in  umbra  futuri »(11).  Isa.  XIX,  21  le- 
gitur: Cognoscetur  Dominus  ab  Aegy- 
pto, et  cognoscent  Aegyptii  Dominum 
in  die  illa,  et  colent  eum  in  hostiis  el 
inmunei'ibus.  Eusebius  lib.  i demon- 
strat. evang.  c.  6,  et  S.  Hieronymus 
Comment.  in  Isa.  ex  hoc  loco  pro- 
bant, legem  esse  translatam,  quando- 
quidem sacerdotium  est  translatum, 
id  est , apud  Gentiles  sacrificia  Deo 
vero  offeruntur.  Nec  valet  responsio 
Calvini,  Isaiam  loqui  de  sacrificiis 
spiritualibus , quae  a Christianis  o- 
mnibus  offeruntur.  Nam  in  eodem 
capite  V.  19  fit  mentio  altaris  Domini 
in  loco  visibili  constituti : In  die  illa 
eiit  altare  Domini  in  medio  Aegypti: 
ad  sacrificia  autem  spiritualia  nullum 
altare  visibile  necessarium  est.  De- 
mum Isa.  LXVI,  21- dicitur:  Et  as- 
sumam ex  eis  (cunctis  Gentibus)  Sa- 
cerdotes el  l£vitas,  dicit  Dominus;  et 
lerem.  XXXIII,  18:  El  de^ Sacerdoti- 
bus et  de  Levitis  non  interibit  vir  a 
facie  mea,  qui  offerat  holocautomata. 
lUec  loca  8., Hieronymus  in  Isaiam, 
et  Theodoretus  in  leremiam  exponunt 
de  sacerdotibus  Christi,  qui  perpetuo 
in  N.  T.  permaaebuut.  Nec  possunt 

(7)  De  missa,  oap.  7.  (8)  Epist.  49,  q.  3. 

(9)  AI.  lib.  9,  Ep.  3. 

(10)  Lib.  17  de  civ.  Dei,  cap.  SO. 

(11)  Cf.  S.  Ambrosium,  lib.  1 de  flde.  r.  IS. 
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aliter  exponi,  cnm  apertissime  nter- 
que  Propheta  loquatur , de  conver- 
sione gentium  et  aedificatione  Ercle- 
siae.  Ast  si  in  N.  T.  Sacerdotes  dan- 
tur, necesse  est,  ut  etiam  sacrificiam 
existat,  quod  iugiter  ofTcratur  (1). 

4.  Insigne  estvaticiniumMalacliiae, 
qui  cap.  I,  v.  10  et  11  dicit;  Non  est 
mihi  tolunlas  tn  vobis,  dicit  Domi- 
nus exercituum,  et  munus  non  susci- 
piam de  manti  vestra.  Ab  ortu  enim 
solis  usque  ad  occasum  magnum  est 
nomen  meum  in  gentibus,  et  in  omni 
locosacrifiraluret  o fertur  nomini  meo 
oblatio  munda.  Sensus  vaticinii  est, 
reiicienda  et  abroganda  fore  ludaeo- 
rum  sacrificia , hisque  in  nova  lege 
substituendum  esse  sacriGcium  omni- 
no purum  ac  mundum,  quod  in  omni 
loco  et  tempore  olTeratur.  Novatores 
frustra  reponunt,  sacrificium,  de  quo 
Halachias  loquitur,  esse  illud,  quod 
a Christo  in  ara  crucis  oblatum  est; 
nam  Propheta  loquitur  de  sacrificio, 
quod  in  omni  loco  offertur , sacrifi- 
cium vero  crucis  cruentum  semel,  et 
in  unico  loco  oblatum  fuit;  Christus 
vero  semel  mortuus  non  amplius  mo- 
ritur. Perperam  etiam  contendunt, 
per  sacrificium  a Malachia  praedi- 
ctum inlelligenda  esse  sacrificia  spi- 
ritualia, quae  in  actibus  virtutum  in- 
ternis, precibus  et  bonis  operibus  po- 
sita sunt.  Verum  id  minime  admitti 
potest;  nam  hebraea  vox,  quae  hic 
redditur  oblatio , proprie  significat^ 
tritici,  similae,  panis  et  vini  oblatio- 
nes, quae  visibili  modo  in  altari  fie- 
bant (2).  Dein  indubium  est,  vera  sa- 
crificia externa  a ludaeis  oblata  fuisse, 
et  de  istorum  reiectioncetabrogatione 
loqui  Prophetam ; cum  igitur  his  sa- 
crificiis V.  T.  externis  et  proprie  di- 
ctis opponat  sacrificia  in  nova  lege 
offerenda,  contra  omnes  regulas  her- 

(l)  Hebr.  5.  I.  (S)  V.  Le».  e.  S,  v.  1;  c.  7, 
V.  «i  c.  14,  V.  lOi  e.  Sa,  V.'  se. 
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meneuticas  peccaretur,  si  haec  sacri- 
ficia solum  in  sensu  improprio  et  me- 
taphorico  pro  precibus  et  actibus  vir- 
tutum intelligerentur.  Imo  Malachias 
opponit  mundam  Christianorum  ob- 
lationem pollutis  ludaeorum  sacrifi- 
ciis ; oppositio  porro  ista  vel  spectat 
offerentes , vel  rem  oblatam.  Prius 
dici  non  potest,  quia  in  lege  nova 
non  minus  quam  in  veteri,  qui  offe- 
runt sacrificia , mali  et  impii  esse 
possunt;  ergo  ex  illa  parte  stare  non 
potest  oppositio.  Stat  ergo  ex  altera, 
rei  scilicet  oblatae,  quia  nempe  panes 
et  animalia,  quae  in  veteri  lege  offe- 
rebantur, in  eo  polluta  saepius  erant, 
quod  non  secundum  legis  praescri- 
ptum (3)  offerrentur,  de  quo  conque- 
ritur Deus  per  Malach. ; Offertis  mihi 
super  altare  meum  panem  pollutum; 
et;  Si  offeratis  caecum  ad  immolan- 
dum, nonne  malum  est?  et  si  offera- 
tis claudum  et  languidum,  nonne 
malum  est  fi)?  Oblatio  vero  munda 
et  pura,  quam  his  ludaeorum  pollutis 
sacrificiis  opponit  Malachias,  est  cor- 
pus et  sanguis  Christi ; caetera  quippe 
omnia,  quae  offerri  possunt  a Chri- 
stianis, pollutioni  sunt  obnoxia , id 
est  vitiari  possunt  et  pollui.  Denique 
non  obscure  Propheta  indigilat  se  lo- 
qui de  sacrificio  novo  in  veteri  lege 
ignoto,  per  quod  nomen  Domini  in- 
ter gentes  glorificetur;  ast  sacrificia 
spiritualia,  quae  in  precibus  et  acti- 
bus virtutum  consistunt,  etiam  in  ve- 
teri lege  Deo  offerebantur  a iustis, 
quorum  aliqui  quovis  tempore  exsti- 
terunt ; et  sacrificia  mere  spiritualia 
latere  possunt  et  ignota  manere.  Ma- 
lachias autem  de  sacrificio  externo  et 
visibili  loquitur , per  quod  nomen 
Do.mini  publice  glorificetur.  Hinc  Ss. 
Patres  vaticinium  Malachiae  de  mis- 
sae sacrificio  interpretati  sunt.  S.  Iu- 

(3]  Lev.  cap.  6 et  7. 

(4)  Malacb.  1.  v.  7etB. 
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itUnus  M.  Dial.  c.  Tryphone  n.  AI 
post  cilala  verba  Malachiae  inquit: 
c De  nostris  vero  gentium  sacrificiis, 
quae  in  omni  loco  ofTeruntur,  hoc  est, 
de  pane  eucharistiae  et  poculo  simi- 
liter eucharistiae , iam  tum  locutus 
praedixitiMalachias),  nos  quidem  glo- 
rificare nomen  eius,  vos  autem  pro- 
fanare. > S.  Irenaeus{i)  ait:  tEuin, 
qui  ex  creatura  panis  est,  accepit  et 
gratias  egit  dicens:  Hoc  est  corpus 
meum.  Et  calicem  similiter  , qui  est 
ex  ea  creatura , quae  est  secundum 
nos,  suum  sanguinem  confessus  est, 
novi  testamenti  novam  docuit  obla- 
tionem, quam  Ecclesia  ab  Apostolis 
accipiens  in  universo  mundo  oflert 
Deo.  » Tum  adductis  Malachiae  ver- 
bis addit;  < Manifestissime  significans 
per  haec,  quoniam  prior  quidem  po- 
pulus cessabit  offerre  Deo;  omni  au- 
tem loco  sacrificium  offeretur  ei , et 
hoc  purum ; nomen  autem  eius  glo- 
rificatur in  gentibus.  » Eusebius  Cae- 
sar. (2)  citato  loco  Malachiae  haec 
subiungit : t Sacrificamus  igitur  Deo 
altissimo  sacrificium  laudis,  sacrifi- 
camus Deo  plenum  et  odorem  adfe- 
rens  et  sacrosanctum  sacrificium; 
sacrificamus  novo  more  secundum 
novum  testamentum  hostiam  mun- 
dam. t S.  CArysosfomus,  vel  alius  au- 
ctor Hom.in  Ps.  XCV,  n.  2 in  verba 
Malachiae  dicit;  t Vide,  quam  lucu- 
lenter atque  dilucide  mysticam  inter- 
pretatus est  mensam,  quae  est  in- 
cruenta hostia.  > Idem  argumentum 
versat  S.  Doctorin  Hom.5  c.  ludaeos 
n.  12  ubi  probat,  verba  Malachiae  re- 
ferenda esse  ad  sacrificium  a Christo 
institutum,  quod  ubique  offertur,  et 
de  hoc  dicit : « Si  quis  hoc  ipsum  sa- 
crificium cum  illo  (in  V.  T.  oblatu) 
conferat,  ingens  iinmensumque  dis- 

(1)  Lib.  4 adv.  bier.  cap.  14  (al.  31.) 

(1)  Lib.  t dem.  evang.  cap.  ult. 

(8)  t..  c.  adveni,  leg.  «t  proph.  cap.  10. 
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crimen  inveniet,  ut  iuxta  comp.ira- 
tionem  rationis  solum  hoc  purum  dici 
mereatur.  » S.  Augustinus  (3|  tra- 
ctans hunc  locum  Malachiae  ait:  t Ec- 
clesia per  successiones  Apostolorum 
immolat  in  corpore  Christi  sacrificium 
laudis,  a Et  lib.  1 8 de  civ.  Dei  (4)  do- 
cet, vaticinium  Malachiae  impleri  per 
sacrificium  secundum  ordinem  Mel- 
chisedech  ubique  oblatum.  Idem  do- 
cent S.  Hieronymus,  et  Theodore- 
Itss  (5).  Denique  S.  Io.  Damasce- 
nus (6)  ait : ( IIoc  nimirum  est  pu- 
rum et  incruentum  sacrificium,  quod 
ab  ortu  solis  usque  ad  occasum  offerri 
sibi  per  Prophetam  Dominus  dixit: 
corpus  est  et  sanguis  Christi,  quod  ad 
animae  nostrae  corporisque  conser- 
vationem conceditur,  a 

Nota.  Allatis  argumentis  sequentia 
opponunt  adversarii. 

Obi.  I.  Melchiseilech  qua  rex  pro- 
tulit panem  et  vinum  ad  reficiendos 
Abrahae  milites:  qua  Sacerdos  autem 
impertitus  est  benedictionem;  de  sa- 
crificio autem  oblato  non  fit  sermo. 
Unde  si  Ps.  CIX  Messiae  dicitur;  Tu 
es  Sacerdos  in  aeternum,  secundum 
ordinem  Mekhisedech,  haec  verba  ita 
intelligcnda  sunt,  quod  Messias  sit 
eadem  regia  dignitate  insignitus,  seu 
quod  sit  rex  pacis  benedictionem  ad- 
ferens,  ut  Melchisedech.  Ipse  Paulus 
Ilebr.  VII  comparationem  instituit 
inter  Melchisedechum  et  Christum, 
non  autem  mentionem  facit  de  obla- 
tione panis  et  vini. 

Resp.  Cavillationibus  istis  opponi- 
mus argumenta  iam  allata,  quibus 
probatur,  Melchisedechum  verum  sa- 
crificium obtulisse ; sacerdos  enim 
dicitur , ac  ideo  sacerdotali  munere 
functus  est,  quod  praecipue  in  sacri- 
ficando consistit ; nam  benedicere  et- 

(4)  c.  3S,  n.  8. 

(5)  Comment.  in  cap.  I Malachiae. 

(6)  Lib.  4 de  fide,  cep.  IS. 
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iani  illi  possunt,  qui  non  sunt  Sacer- 
dotes , quod  apparet  exemplo  Salo- 
monis et  aliorum.  In  Ps.  CIX  versicu- 
lis praecedentibus  summa  Messiae 
di}!nitas  praedicatur;  sed  v.  5 non 
dicitur  Messias  sacerdos  secundum 
nomen  aut  dignitatem,  sed  secundum 
ordinem,  id  est,  ritum  Melchisedech, 
ubi  apertissime  ordo  Helchisedeclii 
ordini  Aaronis  opponitur;  quam  op- 
positionem etiam  agnoscit  et  declarat 
Paulus  in  Epistola  ad  Hebraeos.  De 
oblatione  vero  panis  et  vini  silet,  quia 
ipsius  scopus  erat  commendare  prae- 
cellentiam sacrifirii  novi , non  enar- 
rare ordinem  sacrificii;  nimirum  He- 
braeorum animos  a sacrificiis  Aaro- 
nis, quilius  adhuc  capti  erant,  aver- 
tere studens  praefiguratum  in  Melchi- 
sedecho  sacrificium  commendare  vo- 
luit. et  in  eo  latens  mysterium  , non 
similitudinem  rei  oblatae  indigitare 
aliqua  ratione;  hinc  ait  Hebr.  V,  11: 
De  quo  nnbis  grandis  sermo  et  inin- 
terpretabilis ad  dicendum,  quoniam 
imbecilles  facti  estis  ad  audiendum : 
et  V.  seq.  addit;  Facti  estis,  quibus 
lacte  opus  sit,  non  solido  cibo:  quae 
verba  innuunt  mysterium , quod  A- 
postolus  infirmis  explicare  noluit. 

Obi.  II.  Immolatio  Agni  paschalis 
cruenta  fuit;  ergo  non  potuit  esse  fi- 
gura sacrificii  incruenti  eucharistiae. 
Dein  Agnus  paschalis  non  a sacerdo- 
tibus, sicut  eucharistia,  sed  a multi- 
tudine immolabatur:  tandem  non  e- 
rat  sacrificium  propitiatorium,  quale 
nos  esse  dicimus  sacrificium  eucha- 
ristiae : ergo  huius  figura  non  fuit. 

Resp.  Variae  figurae  in  V.  T.  dan- 
tur, quae  non  ex  omni,  sed  ex  aliqua 
tantum  parte  ad  figuratum  referun- 
tur. .Ita  Agnus  paschalis  refertur  ad 
eucharistiam  non  quoad  modum  im- 
molationis,sed  quoad  rem  ipsam,  quae 
offertur  et  manducatiir.Ex  figura  nem- 
pe Agni  paschalis  habemus  in  eucha- 


ristia veram  carnem  et  sanguinem 
Christi.  Agni  immaculati,  sed  modo 
incruento,  et  in  specie  panis  «t  vini, 
atque  ita  oblatio  et  manducatio  Agni 
ad  figuram  eucharistiae  pertinet,  non 
autem  modus  cruentae  mactationis, 
sicut  nec  minister,  nec  effectus  pro- 
pitiatorius ; quia  nunquam  omnia  sunt 
in  figura,  quae  sunt  in  figurato.  Cae- 
terum  sacrificium  Agni  paschalis  in- 
stitutum fuit,  priusquam  familia  Aa- 
ron  ad  sacerdotium  vocata  fuisset,  et 
ideo  quantum  ad  hoc  sacrificium  man- 
sit antiquum  privilegium,  ut  non  qui- 
dem indiscriminatim  tota  multitudo, 
sed  omnes  patresfaniilias  sacerdotio 
fungerentur,  reliquis  per  istos  immo- 
lantibus et  voluntate  ac  participatione 
iii  sacrificium  consentientibus,  quod 
etiam  iii  Ecclesia  circa  eucharistiam 
observatur.  Presbyteri  enim,  qui  in 
Christi  familia  Patres  sunt,  proprie 
et  per  se  immolant;  populus  autem 
per  illos  immolat,  et  simul  voluntate 
et  participatione  in  sacrificium  con- 
sentit. Denique  sacrificium  euchari- 
stiae quatenus  est  propitiatorium,  per 
alia  sacrificia  V.  T.  praefiguratum 
fuit ; quatenus  autem  estcommemora- 
tivuin  liberationis  a servitute  daemo- 
nis excellentissimam  in  Agno  paschali 
Gguram  habuit. 

Obi.  III.  Malachias  loquitur  in  tem- 
pore praesenti ; Magnum  est  etc.  sa- 
crificatur, offertur : eigo  non  prae- 
dicit sacrificium  futurum , sed  loqui- 
tur de  sacrificiis  eo  tempore  inter 
gentes  vero  Deo  oblatis,  et  praecipue 
intelligit  Persas,  inter  quos  iam  tem- 
pore Cyri  nomen  Dei  magnificatum 
est  (1),  ita  ut  etiam  Persarum  reges 
sacrificia  vero  Deo  offerrent  (2). 

Resp.  Non  obstat  vaticinio  de  sacri- 
ficio eucharistiae  intelligendo,  quod 
Malachias  loquitur  in  praesenti,  non 
in  futuro;  ideimn  Prophetae  faciunt, 

(IJ  i Paral.  3$.  ».  IS)  I Eedr.  «.  10. 
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(,uiares  imuras  ita  certo  norunt,  Deo 
eis  indicante,  ac  si  praesentes  intue- 
lentur.  Reges  Persarum  propter  va- 
ticinia in  se  adimpleta  Deum  quidem 
ludaeorum  admirati  sunt,  sed  tamen 
a recta  fide  et  religione  suscipienda 
Unge  remoti  erant;  unde  et  in  illis 
dictum  Apostoli  verifleatum  est:  Qui 
cum  cognovissent  Deum,  non  sicut 
Dtvm  glorificaverunt  elc.  (1),  unde 
oblationem  mundam  offerre  non  pot- 
erant; neque  tunc  in  omni  loco  sa- 
ci  ificabalur  in  honorem  veri  Dei, cum 
ipsi  reges  Persarum  se  tantum  com- 
mendaverint in  sacrificia  Hierosoli- 
mae  offerenda 

1 . Saerifieium  missae  a Christo  in  uttima 
coena  iiulitulum  fuit. 

§620.  Christus  in  ultima  coena: 
A cceplo  pane,  gratias  egit,  et  fregit, 
et  dedit  eis,  dicens:  Hoc  est  corpus 
meum,  quod  pro  vobis  datur : hoc  fa- 
cite in  meam  commemorationem.  Si- 
n iliter  et  calicem  postquam  coenavit, 
diceus : Hic  est  calix  novum  testamen- 
ti m in  sanguine  meo,  qui  pro  robis 
fimdetur  (3j.  Protestantes admittunt, 
Christum  hic  sacramentum  eucha- 
ristiae instituisse : Catholici  vero  con- 
ti ndiint,  Christum  hac  eadem  actione 
sicrificium  quoque  obtulisse,  quia  in 
il  a omnia  requisita  ad  sacrificium 
Constituendum  inveniebantur.  Adfuit 
e>iim  oblatio  rei  externae  et  risibilis, 
quia  sub  visibilibus  speciebus  panis 
et  vini,  corpus  et  sanguis  Christi  con- 
tnebalur,  et  de  corpore  dicitur  l.c.: 
Vto  rotis  daiiir,  etiCor.  Xl,2liuxta 
{ raecum : Pro  robis  frangitur:  et  de 
ranguine  iuxta  graeciim  : Pro  vobis 
funditur;  et  Mattii.  XXVI,  28:  Pro 
multis  effunditur,  seu  effunditur  in 
remissionem  peccatorum.  Verba  ista 
praesentis  temporis  datur,  frangitur, 

(i;>  Rum.  1.  11.  (S;  I E<dr.  6,  10. 

(3  Luc.  c.  19,  vlc. 
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funditur,  non  signinc.mt  dari  vel  ef- 
fundi .Apostolis  ad  manducandum  et 
bibendum,  sed  dari  et  effundi  in  sa- 
crificium; non  enim  ait  Dominus: 
Vobis  datur,  frangitur  et  funditur, 
sed  pro  vobis.  Et  vero  iion  dabatur  aut 
effundebatur  cibus  ille  et  polus  tunc 
nisi  Apostolis  praesentibus:  et  tamen 
Dominus  ait:  Pro  multis  effundi- 
tur ( i);  sensus  igitur  est  * pro  vobis 
et  inultis  datur  et  libatur  in  sacrifi- 
cium propitiatoriuiii,  in  remissionem 
videlicet  peccatorum,  i Adfuit  etiam 
legitimus  minister,  quia  Christus  iam 
in  terra  vivens  Sacerdos  fuit  ,5). 
Oblatio  autem  facta  est  soli  Deo,  et 
quidem  ad  recognoscendum  supre- 
mum eius  in  omnes  res  creatas  domi- 
nium; legitur  enim,  quod  Christus: 
Gratias  agens  fregit  (panem)  et  di.rit: 
Accipite,  eic.  (6);  et:  .icripiens cali- 
cem gratias  egit,  et  dedit 
quibus  verbis  ostenditur,  Christum 
totam  actionem  in  honorem  Patris 
sui  coelestis  suscepisse ; ideo  porro, 
ut  observatum  est,  non  dixit  de  cor- 
pore et  sanguine  suo : Vobis  datur, 
vobis  funditur,  sed  pro  robis  aeterno 
Patri  datur,  pro  vobis  funditur  san- 
guis ut  eius  iiistitiae  satisfiat,  et  ab 
eius  misericordia  remissio  peccato- 
rum obtineatur.  Actualis  quidem  vi- 
ctimae destructio  non  contingit;  sed 
haec  necessaria  non  est,  sed  suflicit, 
ut  alio  externo  ct  visibili  modo  res, 
quae  offertu r,  Deo  dicata  esse  ostenda- 
tur |8j.  Talis  autem  externus  et  visi- 
bilis modus  in  missae  sacrificio  inve- 
nitur. Iuxta  urbi  enim,  quae  in  con- 
secratione pro  e.mntur,sub  speciebus 
panis  solum  adest  corpus  Christi,  et 
sub  speciebus  vini  solus  adest  san- 
guis Christi ; ita  ergo,  ut  theologi  di- 
cunt, gladio  verborum  corpus  Christi 

(4)  Mitth.  M.  98.  (S)  { 3fl«  cl  scq. 

(SJ  1 Cor.  II,  94.  (7]  Matlh.  9«,  97. 

(81  i 814,  Q.  «. 
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ab  eius  sanguine  ser/sratur,  et  sic 
Christus  sub  specirbus  panis  et  vini 
realiler  praesens  mystice  immutatur 
et  immolatus  repraesentatur.  Haec 
autem  mystica  immutatio,  cum  ex- 
terno et  sensibili  modo  indigitetiir, 
plane  sufficit  ad  rationem  sacriflcii ; 
quod  facilius  inlelligitur,  si  cumVa- 
squesio  distinctio  in  sacrificium  abso- 
lutum et  cominenioralivum  applice- 
tur, atque  attendatur,  ad  posterius 
genus  spectare  sacrificium , quod 
Christus  in  ultima  coena  obtulit, 
utudque  relativum  fuisse  ad  sacrifi- 
cium cruentum  in  cruce  peragendum, 
sicut  nunc  est  cominemorativuro  eius- 
dem sacrificii  in  cruce  iam  oblati. 
Consecrationem  porro  duplicis  sym- 
boli seorsim  factam,  ad  significandam 
separationem  sanguinis  a corpore, 
quae  contigit  in  Christi  morte,  referri 
amnes  Prolestantes  non  solum  ad- 
mittunt, sed  et  defendunt:  cum  au- 
tem haec  repraesentatio,  ac  proinde 
relatio  ad  immolationem,  quae  facta 
est  in  cruce,  ipsi  consecrationi  in- 
trinseca sit,  intrinseca  pariter  ipsi 
est  ratio  formalis  sacrificii  veri  et 
proprie  dicti.  — Christum  in  ultima 
coena  verum  sacrificium  obtulisse, 
alia  quoque  ratione  probatur.  Nam 
quo  tempore  Christus  eucharistiam 
instituit,  novum  foedus  seu  testa- 
mentum condidit,  dicens:  Hic  e$l 
sanguis  novi  teslamenli:  testamen- 
tum autem  et  foedus  ex  Apostoli  do- 
ctrina (1),  sacrificio  et  sanguine  de- 
dicari oportuit.  Quare  sicut  Hoyses 
de  sanguine  vituli  dixit:  Hic  esi  san- 
guis foederis,  quod  pepigit  cobiscum 
Deus  (2),  seu,  ut  haec  verba  refert 
Apostolus:  Hic  est  sanguis  teslamenli, 
quod  mandacil  ad  ros  Deus  (3) ; ita 
ad  haec  Christus  alludens,  imo  iisdem 
pene  utens  verbis  in  novo  suo  foe- 

|1)  Hebr.  S.  IV,  eU.  (S)  Exod.  S4.  S. 

(3)  U«br.  «,  SO.  |4)  I Cor.  11,  SA. 
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dere  sanciendo  ait:  Hie  est  sanguis 
noti  testamenti.  At  Moysis  verba  di- 
cta sunt  de  sanguine  oblati  sacrificii; 
ergo  et  Christi  verba  de  oblato  sacri- 
ficio in  sanguine  suo  prolata  essein- 
telliguntur.  Dubitari  ergo  nequit, 
Christum  in  ultima  coena,  dum  eu- 
charistiam instituit,  verum  sacrifi- 
cium obtulisse.  Sed  Christus  Apo- 
stolis eorumque  successoribus  prae- 
cepit, ut  idem  faciant,  quod  ipse  fe- 
cit ; ait  enim  post  eucharistiae  insti- 
tutionem : Hoc  facile  in  meam  com- 
memoralionem  (A),  et  quidem  (5) 
usque  ad  secundum  suum  adventum: 
ergo  sacrificium  missae  pro  omni  loco 
et  tempore  instituit. 

Nota  1.  Haud  arduum  est  diffi- 
cultates solvere,  quae  ab  adversariis 
nostrae  argumentationi  opponuntur. 

Obi.  I.  In  eucharistiae  institutione 
nulla  vox  occurrit,  quae  vel  leviter 
insinuet,  oblatum  esse  a Christo  sa- 
crificium; nuspiam  siquidem  legitur, 
Christum  dixisse:  Offero,  sacrifico, 
aut  aliquid  huiusiiiodi. 

Resp.  Si  Christus  adducta  verba  in 
eucharistiae  institutione  non  protu- 
lit, ex  aliis  tamen  ipsius  verbis  et  a- 
ctionibus  patet,  ipsum  verum  sacri- 
ficium obtulisse.  Cum  enim  ratio  sa- 
crificii non  in  verbis,  sed  in  rebus 
ipsis,  seu  in  ipsa  actione  consistat 
Deum  ut  auctorem  vitae  et  mortis  si- 
gnificante, hinc  opus  non  est,  ut  in 
eius  oblatione  dicatur.  Offero,  aut 
sacrifico,  prout  neque  verba  haec 
proferebantur  a sacerdotibus  mosai- 
cis  in  immolatione  victimarum,  neque 
prolata  sunt  a Christo  ipso , cum  in 
cruce  moreretur,  attamen  adversarii 
non  inficiantur,  Christum  in  cruce 
verum  obtulisse  sacrificium. 

Obi.  II.  Admittunt  Catholici  eucha- 
ristiam esse  sacramentum,  et  in  ea 
Christum  condidisse  testameutum. 

(S)  V.  ss. 
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Repugfpat  autem,  quod  unum  idem- 
que  sit  sacrificium  simul  el  sacra- 
mentum. Nam  sacrificii  ratio  in  eo 
posita  est,  ut  nos  aliquid  Deo  olTera- 
raus,  rontra  vero  per  sacramentum 
nobis  aliquid  a Deo  datur.  Ita  pariter 
natura  testamenti  evertit  rationem 
sacrificii.  Sicuti  enim  non  dicitur  per 
testamentum  aliquid  dari  testatori  ab 
haerede,  cum  potius  testator  baeredi 
relinquat  rem  suam  ; sic  etiam  fieri 
nequit  ut  per  eucharistiae  sacramen- 
tum Deo  aliquid  offeramus. 

Reiip.  Optime  in  una  eademque  re 
notio  sacrificii  consistit  cum  notione 
sacramenti.  Etenim  quatenus  eucha- 
ristia conficitur,  et  gladio  verborum 
corpus  Christi  ab  eius  sanguine  se- 
paratur, ratio  habetur  sacrificii,  et 
dicitur  a nobis  Deo  nfferri,  quia  per  il- 
lud potentiam  eius  significamus.  Qua- 
tenus vero  eadem  eucharistia  suscipi 
tur  a nobis,  est  signum  et  causa  gra- 
tiae sanctificantis  ac  proplerea  sacra- 
mentum, et  dicituraDeo  nobis  donari, 
quia  Deus  per  illud  nos  sanctificat 
Ipsimet  adversarii  fateri  coguntur* 
idem  corpus  Christi  verum,  quod  in 
coenaullima  Apostoli  comederunt  tan- 
qnain  sacramentum,  oblatum  deinde 
fuisse  in  cruce  tanquam  sacrificium. 
Etiam  in  V.  T.  sacrificia  offerebantur 
Deo,  el  postea  fideles  de  illo  partici- 
pabant: ergo  non  repugnat,  ut  etiam 
in  N.  T.  sacrificium  Deo  offeratur,  el 
postea  fideles  de  illo  participent,  ut 
haec  parlicipaliocum  gratia  coniuncta 
sit(l),  et  sic  rationem  sacramenti 
habeat.  Mullo  minus  notio  testamenti 
evertit  rationem  sacrificii.  Sicut  enim 
Christus  ut  homo  et  redemptor  no- 
ster in  ara  crucis  pro  nobis  sacrifi- 
cium Deo  Patri  obtulit,  ita  eadem 
charitale  impulsus  nobis  corpus  suum 
el  sanguinem  sub  speciebus  panis  et 

(I)  I «S.  (V)  nebr  *,  i». 

P)  V.  SS.  — Cr.  H«br.  10,  10  at  1«. 
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vini  pro  testamento  reliquit,  ut  pe- 
renne haberemus  sacrificium,  quod 
Deo  offeramus. 

Obi.  111.  Si  Christus  in  ultima  coena 
sacrificium  obtulisset,  falenlibiis  Ca- 
tholicis, hoc  fuisset  infiniti  valeris,  et 
ad  nostram  redemptionem  suffecis- 
set, ac  ideo  supervacanea  fuisset  mors 
Christi  in  cruce.  Contrarium  vero  do- 
cet Apostolus,  qui  humani  generis 
redemptionem  sacrificio  in  ara  crucis 
oblato  adseribit.  Ait  enim  de  Chri- 
sto : Per  proprium  sanguinem  in- 
Iroivil  senui  in  sancta,  aeterna  re- 
demptione inventa  {i)\  ei:  Christus 
senui  oblatus  est  ad  multorum  ex- 
haurienda peccata  (3).  Ergo  mm  pot- 
est in  nova  lege  aliud  sacrificium 
admitti,  ne  merito  infinito  sacrificii 
unius  in  cruce  oblati  delralialur. 

Resp.  Quamvis  non  solum  sacrifi- 
cium in  ultima  coena  oblalum,  sed 
el  omnes  actiones  Christi  fuerint  va- 
loris  simpliciter  infiniti,  quem  ex  infi- 
nita Dei  Verbi  excellentia  trahebant, 
ac  ideo  suffecissent  ad  condigne, 
imo  superabundanter  satisfaciendum 
divinae  lustiliae  pro  peccatis  lotius 
mundi;  voluit  tamen  Christus,  ut 
perfectissimam  suam  erga  Patrem 
obedientiam  el  flagrantissimam  erga 
nos  charitalem  ostenderet, salutis  no- 
strae negotium  in  cruce  absolvere  se- 
cundum consilium  suum  et  volun- 
tatem Patris.  Si  enim  gcneralirn  ad 
offensum  spectat  modum  determi- 
nare, quo  placari  velit,  multo  magis 
id  de  Deo  dicendum  est,  a cuius  li- 
berrima voluntate  omnia  pendent. 
Deus  autem  ab  hominibns  offensus 
per  cruentam  Filii  sui  incarnati  mor- 
tem placari  voluit,  unde  scriptum 
est : Sine  sanguinis  effusione  non  fit 
remissio  (4);  et  Christus  ipse  profite- 
tur (5),  se  animam  ponendi  seu  mor- 
tem sustinendi  mandatum  a Patre 

(4)  Uebr.  8,  SS.  (S)  to.  10,  IS. 
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accepisse:  quod  ut  exsequeretur, 
cnicem  ascendit,  sanguinem  fudit, 
mortem  sustinuit,  et  sic  homines  re* 
demit.  Merito  igitur  sacrificio  in  ara 
cruc.s  oblato  sicut  Apostolus,  ita 
omnes  Catholici  redemptionem  ge- 
neris humani  et  plenam  ac  super- 
abundantem  satisfactionem  pro  omni- 
bus peccatis  adscribunt.  Sicuti  au- 
tem propter  hoc  sacrificium  cruen- 
tum ea  negari  non  possunt,  quae 
Christus  iam  in  vita  sua  pro  salute 
nostra  fecit  et  pertulit,  et  per  haec 
pretium  mortis  Christi  non  imminui- 
tur nec  obscuratur : ita  etiam  negari 
non  potest  sacrificium,  quod  ipse  in 
ultima  coena obtulit,  et  quod  nobis  pro 
omnitemporereliquit;  neque  peristud 
meritum  sacrificii  cruenti  imminuitur 
nec  obscuratur.  Nam  iuxla  doctrinam 
catholicam  per  unicum  sacrificium 
crucis  Christus  omne  redemptionis  no- 
strae pretium  abunde  solvit,  iiecalio 
ad  id  opus  est  sacrificio;  sacrifi- 
cium quippe  missae  idem  omnino  est 
quoad  substantiam  cum  sacrificio  cru- 
cis, quia  idem  est  utrobique  Sacerdos 
et  eadem  hostia  nempe  Christus,  ac 
dilTert  tantum  quoad  modum  otTe- 
rendi ; neque  offertur  in  supplemen- 
tum aut  defectum  sacrificii  crucis, 
absit;  sed  tantum,  ut  applicetur  no- 
bis illius  fructus:  quod  docet  Con- 
cilium Tridentinum  (1)  sacrificium 
missae  cum  sacrificio  crucis  compa- 
rans et  dicens : Una  est  eademque  Ao- 
«lifl,  idem  nunc  offerens  Sacerdotum 
ministerio^  qui  seipsum  tunc  in  cruce 
obtulit  f sola  offerendi  ratione  di- 
versa : cuius  quidem  oblationis  cruen- 
taCf  in  quam,  frtictus  per  hanc  in- 
cruentam uberrime  percipiuntur; 
tantum  abest y vt  illi  per  hanc  quovis 
modo  derogetur. 

Obi.  IV.  Docet  Apostolus,  praeter 
summum  et  aeternum  Pontificem 
{1}  Se«8.  SS,  cap.  S.  (S)  Uebr.  7,  S3,  etc. 
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Christum,  qui  semetipsum  obtulit,  et 
per  proprium  sanguinem  introivit 
semel  in  sancta,  nullum  esse  in  nova 
lege  Sacerdotem  agnoscendum,  qui 
offerat  in  sanguine  alieno.  Ait  enim 
ad  Hebr.  scribens:  A fu  quidem  plures 
facii  sunt  sacerdoiesy  idcirco  quod 
morte  prohiberentur  permanere.  Hic 
autem  eoquod  maneat  in  aeternumy 

sempiternum  habet  sacerdotium 

qtU  non  habet  necessitatem  quotidie, 
quemadmodum  Sacerdotes...  hostias 
offerre...  Hoc  enim  fecit  semel  sei- 
psum offerendo  (2).  Quodsi  Christus 
nullum  habeat  successorem  in  terris, 
nec  ulla  in  terris  adsunt  sacrificia, 
quae  sacrificio  illius  succedere  pos- 
sint. 

Resp.  Docet  Apostolus,  nullos  esse 
praeter  Christum  Sacerdotes,,  qui 
Christo  succedant  et  offerant  sacrifi- 
cium cruentum  redemptionis  ; non 
autem  negat,  dari  in  nova  lege  &cor- 
dotes,  qui  tanquam  Christi  ministri 
eius  nomine  et  vice  ipsius  offerant 
sacrificium  incruentum,  quo  sacrifi- 
cii eius  cruenti  merita  nobis  appli- 
centur. Sicuti  enim  in  Christo  agno- 
scit sempiternum  sacerdotium  y vi 
cuius  quovis  tempore  sacrificium  se- 
cundum ordinem  Melchisedech  sub 
speciebus  panis  et  vini  offert ; ita  et- 
iam profitetur,  Christum  in  terris 
habere  ministros,  qui  vices  ipsius 
agunt,  cum : Sic  nos  existimet  homo, 
ut  ministros  Christi  et  dispensatores 
mysteriorum  Dei  (3).  Doctrina  ergo 
Apostoli  consentit  cum  doctrina  Ec- 
clesiae catholicae,  quae  dicit,  in  mis- 
sae sacrificio  Christum  esse  prima- 
rium, hominem  vero  sacerdotem  se- 
cundarium dumtaxat  ministrum.  Eo 
enim  modo  quo  Proreges  et  Episco- 
porum Vicarii  ex  persona,  nomine  et 
auctoritate  aut  regis  aut  Episcopi 
agunt,  atque  nullatenus  ideo  iis  suc- 

(3)  I Cor.  4,  1 dicit. 
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redrre  diniDtnr;  iu  smcerdotes  ut 
iiinislri  Christi  ex  nomine,  persona 
et  auctoritate  Christi  iuxLi  eius  insti- 
tutionem et  inandaliiiii  offerunt  sa- 
crificium, et  reliquis  sacerdotalibus 
ministeriis  funiiuntur,  etsi  propterea 
•lec  dicantur,  nec  sint  eius  succes- 
sores. 

C.  Sacrifidum  rm'«*ae  ah  Apotlolit 
frequentatum  fuit, 

§G21.  Apostolos  saerificium  eu- 
charistiae a Christo  institutum  agno- 
visse et  frequeutasse,  varia  loca  pro- 
bant. 

4.  Act.  XIII,  2 de  Prophetis  et 
doctoribus  antiocheni.s  legitur:  lUi- 
nistranlibiu  aitittn  illii  Domino,  ft 
ieiunotilibuf,  dirii  illis  Spirilits  san- 
citu: Segregate  mihi  Saulum  et  Bar- 
nabam  tn  opus,  ad  quod  assumpsi 
eoe;  pro  ministrant  ibus  autem  in 
textu  graeco  habetur:  XstToupyoiivTwv, 
quam  vocem  vertit  Erasmtu;  Quum 
illi  sacrificarent,  etc.,  et  certe  haec 
vox  non  de  praedicatione  evangelii, 
nec  de  precibus  intelligi  potest,  sed 
dc  oblato  sacrilicio  exponi  debet.  Nam 
verbo  Xierovpyiu  nunquam  S.  Lucas 
usus  fuit  nisi  ad  sacrificium  signifi- 
candum, ut  ex  eius  Evangelio  et  Acti- 
bus Apost.  constat.  Praeterea  nullibi 
haec  vox  in  Ss.  Scripturis  orationem 
significat ; ex  propria  enim  etymolo- 
gia idem  sonat,  ac  opus  sacrum  et 
publicum  facere.  Neque  significalur 
ministerium  verbi  aut  sacramento- 
rum ; quia  ista  publica  quidem  sunt 
at  non  Deo  exhibentur,  sed  populo; 
neque  S.  Lucas  observationem  ie- 
iunii  huiusmodi  ministerioconiunxis- 
set,  cum  praedicatio  etiam  a non 
ieiunantibus  perfici  queat.  Id  confir- 
matur ex  eo,  quia  sacerdotes  certe 
idem  Antiochine,  quod  Apostoli  Hiero- 
Solymae  peregerunt.  De  Apostolisvero 

(I)  Act.  S,  4.  (S)  V.  W. 
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dubitari  nequit,  quod'  missae  sacrill-. 
ciiim  frequenter  obtulerint.  Nam  (1)' 
legitur,  quod  fideles  erant  perseve- 
rantes - in  communicatione  fractionis 
panis;  ergo  etiam  Apostoli  eranf 
perseverantes  in  panis  et  vini  con- 
secratione, in  qua  essentia  sacrificii* 
consistit.  ' 

2.  Paulus  I Cor.  X fideles  retra- 
here conatur  ab  idolothytorum  co- 
mestione, quam  idolorum  cultum  vo- 
cat (2);  et  ideo  ibid.  dicit  Videte 
tsrail  semndum  carnem:  nonne  qui 
-dunl  hostias,  participes  sunt  alta- 
ns^... Sed  quae  immolant  gentes,  dae- 
moniis immolant,  el  non  Deo.  Nolo 
autem  ros  socios  fieri  daemoniorum: 
non  potestis  calicem  Domini  bibere  et' 
calicem  daemoniorum : non  potestis 
mensae  Domini  parlieipes  esse,  el 
mensae  daemoniorum  (3).  Scopus  A- 
pustuli  est  probare,  eos,  qui  de  vi- 
'.timis  daemoni  consecratis  coiiie- 
lunt,  realiter  cum  daemoniis  coin-' 
nunicare,  sicut  apud  Christianos  (4),^ 
|iii  calicem  sacrum  bibunt,  et  pancni 
consecratum  manducant,  realitercom- 
uiinicant  corpori  et  sanguini  Chri- 
sti: et  sicut  apud  ludacos,  qui  de 
hostiis  comedunt,  participant  realiter 
altari  et  sacrificio  et  oiiini  ludaico 
cultui.  Patet  ergo,  sacrificium  eu- 
cliaristicum  Divo  Paulo  ita  certum 
esse  et  incontestatum,  ut  illud  assu- 
mat tanquam  argumenlalioiiis  suae' 
principium  omnibus  notum.  Confert' 
enim  mensam  seu  altare  Christiano- 
rum cum  mensa  et  altari  ludaeorum' 
et  Ethnicorum;  atqui  mensa  el  altare 
referuntur  ad  sacrificium:  ergo  s.x- 
crificium  Christianorum  confert  Apo- 
stolus cum  sacrificiis  ludaeorum  et 
Ethnicorum.  lam  vero  ludaei,  falen- 
libus  Proteslantibus,  vera  et  proprie 
dicta  sacrificia  olTerebant;  victimae' 
autem  Ethnicorum,  etsi  falsis  dUs 

(3-  V 18.  clo.  (4)  V.  1$. 
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ieu  mal  gnu  spiritiTins  oblatae,  sacri- 
ficia tanien  erant  proprie  dicta:  ij;i- 
tur  ex  mente  Apostoli  verum  ac  pro- 
prie dictum  censendum  est  sacrifi- 
cium Christianorum.  Rursus  idem 
Apostolus  revocaturus  parilereosdem 
fideles  ah  usu  sacrificiorum  iudaico- 
ruin  ait:  Hnbmm  altare,  de  qm  e- 
dere  non  habent  fMtesIalem,  qui  ta- 
bernaculo desen  iunl  (1 ).  Ut  crjso  lu- 
daei,  sic  et  Christiani  habebant  altare 
(graece:5u»i«(TTijptov,sacrificalorium), 
de  quo  ederent.  Cuin  vero  Christiani 
de  altari  suo  nil  aliud  edant,  quam 
eucharistiam,  plane  indeconsequitur, 
eucharistiam  iuxta  Apostolum  in  sa- 
crificium offerri ; alioquin  perperam 
meminisset  altoris,  si  cibus  ille,  qui 
dicitur  de  altari  sumptus,  Deo  in  sa- 
crificium oblatus  antea  non  fuisset. 

Ii.  Argumenta  ex  traditione  deprompta. 

§ 622.  Traditio  pro  veritate  sacri- 
ficii eucharistici  tot  exhibet  monu- 
menta, ut  in  plena  luce  caecutire  de- 
beat, qui  negare  praesumit,  semper, 
ubique  etab  omnibus  creditum  fuisse, 
in  eucharistia  verum  et  proprie  di- 
ctum sacrificium  offerri:  hanc  fidem 
.Ss.  Patres,  Liturgiae,  Concilia  et 
ipsa  praescriptio  contestantur. 

A.  Sx  lanctu  Patribut. 

§ 623.  Plura  Ss.  Patrum  testimo- 
nia iam  ad  confirmanda  argumenta 
biblica  adducta  fuerunt,  quibus  se- 
quentia accedunt,  quae  fidem  om- 
nium saeculorum  de  veritate  sacrifi- 
cii eucharistici  invictissime  probant. 

1.  Iam  ex  tribus  primis  saeculis 
praeclaros  testes  adducere  licet.  S. 
Andreas  Apostolus,  ut  refertur  in 
eius  martyrii  Actibus,  sic  Aegeam 
Proconsulcmallocutusest:  i Ego  im- 
maculatum Agnum  in  altari  offero, 

(I)  H«br  IS.  10.  (SI  Rp.  id  Philad  n.  4. 

(3)  Ap.  Tlipodoret.  Uiol.  S. 


cuius  cames  posleaqnani  omnis  po- 
pulus credentium  manducaverit,  A- 
gnus,  qui  immolatus  est,  integer  per- 
severat et  vivus.  > S.  Ignalius  M.  (2) 
ait:  « Unaest  caro  D.  N.  I.  Christi,  et 
unus  calix  - onum  altare,  sicut  unus 
Episcopus.  > Et  in  Ep.  ad  Smjrn.  (3) 
ita  de  haereticis  loquitur:  c Eucha- 
risiias  et  oblationes  non  admittunt, 
eo  quud  non  confiteantur,  euchari- 
stiam esse  carnem  Salvatoris  nostri 
lesu  Christi.  » S.  lustinus  M.  (4)  in- 
quit: f In  omnibus  oblationibus  lau- 
damus Creatorem  omnium  per  Filium 
eius  lesum  Christum  et  per  Spiritum 
sanctum.  » Et  in  dialogo  cum  Try- 
phone (5)  haec  habet:  t Verum  ge- 
nus sarerdotale  Dei  sumus,  ut  Deus 
ipse  teshitur,  cum  sibi  in  omni  loco 
in  gentibus  grata  et  pura  sacrificia 
offerri  dicit.  A nemine  autem  Deus 
accipit  sacrificia  nisi  per  ipsius  sa- 
cerdotes. Qui  ergo  per  illius  nomen 
sacrificia  ipsi  offerunt  ea  quae  a lesu 
Christo  praescripta,  id  est,  quae  in 
eucharistia  panis  et  calicis  a Chri- 
stianis in  omni  terrarum  loco  offe- 
runtur, hos  omnes  in  antecessum 
Deus  gratos  sibi  esse  testatur.  * S.  f- 
renaeus  (6)  scribit:  t Suis  discipulis 
dans  consilium  primitias  Deo  offerre 
ex  suis  creaturis  non  quasi  indigenti, 
sed  ut  ipsi  nec  infructuosi  nec  ingrati 
sint,  eum,  qui  ex  natura  panis  est, 
accepit  et  gratias  egit  dicens:  Hoc 
est  corpus  meuni;  et  calicem  simili- 
ter, qui  est  ex  ea  creatura,  quae  est 
secundum  nos,  suum  sanguinem  con- 
fessus est,  et  novi  testamenti  novam 
docuit  oblationem,  quam  Ecclesia  ab 
Apostolis  accipiensin  universo  mundo 
offert  Deo;  » et  citato  Malachiae  vati- 
cinio addit:  c Prior  quidem  populus 
cessabit  offerre  Deo,  omni  autem  loco 
offeretur  ei,  et  hoc  purum  ; nomen 

Apol.  1,  n.  sa.  (S)  N.  IIS  et  UT. 

(6)  Lib.  4 «dv.  Uaer.  c.  17,  ii.  0, 
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MilRin  eing iilorificatur  ingentibus.  » 
7er(uMuMU4  (1)  inquit;  c Sacrifica- 
mus pro  salute  Imperatoris,  seit  Deo 
nostro  et  ipsius.  > Et  alibi  (2i;  < Si- 
militer et  stationum  diebus  non  pu- 
tant plerique  sacrificionm  oratio- 
nibus interveniendum  lauliiinantes 
per  eiicbaristiae  sumptionem  ieiii- 
nium  frangi),  quod  statio  solvenda 
sit  aceepto  corpore  Doiniiii.  Ergo  de- 
voturo Deo  obsequium  eucharistia  re- 
solvit? an  magis  Deo  obligat?  Nonne 
solemnior  erit  statio  tua,  si  et  ad 
aram  /X?» steteris?  Accepto  corpore 
Domini  et  reservato,  iilrumqiie  sal- 
vum est,  et  participatio  sacrificii  et 
execiitio  officii.  » S.  Cyprinnus  (3)  ad 
Cornei,  scribit:  « Episcopatus  nostri 
honor  grandis  et  gloria  est  pacem  de- 
disse martyribus,  ut  sacerdotes,  qui 
sacrificia  Dei  quotidie  celebramus, 
hostias  Deo  et  victimas  praepare-  ; 
mus.  > Idem  (4)  ad  Caecilium;  t Unde 
apparet,  sanguinem  Christi  non  of- 
ferri, si  desit  vinum  calici,  nec  sa- 
crificium dominicum  legitima  sancti- 
ficatione celebrari,  nisi  oblatio  et 
sacrificium  nostrum  responderit  pas- 
sioni. Quomodo  autem  de  creatura 
vitis  novum  vinum  cum  Christo  in 
regno  Patris  bibemus,  si  in  sacrifi- 
cio Dei  Patris  et  Christi  vinum  non 
offerimus,  nec  calicem  Domini  domi- 
nica traditione  miscemus?  > Et  ibi- 
dem (5);  c Si  lesus  Christus...  ipse 
est  summus  Sacerdos  Dei  Patris  et  sa- 
erificiitm.  Patri  sc  ipsum  primus  ob- 
tulit, et  lioc  fieri  in  sui  couimeinora- 
lionem  praecepit ; utique  ille  sacer- 
dos vice  Christi  vere  fungitur,  qui  et 
id  quod  Christus  fecit,  imitatur,  et 
sacrificium  verum  et  plenum  tunc  of- 
fert in  Ecclesia  Deo  Putri,  si  sic  in- 
cipiat oQerre,  secundum  quod  ipsum 

|1)  Lib.  ad  Scapulam,  c.  S. 

(S)  l.ib.  de  orat.  e.  U (3)  Ep  Si. 

(4)  Epiat.  63.  N.  10. 


mss.  ni.  AUT.  u.  SW 

Christum  videat  (in  ultima  cuena) 
obtulisse.  > In  Gonstit.  apost.  (6)  haec 
in  consecratione  Epi.scopi  oratio  prae- 
scribitur: « Da  ipsi  (Episcopo)...  po- 
testatem, quam  Apostolis  dedisti, 
placendique  tibi  in  mansuetudine  et 
corde  mundo,  offerendo  tibi  sine 
culpa  semper  et  sine  crimine  sacri- 
ficium mundum  et  incruentum,  quod 
per  Christum  constituisti  mysterium 
novi  Testamenti,  in  odorem  suavi- 
tatis per  sanctum  tuum  Filium  le- 
sum,  ctc.  » 

2.  Saeculo  quarto  et  quinto  Euxe- 
biits  Caes.  (7)  inquit;  « Merito  sane 
illius  memoriam  , corporisque  eius- 
dem et  sanguinis  record)itionem  quo- 
tidie celebrantes  , et  ad  Iunge  prae- 
stantius sacrificium  et  munus  assum- 
pti, quam  illud  antiquius  fuerit,  non 
amplius  fas  esse  putamus  in  prima 
illa  et  infirma  elementa  recidere,  si- 
gna qu.tedam  el  imagines,  non  ipsam 
veritatem  continentia,  t S.  Cyrillux 
Hier.  (8)  ait : < Postquam  vero  per- 
fectum est  spirituale  sacrificium,  in- 
cruentus cultus  super  illam  propitia- 
tionis hostiam,  obsecramus  Deum  pro 
communi  Ecclesiarum  pace: . ..  pro 
omnibus  , qui  opis  indigent , preca- 
mur nos  omnes,  el  hanc  victimam  of- 
ferimus... Deinde  et  pro  defunctis... 
maximum  hoc  credentes  adiumcnlum 
illis  animabus  fure  , pro  quibus  ora- 
tio defertur,  dum  sancta  et  perquam 
tremenda  coram  iacet  victima.  > S. 
Basilius  in  hac  plane  persuasione 
fuit,  etiam  in  nova  lege  sacrificia  of- 
ferri ; nam  in  orat.  19  in  S.  Gordium 
M.  diram  describens  persecutionem 
tempore  S.  Gordii  saevientem  inquit: 
« Dumus  orationis  profanorum  mani- 
bus vastabantur , arae  sanctissimae 
evertebantur,  nec  erat  oblatio  ulla 

(6)  Lib.  8,  cap.  6. 

[1]  Lib.  1 (lemonstr.  evang.  f . 10. 

H)  Cittech.  S3,  mjat.  5.  n.  8.  ctc. 
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aec  thymiama.  Non  erat  locus  reli- 
ctus , in  quo  sacrinciiim  posset  of- 
ferri. i S.  Gregarius  Nm.  orat.  2 dt 
aperte  s.icrifiduin  externum  ab  in- 
terno distinguit,  docetque  .sar.rilicinin 
internum  cordis  contriti  praecedere 
debere,  ut  sacririciuin  extermim  di- 
gne offeratur,  ait  enim:  « Quo  tandem 
modo  externum  illud  s.acriru'iuui,  il- 
lud magnorum  mysteriorum  anlily- 
pum  ipsi  offerre  auderem  , aut  quo- 
modo sacerdotis  habitum  et  nomen 
subire  , priusquam  sanctis  operibus 
manus  purilieassem  ? » elc.  Orul.  4 
invect.  in  lulian.  (2)  docet , « nos 
per  sacrificium  incruentum  Christo  i- 
psiusque  passionibus  et  divinitati  com- 
municare. > In  Epist.  ad  Amphilo- 
chium (3)  scribit:  < 0 Dei  cultor  san- 
ctissime ! ne  cuncteris  et  orare  et  le- 
gatione fungi  pro  nubis, quando  verbo 
Verbum  attraxeris,  quando  incruenta 
sectione  secaveris  corpus  et  sangui- 
nem dominicum,  vocem  adhibens  pro 
gladio.  » Ek  lib.  2 pu€m.  (4)  ad  Epi- 
scopos exclamat;  1 0 qui  victimas  e- 
mittitis  incruentas,  sacerdotes ! t — 
$.  Gregarius  Nyss.  orat.  1 in  Christi 
resurr.  ita  praeclare  loquitur:  t Qui 
pote.state  sua  cuncta  disponit,  - non 
iniquam  1’ilati  sententiam  exspectat... 
sed  consilio  suo  antevertit,  et  arcano 
sacriGcii  genere,  quod  ub  hominibus 
cerni  non  poterat,  seipsum  pro  nobis 
hostiam  oflfert,  et  victimam  immolat, 
sacerdos  simul  existens  et  agnus 
Dei,  ille,  qui  mundi  peccatum  tollit. 
Quando  id  praestitit?  - cum  corpus 
suum  discipulis  congregatis  edendum 
et  sanguinem  bibendum  exhibuit  ; 
tunc  aperte  declaravit,  agni  sacrifi- 
cium  lam  esse  perfectum.  Nam  victi- 
mae corpus  non  est  ad  edendum  ido- 
neum , si  animatum  sit.  Quare  cum 

(l)AI.  I,n.  (V)  AI.  3,  u.  SS. 

(3)  ni.  ul.  V40  in  3()pend. 

(4j  SecL  1,  curmea  13. 


corpus  edendum  et  s.tngninem  bibea* 
dum  discipulis  exhibuit , iam  arcana 
et  non  aspectabili  ratione  corpus  erat 
immolatum,ul  ipsius  mysterium  per> 
agentis  potestati  collibuerat.  » S.  & 
pbraem  Paraeiies.74  (5)  inquii;  t Tu 
(Domine)  immolaris  super  altaria  no- 
stra, tu  etiam  (sanguis  tuus)  instil- 
laris labiis  nostris.  » S.  Chrysoslo- 
mits  (fi)  dicit:  c Erat  autem,  ut  no- 
stis, sacrificium  ludaeoruin  antea  se- 
cundum ordinem  Aaron  in  victimis 
pecorum  , et  hoc  in  mysterio : non- 
dum erat  sacrificium  corporis  et  .san- 
guinis Domini,  quod  fideles  norunt, 
et  qui  Evangelium  legenini,  quod  sa- 
crificium nunc  diffusum  est  toto  orbe 
terrarum.*  Etib.  (7):«  Sublatum  est 
ergo  sacrificium  Aaron, et  coepit  esse 
sacrificium  seruiidiim  ordinem  Mel- 
chisedech.  iHum.n  in  Ep.ad  llebr. 
n.  3:  «Quid  vero?  an  non  nos  quoti- 
die offerimus?  offerimus  quidem,  s«d 
eius  mortem  revocamus  in  memo- 
riam , et  ipsa  hostia  una  est , non 
multa.  - Eundem  enim  semper  offe- 
rimus, non  nunc  aliam,  cras  aliam 
ovem,  sed  semper  eandem. Qiiamob- 
rein  unum  est  sacrificium  propter 
hanc  rationem.  Quoniam  mullis  in 
locis  offertur,  multiiie  sunt  Christi? 
Nequaquam  , sed  unus  ubique  Chri- 
stus; qui  et  hic  est  plenus  et  illic  ple- 
nus, unum  corpus.  Ul  ergo  mullis  ia 
locis  ohlatus  unum  est  corpus,  ita  et- 
iam unum  est  sacrificium.  Pontifex 
noster  ille  est , qui  illam  obtulit  ho- 
stiam, quae  nos  mundat.  Illam  nunc 
quoque  olferimus,  quae  tunc  fuit  ob- 
lata, q lae  non  potest  consumi.  Hoc 
Iit  in  cecordatioiiem  eius,  quod  tunc 
factum  esi.  > N.  Cyriilus  Afe.r.  (8)  ad 
Nest.  scribit : t illud  quoque  neces- 
sario adiiciam,  nempe  dum  lesuChri- 

(5)  T.  3,  svr.  p.  535. 

Enarr'  l io  l*s.  03,  o.  5.  (7}  N.  «, 

(3)  EpisL  15. 


TKArT.  II.  C.A1».  in. 
«!i  mortem  rt*x  mortuis  resurrectio- 
nem Hiiminlisnius,  - incruentum  in 
Ecclesia  sacrificium,  atque  id  ad  my- 
sticas benedictiones  accedere,  eaque 
ratione  sanctificari, ntpnte  sacrae  car- 
nis et  pretiosi  sanguinis  Gliristi  par- 
ticipes effectos.  » hiditrm  Prlux.  (t) 
accurate  distinguit  sacerdotium  ge- 
nerale omnium  fidelium,  et  t sacer- 
dotium speciale  eorum,  qui  per  ordi- 
nationem ius  consecuti  sunt  uffereudi 
sacrificium  incruentum.  » S.  Ambrn- 
stu.s(S)  inquit:  t Sequimur  (Princi- 
pem sacerdotum)  ut  possumus  sacer- 
dotes, ut  offeramus  pro  populo  sacri- 
ficium, etsi  infirmi  merito,  tamen  lio- 
norabiles  sacrificio;  quia  etsi  nunc 
Christus  non  videtur  olferre  , tamen 
ipse  offertur  in  terris  , quando  Chri- 
sti corpus  offertur  ; imo  ipse  offerre 
manifestatur  in  nubis,  cuius  sermo 
(consecrationis  scilicet)  sanctificat 
sacrificium,  quod  offertur.  > S.  Hie- 
ronymiu  adv.  Pelag.  (3i  ait:  « Sic 
docuit  Apostolos  snos  (Christus) , ut 
quotidie  in  corporis  illius  sacrificio 
credentes  audiant  loqui:  Paler  no- 
ster etc.  > Et  lib.  adv.  Vigilantium  , 
sacrarum  reliquiarum  contemptorem 
ironice  perstringit  cap.  4 : « Male  ergo 
(si  tua  sententia  vera  sit ) facit  Ro- 
manus Episcopus,  qui  super  mortuo- 
rum hominum  Petri  et  Pauli  ossa  ve- 
neranda , secundum  te  pulvisculum, 
offert  Domino  sacrificia , et  tumulos 
eorum  arbitratur  altaria;  idque  non 
solum  unius  urbis , sed  totius  orbis 
faciunt  Episcopi.  > 8.  Augmiinus  |4| 
inquit:  c lesus  Christus  sacerilos  est 
ipse  offerens , ipse  et  oblatio.  Cuius 
rei  sacramentum  quotidianum  esse 
voluit  Ecclesiae  sacrificium.  > Et  ibi- 
deinlSi:  c Perrexit  unus  (ex  presbyte- 
ris), obtulit  sacrificium  corporis  Chri- 

<1)  Lib.  3 EpUI.  ep.  7S.  (S)  In  Pt.  38.  n.  R. 

p)  Lib.  3.  (4)  De  civ.  Dni.  I.  10.  c. 

Iit  Lib.  0.  b,o.ll.  («j  L.  c.  u.  1». 
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sti,  orans  quantum  potuit,  ut  cessaret 
illa  vexatio  ; Deo  protinus  miserante 
cessavit.  3 Tract.adv.  ludaeos  n.  f3  ut 
ostenderet,  etiam  post  abolita  sacri- 
ficia ludaeonim,  sacrificia  uhique  of- 
ferri, citat  vaticinium  Malachiae  1, 11 
et  .addit : < Quid  ad  haec  respondetis? 
Aperite  oculos  tandem  et  videte , ab 
oriente  sole  usque  ad  occidentem  non 
in  uno,  sicut  vobis  constitutum  erat, 
sed  in  omni  loro  offerri  sacrificium 
Christianorum,  non  cuilibet  Deo,sed 
ei  qui  ista  praedixit,  Deo  Isragl...  nec 
secundum  ordinem  Aaron, sed  secun- 
dum ordinem  Mcichisedech.  » Etc. 
Fausliiin  (6)  dicit:  * Unde  iam  Chri- 
stiani peracti  eiusdem  sacrificii  me- 
moriam celebrant  sacrosancta  obla- 
tione et  participatione  corporis  et  s.an- 
guinis  Christi.  » S.  Leo  M.  Serni.  8 
de  pascha  ait:  t Nunc  carnalium  sa- 
crifiriorum  varietate  cessante  omnes 
differentias  hostiarum  una  corporis 
et  sanguinis  tui  implet  oblatio  > (7). 

3.  Saeculo  sexto  et  sequentibus 

S.  Fulgeniim  de  fide  ad  Petr.  (8)  di- 
cit : I Firmissime  tene  et  nullatenus 
dubites , ipsum  unigenitum  Deum  , 
Verbum  carnem  factum  , se  pro  no- 
bis obtulisse  sacrificium  et  ho.stiam 
Deo  in  odorem  suavitatis;  cui  rum 
Patre  et  Spiritu  sancto , cum  quibus 
illi  est  una  divinitas , a Patriarchis  , 
Prophetis  et  Sacerdotibus  tempore  V. 

T.  animalia  sacrificabantur , et  cui 
nunc  , id  est , tempore  novi  Testa- 
menti , cum  Patre  et  Spiritu  sancto 
s.xcrificium  panis  et  vini  in  fide  et 
charitate  sancta  catholica  Ere lesia  per 
universum  orbem  terrae  offerre  non 
cessat.  » S.  hidorus  Hiitp.  (0i  haec 
habet:  t Sacrificium,  quod  a Christia- 
nis Deo  offertur,  primum  Christus 
Dominus  noster  instituit  , quando 

(T)  Cr.  Epiat.  Sl  td  Dioseoma  .t< 

(8)  Gap.  19.  s<*u  regilla  li. 

(9)  Lib.  1 de  olfle.  cap.  18. 
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cominenddvK  Apostolis  corpus  et  san> 
guinem  s<iunif  priusquam  tradere- 
tur... Hoc  sacrificium  Christianis  ce- 
lebrari  praeceptum  est,  relictis  ac  fi- 
nitis Iiidaicis  victimis,  quae  in  servi- 
tute veteris  populi  celebrari  impera- 
tae sunt.  » S.  Gregarius  M.  (1)  dicit: 
< Debemus  quotidiana  Deu  lacryina- 
rum  sacrificia,  quotidianas  carnis  eius 
et  san^minis  hostias  immolare.  Haec 
namque  sinj^ulariter  victima  ab  ae- 
terno interitu  animam  salvat , quae 
illam  nobis  mortem  Unigeniti  per  my- 
sterium reparat , qui  licet  resurgens 
a mortuis  iam  non  moritur , et  mors 
ei  ultra  non  dominabitur;  tamen  in 
semetipso  immortaliter  atque  incor- 
ruptibililcr  vivens  pro  nobis  iterum 
in  hoc  mysterio  sacrae  oblationis  im- 
molatur. Eius  quippe  ibi  corpus  su- 
mitur, eius  caro  in  populi  salutem 
partitur,  eius  sanguis  non  iam  in  ma- 
nus infidelium , sed  in  ora  fidelium 
funditur.  Hinc  ergo  pensemus,  quale 
sit  pro  nobis  boc  sacrificium , quod 
pro  absolutione  nostra  passionem  U- 
nigeniti  Filii  semper  imitatur.  Quis 
enim  fidelium  dubium  habere  possit, 
in  ipsa  immolationis  hora  ad  sacer- 
dotis vocem  coelos  aperiri, in  illo  lesu 
Christi  mysterio  Angelorum  choros 
adesse,  summis  ima  sociari , terrena 
coelestibus  iungi  , unumquc  ex  visi- 
bilibus et  invisibilibus  fieri?  » — 
S.  /o.DamnscctJMs(2)  scribit:  « Abra- 
hamuin  ex  alienigenarum  .strage  re- 
deuntem ille  .summi  Dei  sacerdos  Mel- 
chisedech  pane  ac  vino  excepit.Mensa 
illa  mysticam  hanc  adumbrabat,quem- 
admodum  et  sacerdos  ille  veri  Pon- 
tificis Christi'  figuram  et  imaginem 
praeseferebat.  Tu  enim  , inquit , es 
sacerdos  in  aeternum  secundum  or- 
dinem Mckhisedech.  Panem  hunc  pa- 
nes propositionis  adumbrabant.  Hoc 
videlicet  est  purum  et  incruentum 

(1]  Lib.  4 dia>.  rap.  58. 


sacrificium , quod  Dominus  a solis 
ortu  usque  ad  occasum  oblatum  iri 
per  Prophetam  praeilixit. » 

Nola.  Lu^rus  evidentia  rei  coa- 
ctus fuit  faleri  totam  antiquitatena 
sibi  adversari.  Hinc  in  lib.  de  missa 
privata  scribit:  < Hic  non  moramur, 
si  clamitent  Papistae  usque  ad  ravira: 
Ecclesia , Ecclesia ! Patres , Patres ! 
quia,  ut  dixi,  hominum  dicta  aut  facta 
nihil  in  tam  magnis  cau.sis  curamus; 
scimus  enim,  Prophetas  lapsos  esse, 
atque  Apostolos.  Verbo  Christi  iudi- 
camus  Ecclesiam , Apostolos  atque 
ipsos  .\ngelos. » Et  lib.  de  captiv.  ba- 
byl.  ait:  « Si  nihil  habetur,  quod  di- 
catur (id  est,  qua  Patrum  auctoritati 
satis  fiat ) , tutius  est  omnia  negare , 
quam  missam  sacrificium  esse  con- 
cedere. > Quis  non  exhorreat  impu- 
dentis hominis  fastum  , qui  verbum 
Christi  se  melius  intelligere  putat, 
quam  praestantissimi  Doctores,  suum- 
que privatum  iudicium  totius  anti- 
quitatis consensui  praeponit?  — Mo- 
destius procedere  videntur  CalvinuSf 
Chemnitius  et  alii  Protestantes  , qui 
dicunt,  missam  a Patribus  vocari  sa- 
crificium ob  preces  et  eleemosynas , 
quae  in  missa  a fidelibus  fiebant;  tum 
etiam  quia  consecratio  et  distributio 
eucharistiae  est  quaedam  actio  sacra: 
tum  denique,  quia  missa  est  coimne- 
moralio  quaedam  et  repraesentatio 
veri  sacrificii  in  cruce  semel  peracti. 
At  inanem  et  pravam  esse  hanc  Pa- 
trum expositionem  ex  eo  patet , quia 
Patres  de  eucharistia  loquenies  pas- 
sim  has  voces  usurpant,  sacrificium^ 
oblatio  ^ immolafio^  hostia^  virlima; 
quia  requirunt  altaria  ad  celebran- 
dam eucharistiam,  quae  non  erigun- 
tur nisi  ratione  sacrificii,  quia  mini- 
stros, qui  eucharistiam  offerunt , vo- 
cant sacerdotes,  quali  nomine  non 
omnes  insigniuntur , qui  alias  sacras 

IV)  Lib.  4 de  &d«,  c.  14. 
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aclione*;  suscipiunt;  quia  saepe  di- 
cunt, Chrisluio  ipsum  sub  speciebus 
panis  et  vini  sacrificare , et  sic  figu- 
ram Melchisedechi  implere ; cl  quia 
oblationi,  quae  fil  in  eucharistia,  cul- 
tum lalriae  adseribunt , qui  soli  Deo 
exhiberi  potest.  Caelerum  moderatio- 
res Protestanles  ipsimet  fussi  sunt, 
negari  non  posse, quod  iuxla  Patrum 
doctrinam  in  eucharistia  verum  et 
proprie  dictum  sacriticium  offeratur; 
inter  quos  eminent  Leibnilius  et  lo. 
Erne&l.  Grabius  (I). 

B.  Ex  Liturgiis,  Conciliis  et  praescriptione. 

§ 624>.  \.  Ad  ostendendam  perpe- 
tuam Ecclesiae  fidem  aptiora  magis- 
que opportuna  documenta  esse  non 
possunt,  quam  eiusdem  antiquissimi 
libri  euchologici , lilurgici,  et  ritua- 
les, in  quibus  modus  praescribitur 
sacrificium  eucharistiae  offerendi. 
Porro  eucharistiae  oblationem  ve- 
rum esse  novae  legis  sacrificium,  de- 
monstrant vetustissimae  Lilurgiae 
lalinae.  Sacramentarium  Gelaaianum 
in  vigilia  Theophaniae  haec  habet : 
tTribiie,  quaesumus.Domine,  ut  eum 
praesentibus  immolemus  sacrificiis, 
quem  venturae  solemnitatis  pia  mu- 
nera praeloquuntur.  » Similia  inve- 
niuntur in  sacramentariis  LeonianOj 
Gregorianoy  in  missali  Gothico  edito 
per  Thomassinum,  et  in  antiquissimo 
Francorum  apud  Muratorium  (2).  In 
Liturgia  Ecclesiae  Hierosolymitanae 
S.  lacobo  adseripta  sacerdos  orat : 
« Domine  , qui  visitasti  nos  in  mise- 
ricordia... ac  indignis  servis  tuis  con- 
cessisti, ut  confidentes  accederemus 
ad  sanctum  altare  tuum  , et  offerre- 
mus tibi  verendum  hocetincruenturn 
sacrificium  pro  peccatis  nostris  etc. 
— Placeat  libi,  Domine , ut  nos  mi- 
nistri simus  tui  novi  Testamenti  ac 

\ij  Cf  Perrono  de  euch.  n.  #70,  etc. 

(SJ  Dibs.  de.rebus  liturg.  cap.  16. 


niss.  in.  ART.  n.  359 

sacrificii  immaculatorum  tuorum  my- 
steriorum etc.  > In  Liturgia  coptica 
S.  Basilii  haec  occurrunt:  t Filii  lui 
dispensationem  nobis  exhibuisti , et 
sacrum  ritum  istius  sacrificii  in- 
cruenti; nec  enim  illud  est  sanguis 
legalis  ac  iustitiae  corporeae,  sed  a- 
gniis  est  spiritualis  gladiusque  ratio- 
nalis et  incorporeus  in  hoc  sacrificio, 
quod  tibi  offerimus.  # In  Liturgia 
S.  Chrysnstomi  Sacerdos  orat:  « Fac 
nos  dignos  offerendo  libi  preces  et 
hostiam  incruenta*’  pro  universo  po- 
pulo tuo...  Offerimus  libi  rationabile 
et  incruentum  sacrificium...  Propter 
infinitam  clementiam  luam  incouver^ 
libililer  et  inalterabililer  homo  factus 
es,  et  Pontifex  noster  exlilisli,  et  my- 
sterii huius  ac  incruentae  hostiae  sar 
cramenlum  nobis  tradidisti , ut  om- 
nium Deus...  Tu  enim  es,  qui  offers 
et  offereris,  assumis  et  distribueris.  > 
In  eadem  fide  convenire  omnes  Lilur- 
gias  Orientales  et  Occidentales  invicte 
probarunt  Le  Brnn  in  explicatione 
missae  (3),  Benaudolim  Liturg.  Ot 
rient.  (4),  Muratorius  Liturgia  vetus 
romana,  Io.  AI.  Assemanns  Codex  li- 
lurgicus  universae  Ecclesiae,  Marle~ 
nius  et  alii. 

2.  Concilium  Nicaenum  7 can.  i 8 
velat,  ne  diaconi  eucharistiam  pre- 
sbyteris porrigere  praesumant,  quia 
nec  canon  nec  consuetudo  tradidit ^ ut 
qui  offerendi  potestatem  non  habent  j 
iis  qui  offerunt ^ dent  corpus  Christi: 
ergo  presbyteris  potestatem  adiudi«> 
cat  offerendi  corpus  Christi  seu  sa- 
crificandi. E/i/*est««wi  iii  declaratione 
Analheinalisini  1 1 haec  habet : Snn- 
ctum  ac  vivificum  incnientumque  in 
Ecclesia  sacrifidum  peragimus : cor- 
pus , quod  pt'oponilur , similiter  et 
pretiosum  sanguinem. . . . aedentet 
esse  proprium  corpus  effectum  , ei 
sanguinem  etiam  Verbi,  quod  omnia 

(8}  Tuu).  8,  diss.  19,  art.  1.  (A)  DUs.  !•/ 
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vivificat:  nbt  habes  et  sacriiicii  no- 
me» , et  rem  nomine  expressam , 
nempe  corpus  et  sanguinem  Christi 
incruento  modo  oblatum.  In  CoHcilio 
Chalcedoneusi , nemine  Patrum  re- 
clamante, ab  Ischyrione  eucharistia 
vocatur  (1),  terribile  et  incruentum 
tacrificium,  quod  vfferri  et  celebrari 
non  permiserit  avaritia  Dioscori  ni- 
mio pretio  frumenta  distrahentis. 
Carl^iginense  III  (2)  cap.  24  ordi- 
nat , vt  in  sacramentis  corporis  et 
sanguinis  Domini  nihil  amplius  nf- 
ferntur,  quam  ipse  Dominus  tradidit, 
hoc  est,  panis  et  vinum  aqua  mijilum: 
nec  amplius  in  sacrificiis  offeratur, 
quam  de  ttris  et  frumentis.  Toleta- 
num X (al.  XIIi  (3)  can.  5 necessa- 
rium declarat,  ut  sacerdus  da  sacri- 
ficio, quod  offert,  participet,  dicens: 
Toties  illi  vero  et  singulari  sacrificio 
participandum  est , quoties  corporis 
ei  sanguinis  D.  N.  I.  Christi  immo- 
latio facta  fuerit.  Nam  ecce  Aposto- 
lus dicit:  Nonne  qui  edant  hostias 
participes  sunt  altaris?  Certum  est, 
quod  hi,  qui  sacrificantes  non  edunt, 
rei  sunt  Dominici  Sanguinis...  Nam 
quale  et  it  illud  sacrificium , ciu’  nec 
ipse  sacrificans  participasse  cognosci- 
liir?  Trullanum  can.  32  dicit : quod 
S.  Chrysostomw  aquam  vino  miscen- 
dam tradidit , qiwndo  incruentum 
peragi  sacrificium  oportet  ex  pretioso 
et  honorando  nostri  Redemptoris  san- 
guine. Lateranense  IV  cap.  1 defini- 
vit: Una  est  fidelium  universalis  Ec- 
clesia... in  qua  idem  ipse  sacerdos  et 
tacrificium  lestu  Christus,  cuius  cor- 
pus et  sanguis  in  sacramento  altaris 
qub  speriebtu  panis  et  vini  veraciter 
continentur.  Constonliense  dainn.-ivit 
8ess.  VIII  sequeutern  articulum  Wi- 
cleffi  n.  4:  t Nnn  est  fundatum  in  E- 
Vangelio,  quod  Christus  missam  or- 
dinaverit. > Cone.  Tridentinum  Sess. 

(ly  Aci.  8.  (SJ  An.  3ST.  (S)  Au.  <81. 


XXII,  cap.  I declarat,  quod  Christus 
tn  coena  novissima,  qua  nocte  trude- 
batur, ut  dilectae  sponsae  suae  Eeeto- 
siae  visibile,  sicuti  hominum  natura 
exigit,  relinqueret  sacri  fidam,  quo 
ertu-ntum  illud  semel  in  cruce  per- 
agendum repraesentaretur , eittsque 
memoria  in  finem  usque  saeculi  per- 
maneret atque  illius  salutaris  virltu 
in  remissionem  eorum , quae  a uobit 
quotidie  committuntur,  perrnlorum 
applicaretur...  Corpus  et  sanguinem 
suum  snb  speciebm  panis  et  vini  Deo 
Patri  obinlil , ac  sub  eariindeni  ror 
rnm  symbolis  Apostolis , quos  tuae 
nori  Teslantenli  sacerdotes  constitue- 
bat , ut  sumerent,  tradidit,  et  eisdem 
eorumque  in  sacerdotio  successoribus, 
M/  offerrent,  praecqiit  per  haec  verba: 
Hoc  facile  in  meam  commentor alio- 
nem,  uli  setnper  Catholica  Ecclesia 
intellexit  et  ^cnil.  Confurmiter  ad 
hanc  doctrinam  definit,  can.  1:$s 
qnis  dixerit,  in  missa  non  offerri  Deo 
verum  et  proprium  sacrificium,  aut 
qtrod  offerri  non  sit  aliud,  quam  no- 
bis Christum  ad  manducandum  dari; 
anathema  sil.  Et  can.  2:  Si  quis  di- 
xerit, illis  verbis;  Hoc  fadte  in  meam 
commemorationem  , Christum  non 
instituisse  Apostolos  sacerdotes , aut 
non  ordinasse , ut  ipsi  aliique  sacer- 
dotes offerrent  corpus  et  sanguinem 
suum;  ntMihema  sit.  Graeci  in  Cone. 
CPtano  an.  1672  profitentur  can.  2 
vt  3:  In  eucharistiae  sacramento... 
lotum  credimus  esse  Christum,  qui  et 
offert  et  offertur,  et  integer  a singu- 
lis impassibiliter  manducatur.  Idem 
vero  sacramentum  nillus  Dei  est;  nam 
tl  cultu  Deo  competente  Chrieli  Sal- 
vatoris dei  ficatum  corpus  adoratur  ni 
illo,  et  pro  fidelibus  Chrisliaais  om- 
nibus tum  vivis  tum  defunctis  ceu  ho- 
stia immolatur.  Et  in  Synodo  Hiero- 
solymitana eiusdem  anni  dicunt,  in 
eucharistia  verum  ac  propituUorium 
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e$$e  fmrifieium , qmd  pro  fidelibus 
omnibm  tum  viris  Ium  defunctis,  nec 
non  et  pro  utilitale  omnium  offertur. 

3.  Accedit  argumentum  praescri- 
ptionis. Nam  idem  est  consensus  o- 
mnimn  Ecclesiarum  non  apud  Lati- 
nos tantum,  sed  etiam  apud  Graecos 
omnesque  haereticorum  sectas,  quae 
mature  iam  a vera  Ecclesia  avulsae  et 
per  orientem  dilTusae  sunt.  Omnes, 
quotquot  ante  saeculum  decimum  sex- 
tum in  orbe  exiiteruiit  Christiano- 
rum societates,  aras  habuerunt,  in 
quibus  immolarent,  et  sacerdotes, 
qui  sacriHcabant,  et  litu^tias,  quae 
ritum  offerendi  et  immolandi  conti- 
nebant. Ipsi  Protestantes  non  negant, 
eucharistiam  seu  coenam  sacram 
semper  a Christianis  fuisse  celebra- 
tam. Sed  eadem  certitudine  constat, 
semper  creditum  fuisse,  in  euchari- 
stia verum  et  proprie  dictum  sacrifi- 
cium offerri,  quod  ex  argumentis  iam 
allatis  patet.  Aut  ostendant  adversa- 
rii, quandonam  haec  fides  inceperit, 
et  missa  ut  N.  T.  sacrificium  intro- 
ducta fuerit?  — Nihil  solidi  hac  in  re 
proferre  valent,  in  dicto  tempore  de- 
terminando incassum  laborant,  et  per 
vetustissima  monumenta  plenissime 
confutantur.  Recte  ideo  Io.  Ernest. 
Grn6tus(1)  cum  candide  fassusesset. 
Patres  apostolicos  s.  eucharistiam  pro 
novae  legis  sacrificio  agnovisse,  at- 
que hanc  non  privatam  particularis 
Ecclesiae  vel  Doctoris,  sed  publicam 
universalis  Ecclesiae  doctrinam  et 
praxin  fuisse,  quam  illa  ab  Apostolis, 
et  Apostoli  ab  ipso  Christo  edocti  ac- 
ceperant, demum  his  verbis  notatu 
dignis  concludit;  x Utinam,  quoniam 
plures  doctores  Protestantes  cogno- 
verunt circa  hoc  punctum  veram  do- 
ctrinam Ecclesiae  apostolicae,  et  er- 
rorem Lutheri  et  Calvini,  omnes  con- 
venire possent  ad  resolutionem  red- 

(IJ  Ad  Ub.4  S.  IroDAVi  tdv.  tuer.  c.n»l.  33. 
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dendi  Maiestati  divinae  hunc  supre- 
mum honorem,  qui  ei  debetur,  et  ad 
hoc  restituerent  usum  sacrarum  li- 
turgiarum,  quas  male  reiecerunt,  et 
in  quibus  modus  patet,  quo  Deo  of- 
ferri debet  hoc  sanctum  sacrificium. > 

ASTICOLUSttl. 

Doctrina  reliqua  de  missae  sacrificio. 

§ 635.  Ex  dictis  patet,  in  euchari- 
stia verum  et  proprie  dirtum  sacrifi- 
cium offerri,  quod  communiter  missa 
appellatur.  Circa  praestantissimum 
hoc  sacrificium  variae  quaesiioiiei 
solvendaesupersunt.  Quaeritur  enim: 
In  qpa  actione  essentia  sacrificii  mis- 
sae consistat  f quem  in  finem,  rui,  a 
quo  et  pro  quibus  hoc  sacrificium  of- 
feratur? ac  demum  an  licitae  sint 
missae  privatae,  seu  missae  illae,  in 
I quibus  praeter  sacerdotem  nemo  a- 
lius  de  sacrificio  participat  seu  com- 
munionem percipit? 

I.  De  etseniia  sarrifidi  misiae. 

§ 636.  Sex  sunt  actiones,  de  quU 
bus  inter  Catholicos  controverlitur, 
an  in  ipsis  consistat  essentia  sacrifi- 
cii : prima  est  oblatio  panis  et  vini 
ante  consecrationem  ; secunda  est 
consecratio  ipsa ; tertia  est  oblatio 
corporiset  sanguinis  Christi  post  con- 
secrationem, duin  dicitur:  Unde  et 
memores...  offerimus  praeclarae  Ma- 
ieslali  tuae  elc. ; qttarta  est  fractio  et 
commixtio  cum  sanguine ; quinta  est 
communio  sacerdotis,  et  sexta  est  di- 
stributio eucharistiae  fidelibus  facta, 
luita  communem  aulem  theologorum 
sententiam  in  nulla  harum  actionum 
consistit  essentia  sacrificii,  nisi  io 
consecratione. 

1.  Essentia  sacrificii  missae  primo 
non  consistit  in  oblatione  panis  et 
vini  ante  consecrationem,  tum  quia 
non  a Christo,  sed  ab  Erclesia  est  in- 
stituta; tum  quia  essentia  sacrificii 


p*«s  IV.  SECTIO  n. 


missae  consistere  debet  in  oblatione 
et  immutatione  solius  victimae  sacri- 
ficii; atque  panis  et  vinum  non  sunt 
victima  sacrificii  missae,  sed  solus 
Christus,  ut  dicit  Conriliim  Triden- 
linum  : Una  enim  etidetnque  eit  ho- 
stia, idem  mmc  offerens  sarerdotum 
ministerio,  qui  scipsum  lunrin  cruce 
obtulit,  sola  offerendi  ratione  diver- 
sa ti):  dicta  igitur  oblatio  non  est 
nisi  simplex  praeparatio  ad  sacrifi- 
cium, unde  sacerdos  mox  post  obla- 
tionem dicit;  Benedic  hoc  sacrificium, 
tuo  sancto  nomini  praeparatum ; sed 
mera  praeparatio  ad  sacrificium  nec 
sacrificium  dici  potest,  nec  eius  pars 
essentialis.  Secundo  essentia  sacrifi- 
cii non  consistit  in  oblatione  corporis 
et  sanguinis  Christi  post  consecratio- 
nem, tum  qnia  Christus  nullibi  legi- 
tur eam  oblationem  adhibuisse,  sed 
potius  statim  post  verba  consecratio- 
nis eucharistiam  discipulis  distri- 
buisse; tum  quia  verba  oblationis  non 
dicuntur  in  persona  Christi,  sed  mi- 
nistri ac  totius  Ecclesiae,  tum  quia 
in  hac  oblatione  nulla  fit  realis  victi- 
mae mutatio,  quae  ad  rationem  sa- 
crificii requiritur.  Tertio  essentia  sa- 
crificii non  consistit  in  fractione  panis 
et  commixtione  specierum ; nam  fra- 
ctio panis  est  quidem  immutativa  spe- 
cierum, sed  non  corporis  Christi, 
nec  versatur  circa  utramque  speciem, 
cum  tamen  utraque  species  ingredia- 
tur rationem  sacrificii,  et  si  casu  ho- 
stia ante  fractionem  caderet  in  cali- 
cem, subsisteret  sacrificium  sine  fra- 
ctione. Quarto  non  consistit  in  com- 
munione sacerdotis ; haec  enim  est 
participatio  de  sacrificio  iam  peracto, 
et  praeterea  actio  sacrificativa  est 
propria  sacerdotis,  communio  autem 
non  est  talis  actio,  quia  et  laici  com- 
municant, et  diaconi  tanquam  mini- 

(I)  Scs«.  W.  Cip.  S.  (Si  SPSS.  SS.  c*n.  8. 
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stri  extraordinarii  eucharistiam  di- 
stribuunt: ergo  communio  sacerdo- 
tis non  constituit  essentiam  sacrificii, 
sed  est  duntaxat  pars  integrans  ex 
praecepto  divino  ponenda:  atque  ideo 
Ecclesia  vult,  ut  si  contingat,  cele- 
brantem repentino  morbo  corripi  ante 
sumptionem  ulriusque  speciei,  alius 
sacerdos  etiam  non  ieiunus,  si  alter 
desit,  utramque  speciem  sumat,  sic- 
que  sacrificium  perficiat.  Quinto  de- 
mum non  consistit  in  communione  fi- 
delium, tum  ex  rationibus  praeceden- 
tibus, tum  quia  eucharistiam  sumens 
non  agit  in  persona  Christi  nec  idi- 
quid  offert,  sed  sibi  et  in  propriam 
utilitatem  recipit ; tum  quia  Triden- 
tinum  (2|  definit,  missam  esse  vali- 
dam et  licitam,  quamvis  nulli  distri- 
buatur corpus  Christi. 

i.  Si  essentia  sacrificii  missae  in 
praefatis  aclionibns  non  consistit,  ne- 
cessario sequitur,  eam  consistere  tn 
consecratione,  per  quam  panis  et  vi- 
num convertuntur  in  corpus  et  san- 
guinem Christi.  Haec  sententia  aucto- 
ritate Patrum  firmatur.  S.lraeneus\3) 
ait:  X Christus  dicendo  ; Hoc  est  car- 
pus meum,  docuit  novam  novi  testa- 
menti oblationem.  > S.  Chrysoslo- 
mus  (i)  inquit : « Haec  vox  {hoc  est 
corpus  meum)  semel  prolata  in  Eccle- 
siis ad  unamquamque  mensam , ab 
illo  usque  ad  hodiernum  tempus  et 
usque  ad  adventum  eius  sacrificium 
perfectum  efficit.  > S.  Thosnas  (5) 
dicit:  t Sacerdotes  teneri  ad  sacri- 
ficandum... principaliter  per  com- 
parationem ad  Deum,  cui  consecra- 
tione huius  sacramenti  sacrificinm  of- 
fertur; t et  ib.  (6):«  Hoc  sacramen- 
tum perficitur  in  consecratione  ho- 
stiae, in  qua  sacrificium  Deo  offer- 
tur. > — Idem  ratione  theologica  pro- 
batur. Naro  essentia  sacrificii  missae 

(4)  Ilotn.  I de  Prodit.  ludie,  n.  0. 

(5}  3 p..  q.  at.  ari.  iU.  (SJ  Ad  1. 
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in  pa  actione  consistit,  quae  fit  in  per- 
sona Christi,  qui  est  principalis  ofle- 
rens  (1),  quam  Christus  adhibuit  in 
institutione  huius  sacramenti;  iussit 
enim  fieri  quod  fecit;  quae  est  reprae- 
sentativa  passionis,  quia  ad  id  insti- 
tutum est  hoc  sacrificium  ; et  in  qua 
demum  contingit  victimae  immutatio 
ad  rationem  sacrificii  requisita.  At- 
qui haec  omnia  in  consecratione  ve- 
rificantur.  Nam  consecratio  fit  in  per- 
sona Christi,  cuius  verbis  ad  eam  per- 
ficiendam utitur  Sacerdos;  eandem 
Christus  ipse  adhibuit,  ut  ex  evange- 
liis  patet ; ipsa  est  repraesentativa 
passionis  Christi,  quia  separatio  illa 
mystica,  quae  vi  verborum  fit,  corpo- 
ris et  sanguinis  Christi  apte  signifi- 
cat et  repraesentat  cruentam  sepa- 
rationem sanguinis  a corpore,  quae 
in  cruce  peracta  fuit.  Ex  eadem  ra- 
tione per  verba  consecrationis  satis 
fit  hostiae  immutatio,  quae  requiritur 
et  sufficit  ad  sacrificium,  non  tantum 
per  hoc,  quod  mystica  fiat  separatio 
corporis  a sanguine,  sed  etiam  quia 
Christus  sub  speciebus  panis  et  vini 
ad  cibum  et  potum  ac  ideo  ad  veram, 
realem  et  externam  mutationem  et 
destructionem  ordinatur.  Audiatur 
card.  Bellarminus  de  eucharistia  (i) 
ita  disserens:  t In  consecratione  eu- 
charistiae tria  fiunt,  in  quibus  sacri- 
ficii veri  et  realis  ratio  consistit.  Pri- 
mum res  profana  fit  sacra;  panis  enim, 
res  alioquin  terrena  et  communis,  per 
consecrationem  vertitur  in  corpus 
Christi,  rem  videlicet  omnium  sacra- 
tissimam. Secundo  in  consecratione 
res  illa  sacra  ex  profana  effecta  Deo 
offertur,  dum  in  altari  collocatur. 
Nam....  victimam  in  altari  ponere  est 
reipsa  illam  Deo  offerre;  et  quia  vi 
consecrationis  fit,  ut  corpus  Christi 
et  sanguis  incipiat  reipsa  esse  super 

(1)  C.  Trid.  Seu.  SS.  cap.  1. 

(2)  T.  8,  eoDtroT.  8 de  euchar.  tib.  S,  o.  87. 
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altare  mediante  nutu  sacerdotis,  id- 
eo verbis  consecrationis  vera  et  so- 
lemnis  oblatio  celebratur.  Tertio  per 
consecrationem  res,  qnae  offertur,  ad 
veram,  realem  et  externam  mutatio- 
nem etdestructionein  ordinatur,  quod 
erat  necessarium  ad  rationem  sacri- 
ficii. Nain  per  consecrationem  cor- 
pus Christi  accipit  formam  cibi,  ci- 
bus autem  ad  comestionem,  et  per 
hoc  ad  mutationem  et  destructionem 
ordinatur.  Neque  obstat,  quod  corpus 
Christi  nullam  in  se  laesionem,  ne- 
que esse  suum  naturale  amittat , 
cum  manducatur  eucharistia ; nara 
amittit  esse  sacramentale,  et  proinde 
desinit  realiter  esse  in  eucharistia.  > 
Conformiter  ad  hanc  explicationem 
cl.  Hilluarl  (3)  ait:  t Essentia  sacri- 
ficii missae  adaequate  consistit  in  con- 
secratione corporis  et  sanguinis  cura 
ordine  ad  sumptionem  tanquam  ad 
pariem  integrantem,  i Ita  pariter  cl. 
Tournely  essentiam  sacrificii  missae 
reponit  in  consecratione,  sed  pro  parte 
essentiali  habet  etiam  consummatio- 
nem victimae,  quae  fit  per  commu- 
nionem sacramenialem  sacerdotis  sa- 
crificantis ; ait  enim  (Ai : • Sacrifi- 
cium missae  omnium  perfectissimum 
est,  ac  holocaustum ; in  holocausto 
autem  victima  tota  consumebatur  ac 
destruebatur:  nulla  autem  sacrificio 
missae  consummatio  ac  perfecta  de- 
structio assignari  potest  praeter  ron- 
sumptionem,  quae  fit  a sacerdote; 
quae  ita  necessaria  semper  iudicata 
fuit  ab  Ecclesia,  ut  si  forte  sacerdos 
ante  consumptionem  moriatur,  veha- 
lio  modo  a consumptione  impediatur, 
oportet  alium  sacerdotem,  etiamsi 
ieiunus  non  esset,  illi  succedere  et 
sacrificium  consummare.  > 

Nota  t.  Ex  dictis  colligitur,  quod 
ad  essentiam  sacrificii  missae  conse- 
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eretio  utriusqne  speciei  requiratur. 
Vaiide  quiileni  una  species  sine  alte- 
ra conserratiir,  quia,  prolatis  his  ver- 
bis ; Hoc  e»!  corpu$meum,  slatim  ad- 
est corpus  Christi  subspeciebus  panis; 
locutio  enim  est  vera,  et  ellicitquod 
significat ; idcoque,  consecrato  pane 
et  non  calice,  proponitur  adorandum 
corpus  Christi.  Sed  iure  divino  illici- 
tum est  consecrare  unam  speciem 
sine  altera.  Christus  enim  per  haec 
verba  : Hoc  facile  in  meam  ctrnimenio- 
ralinnem,  praecepit,  ut  hoc  sacra- 
mentum non  conliciatur,  nisi  simul 
olTcratur  Deo  .sacrificium  incruentum: 
quod  docet  Cone.  Trideniinum  (1) 
dicens:  Quod  Christus  DomiMis  car- 
ptu et  sanguinem  suum  sub  speciebas 
panis  el  vini  ubiulit  Deo  Patri,  ac  sub 
eorundem  rerum  symbolis  Aposto- 
lis... ul  offerrent  praecepit  per  haec 
verba : Huc  facile  in  meam  commemo- 
rationem, uti  semper  Ecclesia  catho- 
lica intellexit  (2).  Atqui  sacrificium 
offerri  nequit  sine  consecratione  u- 
triusque  speciei.  Nam  de  essentia  hu- 
ius sacrificii  incruenti  est,  ut  sanguis 
mystice  separetur  a corpore,  sicut  de 
ratione  sacrificii  cruenti  crucis,  cuius 
est  repraesentatio,  fuit,  ut  sanguis 
realiter  separaretur  a corpore:  atqui 
haec  separatio  mystica  fleri  non  pot- 
est, nisi  quatenus  vi  verborum  cor- 
pus tantum  ponitur  sub  specie  panis, 
et  sanguis  tantum  sub  specie  vini ; si 
enim  solus  panis  consecraretur,  san- 
guis esset  cum  corpore  per  concomi- 
tantiain  et  sic  nulla  fleret  separatio. 
Necessario  ergo  et  ex  praecepto  divino 
utraque  semper  species  consecranda 
est ; et  ipse  suniiniis  Pontifex  dispen- 
sare iion  potest,  ut  in  aliquo  casu  Sa- 
cerdos licite  unam  tantum  speciem 
consecret;  dispensationes  vero  quae 
a Pontificibus  concessae  dicuntur, 
plane  fletitiae  sunt.  Neque  obstat  e- 
(1)  Seu.  sa,  etp.  1.  (S)  Cf.  o*d.  t. 
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xerapluffl  Christi  in  castello  Emmaus 
solum  panem  consecrantis.  Nam  in- 
certum est , an  Christus  tunc  pa- 
nem vere  consecraverit  cum  nonnulli 
dicant,  fuisse  tantum  panem  bene- 
dictum , qui  habebat  vim  illumi- 
nandi, quam  habebat  eucharistiam. 
Incertum  pariter  est,  an  Christus  tune 
vinum  non  consecraverit;  id  enim 
certo  colligi  non  potest  ex  silentio  e- 
vangelistae ; non  enim  omnia,  quae 
fecit  lesiis,  scriptis  mandata  esse,  te- 
statur Ioannes(3).  Et  esto,  Christum 
in  Emroaus  panem,  et  solum  panem 
consecrasse,  nihil  inde  contra  pro- 
positam sententiam  infertur;  id  enim 
fecit  Christus  ex  plenitudine  potesta- 
tis ut  sacramentorum  et  legis  auctor. 

Nota  2.  Ex  dictis  pariter  patet,  in- 
timam e.sse  relationem  sacrificii  mis- 
sae ad  sacrificium  crucis.  Nam  tam 
in  cruce , quam  in  altari  una  eadem- 
que  est  hostia  lesus  Christus , Oeus- 
hoino:  ac  porro  tam  in  cruce,  quam 
in  alUiri  idem  est  Sacerdos,  rursus 
lesus  Christus , quia  non  suo , sed 
Christi  nomine  consecrat  Sacerdos 
ex  hominibus  constitutus , Salvatoris 
ipsius  ministerio  fungens:  atque  sub 
hoc  utroque  respectu  sacrificium  mis- 
sae cum  sacrificio  crucis  identicum 
est:  unde  Tridentinum  (4)  ait:  Una 
eademque  est  hostia,  idem  nunc  offe- 
rens sacerdotum  ministerio,  qui  sei- 
psum  tunc  in  cruce  obtulit,  sola  offe- 
rendi ratione  diversa.  Differt  enim 
sacrificium  missae  a sacrificio  crucis, 
quia  r in  cruce  Christus  oblatus  est 
iuxta  modum  existendi  naturalem;  in 
altari  offertur  sacramentaliter  sub 
velamine  specierum  panis  et  vini 
praesens ; i’  in  cruce  oblatus  est 
mortalis  et  passibilis,  in  altari  offer- 
tur immortalis  et  impassibilis;  3*  in 
cruce  morte  cruenta  pro  nobis  iiu- 
ctatus  est , in  altari  vero  incruento 

(S)  c«e.  II,  u.  (4)  Seu.  n.  »p.  i. 
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fflodo  pro  nobis  immolatus  sistitur; 
4°  in  cruce  solutum  est  pretium  re- 
demptionis nostrae,  per  missae  sa- 
crificium nobis  communicatur. 

11.  De  /itie  uu  e/feclibus  taerificii  mistae. 

§ 637.  Missae  sacrificium  ad  qua- 
druplicem finem  ofTcrtur,  nempe  ut 
Deo  summus  latriae  cultos  scu  per- 
fecta adoratio  praestetur,  ut  ei  pro 
acceptis  beneficiis  condigna  gratia- 
rum actio  referatur,  ut  divinae  iusti- 
tiae  pro  commissis  peccatis  satisfiat, 
remissio  peccatorum  et  poenarum 
obtineatur,  aliaque  beneficia  a divina 
bonitate  impetrentur,  luxta  hunc  qua- 
druplicem finem,  ad  quem  dirigitur, 
seu  iuxta  quatuor  effectus,  quos  pro- 
ducit sacrificium  missae,  lairetUicutn, 
eucharUticum,  propiliatorium  et  im- 
petratorum dicitur;  atque  omni  iure 
dici  potest,  per  missae  sacrificium 
nos  omnia  Deu  dare , quae  ipsi  debe- 
mus, et  omnia  ab  ipso  obtinere,  qui- 
bus indigemus. 

i.  Cum  quodlibet  sacrificium  Deo 
ad  recognoscendum  supremum  eius 
dominium  offeratur  (f),  patet,  quod 
ex  natura  sua  latreutiaun  sit,  seu  in 
cultum  latriae  et  summam  Dei  ado- 
rationem dirigatur.  Hunc  in  finem 
omnia  sacrificia  V.  T.  offerebantur, 
praecipue  vero  holocaustum,  in  quo 
tota  victima  comburebatur.  Eundem 
in  finem  etiam  sacrificium  missae  of- 
fertur, neque  dubitari  potest,  per 
istud  Deum  multo  magis  honorari , 
quam  per  omnia  veteris  legis  sacri- 
ficia. In  istis  enim  animalia  aliaeque 
res  terrenae  offerebantur,  et  Sacer- 
dotes offerentes  meri  homines  erant 
variis  infirmitatibus  subiecti.  Ast  in 
missae  sacrificio  victima  infiniti  pre- 
tii , nempe  ille  idem  est,  cui  vox  de 
coelis  dixit:  Hic  est  Filius  meus  di- 

(11  i S14.  (»)  Uatth.  3.  17.  (S)  Ilebr.  7,  S6. 

(4)  C*p.  I,  10.  (S)  Gm.  S.  30. 
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lectus,  in  quo  mihi  complacui  (i):  et 
Sacerdos  infinitae  est  dignitatis.  San- 
ctus,innocens,  impollutus,  segregatus 
a peccatoribus  et  excelsior  coelis  fa- 
ctus (3).  Idcirco  iani  in  V.  T.  prae- 
dictum est,  per  sacrificium  N.  T. 
summum  Deo  honorem  diTerendiim 
esse;  nam  per  .Malach.  dicitur:  In 
omni  loco  sacrificatur  et  offtrtur  no- 
mini meo  oblatio  munda,  quin  ma- 
gnum est  nomen  meum  in  gentibus, 
dicit  Dominus  exercituum  ( t).  Cuius 
rei  ratio  manifesta  est.  Nihil  enim 
est,  per  quod  magis  divina  .Maiestas 
palam  glorificata  fuerit , quam  per 
mortem  Christi,  qua  nempe  ipse  Fi- 
lius Dei  in  cruce  pendens  vitam  pro- 
fudit, ut  manifestum  fieret,  infinitam 
esse  Dei , summi  boni , sanctissimi 
legislatoris  atque  iustissimi  iudicis 
dignitatem,  ita  ut  iniuriani  ac  offen- 
sam ei  per  peccatum  illatam  nonnisi 
satisfactio  infinita  auferre  queat : ni- 
hilque  simul  est,  quod  Deo  possit 
esse  acceptius  ac  probatius.  Ast  ea- 
dem mors  Christi  in  missae  siicrificio 
repraesentatur  et  mystice  renovatur: 
idem  enim  Filius  Dei,  qui  in  cruce 
pependit,  in  altare  descendit , se  ex- 
terno et  visibili  modo  humiliat,  non 
solum  splendorem  divinitatis,  sed 
etiam  gloriam  humanitatis  abscon- 
dens, gladioque  verborum  iterato 
seipsum  mystice  immolat , ut  sum- 
mum aeterno  Patri  honorem  deferat. 
Certe  igitur  per  hoc  sacrificium  Deus 
infinite  ideoque  magis  honoratur, 
quam  per  omnia  V.  T.  sacrificia, 
magis  quam  per  omnes  Angelorum 
adorationes,  magis  quam  per  omnia 
bona  iuslorum  opera,  quae  utcunque 
excellentia,  tamen  finita  sunt. 

3.  lam  in  periodo  patriarchali  fre- 
quenter pro  accepti.s  beneficiis  sacri- 
ficia in  gratiarum  actionem  offereban- 
tur, ut  a Noe  (5),  ab  Abrahamo  (6), 

(6)  Gen.  15,  9,  etc.;  el  Geu.  S:;,  13. 
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a MHchwedtchn  (1),  a /oeobo  Cii  etc. 
In  periodo  mosaica  hoilia  padfica  in 
gratiarum  actionem  pro  acceptis  be- 
neficiis offerebatur.  In  periodo  Chri- 
stiana sacrificium  habemus  ab  ipso 
Christo  institutum,  quod  per  excel- 
lentiam euckarislicum  dicitur.  Le- 
gitur enim,  quod  Christus  hoc  sa- 
crificium instituens : Accepit  panem 
et  graliat  agens  fregit  etc.  (3);  et: 
Accipiens  calicem  gratias  egit,  et 
dedit  illis  etc.  (4|.  Quoniam  autem 
idem  fit  in  altari , quod  Christus  in 
ultima  coena  gessit,  dubitari  sane 
non  potest,  Christum  in  perenni  sa- 
crificio a se  instituto  divinae  bonitati 
pro  collutis  redempto  generi  humano 
beneficiis  continuo  gratias  agere,  ad- 
eoque  sacrificium  istud  vere  eucha- 
rislicum  esse.  Ad  quod  Paulus  re- 
spicere videtur,  dura  Coi.  III,  17  nos 
monet : Omne,  quodcunque  facitis  in 
verbo  aut  in  opere,  omnia  in  nomine 
Domini  nostri  lesu  Christi , gratias 
agentes  Deo  et  Patri  per  ipsum,  se  in 
gratiarum  actionem  pro  vobis  conti- 
nuo oflerentem.  Et  iterum  Eplies.  V, 
19  etc.:  Loquentes  cobismetipsis  in 
psalmis  et  hymnis  et  canticis  spiri- 
tualibus cantantes  et  psallentes  in 
cordibus  vestris  Domino,  gratias  a- 
gentes  semper  pro  omnibus  in  nomine 
Domini  nostri  lesu  Christi  Deo  et 
Patri.  Sicuti  ergo  in  nomine  Christi 
gratiae  petendae  sunt , id  est , per 
eius  merita  et  interpellationem  (5); 
ita  etiam  innomine  Christi,  nempe 
per  eius  ohlutioiicm  et  gratiarum  a- 
ctionem,  quam  in  altari  perficit,  grati 
animi  obsequium  praestandum  est. 
Idcirco  S.  Chrysostomus  (6)  ait: « In 
tremendis  mysteriis  ut  Sacerdos  pro 
plebe,  ita  plebs  pro  Sacerdote  vota 
facit...  Ea  oratio,  qua  Deo  gratiae  a- 
guntur,  utriusque  communis  est.  Me- 
to Gen  14.  1.  etc.  (i)  Gcn.  31.  54. 

(3)  I Cor.  11.  !4.  (4)  Matlh.  36,  ST,eU. 


que  enim  ipse  solus  gratias  agit,  sed 
plebs  universa.  Nam  cura  prius  illo- 
rum vocem  sumpsit,  atque  illi  assen- 
serunt  id  iuste  ac  digne  Geri , tum 
demum  gratiarum  actionem  auspica- 
tur. » Et  S.  Augustinus  (7)  scribit; 

« Gratias  agimus  Domino  Deo  nostro, 
quod  est  magnum  sacramentum  in 
sacriflcio  novi  Testamenti.  * Hisce  au- 
ctoritatibus penitus  concordant  li- 
turgiae  omnes  tum  veteres  tum  re- 
centiores,  graecae  et  latinae,  in  qui- 
bus clare  exprimitur,  sacriQcium  novi 
Testamenti  in  gratiarum  actionem  pro 
acceptis  beneGciis  offerri , ut  ex  gr. 
in  Praefatione  liturgiae  romanae  ca- 
nitur : Vere  dignum  et  iustutn  esi , 
aequum  et  salutare,  nos  tibi  semper 
et  ubique  gratias  agere...  per  Chri- 
stum Dominum  nostrum. 

3.  Sacrificia  quovis  tempore  oblata 
fuerunt  etiam  ad  Deum  per  peccata 
offensum  placandum,  et  ad  remis.sio- 
nem  peccatorum  et  poenarum  obti- 
nendam ; et  respectu  huius  finis  et 
effectus  propitiatoria  dicuntur.  lani 
in  periodo  palriarchali  lob  (cap.  I) 
pro  singulis  liberis  holocausta  obtu- 
lisse dicitur  ad  expianda  eorum  pec- 
cata: et  cap.  iilt.  amici  lob  iubeiitur 
offerre  holocaustum  pro  peccato  suo, 
et  Deum  per  istud  placatum  fuisse. 
In  periodo  mosaica  plurimae  hostiar 
pro  peccatis  offerebantur,  et  licet  iu 
se  Deum  placandi  virtutem  non  ha- 
berent, quia  tamen  sacrificium  in 
cruce  offerendum  praefigurabant,  et 
fidem  in  Messiam  excitabant,  vere 
propitiatoria  erant.  In  periodo  Chri- 
stiana sacrilicium  missae  est  verum 
et  proprium  sacrificium,  ut  iam  pro- 
batum fuit.  laiii  vero  de  ratione  veri 
et  proprii  sacrificii  est,  ut  Deum  cui 
offertur, placet,  reddatque  propitium, 
ac  ab  eo  impetret  aut  veuiam  pecca- 

t&)  Io,  16,  33.  (6)  Hom.  18  in  9 Fp.  ad  Cgr, 

(7)  Ep.  40  ad  lloooratui».  n.  48. 
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torum,  aot  poenarum  remissionem  : 
ergo  etiam  sacrificium  missae  vere 
propitiatorium  est.  Id  ex  ipsis  verbis 
institutionis  colligi  potest ; Christus 

enim  ait;  Ilie  est  sanguis  meiu 

qui  pro  multis  effundetur  (gr.  fun- 
ditur) in  remissionem  peccatorum  (1 1. 
Si  autem  verbis  Christi  credimus, 
cura  ait,  corpus  suum  tradi,  sangui- 
nem elTundi,  qund  idem  est  ac  oflerri; 
cur  non  credamus,  cum  ait,  illud 
tradi  et  elTundi  t»  remissionem  pec- 
catorum f Apostolus  inquit:  Omnis 
Pontifex  ex  hominibus  assumptus  pro 
hominibus  constituitur  in  iis,  quae 
sunt  ad  Deum,  ut  offerat  dona  et  sa- 
crificia propeccatis  (2);  quibus  verbis 
describit  Paulus  munus  sacerdotis 
generatim,  utiude  colligat,  Christum 
eodem  modo  assumptum  fuisse  et  pro 
hominibus  a Deo  constitutum  sa- 
cerdotem: sed  Christus  constitutu.s 
est  a Deo  sacerdos  in  aeternum  se- 
cundum ordinem  Melchisedech:  qua 
talis  ergo  etiam  in  altari  perpetuo 
offert  dona  et  sacrificia  pro  peccatis. 
His  accedit,  quod  Christus  etiam  sa- 
cerdotes in  Ecclesia  sua  constituerit: 
sed  isti  iuxta  effatum  Pauli  ad  offe- 
rendum dona  et  munera  constituti 
sunt,  nullum  autem  aliud  sacrificium 
in  nova  lege  datur,  quam  sacrificium 
missae : ergo  necesse  est,  ut  istud  ab 
eis  pro  peccatis  offeratur.  Hanc  per- 
petuam fuisse  Ecclesiae  fidem,  Ss. 
Patres,  Liturgiae  et  Concilia  testan- 
tur. ,S.  Cyrillus  Hier.  (3)  inquit: 
« Christum  pro  nostris  peccatis  ma- 
ctatum offerimus,  ut  et  nobis  et  illis 
(defunctis)  cum,  qui  est  benignissi- 
mus, propitium  reddamus.  > S.  Am- 
brosius (4)  scribit : c Ante  agnus  of- 
ferebatur, offerebatur  et  vitulus,  nunc 
(^irislus  offertur,  sed  offertur  quasi 

(I)  Uattb.  26.  88.  (8)  Hebr.  6,  I. 

{H)  Catveh.  myat.  5,  n,  10. 

(4)  tib.  1 de  offlr.  c.  48»  n 

<6}  fLU>.  ft  de  sacerd.  o.  4. 
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homo,  quasi  recipiens  passionem,  et 
offert  se  ipse  quasi  sacerdos,  ut  pec- 
cata nostra  dimittat.  > S.  Chrysoslo- 
mus  i5)  de  Christo  in  altaribus  no- 
stris oblato  ait'  t Enm,  qui  pro  tota 
civitate  et  quid  dico  civitate?  imo 
pro  universa  terra  oratorem  agit  Deo 
supplicans,  ut  omnium  peccatis  sit 
propitius  non  vivorum  tantum,  sed  et 
eorum, qui  obierunt, qualem,  quaeso, 
oportet  esse?  » — S.  Hieronymus {&) 
dicit:  < Si  laicis  imperatur,  ut  propter 
orationem  abstineant  se  ab  uxorum 
coitu,  quid  de  Episcopo  sentiendum 
est,  qui  quotidie  pro  suis  populique 
peccatis  illibatas  Deo  oblaturus  est 
victimas?  » S.  Augustinus  (7) : t Il- 
lis (V.  T.)  sacrificiis  unum  hoc  sa- 
crificium (eucharisticum)  significaba- 
tur, in  quo  vera  fil  remissio  pecca- 
torum: a cuius  tamen  sacrificii  san- 
guine in  alimentum  sumendo  non  so- 
lum nemo  prohibetur,  sed  ad  biben- 
dum potius  omnes  exhortantur,  qui 
volunt  habere  vitam.  > Et  in  En- 
cbir.  (8)  ait:  « Cum  ergo  sacrificia 
altaris  sive  quarumcunque  eleemosy- 
narum pro  baptizatis  defunctis  o- 
mnibus  offeruntur,  pro  valde  bonis 
gratiarum  actiones  sunt,  pro  non 
valde  malis  propitiationes,  pro  valde 
malis,  etiamsi  nulla  sunt  adiumenla 
mortuorum,  qualescunque  vivorum 
consolationes  sunt.  > S.  Gregarius 
M.  (9)  inquit:  t Haec  namque  (car- 
nis et  sanguinis)  singulariter  victima 
ab  aeterno  interitu  animam  salvat, 
quae  illam  nobis  mortem  Unigeniti 
per  mysterium  reparat,  i|ui  licet  re- 
surgens a mortuis  iam  non  moritur, 
et  mors  ei  ultra  non  dominabitur, 
tamen  in  semetipso  immortaliter  et 
incorruptibiliter  vivens  pro  nobis  ite- 
rum in  hoc  mysterio  sacrae  oblatiouis 

(6)  Commaot.  in  Tit.  1.  8. 

(7}  Lib.  3 quaast.  tu  Lav.  q.  ^7 

(6)  Gap.  110.  n.  S». 

(9)  Lib.  i Diai.  c.  te. 
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immolatur.  * — Ex  Lilurgiis  quoque 
palet,  sacriflciuin  missae  iam  anti- 
quissimis temporibus  ad  placandum 
Deum,  et  ad  remissionem  peccato- 
rum et  poenarum  oblinendam  obla- 
tum fuisse.  Itain  lilurgiaanliquissima, 
quae  S.  lacobi  Apostoli  nomine  in- 
scribitur, sacerdos  orat:  ( Oflerimus 
tibi  verendum  lioc  et  incruentum  sa- 
crificium pro  peccatis  nostris  et  igno- 
rantiis populi.  » In  liturgia  S.  Sasi- 
lii  baec  verba  recitantur : « Dignos 
eflici  nos,  qui  puro  corde...  offera- 
mus sacrificium  hoc  reverendum  ad 
abolenda  delicia  nostra  etc.  > Et  in 
illa  S.  Chrysnstomi  dicitur;  i Ido- 
neos nos  redde  ad  offerenda  tibi  dona 
et  sacrificia  pro  peccatis  nostris  et 
populi  ignorantiis.  * — Accedunt 
Condlia:  Braccarense  III  ii)  cap.  3 
ait : Cum  omne  crimen  atque  pecca- 
tum oblatis  Deo  sarri/iciis  deleatur 
quid  de  caetero  pro  delictorum  expia- 
tione Domino  dabitur,  quando  in 
oblatione  sacrificii  erratur  ? — Tri- 
denlinum  Sess.  XXII,  can.  3 definit: 
Si  quis  dixerit  missae  sacrificium 
tantum  esse  laudis  et  gratiarum  actio- 
nis, aut  nudam  commemorationem 
sacrificii  in  cruce  peracti , non  au- 
tem propitiatorium ; vel  soli  prodesse 
sumenti,  neqiu  pro  vivis  et  defunctis, 
pro  peccatis,  poenis,  satisfactionibus 
et  aliis  necessitatibus  offerri  debere; 
anathema  sit.  Doctrinam  vero  catho- 
licam praeclare  exponit  idem  Conci- 
lium in  eadem  sessione  cap.  2 his 
verbis:  Docet  sancta  Synodus,  sacri- 
ficium istud  vere  propitiatorium  esse, 
per  ipsumque  fini,  ut,  si  cum  vero 
corde  et  recta  fide,  am  metu  et  re- 
verentia, contriti  ac  poenitenles  ad 
Deum  accedamus,  misericordiam  con- 
sequamur, ei  gratiam  inveniamus 
in  auxilio  opportuno.  Huius  quippe 
oblatione  placatus  Dominus  gratiam 

• (1)  an.  «7S 


et  (tonum  poenitentiae  concedens,  cri- 
mina et  peccata  etiam  ingentia  di- 
mittit ; una  enim  eademque  est  hostia, 
idem  nunc  offerens  sacerdotum  mi- 
nisterio, qui  seipsum  tunc  in  cruce 
obtulit,  sola  offerendi  ratione  diversa. 
Cuius  quidem  oblationis  cruentae,  in- 
quam, fructus  per  hanc  incruentam 
uberrime  percipiuntur:  tantum  abest, 
ut  illi  per  hanc  quovis  modo  deroge- 
tur. luxta  hanc  igitur  declarationem 
missae  sacrificium  non  eodem  sensu 
propitiatorium  est,  quo  cnicis  sacri- 
ficium; neque  nos  eodem  modo  Deo 
reconciliat,  ut  sacramenta  baptismi 
et  poenitentiae.  Nam  sacrificium  cru- 
cis meritorium  fuit  redemptionis  seu 
remissionis  peccatorum  et  gratiarum 
omnium,  quae  nobis  conferuntur,  et 
in  eo  meritum  omne  Christi  Domini 
consummatum  fuit;  missae  vero  sa- 
crificium Christus  voluit  esse  velati 
instrumentiiin,  quo  meritum  passio- 
nis suae  nobis  applicaretur,  uti  ap- 
plicatur per  sacramenta  aliaque  sa- 
lutis nostrae  subsidia ; seu,  ut  loqui- 
tur Concilium , oblationis  cruentae 
fructus  per  hanc  incruentam  uber- 
rime percipiuntur.  Praeterea  probe 
animadvertendum  est,  reatum  culpae 
per  sacramenta  baptismi,  et  poeni- 
tentiae immediate  remitti,  per  sacri- 
ficium autem  missae  mediate  tantum, 
quatenus  intuitu  huius  sacrificii  Deus 
peccatori  gratias  elargitur,  quibus  ad 
poenitentiam  movetur  disponilurque 
ad  sacramentum  sive  baptismi  sive 
poenitentiae,  per  quod  immediate  re- 
missionem culpae  consequitur.  Quem- 
admodum itaque  sacrificium  crucis 
immediate  peccatores  non  iustifica- 
vit,  sed  placavit  Deum  iinpetravitque, 
ut  per  debita  media  peccatores  ad 
salutem  perducerentur;  sic  etiam  sa- 
crificium missae  non  iustificat  homi- 
nes immediate,  sed  impetrat,  ut  ex 
merito  sacrificii  cruris  detur  horni- 
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nibos  gratia  et  donum  poenitentiae. 
Irao  inxta  doctrinam  catholicam  pii 
motus  fidei , spei , contritionis  etc. 
requiruntur,  ut  adstantes  fructum  ex 
sacrificio  capiant.  Inde  patet,  quam 
imperite  et  inique  Protestantes  cum 
Chemnitio  dictitent.  Catholicos  cre- 
dere per  missae  sacrificium , quia 
propitiatorinm  est,  remissionem  pec- 
catorum haberi  posse  sine  ullo  la- 
bore, periculo,  et  absque  sacramen- 
tis. Tales  calumniae  aut  ex  ignoran- 
tia doctrinae,  aut  ex  spiritu  menda- 
cii oriuntur.  — Denique  notandum 
est,  quod  iuxta  communem  theolo- 
gorum doctrinam  sacrificium  missae 
fim  et  efficaciam  habeat  impetrandi 
remissionem  peccatorum  tx  opere 
operato,  mediate  quoad  culpam,  im- 
mediate quoad  remissionem  poenae 
temporalis,  plus  aut  minus  de  poena 
relaxando  iuxta  minorem  aut  maio- 
rem devotionem  illius,  a quo  offer- 
tur. Ratio  est  quia  in  sacrificio  mis- 
sae Christus  non  solum  est  res  oblata, 
sed  etiam  principalis  offerens.  Ergo 
sacrificium  missae  independcnter  a 
fide,  probitate  et  merito  sacerdotis 
secundarii  offerentis , adeoque  ex 
opere  operato  vim  habet  movendi 
Deum  ad  condonanda  peccata,  seu 
ad  dandam  gratiam,  qua  homo  adiu- 
tus  peccata  sua  rite  detestetur,  et  ad 
remittendam  poenam  peccatis  debi- 
tam. Quamvis  autem  de  fide  non  sit, 
per  sacrificium  missae  certo  semper, 
seu  certa  lege  poenam  temporalem 
ex  opere  operato  remitti,  est  tamen 
certa  theologorum  (doctrina  ex  opere 
operato  poenam  eiusmodi  per  sarri- 
ficiura  remitti.  Ideo  Card.  Bom  de 
sacrif.  missae  (1)  scribit:  t Constans 
semper  fuit  Catholicorum  sententia, 
habere  hoc  (sacrificium)  infallibiles 
et  determinatos  effectus  ex  opere 

(1)  Cap.  I,  i S.  (9)  Lib.  9 d«  nutu.  e.  8. 

<81  11  Reg.  c.  ult.  ▼.  95. 

inttil.  Theol.  vol.  V. 
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operato,  nisi  ille,  pro  quo  offertur, 
obicem  ponat,  remissionem  videlicet 
alicuius  poenae  peccatis  iam  remissis 
debitae,  vel  donum  alicuius  gr.itiae 
praevenientis  ad  obtinendam  commis- 
sorum remissionem.  > 

i.  Sacrificium  missae  etiam  impe- 
tralorium  est.  Per  illud  enim  bona 
spirilmlia  consequimur,  tum  quia 
sacrificium  missae  est  applicativum 
meritorum  sacrificii  crucis,  Christus 
autem  in  cruce  bona  quaecunque  spi- 
ritualia nobis  promeritus  est;  tum 
quia  valet  ad  peccata  remittenda,  et 
ideo  multo  magis  valere  debet  ad 
gratias  pro  virtutum  augmento  obti- 
nendas. Nam,  ait  Bellarmintis:  e Si 
Deus  hoc  sacrificio  placatus  in  gra- 
tiam cum  inimicis  suis  redit;  quanto 
facilius  ob  idem  sacrificium  adduce- 
tur, ut  amicis  (suis  uberiores  gratias 
elargiatur,  imo  et)  bona  lempornlia 
tribuat,  si  eis  utile  fuerit  (2)?  » Et- 
iam per  vetera  sacrificia, quae  totidem 
erant  sacrificii  eucharistici  figurae, 
temporales  quoque  gratiae  impetra- 
bantur. Sic  David , ut  luem  a populo 
averteret,  obtulit  holocausta  et  pa- 
cifica   et  cohibita  est  plaga  ab 

Israfl  (3).  ludaei  sacrificia  offere- 
bant pro  vita  Darii  regis  et  libero- 
rum eius  (il.  Onias  hostiae  salutaris 
oblatione  pristinam  sanitatem  Helio- 
doro restituit  (5).  Quanto  magis  haec 
beneficia  profluere  debent  e sacrifi- 
cio N.  T.  quo  non  symbolice,  sed 
vere  ac  realiter  ipse  bonorum  omnium 
largitor,  mediator  Dei  et  hominum 
Christus  lesus  immolatur,  et  in  quo 
non  solum  in  nomine  Christi  petimus, 
sed  Christus  nobiscum  et  pro  nobis 
petit,  merita  sacrificii  sui  cruenti  Pa- 
tri ostendens  et  nobis  applicans?  — 
Idcirco  iam  priscis  temporibus  mis- 
sae sacrificium  offerri  consuevit  non 
solum  ad  spiritualia,  sed  etiam  ad 

(4)  I E*dr.  6,  1«.  (6j  II  Hach.  8,  31.  atc. 
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temporalia  beneflcia  impetranda.  Ter- 
lullianus  (1)  inquit:  i Sacrificamus 
pro  salute  imperatoris.  > S.  Cyril- 
ius  Hier.  (2)  ait:  c Postquam  con- 
fectum estillud  spirituale  sacrificium, 
et  ille  cultus  incruentus  super  ipsa 
propitiationis  hostia , obsecramus 
Deum  pro  omnium  Ecclesiarum  pace, 
pro  tranquillitate  mundi,  pro  regi- 
bus, pro  militibus, pro  sociis,  pro  ae- 
grotis, pro  aflliclis,  pro  omnibus,  qui 
egent  auxilio.  > S.  Chrysostomw  (3) 
in  Acta  Apost.  meminit  sacrificii  per- 
agendi morem  t pro  fructibus  ter- 
rae aliisque  necessitatibus.  » S.  Au- 
gusliuus  de  civ.  Dei  (4)  domum  com- 
memorat, quam  vix  oblatum  sacrifi- 
cium corporis  Gliristia  vexatione  dae- 
monum liberavit.  S.  Gregarius  M. 
Hom.  in  evang.  (5)  narrat,  captivum 
in  alia  regione  gementem  et  nescium, 
quid  ab  amicis  suis  alibi  fleret,  a vin- 
culis ipsa  sacrificii  hora  expeditum 
fuisse.  Similia  exempla  referuntur  a 
V.  Beda  lib.  4.  hist.  anglic.  c.  22. — 
Accedunt  liturgiae  omnes  antiquae, 
in  quibus  praecipue  quidem  oratur 
pro  fide  et  iustitia,  sed  et  simul  pro 
pace,  pro  salute  infirmorum,  pro  fru- 
ctuum ubertate  etc.  Huic  constanti 
traditioni  insistens  Cone.  Tridenli- 
num  (6)  definivit,  incruentum  sacri- 
ficium N.  L.  pro  peccatis,  poenis,  sa- 
tisfactionibus et  aliis  necessitatibus 
offerri  debere.  Dubitari  autem  non 
potest,  per  ultimam  vocem  genera- 
lem et  indefinitam  omnes  veras  ne- 
CMsitates  spirituales  et  temporales 
intelligi. 

Nota  1.  Quaerunt  theologi,  an 
sacrificium  missae  infiniti,  aut  finiti 
valoris  dicendum  sit?  — Ut  haec 
quaestio  dirimatur,  valor  sacrificii 
missae  intriusecus  ab  extrinseco  seu 

(1)  Lib.  td  SctipuUm,  cap.  S. 

(?)  Catech.  myst.  &.  (3;  Hom.  18  et  SI. 

(4)  Lib,  a de  civ.  Dei.  c.  8»  o»  8. 
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ab  eius  effectu  distingui  debet.  Va< 
lor  sacrificii  missae  intrinsecus  est 
infinitus ; nam  in  missa  eadem  offer- 
tur victima,  quae  in  ara  crucis  oblata 
est,  idem  sacerdos  est,  idem  sacri-  , 
ficiuin,  sola  offerendi  ratione  diver-  J 
sum.  Atqui  victima  in  cruce  oblata  I 
fuit  infiniti  valoris  ac  meriti,  plenis- 
sime de  se  sufficiens  ad  innumera- 
biles homines  redimendos:  ergo  io 
se  eiusdem  valoris  est  sacrificium 
missae.  Valor  autem  missae  extrin- 
secus, ex  parte  efficaciae  et  quoad 
applicationem  consideratus,  est  fini- 
tus et  determinatus.  Sacrificium  enim 
missae  a Christo  institutum  est,  ut 
per  illud  nobis  applicetur  virtus  sa- 
crificii in  ara  crucis  modo  cruento 
oblati:  atqui  sacrificium  crucis,  licet  * 
sufficientiam  infiniti  valoris  habuerit, 
effectum  tamen  non  habuit  infinitum, 
quia  non  omnes  salvantur,  et  qui 
salvantur  finitas  et  suis  dispositio- 
nibus conformes  gratias  recipiunt: 
f Christus  nempe,  ut  ait  cl.  Thomas 
ex  Charmes  (7),  in  hoc  sacrificio  con- 
tentus, non  operatur  ut  agens  natu- 
rale, quod  secundum  totam  virtutis 
suae  latitudinem  operatur,  sed  ut 
agens  liberum,  quod  non  operatur 
nisi  quantum  vult:  atqui  Christus 
non  vult  meritum  passionis  suae  ap- 
plicare secundum  totam  latitudinem 
virtutis  suae,  tum  ut  magis  excitetur 
pietas  fidelium,  tum  ut  procuretur 
irequentior  huius  sacrificii  celebra- 
tio, sine  quo  stare  religio  non  potest. 
Ergo  etc.  Idem  confirmatur  tum  e\ 
praxi  Ecclesiae,  quae  plures  missas 
ad  eandem  rem  impetrandam  cele- 
brari permittit;  tum  ex  damnatione 
huius  propositionis  abAiexandro  VII: 
Non  est  contra  iustitiam  pro  pluribus 
sacrificiis  stipendium  accipere,  et  uni- 
cum sacrificium  offerre;  quae  pro- 

(S)  Hom.  ai.  (6]  Sen.  SS.  can.  3. 

(7)  Tr.  de  ucrani.  diu.  i,  :ip.  S,  q.U. 
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positio  fundata  est  in  hoc  falso  prin- 
cipio, quod  nempe  unicum  sacrifi- 
cium aeque  prosit  ac  plura.  » Haec 
omnia  facilius  intelliguntur,  si  atten- 
ditur, quod  in  religione  Christiana 
omnia  ad  finem  hominis,  et  praeser- 
tim ad  moralitalem  promovendam 
sapientissime  dirigantur  (1),  et  quod 
hominis  adulti,  rationis  capacis  et  li- 
beri conatus  requirantur,  ut  de  fru- 
ctibus sacrificii  crucis  participet,  et 
efficaciam  mediorum  salutis  experia- 
tur (2|. 

Nola  2.  Protestantes  clamitant,  sa- 
crificium incruentum  non  posse  pro- 
pitiatoriuro  esse,  quia  scriptum  est 
Rebr.  IX,  22 : Sine  sanguinis  effu- 
sione non  fil  remissio.  — Sed  totus 
contextus  attendendus  est ; Paulus 
enim  ibi  ait:  El  omnia  petu-  in  san- 
guine secundum  legent  (mosaicam) 
mundantur,  el  sine  sanguinis  etc., 
ubi  ad  contradictionem  vitandam  ne- 
cesse  est,  ut  vox  limitaliva  pene 
utramque  versiculi  partem  afficiat. 
Sensus  ergo  est,  secundum  legem 
mosaicam  fere  semper  per  sanguinis 
effusionem  remitti  peccata;  non  ne- 
gatur autem,  etiam  incruenta  sacri- 
ficia propitiatoria  esse  posse,  quale 
fuit  sacrificium  hirci  emissarii.  Dein 
etiam  Catholici  fatentur,  peccata  no- 
bis remittenda  non  fore,  si  Christus 
sanguinem  non  effudisset;  sed  fru- 
ctus huius  sacrificii  cruenti  nobis  et- 
iam per  sacrificium  incruentum  ap- 
plicari possunt,  sicuti,  fatentibus  ad- 
versariis, homo  per  baptismum  iu- 
stificatur,  in  quo  nulla  sanguinis  fit 
effusio.  Praecipue  vero  Protestan- 
tes  extollunt  infinitam  satisfactionem 
praestitam  a Ctiristo  in  cruce,  aiunt- 
que  meritum  huius  cruenti  sacrificii 
per  doctrinam  Catholicorum  immi- 
nui, obscurari  et  opprimi.  Verum  fu- 
tilis pt  iniqua  est  haec  obiurgatio, 

(Ij  i S«.  (S)  I S78. 


quia  Catholici  non  minus  quam  Pro- 
testantes pretium  infinitum  sacrificii 
cruenti  agnoscunt,  et  tantum  dicunt, 
illud  per  sacrificium  incruentum  no- 
bis communicari,  sicut  'nobis  com- 
municatur per  baptismum  et  alia  sa- 
cramenta. Recte  ideo  Mekhior  Canus 
Protestantibus  reposuit : € Si  agnus, 
qui  tollit  peccata  mundi,  sine  adiu- 
trice  et  socia  causa  ipse  per  se  expia- 
vit nostra  delicta,  baptisma  tollatur, 
poenitentia  absit,  sacerdotia  sileant, 
ministeria  facessant,  atque  adeo  o- 
mne  salutis  nostrae  et  sacramentum 
removeatur  et  instrumentum.  Prae- 
ceptum illud  vanum  sit:  Baplizate 
in  nomine  etc. ; gratia  illa  vana : Quo- 
rum remiseritis  peccala,  remittuntur 
eis  etc.;  inanis  sermo  ille;  Poeniten- 
tiam agile  etc. ; sit  denique  ille  fal- 
sus: Salvos  nos  fecit  per  Icaacrum 
regenerationis.  Quin  etiam  si  ita  li- 
bet, quia  oravit  pro  nobis  Christus, 
non  oremus ; quia  ieiunavit,  non  ie- 
iunemus;  quia  lacrymatus  est,  non 
ploremus...  Sicut  ergo  compatimur, 
ut  passionis  eius  participes  simus, 
ita  etiam  offerimus,  ut  oblationis 
ipsius  partem  capiamus  » (3).  Deni- 
que Protestantes  non  negant , quod 
S.  Scriptura  dicit : Christum  inter- 
cedere et  semper  vivere  ad  interpel- 
landum pro  nobis.  Quodsi  haec  in- 
terpellatio Christi  Patrem,  ostendmido 
merita  sua,  nobis  propitio  reddentis, 
fructibus  sacrificii  cruenti  non  dero- 
gat, etiam  sacrificium  incruentum  eos 
nec  opprimit,  nec  obscurat. 

, in> 

III.  De  obtecto  taerifieu  musae. 

§ 628. 1.  Si  quaeritur,  cui  sacrifi- 
cium missae  offeratur,  omnes  Catho- 
lici de  fide  sua  rite  instructi  respon- 
dent, illud  soli  Deo  offerri  posse.  Sa- 
crificium enim  est  cultus  latriae  ad 

■I  ’ 

(3)  V.  Gazaniga,  de  MCrara.  dUa.  & t. 
num.  60&.  / 
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protestationem  supremi , quod  Deus 
habet  in  omnes  res  creatas  dominii : 
talis  Tero  latriae  cultus  uni  tantum 
Deo  manifeste  debetur,  et  sine  sacri- 
legio naturae  finitae  praestari  non  pot- 
est. Idipsum  semper  Ecclesia  quo- 
que tenuit  et  docuit.  Ideo  S.  Aiigti- 
ilinus  (1)  ait ; f Nec  nos  eisdem  Mai^ 
tyribus  templa,  sacerdotia,  sacra,  sa- 
crificia constituimus. . . Quis  audivit 
aliquando  fidelium  stantem  sacerdo- 
tem ad  altare. . . dicere  in  precibus : 
Offero  tibi  sacrificium, Petre  vel  Paule 
vel  Cypriane , cum  apud  eorum  me- 
morias offeratur  Deo , qui  eos  et  ho- 
mines et  martyres  fecit.  > Et  ibid.  (%) 
inquit;  < Nec  erigimus  altaria  in  qui- 
bus sacrificemus  martyribus,  sed  uni 
Deo  et  martyrum  et  nostro : ad  quod 
sacrificium  sicut  homines  Dei , qui 
mundum  ineius  confessione  vicerunt, 
suo  loco  et  ordine  nominantur , non 
tamen  a sacerdote,  qui  sacrificat,  in- 
vocantur. Deo  quippe,  non  ipsis  sa- 
crificat, quamvis  in  memoria  sacrifi- 
cet eorum,  quia  Dei  sacerdos  est, non 
illorum.  > luxta  hanc  perpetuam  fi- 
dem in  antiquissimis,  sicut  in  recen- 
tioribus  liturgiis  oblationes,  gratia- 
rum actiones  et  orationes  semper  ad 
Deum  ipsum  diriguntur. 

S.  Recte  tamen  in  missa  comme- 
moratio fit  sanctorum.  Nam  siPs.CL, 
V.  1 dicitur;  Laudate  Dominum  in 
Sancdf  eius,  rectissime  in  missae  sa- 
crificio Deus  ut  exemplar,  fons  et  au- 
ctor omnis  sanctitatis  laudatur,  ado- 
ratur, ipsique  gratiae  aguntur  pro 
donis  spiritualibus , quibus  servos 
suos  vocavit,  iustificavit  et  glorifica- 
vit;  rectissime  etiam  Sancti  ceu  ele- 
cti amici  Dei,  commemorantur,  ut 
eorum  exemplis  ad  pietatem  excite- 
mur, et  eorum  intercessionibus  ad- 

(1)  LIb.  8 de  civ.  Doi,  c.  ?7,  n.  1. 

(S)  Lib.  e.  10. 

(8)  Ub.  de  corou.  milii,  n.  3. 
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iuvemur.  Atque  in  hoc  sensu  missae 
in  honorem  sanctorum  celebrari  di- 
cuntur. Antiquissimum  esse  hunc  mo- 
rem, Patres  et  Liturgiae  testantur. 
Tertullianus  (3)  dicit : c Oblationes  - 
pro  natalitiis  (martyrum)  annua  die 
facimus.  > S.  Cyrillus  Hier.  (4)  in- 
quit; c Postea  recordamur  eorum 
quoque,  qui  obdormierunt,  primum 
patriarcharum,  prophetarum,  aposto- 
lorum , martyrum , ut  Deus  eorum 
precibus  et  legationibus  orationem 
nostram  suscipiat.  S.  Cyprianus  (5) 
scribit;  «Laurentius  et Ignatius...  pal- 
mas a Domino  et  coronas  illustri  pas- 
sione meruerunt.  Sacrificia  pro  eis 
(in  gratiarum  actionem)  semper , ut 
meministis,  offerimus,  quoties  marty- 
rum passiones  et  dies  anniversaria 
commemoratione  celebramus.  > S. 
Augustinus  (6)  ait ; « Ad  ipsam  men- 
sam non  sic  eos  (martyres  comme- 
moramus, quemadmodum  alios,  qui 
in  pace  requiescunt,  ut  etiam  pro  iis 
oremus),  sed  magis  utipsi(orent)  pro 
nobis,  ut  eorum  vestigiis  adhaerea- 
mus. » Et  lib.  8 de  civ.  Dei  (7)  ra- 
tionem, cur  apud  memorias  sancto- 
rum sacra  celebrentur,  hanc  reddit, 

« ut  ea  celebritate  et  Deo  vero  de  il- 
lorum victoriis  gratias  agamus,  et  nos 
ad  imitationem  talium  coronarum  at-  . 
que  palmarum  eodem  invocato  in  au- 
xilium, ex  illorum  renovatione  ad- 
horterour.»  In  liturgiaS.Dasilti  haec 
leguntur;  «Nunc,  Domine,  ex  prae- 
cepto Filii  tui  unigeniti  communica- 
mus memoriae  Sanctorum  tuorum 
patriarcharum , prophetarum,  apo- 
stolorum etc.,  quorum  precibus  et 
supplicationibus  miserere  nostrum 
omnium  et  libera  nos  propter  nomen 
sanctum  tuum,  quod  invocatum  est 
super  nos. » In  liturgia  S.  Chrysosto- 
mi  fit  commemoratio  < honorandi 

(4)  Catech.  myst.  S,  n.  9.  (5)  Epiat.  34,  n.  S. 

(6)  Tr.  94  in  Ivan.  n.  1.  (7)  C.  S7,  n.  1. 
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Prophetae,  Praecursoris  et  Baptistae 
loannis,  sanctorum,  gloriosorum  et  I 
percelebrium  Apostolorum  - Sancti 
illius,  cuius  est  dies  festus  et  omnium 
Sanctorum  trx>.um,  quorum  precibus 
protege  nos,  Leus.»  Et  infra;  « Cu- 
stodi vitam  nostram,  tutos  fac  gres- 
sus nostros  precibus  et  supplicatio- 
nibus gloriosae  Deiparae  et  semper 
Virginis  Mariae  et  omnium  Sancto- 
rum. > Huic  antiquae  fidei  firmiter  in- 
sistens Cone.  TridenlinumSess.XXn, 
cap.  3 declarat : El  quamvis  tn  ho- 
norem et  memoriam  ^nctortm  non- 
nullas interdum  missas  celebrarecon- 
sueverit;  non  tamen  illis  sacrificium 
offer^ri  ^cet,  sed  Deo  soli,  qui  illos 
coronavit;  unde  nec  sacerdos  dicere 
solet:  Offero  libi  sacrificium  Petre, 
vel  Paule,  sed  Deo  de  illorum  victo- 
riis gratias  agetis  eorum  patrocinia 
implorat,  ut  ipsi  pro  nobis  intercedere 
dignentur  in  coelis  , quorum  memo- 
riam facimus  in  terris.  Et  ibid.  can.  5 
definit;  Si  quis  di.rerii,  imposturam 
esse,missascelebrare  in  honoremSan- 
ctorum,  et  pro  illorum  intercessione 
apud  Deum  oblinenda,  sicut  Ecclesia 
intendit;  anathema  sit. 

IV.  De  minislro  taerificu  mitsae. 

§ 639.  luxta  doctrinam  revelatio- 
nis triplicem  sacrificii  missae  mini- 
strum distinguere  oportet , scilicet 
Christum  Dominum,  qui  est  princi- 
palis in  missae  sacrificio  olTerens,  E- 
piscopos  et  Presbyteros,  qui  vice  Chri- 
sti, vere  tamen  et  proprie  sacrificium 
missae  peragunt,  et  Eertesiam  discen- 
tem seu  fideles,  qui  non  quidem  per 
se  et  immediate,  verum  cum  sacer- 
dote et  per  sacerdotem  eucharistiae 
aacrificiom  offerunt. 

1.  C^rtsfum  principalem  missae 
sacrificii  ministrum  esse,  e\  S.  Scri- 
ptura patet.  Vocatur  enim  Christus 
(1)  P(.  t«. ».  — U«br.  7,  17. 
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a Propheta  et  ab  Apostolo ; Sacer- 
j aos  in  aeternum  secundum  ordinem 
Melchisedech{i)-,  cuius  alia  non  pot- 
est assignari  causa  quam  quod  ipse 
per  sacerdotes  sacrificium  a se  se- 
mel in  ara  crucis  oblatum  usque  ad 
consummationem  saeculi  in  mensa 
eucharistiae  iterat  ac  continuat.  Ss. 
Patres  iam  § 633  citati  disertis  ver- 
bis tradunt,  Christum  in  eucharistia 
esse  hostiam  et  sacerdotem , uti  no- 
minatim  S.  Cyprianus,  S.  Gregorins 
Nyss.,  S.  Ambrosius  et  S.  Augusti- 
nus, qui  lib.  10  de  civ.  Dei  c.  30  ait, 
de  eucharistiae  sacramento  loquens: 
« Per  hoc  et  sacerdos  est,  ipse  offe- 
rens, ipse  et  oblatio.  > Idipsum  defi- 
niunt Concilia.  A/iferancnse  /V  cap.  1 
de  eucharistia  tractans  declarat;  /dem 
ipse  sacerdos , et  sacrificium  lesus 
Christus.  Et  Tridentinum  Sess.XXH, 
cap.  2 ; Idem  nunc  offerens  sacerdo- 
tum ministerio,  qui  seipsum  tunc  in 
cruce  obtulit  Hoc  idem  ipsa  rei  na- 
tura necessario  postulat.  Ille  enim 
absque  dubio  in  hoc  sacrificio  prin- 
cipalis est  minister , cuius  omnipo- 
tente  virtute  transsubstantiatio  fit,  et 
panis  in  corpus,  ac  vinum  in  sangui- 
nem convertitur,  quia  in  hac  ipsa  con- 
secratione essentia  sacrificii  consi- 
stit (2).  Sed  transsubstantiatio  orani- 
potente  dumtaxat  Christi  virtute  fieri 
potest,  et  ideo  eius  nomine  et  verbis 
a sacerdote  ut  instrumento  prolatu 
consecratio  perficitur.  Ergo  Christus 
est  principalis  offerens. 

2.  Cum  Christus  visibili  modo  non 
amplius  in  terris  ita  existat,  ut  actio- 
nes suas  externo  et  humano  modo 
perficiat,  necesse  est,  ut  adsint,  qui 
ministerio  sacerdotali  vices  ipsius  ge- 
rentes visibili  modo  fungantur.  Tales 
ex  divina  institutione  sunt  illi,  qui 
consecrandae  eucharistiae  potestatem 
habent,  quia  uno  eodemque  conse- 

>1)  ( ut. 
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crationis  actu  et  sacramentum  con-  riciurnofTerre  dicendi  sunt.  Ideo  in  Li- 
ficitur,  et  offertur  sacrificium.  Sed  turgia  romana  sacerdos  dicit;  Offe- 
eucharistiae  sacramenti  conficiendi  rimuslibinominecalicemsalutaris... 
ministri  sunt  sacerdotes,  nempe  Epi-  Sic  fial  sacrificium  nostrum  in  con- 
scopi  et  Presbyteri,  quod  iam  pro-  spectu  tuo  hodie...  Orate  fratres,  ut 
batum  fuit  § 600,  ergo  iidem  sunt  meum  ac  vestrum  sacrificium  accepta- 
etiam  ministri  secundarii  sacrificii  bile  fiat... sacri  fidum  laudis, quod  tibi 
missae,  iisdem  etiam  competit  facul-  offerimus,  vel  quod  tibi  offerunt  etc. 
tas  fructum  ‘acrificii  missae  appli-  Quibus  verbis  sacerdos  innuit,  quod 
candi.  Triplex  autem  sacrificii  missae  pro  fidelibus  sacrificium  ofTerat,quiid- 
fructus  distinguitur;  nempe  genera-  circo  vota  suaef  preces  cum  ipso  con- 
iis qui  toti  Ecclesiae  advenit  et  prin-  iiingcreet  per  ipsum  sacrificare  tenen- 
cipaliter  omnibus  in  canone  missae  tur.  Idcirco  fideles  in  sensu  latiori  et 
expressis , medius , qui  iis  advenit,  improprio  rejale  sacerdofium  dicun- 
pro  quibus  sacerdos  celebrare  inten-  turfl),  aoeodem sensu S./re»aeus(3) 
dit,  et  specialis  qui  ipsi  celebranti  scribit:  (Omnes  iusti  sacerdotalem 
advenit,  licet  accepto  stipendio  pro  i habentordinem;*S.ffieroni^musDial. 
aliis  celebret.  Certum  iam  est,  sacer-  | adv.  Lucif.  n.  4 commemorat  c sa- 
dotem  de  fructu  generali  non  posse  i cerdotium  laici;  » S.  Petrus  Damia- 
disponcre  , quia  a Christo  ipso,  qui  nt(3), inquit : t Luce  clarius  constat, 
est  principalis  offerens  , applicatur,  quia  sacrificium, quod  a sacerdote  sa- 
Fructus  autem  medius  ita  a sacerdo-  eris  altaribus  superponitur,  a cuncta 
tis  beneplacito  pendet,  ut  possit  illum  | Dei  familia  generaliter  offertur;  • et 
cuilibet  voluerit  applicare,  et  pro  ap- ! Guericus  Abbas  (4)  ait : ( Non  solum 
plir.alione  stipendium  accipere.  Fru-  sacerdos  sacrificat,  sed  totus  conven- 
ctum  autem  specialem  non  potest  sa-  ' tus  fidelium,  qui  adsunt,  cum  illo  sa- 
cerdos alteri  applicare,  quia  talisfru-  ' crificant.  > 

ctus  natura  sua  pertinet  ad  sacerdo-  Nota.  Extiterunt  Neoterici  nonnul- 
tem,  sicuti  fructus  generalis  pertinet  | li,  qui  asserere  non  sunt  veriti,  etiam 
ad  Ecclesiam.  Haec  veritas  auctori-  j fideles  laicos  in  missae  sacrificio  ini- 
tate roboratur  Alexandri  V/J  qui  se-  'mediatos  et  proprie  dictos  offerentes 
quentem  damnavit  propositionem;  esse,quiaiuxtaipsosessentiasacrificii 
« Duplicatura  stipendium  potest  sa-  non  in  consecratione  consistit,  sed  in 
cerdos  pro  eadem  missa  licite  acci-  sola  consummatione  seu  participatio- 
pere,  applicando  petenti  pariem  etiam  ne  de  victima ; quae  cum  sit  tam  sacer- 
specialissimam  fructus  ipsimet  cele-  doti,  quam  populo  communis,  infe- 
branti  correspondentem.  » runt,  communem  ex  aequo  utrique 

3.Cum  sacerdos  vicesChristi agens,  esse  actionem  sacrificialem,  adeoque 
Ecclesiae  atque  fidelis  populi,  spe-  utrosque  eadem  ratione  esse  offeren- 
ciatira  adstantium  nomine  sacrificium  j tes,  ac  celebrantes.  Sed  qui  ita  sen- 
peragat,  quorum  vota  et  necessitates  | tinnt,  a veritate  longe  aberrant.  Iam  e- 
tanquam  mediator  Deum  inter  etho-  j nim  probatum  est  (5)  essentiam  sacri- 
mines  Deo  repraesentat:  fideles  quo-  ' ficii  in  consecratione  consistere;  com- 
quenon  quidem  immediate,  sed  me-  munionem  vero  populi  ad  essentiam 
diate,  per  sacerdotem  scilicet,  sacri-  sacrificii  non  spectare,  declaravit  Con- 

(1)  1 Petr.  9.  9.  (3]  In  opusc.  Dominus  Tobiscum,  cap  8. 

(S;  Lib.  4 havr.  c.  8,  ii.  8.  (4)  Serm.  de  purllic.  ^8)  ( 0:0.  1 
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eil.  7Viien/in«m(l).  Praeterea  idem  ^ 
Concilium (2)definivit, ad  oflerendum  i 
corpus  et  sanguinem  Christi  Aposto- 
los et  Sacerdotes  institutos  esse. Quod 
si  fideles  essent  proprie  dicti  olTeren- 
tes,  veri  quoque  essent  sacerdotes, 
cum  Hebr.  V,  1,  offerre  sacrificia  et 
munera  proprium  sit  sacerdoti.  Tri- 
buere autem  laicis  sacerdotium  pro- 
prie dictum,  haereticum  est,  atque  a 
Tridentino  anathemate  confixum  (3). 

V.  De  ittbieclo  tacrificH  miitaf. 

§ 630.  Ii  omnes , in  quorum  gra- 
tiam sacrificium  offerri  potest , eius- 
dem appellantur  suhiectum : ad  hoc 
autem  tam  vivi,  quam  et  defuncti 
pertinent. 

1 . Certum  imprimis  est,  pro  catho- 
licis cunctis  viventibus  fum  iustis  Ium 
peccatoribus , missam  licite  offerri. 
Cum  enim  sacerdos  divinitus  sit  con- 
stitutus, ut  offerat  dona  et  sacrificia 
propeccatis,  iam  patet,  abeo  tanquam 
mediatore  Deum  inter  et  homines  pro 
fidelibus  non  tantum  iustis,  sed  etiam 
peccatoribus  offerendum  esse  sacri- 
ficium, quod  idcirco  etiam  propitia- 
torium  est.  — Non  licet  autem  dire- 
cte ac  nominatim  pro  infidelibus, pro 
haereticis,  pro  schismaticis,  ac  prae- 
sertim pro  excommunicatis  non  to- 
leratis missam  offerre , quoniam  id 
prohibetur  ab  Innocentia  III  cap.  A 
nobis  de  sentent.  excomm. — Id  vero 
non  impedit,  quominus  indirecte  sal- 
tem id  fiat.  Reapse  hac  ratione  sacer- 
dotem in  sacrificii  oblatione  precari, 
manifestum  est.  In  eo  namque  perfi- 
ciendo, cum  ille  orat  pro  totius  mundi 
salute,  pro  Ecclesia  pacificanda,  u- 
nienda  et  propaganda,  cum  petit  a Deo 
Patre,  ut  ipsius  nomen  sanctificetur, 
et  regnum  adveniat,  et  voluntas  fiat, 

(I)  S«u.  IS,  c.  S,  c*n.  8.  (i)  Ibid.  eu.  S. 

p)  Sess.  Sd,  cap.  4«  caa.  ] et  8. 

iA)  n £«dr.  «.  10.  (6)  1 Macb.  li,  U. 
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dubitandum  non  est,  hsiusmodi  ob- 
secrationes, quae  in  missa  fundun- 
tur, ad  eos  indirecte  et  implicite  re- 
ferri, qui  sunt  extra  Ecclesiam  , ut 
gratiae  divinae  lumine  perfusi  Eccle- 
siam ipsam  agnoscant,  eiusque  mem- 
bra efficiantur.  Imo  si  Ecclesiae  le- 
ges et  consuetudo  non  adversaren- 
tur, pro  iis  etiam,  qui  ab  eo  segre- 
gati sunt,  fieri  posset  oblatio.  Id  pa- 
tet ex  ipsa  natura  missae,  quae  eadem 
est  cum  sacrificio  crucis,  in  quo  Chri- 
stus non  pro  credentibus  tantum,  sed 
generatim  pro  omnibus  mortuus  est. 
Id  patet  exemplo  veteris  legis,  in  qua 
nedum  pro  electo  populo,  verum  et- 
iam pro  ethnicis,  quales  erant  Da- 
rius (i),  Spartiatae  (5),  ac  Heliodo- 
rus (6),  victimae  immolabantur.  Id 
patet  ex  .Apostolo,  quii  Tim.  11,1  etc. 
vult,  obsecrationes,  orationes,  postu- 
lationes, gratiarum  actiones  fieri  pro 
omnibus  hominibus,  pro  regibtis  et 
omnibus,  qui  in  sublimitate  sunt;  et 
Hebr.  V,  1 dicit,  quod  et  in  nova  lege 
omnis  Pontifex  offerre  tenetur  sacri- 
ficia pro  peccatis,  nulla  posita  inter 
culpas  fidelium  et  infidelium  distin- 
ctione. Id  denique  palet  ex  praxi  prio- 
rum Ecclesiae  saeculorum,  in  quibus 
missae  sacrificium  pro  fidelibus  et  in- 
fidelibus offerebatur.  Id  testatur  Ter- 
tullianus (7)  dicens:  * Sacrificamus 
pro  salute  Imperatoris  (gentilis).  tS. 
Chrysostoinus(%)  ait,  sacerdotem  sa- 
crificantem « pro  universa  terra  ora- 
torem agere  Deoque  supplicare , ut 
omnium  peccatis  sit  propitius.  » In 
antiquis  porro  liturgiis  preces  pro 
totius  mundi  salute,  et  pro  omnium 
hominum  peccatis  continentur.  Lici- 
I tum  ergo,  imo  aequum  et  salutare 
est,  ut  .sacerdos  sacrificans  occulta  in- 
tentione ac  privatim  pro  iofidelibusi ' 

(«)  II  Macb.  3,  33. 

(7)  LIb.  ad  8c«pu1.  e.  f. 

(8)  Lib.  6 de  Mcerd.  bv  4 
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haereticis  et  schismaticis  oret,  ui  ipsi 
viam  deserant  erroris,  ut  convertan- 
tur et  vivant.  Sed  ut  recte  et  sapien- 
ter introducta  Ecclesiae  disciplina  ob- 
servetur, esplicita  et  publica  de  illis 
mentio  facienda  non  est,  excepta  feria 
sexta  in  Parasceve,  ubi  speciatim  in 
missa  praesanctificatorum  a celebran- 
te pro  ludaeis  et  Paganis,  pro  haere- 
ticis et  schismaticis  solemnes  canun- 
tur preces  in  commemorationem  pas- 
sionis Christi,  qui  sanguinem  suum 
pretiosum  ea  ipsa  die  pro  redemptione 
universi  humani  generis  effudit. 

2.  Qui  ex  hac  vita  migrarunt,  vel 
iam  ad  aeternam  felicitatem  pervene- 
runt, vel  aeternis  suppliciis  in  inferno 
addicti  sunt,  vel  poenis  purgatorii  ad 
tempus  torquentur.  Certum  est,  quod 
pro  healis  in  coelo  non  offeratur  sacri- 
ficium,  ut  est  propitiatorium  et  satis- 
fuclorium,  quia  carent  omni  culpa  et 
poena;  neque  ut  impetratorium  glo- 
riae essentialis  quia  illam  invariabi- 
liter  possident.  Nonnullis  autem  theo- 
logis videtur,  quod  pro  illis  possit  of- 
ferri ut  impetratorium  gloriae  acci- 
dentalis, quia  possunt  acquirere  no- 
vum gaudium,  novam  gloriam  acci- 
dentalem, quae  de  facto  illis  accrescit 
ex  eo,  quod  sacrificium  in  eorum  me- 
moriam offeratur  Deo ; per  hoc  enim 
significatur,  illos  multum  aestimari: 
unde  Ecclesia  urat , ul  illis  proficiat 
ad  honorem,  nobis  autem  ad  salutem. 
Alii  autem  contendunt,  quod  hoc  non 
sit  proprie  impetrare  pro  sanctis,  sed 
potius  impetrare  pro  nobis  gratiam, 
ut  sanctos  debito  honore  prosequa- 
mur, et  ut  nos  suis  precibus  iuvent, 
quod  docet  Tridentinum  Sess.  XXII, 
cap.  3,  sicut  non  oramus  pro  Deo,  ut 
aliquid  ipsi  impetremus,  dum  quo- 
tidie diqimus,  Sanctificetur  nome» 
tuum,  sed  petimus  gratiam,  qua  tum 

(1)  V.  Billuvrt  da  Mohar.  Diaa.  8,  ari.  4. 

(1)  Eachir.  e.  IK,  «.  ».  (3)  An.  8». 


SECTIO  II. 

nos  tum  alii  ipsum  debite  honote- 
mus;  unde  ipsi  honor  quidam  extrin- 
secus resultat  (I ).  Certum  pariter  est, 
neque  directe  neque  indirecte  pro 
daemonibus  et  animabus  damnato- 
rum fas  esse  missam  peragere.  Dae- 
mones enim  et  damnati,  ut  inferius 
ostendetur,  ita  sunt  a facie  Dei  repul- 
si, etimmutabili  decreto  aeternis  poe- 
nis addicti , ut  nullam  gratiam  acci- 
pere nec  ex  tristissimo  suo  statu  li- 
berari possint.  Ideo  de  fructibus  sa- 
crificii nullo  modo  p.irtieipare  pos- 
sunt : quapropter  Ecclesia  niinquain 
pro  illis  aut  oravit  aut  sacrificavit.  S. 
Augustinus  (2)  ait:  «Nulla  sunt  ad- 
iumenta  mortuorum,  > ulest  damna- 
torum. El  Concilium  Triburiense(3), 
can.  31  inquit:  Si  iucentus  fuerit 
guis  furtum  aut  rapinam  exercere , 
et  i'n  ipso  diabolico  actu  mortem  me- 
reatur incurrere,  nullus  pro  eo  prae- 
sumat orare  etc.  Quod  si  pro  tali 
orare  non  licet,  multo  minus  sacri- 
ficandum est.  — Certum  denique  est, 
pro  animabus  in  purgatorio  detentis 
posse  sacrificium  missae  pie  et  utili- 
ter offerri.  Id  palet  exemplo  ludae, 
qui  facta  collatione  duodecim  millia 
drachmas  argenti  misit  lerosolytmm, 
offerri  pro  peccatis  mortuorum  sacri- 
ficium , bene  et  religiose  de  resurre- 
ctione cogitans sancta  ergo  el 

salubris  est  cogitatio  et  pro  defunctis 
exorare,  ut  a peccatis  solvantur  (4). 
Quod  autem  pie  et  religiose  in  veteri 
lege  fieri  potuit,  cur  aeque  fieri  non 
poterit  in  lege  evangelica,  quae  veteris 
est  perfectio  ? — Et  si  salutare  est 
pro  defunctis  exorare , certe  utilius 
et  efficacius  pro  iisdem  missae  sacri- 
ficium erit.  Idcirco  Ecclesia  semper 
pro  defunctis  sacrificium  offerebat. 
Id  testatur  Tertullianus  de  cor.  mi- 
lit.  (5)  dicens:  « Oblationes  pro  de- 
functis annua  die  facimus.»  Eusefrius 
(«]  II  Htch.  It.  43,  «te.  [V)  C«p.  S. 
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lib.  4 Vil.  Const.  M.  (1)  sarrat,  pro 
anima  Constantini  M.  sacrificium  eu> 
charistiae  fuisse  oblatum.  S.  Cyril- 
Im  Hier.  (2)  ait : c Postea  recorda- 
mur eorum  quoque,  qui  obdormie- 
runt, maximum  hoc  credentes  adiu- 
mentum  ilBs  animabusdbre,  pro  qui- 
bus oratio  defertur,  dum  sancta  et 
perquam  tremenda  coram  iacet  victi- 
ma. > S.  Chrymtomue  (3)  inquit : 
« Non  frustra  haec  ab  Apostolis  sunt 
legibus  constituta , ut  in  venerandis 
atque  horrificis  mysteriis  memoria 
eorum  flat,  qui  decesserunt.  Nove- 
runt, hinc  multum  ad  illos  lucri  ac- 
cedere, multum  utilitatis.*  S.  Augtt- 
stinus  (4)  dicit,  pro  matre  sua  sacri- 
ficium pretii  nostri  oblatum  fuisse. 
Hinc  CoRC.  Tridentinum  Sess.  XXII, 
cap.  2 docet,  missae  sacrificium  non 
solum  pro  fidelium  utrorum  pecca- 
tis  sed  et  pro  defunctis  tn  Chri- 

sto nondum  ad  plenum  purgatis  rite 
iuxta  Apostolorum  traditionem  offer- 
tur. Et  can.  3 ait : St  quis  dixerit, 
missae  sacrificium neque  pro  vi- 

vis neque  pro  defunctis...  offerri  de- 
bere; anathema  sit. 

TI.  De  missis  privatis. 

§ 631.  Nomine  missae  prtvalde 
Protestantes  potissimum  intelligunt 
tum  illam  , quae  in  privato  loco,  v. 
gr.  in  privato  sacello  aut  oratorio  ce- 
lebratur, tum  illam , in  qua  solus  sa- 
cerdos communicat,  quamvis  in  tem- 
plo , atque  etiam  coram  frequenti 
populo  celebret.  Lutherus  ex  prae- 
concepto  errore  suo,  quod  euchari- 
stia non  habeat  rationem  sacrificii , 
sed  solum  sacramenti,  in  libro  De 
abroganda  missa  prirata  stulte  de- 
bacchatur in  eas  missas,  io  quibus 
solus  sacerdos  participat,  easque  so- 
litarias, singulares,  angulares  sp- 

(1)  Cap.  VI.  (S)  CatacA.  myat.  S,  n.  S. 

(a)  Uom.  a In  Bp.  td  Phil.  a.  4. 
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pellat,  aliisque  contumeliosis  nomi- 
nibus afficit.  Eodem  modo  lutheri 
et  Calvini  sectatores  missas  privatas, 
in  quibus  solus  sacerdos  communicat, 
ut  inutiles  non  solum,  sed  et  ut  illi- 
citas suggiilare  non  cessarunt.  No- 
tandum vero  est,  quod  proprie  lo- 
quendo sacrificium  privatura  illud 
dici  nequeat , quod  offertur  in  gra- 
tiarum actionem  pro  beneScio  pu- 
blico, cuiusmodi  est  mors  Christi, 
quodque  a publico  Elcclesiae  ministro 
non  pro  se  tantum,  sed  pro  omnibas 
fidelibus  offertur:  usus  tamen  inva- 
luit, ut  aliae  missae  privatae,  aliae 
publicae  et  solemnes  vocentur.  Ad- 
versarii vero  ideo  missas,  in  quibus 
solus  sacerdos  sacramentaliter  com- 
municat, ut  illicitas  criminantur,  quia 
putant,  vel  communionem  populi  ad 
sacrificii  essentiam  spectare,  vel  dis- 
pensationem sacramenialem  adstan- 
tibus  factam  ex  praecepto  divino  ob- 
ligare. Falluntur  autem,  qui  ita  sen- 
tiunt. Nam  Concilium  Tridentinum 
Sess.  XXII,  can.  8 definivit,  missas, 
in  quibus  solus  sacerdos  sacramen- 
laliler  communicat,  ilHcitas  non  esse, 
aeque  abrogandas.  Cuius  dogmatis 
veritatem  haud  arduum  est  probare. 
Nam  illicitae  illae  missae  non  sunt, 
ideoque  nec  abrogandae , in  quibas 
finis  ille  oblinetur,  ad  quem  praecipue 
institutae  sunt,  quaeque  non  dissen- 
tiant ab  usu  in  tota  antiquitate  re- 
cepto, nec  ullo  Christi  praecepto  ad- 
versantur. Tales  autem  esse  missas, 
in  quibas  solus  sacerdos  sacramen- 
taliter communicat,  facile  osten- 
ditur. 

i.  Primarius  et  praecipuus  finis 
sacrificii  eucharistici  manifeste  est, 
Deo  supremum  cultam  latriae  exhi- 
bendi , eumque  nobis  propitianefi , 
Qiristifldelibus  tum  vivis  tum  defun- 
ctis gratiam,  peccatorum  veniam, 

(4J  Ub.  « canf.  e.  IS,  d.  aS.  ->i  , 
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pacem  ac  requiem,  omniaque  alia 
bonorum  genera  impetrandi , atque 
pro  collatis  beneficiis  gratias  agen- 
di (1).  Haec  autem  omnia  sacerdos 
praestat  sacrificium  ofierendo  inde- 
pendenlera  communione  populi  sive 
sacramcntali  sive  spirituali.  In  mis- 
sae enim  sacrificio  actionem  suam 
sacerdos  non  ut  in  concione  ad  ple- 
bem, neque  ut  in  baptismo  ad  ali- 
quem ex  plebe , sed  per  modum  ef- 
fiicacissimae  orationis  ad  Deum  diri- 
git : orationem  autem  etiam  nemine 
praesente  fieri  posse,  ne  ipsi  quidem 
Novatores  ambigunt.  Porro  in  missa 
utcunque  privata  non  deest  oblatio 
exterior,  quae  fit  soli  Deo  in  supremi 
eius  dominii  recognitionem , neque 
deest  minister  legitimus,  quia  sacer- 
dos vice  Christi  actionem  perficit, 
neque  deest  consecratio,  in  qua  es- 
sentia sacrificii  consistit,  neque  deest 
consummatio  et  destructio,  quia  sa- 
cerdos communionem  percipit.  Haec 
autem  sunt  essentiales  veri  et  proprie 
dicti  sacrificii  conditiones,  ut  ex  eius 
definitione  liquet  (2).  Cuncta  ei^o  in 
missa  privata  concurrunt,  quae  ve- 
rum et  proprie  dictum  sacrificium 
constituunt,  quod  ideo  nec  invalidum 
nec  illicitum,  sed  Deo  acceptum  no- 
bisque  utile  dicendum  est.  Recte 
ideo  cl.  Leibniizius  in  suo  system. 
theol.  (3)  scribit:  « Cum  iugis  sacri- 
ficii tanta  sit  dignitas  atque  utilitas, 
receptum  denique  est,  ut  creberrime 
Deo  olTeratur  pro  fidelium  necessita- 
tibus, etiamsi  non  semper  accederet 
dispensatio...  Non  ideo  tamen  honori 
divino  aliquid  detrahendum  fuit,  quia 
communicantes  non  semper  haben- 
tur. Quare  ex  quo  sanctissimum  sa- 
crificium in  omnibus  Ecclesiis  quo- 
tidie celebrari  laudatissima  pietate 
institutum  est , consequens  fuit , ut 


sufficere  indicaretur  perceptio  offe- 
rentis sacerdotis ; atque  haec  missa- 
rum, quas  privatas  vocant,  origo  es4 
quare  fructu  sane  maximo  privari 
Ek;clesiam  cum  divini  honoris  detri- 
mento aequum  non  est.  > 

2.  Quamvis  primis  Ecclesiae  tem- 
poribus fideles  quotidie  s.  commu- 
nionem perciperent,  iste  tamen  fer- 
vor succedentibus  saeculis  decrevit, 
ita  ut  iam  Patres  saeculi  quarti  et 
quinti  de  neglecta  seu  nimis  dilata 
communione  lamentarentur , quia 
tamen  sacerdotes  idcirco  a celebrando 
abstinerent.  S.  Chrysostotnm  Hom. 
in  Ep.  ad  Ephes.  (4)  illos  increpans, 
qui  tantum  in  quadragesima  partici- 
pabant s.  mysteria,  inquit:  < Fru- 
stra est  quotidianum  sacrificium,  fru- 
stra adstamus  altari;  nemo  est,  qui 
participet.  > Testatur  ei^o , quoti^e 
oflerri  sacrificium,  quamvis  hincinde 
contingat,  ut  praeter  sacerdotem  no- 
mo sit , qui  de  sacrificio  participet. 
Porro,  utobsenratSenedictua  X/F(5), 
non  eo  progreditur  S.  Doctor,  ut  di- 
cat , missam  non  esse  quotidie  cele- 
brandam, quod  quotidie  adstantes  non 
communicent.  Ait  quidem  S.  Chry- 
soslomtis  frustra  est  elc. ; sed  vox 
fnulra  non  ad  sacrificium , sed  ad 
communionem  refertur,  nec  incre- 
pantur sacerdotes,  qui  sacrificium  ia 
honorem  Dei  et  salutem  populi  offe- 
runt, sed  laici,  qui  ex  vecordia  com- 
munionem negligunt.S.AtnbrostiM(6) 
hortatur  populum,  ulin quadragesima 
die  saltem  dominica  offerat  et  commu- 
nicet: ibidem  tamen  omnes  admonet, 
ut  qui  non  fuerit  legitime  impeditus, 
quotidiano  sacrificio  intersit.  Ergo 
sine  communione  populi  missa  Me- 
diolani fiebat,  et  licita  habebatur. 
S.  Augustinus  Ep.  ad  lanuar.(7)  do- 
cet, non  esse  ad  sputem  necessarium 


(1)  j en.  (S)  { 6U.  (3)  p«g.  J»s. 

(4)  Hom.  S,  n.  4. 


(S)  Ub.  S d«  sacri/,  mistae,  c.  tS,  | 14. 
(S)  Ecrm.  S4.  (I)  Ep.  54,  d.  S. 
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iit  fideles  quotidie  ad  s.  communio- 
nem accedant,  cum  tamen  saepius 
testetur,  quotidie  sacrificium  ofTerri, ' 
ut  Ep.  08  ad  Bonif.  et  de  Civ.  Dei 
lib.  22,  c.  8,  n.  6.  — Cone.  Agathense 
an.  506,  can.  18  ait:  Saeculares,  qui 
natale  Domini,  pascha  et  pentecosten 
non  communicaverint , catholici  non 
iredantur,  nec  inter  catholicos  ha- 
beantur; et  nihilominus  can.  21  prae- 
cipit, ut  omnes  die  dominico  missae 
intersint ; et  can.  il  statuit : .l/issos 
die  dominico  a saecularibus  totas 
teneri  speciali  ordinatione  praecipi- 
mus, ita  ut  ante  benedictionem  sa- 
cerdotis egredi  populus  «on  praesu- 
mat. Cone.  Toletanum  XII  an.  681 , 
cap.  5 graviter  reprehendit  quosdam 
sacerdotes,  qui  sacrificium  offerentes 
non  communicabant ; dicit  enim  ; 
Quale  erit  illud  sacrificium,  cui  nec 
ipse  san'ificans  participasse  digno- 
scitur? Quae  verba  satis  aperte  indi- 
cant , in  eiusmodi  sacrificio  nullum 
omnino  fuisse  qui  communicaret;  et 
tamen  Concilium  non  requirit , nisi 
ut  sacerdos  ipse  communicet , ac 
proinde  rata  habet  ea  sacrificia,  in 
quibus  solus  communicat  sacerdos. 
Dein  antiqua  monumenta  testantur, 
etiam  prioribus  saeculis  missas  non 
modo  solemniter,  sed  privatim  quo- 
que celebratas  fuisse , et  quidem  in 
locis  et  circumstantiis,  in  quibus  vix 
credibile  est,  aliquem  praeter  sacer- 
dotem olferentem  communicasse, 
piam  Marcellus  Pontifex  s.  mysteria 
fecit  in  domo  Lucinae , Gregarius 
Naz.  senior  in  domestico  cubiculo, 
S.  Ambrosius  Romae  in  quadam  do- 
mo trans  Tyberim,  S.  Paulinus  Nol. 
instante  morte  in  altari  ante  lectulum 
suum  parato  (1),  S.  Augustinus  (2) 
narrat , Presbyterum  quemdam  a se 

(1)  Cl.  Pellicii  de  Polit.  Eccl.  lib.  S,  c.  10. 

(S)  Lib.  ii  de  Civ.  Dei,  c.  B. 

(2)  Lib.  4 Diei.  e.  it. 
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missum  fuisse  in  domum  rusticam, 
ut  ibi  olTerret  sacrificium  ad  fuganda 
spectra,  et,  hoc  celebrato , malum 
quievisse.  S.  Gregarius  M.  (3)  narrat, 
S.  Cassium  Narniensem  Episcopum 
aliquando  in  Episcopii  oratorio  mis- 
sam celebrasse,  eoquod  morbo  im- 
peditus ad  Ecclesiam  descendere  non 
potuerit  (4).  Idem  (5)  loanni  Syracu- 
sano Episcopo  praecipit,  ut  in  domo 
Venantii  missas  celebrari  permittat. 
Cum  hisce  priscis  moribus  fidelium 
apprime  consentit  Ecclesiae  catholi- 
cae doctrina.  Concilium  enim  Tri- 
dentinum  Sess.  XXII,  cap.  G inquit: 
Optaret  quidem  sacrosancta  Synodus, 
ut  in  singulis  missis  fideles  adstantes 
non  .solum  spirituali  affectu,  sed  sa- 
cramenlali  etiam  eucharistiae  perce- 
ptione communicarent , quo  ad  eos 
sanctissimi  huius  sairificii  fructus 
uberior  proveniret:  nec  tamen  si  id 
non  semper  fiat,  propterva  missas  il- 
las, in  quibus  solus  sacerdos  sacra- 
mentalUer  communicat,  ut  privatas 
et  illicitas  damnat , sed  probat  atque 
adeo  commendat.  Siquidem  illae  quo- 
que missae  vere  communes  censeri 
debent , partim  quod  in  eis  populus 
spirittialiter  communicet  , partim 
(piod  a publico  Ecclesiae  ministro  non 
pro  se  tantton,  sed  pro  omnibus  fi- 
delibus, qui  ad  corpus  Christi  perli- 
nent, celebrentur.  Et  can.  8 definit: 
Si  quis  dixerit,  missas,  in  quibus 
solus  sacerdos  sacramentaliter  com- 
municat, illicitas  esse  adeoque  abro- 
gandas; anathema  sil. 

3.  Missae  privatae  nulli  praecepto 
Christi  adversantur.  Tale  enim  prae- 
ceptum, quod  illas  illicitas  redderet, 
neque  ex  scriptura,  neque  ex  tradi- 
tione probari  potest.  Protestanles 
ipsi , qui  omnia  ad  S.  Scripturae 
libellam  expendenda  esse  volunt , 

(4)  Cf.  Hom.  97  in  Kvan|(.  u.  i), 

(&]  Lob.  5 Epist  48. 
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quam  solam  Tidei  nostrae  regulam 
esse  dicunt,  frustra  in  tali  praecepto 
inveniendo  laborant.  Aiunt  quidem, 
Christum  in  ultima  coena  euchari- 
stiam dispensasse , et  Apostolis , ut 
idem  facerent,  praecepisse  his  verbis: 
Hoc  facile  in  meam  commemoratio- 
nem. Sed  haec  verba  non  referuntur 
ad  distributionem  eucharistiae,  sed 
ad  facultatem , quam  Christus  dedit 
Apostolis  eorumque  in  sacerdotio  suc- 
cessoribus eucharistiam  conficiendi, 
ac  propterea  sacrificium  offerendi,  in 
quo  praescripta  fit  commemoratio, 
cum  mors  Christi  repraesentatur  et 
mystice  renovatur.  Quod  si  adversarii 
contendant , citata  verba  referenda 
etiam  esse  ad  distributionem,  repo- 
nimus, hoc  etiam  dato,  verba  ea  non 
continere  nisi  praeceptum  affirmati- 
vum, cui  parendum  est,  uti  scholae 
loquuntur,  pro  tempore,  loco  et  cir- 
cumstantiis. Obligantur  nempe  Ec- 
clesiae ministri  etiam  ad  eucharistiam 
tribuendam  fidelibus  rite  dispositis, 
dum  illam  deposcant ; et  obligantur 
etiam  fideles,  ut  quandoque  ad  sa- 
cram Synaxin  accedant.  At  praece- 
ptum hoc  nequaquam  obligat  popu- 
lum sacrificio  adstantem  ad  euchari- 
stiae participationem,  quoties  illud 
conficitur.  Secus  duo  contingerent 
absurda:  primum  illud  est,  quod  eu- 
charistia danda  esset  praesentibus 
licet  indignis  aut  invitis:  alterum  in 
eo  consistit,  ut  omnino  praetermitti 
deberet  sacrificium,  si  nunquam  plebs 
vellet  de  oblatione  sacramentaliter 
participare.  Ad  quod  absurdum  prae- 
cavendum grave  praecepturo  pro  om- 
nibus fidelibus  adesse  deberet  eu- 
charistiam percipiendi , quoties  ea 
conficitur;  quia  enim  ratio  ex  scri- 
ptura peti  nequit  hoc  praeceptum  ad 
aliquos  tantum  restringendi,  ad  om- 
nes fideles  extendi  deberet.  Sed  Pro- 

(11  Act.  t,  4i.  (Sj  1 Cor.  1». 
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testantes  ipsi  tale  praeceptum  non 
agnoscunt , quia  ipsi  quoque  coenam 
celebrant,  licet  non  omnes  fideles 
communicent : implicite  ergo  confi- 
tentur , nullum  praeceptura  Christi 
violari,  dum  fideles  eucharistiam, 
quae  conficitur,  non  semper  sam- 
mentaliter  percipiunt.  — Multo  mi- 
nus ex  eo , quia  eucharistia  fractio 
panis  {i)et"imrticipatio  ac  communi- 
catio corporis  et  sanguinis  Domini  (2) 
dicitur,  inferri  potest,  in  missa  ne- 
cessario aliis  eucharistiam  distri- 
buendam esse;  per  istas  enim  dene- 
minationes  solum  declaratur,  quid 
in  eucharistiae  distributione  fiat,  et 
quid  illa  operetur , non  autem  prae- 
ceptum proponitur:  imo  quamvis  in 
missa  solos  sacerdos  communicet, 
vera  tamen  fractio  panis,  et  vera  com- 
municatio et  participatio  corporis  et 
sanguinis  Domini  contingit.  Denique 
Apostolus,  dum  Corinthios  increpat 
dicens:  Convenientibus  vobis  inu- 
num,  iam  non  est  dominicam  coenam 
manducare;  unusquisque  enim  suam 
coenam  praesumit  ad  manducan- 
dum (3),  per  coenam  dominicam  non 
intelligit  sacram  eucharistiae  perce- 
ptionem, sed  convivia  iila,  quae  vel 
praecedebant  vel  subsequebantur  eu- 
charisticam  communionem , quaeque 
agapae  dicebantur , ut  constat  ex 
S.  Chrgsostomi.  S.  Augustini  et  Oe- 
cumenti  expositione,  verum  etiam  ex 
ipsa  orationis  serie,  in  qua  S.  Paulus 
divites  carpit,  qui  pauperes  exclu- 
debant a participatione  eorum,  quae 
ipsi  securo  afferebant,  quo  fiebat,  ut 
^ii  quidem  esurirent,  alii  autem  e- 
brii  essent;  quare  concludebat:  /Vum- 
quid  domos  non  habetis  ad  mandu- 
candum et  bibendum  9 aut  Ecclesiam 
Dei  contemmtis  et  confunditis  eos, 
qui  non  habentf  Gravissime  igitur 
aberrat  Ckemnitius  putans , per  ci- 

(3j  1 Cor.  11,  SO. 
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tata  verba  Pauli  missas,  in  quibus 
solus  sacerdos  communicat,  seu,  ut 
ait,  suam  coenam  praesumit  ad  man- 
ducandum, illicitas  declarari.  Sicut 
autem  in  S.  Scriptura  non  invenitur 
praeceptum  Christi,  quod  missae  pri- 
vatae adversaretur , ita  illud  multo 
minus  ex  traditione  repeti  potest. 
Nunquam  enim  Ecclesia  credidit , 
quod  ex  praeceptu  Christi  in  quali- 
bet missa  fidelibus  s.  communio  di- 
spensanda sit,  et  quod  sine  hac  di- 
spensatione missa  illicita  reddatur. 
.Nam  si  hoc  credidisset,  sacerdotibus 
praecipere  debuisset,  ut  sedulo  ante 
oblationem  indagent , num  quis  s. 
communionem  percepturus  sit,  et 
sacerdotes  reprehendere  ac  punire, 
sacrificium  offerentes,  quin  alicui  ex 
fidelibus  s.  communionem  tribuerint. 
Sed  de  neutro  vestigium  qiioddam  in 
tota  antiquitate  invenitur.  Ss.  Patres 
quidem  socordiam  fidelium  in  reci- 
pienda communione  increparunt,  et 
variis  motivis  eos  ad  frequentandam 
communionem  excitarunt,  sed  nun- 
quam dixerunt,  fideles  ad  frequen- 
tem communionem  teneri,  ne  ipsa 
sacrificii  celebratio  illicita  reddatur. 
Et  concilia,  quae  omnibus  inordina- 
tionibus, praecipue  cultum  divinum 
ac  eucharistiam  respicientibus,  stre- 
nue se  opposuerunt,  nunquam  tamen 
leguntur  aut  sacerdotes  reprehen- 
disse missas  privatas  celebrantes,  aut 
populum  obligasse,  ut  in  quolibet 
sacrificio  s.  communionem  percipiat. 
— Adversarii  quidem  contra  nos  ci- 
tant canonem  10  (1)  apostolicum , 
quo  excommunicari  iubentur  ii,  qui 
ingrediuntur  Ecclesiam,  nec  sacram 
eucharistiam  percipiunt;  et  cano- 
nem 2 Cone.  Antiocheni,  et  decretum 
Anacleti,  in  quibus  similia  statuun- 
tur. Sed  notandum  est,  quod  cano- 
nes apostolici  genuini  non  sint,  quod 

(1)  Al.  7.  (S;  Lib.  3.  c.  15,  n.  3. 
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etiam  de  decreto  Anacleti  dicendum 
est.  Dein  observant  nonnulli  theo- 
logi, citatum  canonem  et  decretum 
solos  clericos  sacerdoti  offerenti  in- 
servientes spectare  , qui  gravi  lege 
ecclesiastica  ad  communionem  obli- 
gabantur , quia  illo  tempore  sine 
gravi  scandalo  ab  ea  abstinere  non 
poterant.  Denique  attendendum  est, 
citatum  canonem  apostolicum  in  ver- 
sione  corruptum  esse;  nam  iuxta  re- 
ctam versionem,  quam  exhibet  fo. 
Ger.  Vossins,  ita  sonat;  « Quicun- 
que  fideles  Ecclesias  ingrediuntur  et 
scripturas  audiunt,  neque  apud  pre- 
ces et  sanctam  communionem  per- 
manent, pos,  tanquain  qui  ordinis 
pertiirbalionem  inducunt,  a commu- 
nione arceri  oportet : > ex  quo  ipse 
Vossius  concludit : < Itaque  sententia 
canonis  erit,  non  ut  quisque  quoties 
adest,  communicet,  sed  ne  necdum 
peracta  communione  discedat.  Nempe 
etiam  illi,  qui  non  communicant,  ipsi 
remanere  iubentur,  usqueduiu  alii, 
non  clerici  tantum , sed  etiam  laici  per^ 
ceperint  panem  sanctum. » Hunc  i- 
psum  ostenditessc  sensum  canonis  se- 
cundi Concilii  Antiocheni,  qui, ut  ob- 
servat Cotelerius,  idem  est  cum  citato 
canone  apostolico, sed  in  antiqua  col- 
lectione eodem  modo  corruptus.  Non- 
nulli ex  Protestantibus  etiam  ad  Grae- 
cos provocarunt,  quos  sine  commu- 
nicantibus missas  non  celebrare  di- 
ctitarunt; sed  id  falsum  esse,  testatur 
AllalUts  de  consensu  Eccl.  Occid.  et 
Orient.  (2)  dicens : « Qui  non  credit, 
adeat  ipsas  Graecorum  Ecclesias  ubi- 
cunque terrarum  constitutas;  in  om- 
nibus sacerdotes  ut  plurimum,  nulla 
interveniente  communione,  tum  pri- 
vatim  tum  publice  celebrant.  > 

AVa  1.  Protestantium  errori  non 
parum  favet  Synodus  Pistoriensis, 
quae  cum  statuisset  < victimae  parti- 
cipationem esse  partem  sacrificio  es- 
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senlialem,  > subiungit,  t non  tamen 
se  damnare  ut  illicitas  missas  illas,  in 
quibus  adstantes  sacramentaliternon 
communicant,  ideo  quia  isti  partici- 
pant, licet  minus  perfecte  de  ipsa  vi- 
ctima spiritu  illam  recipiendo.)  Quae 
propositio  (n.  28)  c quatenus  insi- 
nuat, ad  sacrificii  essentiam  deesse 
aliquid  in  eo  sacrificio,  quod  peraga- 
tur sive  nullo  adstante,  sive  adstanti- 
bus,  qui  nec  sacramentaliter  nec  spi- 
ritaliter de  victima  participant,  et 
quasi  damnandae  essent  ut  illicitae 
missae  illae,  in  quibus  solo  sacerdote 
communicante  nemo  adsit,  qui  sive 
sacramental  i ter  sive  spiri  tualiter  com- 
municet, » a Pio  VI  iu  Constit.  Au- 
ctorem fidei  proscripta  est  ut  falsa, 
erronea,  de  haeresi  suspecta,  eamque 
sapiens.  Et  sane-doctrina  Cone.  Pi- 
storiensis aperte  adversatur  doctri- 
nae Cone.  Tridenlint;  cum  enim  hoc 
definierit,  non  solum  validas , sed  et 
licitas  esse  missas  illas,  in  quibus 
solus  sacerdos  sacramentaliter  com- 
municat , victimae  participatio,  seu 
populi  communio  ad  sacrificii  essen- 
tiam pertinere  nequit.  Ex  quo,  ait  cl. 
Perrone(l),  t colligitur,  sive  com- 
munio fiat  in  missa,  sive  extra  mis- 
sam ex  praesanctificatis , rem  non 
esse  dogmaticam,  sed  plane  discipli- 
narem, circa  quam  proinde  Ecclesia 
ex  potestate  sibi  a Christo  concessa 
in  administratione  sacramentorum 
potest  id  statuere,  quod  magis  op- 
portunum e re  esse  indicaverit.  > Re- 
cte propterea  ac  sapienter  Benedi- 
ctus XIV  in  Encyclica  Certiores  ef- 
fecti (2),  ex  occasione  controversiae 
Cremensis,  laudat  quidem  tanquam 
rem  exemplo  Christi  commendatam, 
et  eucharistiae  institutioni  atque 
ecclesiasticae  disciplinae  consenta- 
neam, ut  eucharistia  administretur 
adstantibus,  qui  eam  suscipere  parati 

(1)  0«  eueb.  n.  330. 


sunt;  sed  illud  etiam  monet,  nihil 
nisi  bene  et  rite  ordinatum  in  Eccle- 
sia esse  debere;  unde  fit,  ut  si  in 
quibusdam  circumstantiis  minime  ex- 
pedire arbitrentur  Episcopi,  eucha- 
ristiam in  missa  hoc  vel  illo  altari  ce- 
lebranda ministrari  adstantibus,  non 
idcirco  adversus  Episcoporum  iussa 
turbae  sint  excitandae.  In  rituali  qui- 
dem romano  legitur : Communio  po- 
puli statim  post  communionem  sacer- 
dotis celebrantis  fieri  debet,  nisi  quan- 
do ex  rationabili  causa  post  missam 
sit  facienda,  cum  orationes,  quae  post 
communionem  dicuntur,  non  solum 
ad  sacerdotem,  sed  etiam  ad  alios 
communicantes  spectent:  unde  non 
desunt  theologi,  qui  eos  culpae  reos 
omnino  pronunciant,  qui,  nulla  habita 
ratione  ritualis  romani , sine  gravi 
causa  communionem  extra  missae  sa- 
crificium adstantibus  ministrant.  Ra- 
tionabilis autem  causa  certe  adest,  si 
tanta  sit  communicantium  multitudo, 
ut  missa  nimis  longo  protrahatur,  et 
altera  in  eodem  altari  dicenda  impe- 
diatur. Rationabilem  causam  etiam 
supplet  iuxta  declarationem  Benedi- 
cti XIV  contraria  ordinatio  Episcopi 
et  longaeva  consuetudo  legitime  in- 
troducta. 

Nota  2.  Novatores  Ecclesiam  ca- 
tholicam criminarunt,  eoquod  missae 
sacrificium  lingua  latina  celebret, 
quam  populus  non  intelligit ; ex  quo 
fit,  ut  ex  Scripturae  lectionibus  et  o- 
rationibus  nullam  aedificationem  nul- 
lumque fructum  haurire  queat.  Per- 
petuo ideo  clamarunt,  in  publico  di- 
vino cultu  non  ignota,  sed  vernacula 
lingua  utendum  esse.  Ast  Cone.  Tri- 
dentinum  perniciosis  huiusmodi  in- 
novationibus fortiter  restitit,  et  Sess. 
XXII,  cap.  8 declaravit : Etsi  missa 
magnam  contineat  populi  eruditio- 
nem, non  tamen  expedire  nisum  est 

13}  DtU  «n.  I74S. 
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Putribus,  nt  vulgari  passitn  lingua 
celebraretur.  Quamobrem,  retento  ti- 
bigue  cuiusque  Ecclesiae  antiquo,  et 
a sancta  romana  Ecclesia  omnium 
Ecclesiarum  matre,  et  magistra  pro- 
bato ritu , ne  oves  Christi  esuriant, 
nere  parvuli  panem  petant,  et  non  sit 
qui  frangat  eis , mandat  S.  Synodus 
pastoribus  et  singulis  curam  anima- 
rum gerentibus,  ut  frequenter  inter 
missarum  celebrationem  vel  per  se  vel 
per  alios  ex  iis,  piae  in  missa  legun 
tur,  aliquid  exponant,  atque  inter  ce- 
tera sanctissimi  huius  sacrificii  my- 
steri um  aliquod derinren  I diebus  prae- 
sertim dominicis  et  festivis.  F.l  can.  9:  j 

Si  piis  dixerit lingua  tantum 

vulgari  missam  celebrari  debere;  a- 
nathema  sit.  Merito  igitur  in  Const. 
Unigenitus  proscripta  fuit  propositio 
86  Quesnelli,  quae  ita  sonat;  < Eri- 
pere simplici  populo  hoc  solatium 
iungendi  vocem  suam  voci  totius  Ec- 
clesiae, est  usus  contrarius  praxi  a- 
postolicae  et  intentioni  Tiei.  > Merito 
pariter  in  Const.  A uetorem  fidei  pro- 
scripta est  f propositio  Synodi  (Pisto- 
riensis n.. 93),  quacuperc  se  ostendit, 
ut  causae  tollerentur,  per  quas  ex 
parte  inducta  est  oblivio  principio- 
rumadliturgiaeordinem  spectantium, 
revocando  illam  ad  maiorem  rituum 
simplicitatem,  eam  vulgari  lingua  ex- 
ponendo et  alta  voce  proferendo.  » 
Ex  quibus  Ecclesiae  definitionibus 
facile  colligitur,  nec  licitum  nec  ex- 
pediens esse  lingua  tantum  vulgari 
missam  celebrare.  Caeterum  istae  Ec- 
clesiae definitiones  antiquae  Eccle- 
siae praxi  consentaneae,  et  iustissi- 
mis  ex  causis  conceptae  sunt.  Certum 
enim  est,  Ecclesiam  in  toto  occidente 
ab  ipso  Apostolorum  tempore  in  per- 
agendis divinis  mysteriis  latina  lin- 
gua semper  usam  esse  absque  varia- 

fl)  Ep.  319  4l.  SCI  ad  Coeleilin.  et  Ub.  3 
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tione  usque  ad  tempora  Lutlieri  et 
Calvini,  et  adhucdum  uti.  Cuius  rei 
invictissimum  argumentum  est,  quod 
nullae  apud  nos  nisi  latinac  dumtaxat 
liturgiae  inveniantur,  quamvis  tot  in- 
ter S9  diversis  linguis  populi  catho- 
lici in  occidente  utereutur.  Sic  in  A- 
frica,  praeterquam  in  Coloniis  roma- 
nis  punica  lingua  in  usu  erat,  et  la- 
tina lingua,  teste  S.  Augustino  (I), 
a populo  africano  non  intelligebatur. 
Nihilominus  tamen,  ut  ostendunt  rei 
liturgicae  scriptores , non  solum  ca- 
tholici .\fri,sedetiamGermani,  Fran- 
ci, Angli,  Hispani,  Sarmatae,  Dani, 
j Sueei  et  ii  quoque,  apud  quos  latina 
lingua  vulgaris  esse  desierat , latiiie 
sacrificium  offerebant.  In  Ecclesiis 
vero  orientalibus  adhuc  celebratur 
missa  aut  lingua  graeca  antiqua,  aut 
antiqua  syriaca,  coptica,  armena  etc., 
quamvis  oinues  linguae  istae  vulgares 
esse  a pluribus  sacculis  desierint,  ut 
ostendit  Renaudotius  (2).  — E\  qui- 
bus apparet,  maxime  com  mendabileiu 
esse  Romanae  Ecclesiae  plenam  sa- 
pientissime consilio  constantiam,  re- 
tinendi conservandique  usum  latinae 
linguae  praesertim  in  sacrificio  mis- 
sae. Praecipuae  autem  rationes,  quae 
banc  praxiii  commendant,  sunt  se- 
quentes: 1°  Iu  una  eadeinque  Eccle- 
sia divina  auctoritate  pro  omnibus 
hominibus  totius  orbis  constituta  con- 
veniens omnino  est,  ut  in  sacris  una 
etiam  eademque  ubivis  lingua  adhi- 
beatur, et  sic  etiam  unitas  illa  quo- 
dammodo designetur.  Mediante  hac 
una  lingua  etiam  diversorum  populo- 
rum Episcopi  inter  se  communicare, 
et  in  declaranda  doctrina  revelata  non 
solum  quoad  sensum,  sed  etiam  quoad 
verba  convenire  possunt.  Sublato  vero 
in  liturgia  latinae  linguae  usu,  eius- 
dem linguae  notitia  cum  maximo  tuoi 

Liturg.  orient.  coDect  tom.  I,  DIssert. 
dft  liturg.  orieot*  origine  et  auctoritetc.c.  9. 
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scientiae  tum  pietatis  detrimento  ne- 
giigeretur.  2°  Ex  eo,  quod  vulgares 
linguae  firmiter  constitutae  non  sint 
ac  per  singulas  fere  aetates  mutatio- 
nem subeant,  ut  quotidiana  experien- 
tia docet ; si  liturgia  vulgari  lingua 
perageretur,  vel  risus  in  audientibus 
ob  stili  diversitatem  excitaretur,  vel 
liturgiae  saepissime  mutandae  essent 
ob  perpetuas  linguae  vernaculae  vi- 
cissitudines, quod  absque  gravi  peri- 
culo fieri  non  potest,  ut  patet  ex  ver- 
sionibus,  quas  sectarii  identidem  de- 
derunt, S.  Scripturarum,  in  quibus 
errores  suosobtruserunt.  3^  Accedit, 
nullam  linguam  adeo  vulgarem  esse, 
ot  in  omnibus  villis  et  pagis  verna- 
cula dici  possit , cum  in  variis  unius 
eiusdemque  nationis  regionibus  va- 
riae dialecti  esse  soleant:  unde,  si 
liturgia  ita  celebranda  esset,  ut  ab  o- 
mnibus  intelligerelur,  tot  deberent 
fieri  versiones,  quot  sunt  linguarum 
dialecti,  cum  saepe  rustici  linguam 
vulgarem  iuxta  grammaticas  leges  e- 
nuntialam  non  iiitelligant:  quot  au- 
tem incommodis  et  inordinationibus 
talis  praxis  obnoxia  esset?  4®  Preces 
liturgicae  etiamsi  lingua  vernacula 
prolatae , nisi  probe  explicentur,  a 
rudioribus  non  recte  intelligerentur 
ac  ideo  vilipenderentur,aut  etiam  ab- 
usibus et  erroribus  occasionem  prae- 
berent: ast  si  preces  etiamsi  latine 
prolatae  cum  reliquis  caeremoiiii^ 
iuxta  mandatum  Concilii  Tridentifu 
rite  explicentur,  fideles  mentem  suam 
cum  sacerdote  orante  coniungere,  et 
devotionis  sensus  optime  excitare 
possunt,  praesertim  cum  dictarum 
precum  versiones  habeantur.  Ideo 
Leibuilzius  in  Syst.  Theol.  de  lingua 
et  caeremoniis  Missae  agens  ait: 
c, Constat,  de  his  statuendi  potesta- 
tem penes  Ecclesiam  esse,  modo  de- 
cor servetur , et  eorum,  quae  sub- 

(1)  Li^.  I iastit.  c.  6. 
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misse  et  lingua  sacrii  dicuntur,  noti- 
tia et  interpretatio  fideli  populo  non 
desit.  Atque  nunc  certe  nihil  in  eo 
genere  desiderari  potest,  ex  quo  com- 
plures libelli  vernaculi  prodiere , in 
qnibus  canon  missae  et  quidquid  ad 
rem  divinam  pertinet,  abunde  expli- 
catur. » 5^  Disciplina  Ecclesiae  etiam 
exemplis  firmatur.  Nam  in  V.T.  quam- 
vis populus  iudaicus  post  captivita- 
tem babylonicam  Syro-Chaldaice  lo- 
queretur, Psalmi  tamen  et  Scripturae 
hebraice  semper  cantari  et  tegi  con- 
sueverunt, quem  morem  Hebraei  et- 
iam hodie  in  Synagogis  observant. 
Quin  et  Romanis  ea  cura  fuit  conser- 
vandi in  sacris  sermonis  antiquita- 
tem ; nam  carmina  saliorum  vix  a sa- 
cerdotibus suis  intellecta,  ut  ait  Qutn- 
tilianm{\ ) numquam  mutarunt,  quia 
vetabat  religio , et  consecratis  uten- 
dum erat.  Ita  pariter  Ecclesia  catho- 
lica et  vetus  et  nova  intellexit,  quan- 
tum id  valeret  ad  sacrarum  rerum 
maiestatem,  si  non  in  ea  lingua,  quae 
passim  per  vicos  et  popinas  auditur, 
sacra  fierent,  sed  sacro  quodam  et  a 
primis  Ecclesiae  fundatoribus  tradito 
sermone.  — Non  obstant  Ecclesiae 
disciplinae  verba  .\posloli : Qui  lo- 
quilur  lingua  ^ oret,  ut  interprete- 
tur etc.  (2),  tum  quia  non  de  sacro- 
rum celebratione,  sed  deiis,quidono 
P;jguarum  praediti  erant , prolata 
'^nt  tum  quia  in  Ecclesia  dantur  pa- 
stores , qui  interpretantur  et  expli- 
cant, quee  a fidei  bus  non  intelligun- 
tur.  Nulla  denique  contradictio  da- 
tur inter  Cone.  Tridentinum  et  eos 
RomanosPontifices,  qui  iustis  de  cau- 
sis disciplinae  universaliter  receptae 
derogarunt,  et  missam  in  lingua  ver- 
nacula recitari  permiserunt.  Nam 
Tridentinum  edixit,  quid  caeteris  pa- 
ribus expediat:  Romani  Pontifices, 


(?)  I Cor.  14.  13. 
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quid  in  nonnullis  casibus  aliter  espc- 
diat  fieri  (1). 

Nota  3.  Tractationem  de  loco,  tem- 
pore et  caeremoniis  missae  remitti- 
mus ad  theologiam  moralem  et  pasto- 
ralem. Multi  praeclare  hac  de  re  et 
praecipue decaeremoniismissae  scri- 
pserunt, ut  Cori,  /tomi  (2),  C.  Rellar- 
minus(3) , Tournely{i),c\.  Peirone(b) . 

Utus  doeiruiae  dt  praetlanliuiiao 
eucAaritliae  tacrificio. 

§ 632.  I . SinecfKario  fiilmur,  ait 
Cone.  Trid.  (6),  nullum  aliud  opus 
adeo  sanctum  ac  divinum  a christi/i- 
delibus  tractari  posse  , quam  hoc 
ipsum  tremendum  mysterium,  quori- 
tHfira  illa  hostia,  qua  Deo  Patri  re- 
conciliati sumus,  in  altari  per  sam-- 
dotes  quotidie  immolatur : satis  etiam 
apparet  omnem  operam  et  diligentiam 
in  eo  ponendam  esse  , ut  quanta  ma- 
jcima  fieri  potest  interiori  cordis  mun- 
ditia et  puritate,  atque  exteriori  de- 
votionis ac  pietatis  specie  peragatur. 
Puritas  conscientiae  exigit,  ut  sacer- 
dos celebrans  a culpa  mortali,  cuius 
sibi  conscius  est,  non  solum  per  con- 
tritionem , sed,  ut  iubet  Concilium, 
etiam  per  confessionem  mundetur,  ne  | 
horrendi  sacrilegii  reus  constituatur. 
Et  si  sancti  Doctores  a saecularibus, 
ut  frequentius  ad  S.  Syr.axin  accedere 
possint,  exigunt,  ut  ab  affectu  ad  pec- 
cata venialia  immunes  sint;  multo 
magis  id  a sacerdotibus  quotidie  SS. 
corpus  Christi  tractantibus  et  sumen- 
tibus postulandum  est.  Nam , ait  ,S. 
Chrysostomus  (T);  s Cum  (sacerdos) 
— horrendum  illud  sacrificium  offe- 
rat  et  communem  omnium  Dominum  | 
assidue  tractet,  — quamnam  ab  illo 
puritatem,  quam  pietatem  exigemus! 

(I)  Cf.  cl.  Perronc  de  cuch«r.  pers  post. 
t.  4,  prop.  i.  (t)  [)('  reb.  lUurg. 

(8)  Lib.  2 dc  misM  cap.  12>27. 

'4)  Dc  ouch.  q.  8,  ari  II^IS. 

(5)  I..  V.  prnp  •?  cl  .1, 

Instit.  Th'-iil.  rui.  P. 
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Cogita , quales  oporteat  esse  manus 
illas,  qualem  eam  linguam,  quae  illa 
verba  effundat,  qua  denique  non  pu- 
riorem, sanctioremque  illam  animam, 
quae  tantum  spiritum  suscipiat?* — 
Ast  praeter  conscientiae  puritatem 
magna  quoque  in  missae  celebratione 
reverentia  et  cordis  devotione  opus 
est.  Qua  de  re  Card.  Iiona{S)  scribit: 
( Duplex  est  reverentia,  interna  et 
externa.  Interna  in  timore  et  tremore, 
in  humilitate  et  compunctione  cordis 
consistit.  Ad  externam  pertinent  to- 
tius hominis  compositio  et  gravitas, 
iimniiimque  caeremoniarum  ac  prae- 
scriptorum riluuin  observantia.  Quan- 
ta vero  cura  adhibenda  sit , ut  hoc 
augustissimum  sacrificium  omni  ve- 
neratione ac  reverentia  celebretur, 
facile  intelligct  sacerdos,  si  ex  una 
parte  consideraverit , nullum  opus 
sanctius  ac  divinius  a Christi  cultori- 
bus tractari  posse , quam  hoc  ipsum 
tremendum  mysterium  : ex  altera  ve- 
ro perpendat,  maledictum  vocari  ia 
Ss.  Litteris,  qui  fasil  opus  Dei  ncgli- 
'geuter  |9).  Quodsi  regem  allocuturus 
^magno  metu  st.il  coram  illo,  nec  au- 
det oculos  ah  eo  divertere:  quanto 
maiori  trepidatione  , humilitate  ,ac 
sollicitudine  in  conspectu  divinae  ma- 
iestatis  .idstare  oportet  tota  mente  in 
ipsum  Deum  intenta,  (|ui  non  solum 
exiernum  aspectum,  sed  intima  etiam 
penetralia  cordis  intuetur?  Quid  tur- 
pius et  pociia  dignius,  quam  quod 
peccator  s.  altari  irreverenter  assi- 
stat, idu  Sancti  metuunt,  pavent 
Angeli , tremunt  Potestates  , et  su- 
(ircmi  Spiritus  faciem  velant  suam 
pr;.e’vei'eCunuia  et  confusione?  Ac- 
cedit nox  ad  lucem,  infirmus  ad  0- 
mnipotenlein , servus  atl  Dominum, 
creatura  ad  Creatorem ; et  non  for- 

Decr.  de  observ.  et  evil.  in  celobr 
ntisuo.  C7)  Deiucerd  lib.  6.  n.  4. 

(8)  Trart.  •srot.  de  miiuta  c 9,  ^ 4. 

l<<r  48.  lu. 
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inidat,  non  contremiscil?  — Sacer- 
dos non  debita  reverentia  et  devotione 
celebrans  saluberrimis  huius  sacrifi- 
cii fructibus  privatur,  imo  magnae 
culpae  et  scandali  reus  fit.  Nam , ait 
S.  Alphonsu$  de  Ligario  (1):  < Cul- 
pandus utique  est  haereticus,  qui  non 
credit,  reipsa  lesiim  Christum  inter 
sacrum  praesentem  esse ; at  magis 
culpandus  est,  qui  cum  credat,  de- 
bitum tamen  ei  honorem  non  defert, 
ac  eius  praeterea  incommodi  causa 
est,  ut  qui  sacro  faciendo  intersunt, 
non  ea,  quae  tanti  sacrificii  maiestati 
debetur,  reverentia  et  cultu  mysteria 
prosequantur.  Populus  quidem  iu- 
daiciis  magna  cum  veneratione  lesura 
Christum  excipere  instituerat ; simul- 
ae vero  illum  a sacerdotibus  despe- 
ctum vidit,  et  ipse  eundem  despectui 
habuit:  idem  apud  nos  contingere 
solet;  quippe  cum  videat  populus 
tanta  cum  negligentia  et  irreverentia 
sacra  tractari,  eadem  venerari  de- 
sistit. > 

2.  Si  saluberrimos  sacrificii  missae 
effectus  consideremus,  maxima  ad 
altare  confidentia  repleri  et  a Redem- 
ptore pro  nobis  immolato  omnia  bo- 
na sperare  debemus  (3).  Sacerdotum 
porro  officium  est,  ut  de  maxima  sa- 
crificii missae  excellentia  et  de  sum- 
ma eius  utilitate  fideles  instruant, 
eosque  ad  missam  frequenter  et  de- 
vote audiendam  continuo  excitare  sa- 
tagant, quoniam  per  illam  tum  offi- 
cia sua  erga  Deum  implere,  tum  o- 
mnia  bona  a Deo  impetrare  possunt. 
Ideo  Cone.  Trid.  loco  cit.  sacerdoti- 
bus praecipit  ut  fioceant  populum  , 
quis  sil  er&  quo  potissimum  prove- 
niat sanctissimi  huius  soai/icii  tam 
fretiosus  ac  coelestis  fructus.  Eadem 
^e  causa  Sess.  XXII,  cap.  $ iisdem 
mandat,  ut  frequenter  intermissarum 
celebrationem  vel  per  se  vel  per  alios 

praep.  ad  miaaam  pratf. 
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extis,  quae  in  missa  leguntur  aliquid 
exponunt,  atque  inter  caetera  san- 
ctissimi huius  sacrificii  mysterium 
aliquod  declarent  diebus  praesertim 
dominiciset  festis.  Docendi  sunt  etiam 
fideles,  quomodo  ad  altare  adstantes 
passionis  et  mortis  Christi  memores 
esse  debeant , tum  quia  sacrificium  I 
missae  quoad  essentiam  cum  sacrifi-  I 
cio  crucis  unum  est,  tum  quia  caere- 
moniae passionem  Christi  repraesen- 
tant , tum  quia  fructuum  sacrificii 
crucis  participes  redduntur.  Monendi 
autem  sunt,  ne  per  negligentiam,  in- 
differentiam aut  irreverentiam  iniu- 
rias  illas  renovent,  quas  Christus  in 
cruce  pendens  pertulit. 

3.  Optima  dispositio  ad  missam  di- 
gne celebrandam  vel  audiendam  est 
perfectus  Dei  amor,  seu  generale  de* 
cretum  se  totum  Deo  impendendi, uni- 
versam iustitiam  explendi,  sive  quod 
idem  est,  omnem  Dei  voluntatem, 
quantum  facultas  nostra  fert,  per  to- 
tam vitam  exequendi.  Sic  enim  liomo 
se  totum  Deo  dat,  et  quadam  ratione 
ipsum^  quod  frequentat , sacrificium 
imitatur,  quo  Christus  se  totum  Patri 
offert  plenissime.  Haec  iam  oblatio  j 
erit  perfectissima , et  in  eiusmodi  | 
mente  vis  infiniti  sacrificii  nullum  iam 
obicem  inveniens  se  copiosissime  ex- 
erit.  Hinc  in  aureo  de  imitatione  Chri- 
sti libello  (3)  ita  Christus  ad  missam 
celebrantem  vel  audientem  loquens 
inducitur : c Sicut  ego  me  ipsum  ex- 
pansis in  cruce  manibus  et  nudo  cor-  ' 
pore  pro  peccatis  tuis  Deo  Patri  sponte 
obtuli,  ita  ut  nihil  in  me  remaneret, 
quin  totum  in  sacrificium  divinae  pia-  ^ 
cationis  transiret;  ita  debes  et  tu  te-  { 
ipsum  mihi  voluntarie  in  oblationem 
puram  et  sanctam  quotidie  in  missa 
cum  omnibus  viribus  et  affectibus 
tuis,  quanto  intimius  vales,  offerre. 

Quid  magis  a te  requiro,  quam  ut 

(S)  i eXT.  (8)  Lib.  4,  cap.  8. 
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sliiiipas  mihi  te  ex  integro  resignare? 
— Quidquid  praeter  teipsum  das,  nihil 
curo,  quia  non  quaero  datum  tuum, 
sed  te.  Sicut  non  sufficeret  tibi  omni- 
bus hahitis  praeter  me;  ita  nec  mihi 
placere  poterit,  quidquid  dederis  te 
non  oblato.  Offer  te  mihi  et  da  te  to- 
tam pro  Deo,  et  erit  accepta  oblatio. 
Ego  me  totum  obtuli  Patri  pro  te, 
dedi  etiam  totum  corpus  et  sangui- 
nem in  cibum , ut  totus  tuus  es- 
sem, et  tu  meus  permaneres.  Si  au- 
tem in  te  ipso  steteris,  nec  sponte  te 
ad  voluntatem  meam  obtuleris , non 
est  plena  oblatio,  nec  integra  erit  in- 
ter nos  unio.  > Quapropter  ad  sacrifi- 
cium digne  celebrandum  nihil  maius 
aut  efficacius  conferre  poterimus , 
quam  ut  nos  totos  una  cum  Christo 
Deo  offeramus,  idest,  omnes  affectus 
totamque  voluntatem  nostram  cum 
divina  omnino  conformemus.  Talis 
enim  actus  reliquos  omnes  comple- 
ctitur et  perfectus  Dei  amor  est : cum- 
que sacrificium  ipsum  ex  sua  natura 
sit  summus  et  consummatus  Christi 
in  Patrem  amor,  utique  ex  parte  no- 
stra nihil  tam  apte,  nihil  tam  propin- 
que facere  potest,  quam  similis  amor. 
Et  licet  quandoque  ad  tantam  spiritus 
generositatem  eluctari  nequeamus , 
res  tamen  tentanda  erit,  quantum 
poterimus.  Si  enim  totum  aliquando 
non  dederimus,  pro  rata  tamen  obla- 
tionis nostrae  nunquam  non  multum 
praestabimus,  copiosam  semper  et 
conatus  nostros  singulis  vicibus  ex- 
cedentem gratiarum  mensuram  ca- 
pientes. 

CAPUT  nr. 

DE  SACRAMESTO  POCSITF.STIAE 

§ 633.  1 . Quamvis  fideles  renati  in 
baptismo,  roborati  in  confirmatione, 
et  nutriti  per  eucharistiam  vitam 
suam  spiritualem  non  solum  conser- 

(1)  Cap.  & de  pocnit.  d.  I. 
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vare,  sed  et  perficere  possent  et  de- 
berent ; attamen,  quia  libero  arbitrio 
praediti  manent,  ac  mundi  scandalis, 
daemonis  insidiis,  et  concupiscentiae 
illecebris  expositi  sunt,  nisi  quovis 
tempore  vigilaverint  et  oraverint,  fa- 
cile intrant  in  tentationem,etnon  so- 
lum in  venialia,  sed  etiam  in  morta- 
lia peccata  prolabuntur.  Maxime  au- 
tem lugendaessel  istorum  conditio,  si 
nullum  existeret  remedium,  quo  per- 
ditam post  baptismum  innocentiam 
recuperare,  et  ope  divina  adiuti  de- 
nuo  eniti  possint  ad  palmam.  At  Deus, 
qui  dives  est  in  misericordia,  in  hoc 
quoque  deesse  noluit  humano  generi, 
et  ideo  baptizatis  quoque  in  peccata 
lapsis  poenitentiam  dedit  lanquam 
secundam  post  naufragium  tabulam. 
fUt  enim,  ait  Calechismus  rom.(i), 
confracta  navi  unum  vitae  servan- 
dae perfugium  reliquum  est,  si  forte 
t.abulam  aliquam  de  naufr.agio  liceat 
arripere  : ita  post  amissam  bapti- 
smi innocentiam,  nisi  quis  ad  poeni- 
tentiae tabulam  confugiat,  sine  dubio 
de  eius  salute  desperandum  est.  > 
Pulcre  etiam  Tertullianus  (2)  in- 
quit ; c Pervicacissimus  hostis  nun- 
quam malitiae  suae  otium  facit,  atque 
tunc  maxime  saevit,  cum  hominem 
sentit  plane  liberatum...  Non  scan- 
dalis, non  tentationibus  deficit.  Haec 
igitur  venena  cius  providens  Deus, 
clausa  licet  innocentiae  ianua  et  in- 
tinctionis sera  obstructa,  aliquid  ad- 
huc permisit  patere.  Collocavit  in  ve- 
stibulo poenitentiam  secundam,  quae 
pulsantibus  patefaciat.  Pigeat  sane 
peccare  rursus,  sed  rursus  poenitere 
non  pigeat.  Offendisti,  sed  reconci- 
liari adhuc  potes : habes  cui  satisfa- 
cias, et  quidem  volentem.  Ille  est  sci- 
licet, ille  est  qui  misericordiam  ma- 
vult, quam  sacrificium.  > 

2.  Poenitentia  quatenus  est  virtus, 

(3}  Lib.  de  poenit.  cap.  8. 
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etiam  in  V.  T.  extitit,  et  semper  ne- 
cessaria fuil  ad  hominem  peccatorem 
Deo  reconciliandum  : Fuit  quidem, 
ait  Concilium  Trideniinum,  Poeni- 
tentia universis  hominibus,  qui  se 
mortali  aliquo  peccato  inquinassem, 
quovis  tempore  ad  gratiam,  et  iusli- 
tiam  assequendam  necessaria  (i).  Re- 
cte autem  definitur  poenitentia  sub 
hoc  respectu  considerata:  Virtus  su- 
pernaturalis,  qua  homo  movetur  ad 
detestationem  sui  peccati,  ad  firmum 
melioris  vitae  propositum,  ac  ad  sui 
vindictam  in  compensationem  iniu- 
riae  Deo  per  peccatum  illatae.  Ast 
iam  in  hac  virtutis  poenitentiae  no- 
tione a nobis  dissentiunt  Novatores. 
Duce  enim  Lutkero  poenitentiae  no- 
mine non  aliud  quiddam,  quam  emen- 
dationem vitae  aut  resipiscentiam  si- 
gnificari contendunt ; et  si  qui  viden- 
tur dolorem  aliquem  admittere  et  pec- 
cati detestationem,  omnes  tamen  vin- 
dictam et  poenas  de  peccatis  sumen- 
das quam  maxime  perhorrescunt.  Nos 
autem  dicimus,  poenitentiam  praeter 
erroris  pristini  cognitionem  et  muta- 
tionem propositi  etiam  dolorem  animi 
continere  et  facti  ipsius  punitionem  : 
hanc  quippe  notionem  Ss.  Scriptura- 
rum usus  etomnium  saeculorum  con- 
sensus probant.  Deus  ipse  Israelitis 
dicit:  Convertimini  ad  me  in  toto 
corde  vestro  in  ieiunio  el  in  fletu  et  in 
pianctu,  et  scindite  corda  restra,  el 
non  vestimenta  vestra  (2).  lob  ait: 
Idcirco  ipse  me  reprehendo  et  ago 
poenitentiam  in  favilla  et  cinere  (3). 
Sap.  V,  3 impii  dirent  intra  se  poeni- 
temiam  agentes,  et  prae  angustia  spi- 
ritus gementes.  Christus  quoque  apud 
Matth.  inquit:  Si  in  Tyro  et  Sidone  fa- 
ctae essent  virtutes,  quae  factae  sunt 
in  vobis  olim  in  cilicio  et  cinei-e  poe- 

(1)  Scs*.  14,  cap.  1.  (?)  loci  S,  IS,  etc. 

|S|  Cop.  4S,  G.  [4|  MatlU.  n, -21 
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nitentiam  egissent  (A).  Et  ibi d.  YttH 
Ninivitae...  poenitentiam  egerunt  in 
praedicatione  lonae  (5).  Quam  aspera 
autem  et  quam  dura  fuerit  Ninivita- 
rum poenitentia,  describit  lonas  cap. 
III,  nempe  in  ieiunio,  sacco  el  cinere. 
Eandem  poenitentiae  notionem  Pa- 
tres tradunt.  7>rt«I/iomw(6)  scribit: 
f Poenitentiam  passionem  esse  no- 
runt, quae  venit  ex  offensa  sententiae 
prioris;  » unde  ait,  prodere  illam  se 
precibus,  lacrvmis  ac  carnis  macera- 
tione, et  subdit:  « De  ipso  enim  habitu 
et  victu  mandat  sacco  et  cineri  incuba- 
re, corpus  sordibus  obscurare,  ani- 
mum moeroribus  dciicere,  illa  quae 
peccavit,  tristi  retractatione  mutare , 
iciuniis  preces  alere,  iiigeiniscere,  la- 
crymari,  mugire  ad  Dominum  Deum 
dies  noctssquc , presbyteris  adgcni* 
culari,  omnibus  fratribus  legationis 
suae  preces  adiungere.  » S.  Cypria- 
nus (7)  ait:  < Si  quem  de  tuis  diarum 
mortalitatis  exitu  perdidisses  ingemi- 
sceres dolenter  et  fleres:  facie  incul- 
ta, veste  mutata,  neglecto  capillo,  vul- 
tu nubilo,  ore  deiecto  indicia  moero- 
ris ostenderes.  Animam  tuam  misera 
perdidisti,  spiritualitcr  mortua  super- 
vivere hic  tibi,  et  ipsa  ambulans  fu- 
nus tuum  portare  coepisti,  et  non  a- 
criter  plangis , iugiter  ingemiscis  f 
non  te  vel  pudore  criminis,  vel  con- 
tinuatione lamentationis  abscondis? 
Ecce  peiora  adhuc  peccandi  vulnera, 
ecce  maiora  jlelicta,  peccasse  nec  sa- 
tisfacere, deliquisse,  nec  delicta  de- 
flere. » Lactantius  (8)  habet : t Nec 
tamen  deficiat  aliquis,  aut  de  seipso 
desperet,  si  aut  cupiditate  vicius, 
aut  libidine  impulsus  , aut  errore 
deceptus,  aut  vi  coactus  ad  iniusti- 
tiae  viam  lapsus  est.  Potest  enim  re- 
duci et  liberari,  si  eum  poeniteal 
actorum,  et  ad  meliora  conversus  sa- 

(6|  Lib.  (Io  poenit.  cap.  1?. 

(7)  Tract  de  Lib.  6 InitiL  c.  94- 
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tisfaciat  Deo.»  Elenm  oolassel,  grae- 
cani  vocem  mrivoiav  posse  latine  re- 
sipiicenlia7n  dici,  ita  subdit:  « Resi- 
piscit enim  el  mentem  suam  quasi  ab 
insania  recipit,  quem  errati  piget,  ca- 
sligatque  seipsum  dementiae,  confir- 
mat animum  suum  ad  melius  viven- 
dum; tum  illud  ipsum  maximecavet, 
ne  in  easdem  laqueos  inducatur.  > 
S. .4m6ro*if*.s(1) inquit:  «Plena  est 
definitio  poenitentiae,  commemora- 
tio delictorum,  ut  unusquisque  pec- 
cata sua  veluti  quodam  quotidiani  ser- 
monis Hagello  castiget,  et  commissa 
sibi  llagitia  condemnet.  » S.  Augu- 
stinus (i)  ita  loquitur : < Non  sufficit 
ad  poenitentiam  mores  in  melius  mu- 
tare el  a factis  malis  recedere,  nisi 
etiam  de  bis,  quae  facta  sunt,  satis- 
fiat Deo  per  poenitentiae  dolorem, 
per  humilitatis  gemitum,  per  contriti 
cordis  sacrificium  cooperantibiis  ele- 
emosynis.» ,S.  Gregorius  .1/.  (3)  liaec 
habet : « Poenitentiam  agere  est  per- 
petrata mala  plangere,  el  plangenda 
non  perpetrare. » S.  Isidorus  Hisp.  (-i) 
dicit:  « Ille  poenitentiam  digne  agit, 
qui  reatum  suum  satisfactione  legi- 
tima plangit,  condemnando  scilicet  et 
deflendo,  quod  possit.  »S.TAom«.s(5) 
docet:  « Poenitens  dolet  de  peccato 
commisso,  in  quantum  est  offensa 
Dei.  Emendatio  autem  offensae  contra 
aliquem  commissae  non  fit  per  solam 
cessationem  oflensae,  sed  exigitur  ul- 
terius quaedam  recompensatio,  quae 
habet  locum  in  offensis  in  alterum 
commissis.  » Imo  non  solum  a Patri- 
bus, sed  ah  ipsis  ethnicis  sententia 
Novatorum  erroris  arguitur,  nam  ilii 
quoque  anteactae  vitae  criminum  de- 
testatione et  punitione  poenitentiam 
consistere  indicarunt.  Noti  siiiit  ver- 
sus Ovidii  I.  I de  Ponto  Ep.l.v.  5*.l: 

(I)  Cons.  1 in  Pd.  ST.  (1)  .s«rm.  »1,  n.  IS. 

(3)  Hom.  34  iit  cvnng.  n.  15. 

(i)  Lib  S »«ul.  o«p-  13. 
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t Poenitet,  o!  si  quid  miserorum  cre- 
ditur ulli ; poenitet  et  facto  torqueor 
ipse  meo.  » Ausonius  Epigram.  11 
sic  poenitentiam  loquenlem  inducit ; 

< Sum  Dea,  quae  facti,  non  faclique 
exigo  poenas  : Nempe  ut  pocniteat ; 
sic  .Metanoea  vocor.  » Nec  aliam  no- 
tionem de  poenitentia  habuit  Tullius, 
qui  I.  4 Tusculan.  scribit;  c Alexan- 
drum regem  vidimus,  qui  cum  inte- 
remisset Clytum  familiarem  suum, 
vix  a se  manus  abstinuit ; tanta  vis 
fuit  poenitendi.  » Ipsa  sana  ratio  do- 
ctrinae catholicae  suffragatur.  Nam 
poenitentia  non  tam  specialis  virtus, 
quam  potius  omnium  virtutum  negle- 
ctarum aut  officiorum  laesorum  repa- 
ratio est ; ad  praeterita  igitur  refer- 
tur, et  non  innocenti,  sed  peccatori 
competit.  Sed  ad  propositum  recte 
vivendi,  seu  peccata  vitandi  et  bona 
opera  perficiendi,  etiam  innocens  te- 
netur: ad  plura  ergo  peccator  obli- 
gatur, nempe  ad  peccata  commissa 
deflenda  ac  punienda:  in  hoc  igitur 
poenitentia  consistit,  quae  ideo  virtus 
dicitur  quia  ad  cius  officia  adimplen- 
da fortitudine  animi  opus  est.  Quam- 
obrem  rectissime  Confifiitm  Tridenti- 
uuiii  Sess.  XIV,  cap.  4 declarat,  poe- 
nitentiam seu  corilritionem  non  solum 
cessnlinttem  a peccato,  el  vitae  novae 
propositum  el  inchoationem,  sed  ve- 
tet'is  etiam  odium  continere  iu.rla  il- 
lud: Proiicile  a vobis  omnes  iniguilu- 
les  vestras,  in  quibus  praevaricati  <•- 
stis;  el  facile  vobis  cor  novum  el  sjn- 
rilum  novum  (6).  Kt  certe  qui  illos 
sanctorum  clamores  consideraverit ; 
Tibi  soli  peccari,  el  malum  coram  te 
feci  (1) ; Laboravi  in  gemitu  meo, 
lavabo  per  singulas  noctes  lectum 
meum  (8);  Recogitabo  libi  omnes  an- 
nos meos  in  amaritudine  animae 
meae  (9) ; et  alios  huius  generis,  fa- 

(S)  3 p„  q.  81,  art.  8.  (6)  Ezccli.  18.  , 

17)  P».  W.  (8)  P».  «.  W 1».  38. 
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die  itUelUget,  eo»  ex  vehementt  quo- 
dam auteaclae  vitae  odio  et  ingenii 
peccatorum  detestatione  manasse.  — 
Frustra  nobis  obiiciunl,  quod  in  Scri- 
pturae locis  ubi  latine  poetiiteniia  di- 
citur, textu  graeco  /uTivot*,  legatur, 
quae  vos  resipiscentiam  tantum,  seu 
consilii  mutationem  significat.  Non 
negamus  enim,  resipiscentiam  seu 
firmum  propositum  recte  vivendi  ad 
poenitentiae  actus  perlinere:  frequen- 
ter autem  rerum  denominationes  ex 
unaearundem  parledesumunlur.  Cae- 
temm  etiam  profani  sciptores  cita- 
tum nomen  graecum  pro  dolore  acci- 
piunt et  errati  punitione,  ut  paiet  ex 
dislico  Ausonii,  et  aliis  testimoniis, 
quae  referi  JforiBua  (1).  Unde  Bel- 
larminus  (i)  arguit  stuilitiara  docto- 
rum illorum,  qui  potius  grammaticos, 
quam  theologos  agentes,  vocum  si- 
gnificationes ex  etymologia  maluerunt 
ducere,  quam  ex  Scripturae,  et  pro- 
batissimorum auctorum  usu.  Certum 
autem  est,  in  Scripturis  et  ecclesia- 
sticis scriptoribus  ^ctam  vocem  grae- 
cam  idem  significare,  quod  nos  per 
poenitentiam  significari  supra  osten- 
dimus, resipiscentiam  nempe  cum 
dolore  animi  et  vindicta  peccatorum 
coniunclam.  Et  sane,  qui  vere  resi- 
piscit, omnia  elficacia  implere  debet, 
etiam  quae  sibi  ratione  praeteritorum 
peccatorum  incumbunt. 

3.  Poenitentia  in  nova  lege  etiam 
sacramentum  est,  et  passini  a tlieu- 
logis  definitur : Saa  amenium  a Chri- 
sto Domino  institutum  quo  per  iuri- 
dicara  sacerdotis  absolutionem  homi- 
ni contrito  et  confesso  remittuntur 
peccata  post  baptismum  commissa. 
In  qua  definitione  summa  doctrinae 
catholicae  circa  poenitentiae  sacra- 
mentum continetur.  Dicitur  1°  sacra- 
mentum a Christo  Domino  institu- 
tum, quae  verba  genus  proximum  ex- 
pj  Ub.  1,  uo.  1.  ^ 
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primunt,  in  quo  poenitentia  cum  re- 
liquis N.  L.  sacramentis  conveni;.  Di- 
citur 2°  quo  per  iuridicam  sacerdotis 
absolutionem  remittuntur  peccata , 
quibus  verbis  et  minister  et  modus 
ministerii,  eleflectus  sacramenti  poe- 
nitentiae significatur:  minister,  nem- 
pe sacerdos,  modus  ministerii  iuridi- 
cus,  ex  vera  scilicet  potestate  pec- 
cata remittendi,  non  vero  declarandi 
tantum,  ea  esse  remissa:  effectus  de- 
nique, nempe  remissio  peccatorum, 
seu  iustificatio  peccatoris.  Dicitur  3« 
quo  retttiUuntur  peccata  post  bapti- 
smum commissa,  quae  verba  innuunt, 
solis  baptizatis  sacramentum  poeni- 
tentiae dispensari  posse,  atque  in  ea 
dumtaxat  peccata  vim  suam  exserere, 
quae  post  baptismum  patrata  sunt ; 
praecedentia  enim  per  baptismum 
perfecte  deleta  et  expuncta  suppo- 
nuntur. Dicitur  4°  quo  retniltusitur 
peccata  homini  contrito  et  confesso, 
quibus  verbis  conditiones  exprimun- 
tur ad  remissionem  peccatorum  obli- 
nendam requisitae,  scilicet  contritio 
et  confessio:  contritio  autem,  sub 
quo  nomine  hic  perfecta  et  imper- 
fecta intelligitur,  includit  odium  pec- 
cati, propositum  melioris  vitae,  et  sa- 
tisfactionis persolvendae.  In  eadem 
definitione  indigitatur  sacramenti 
poenitentiae  materia  remota  in  pec- 
catis post  baptismum  commissis,  ma- 
teria proxima  in  actibus  poenitentis, 
et  forma  in  absolutione  sacerdotis. 

4.  Novatores  saeculi  XVI  praeter 
illos,  quia  omnia  respuebant  sacra- 
menta, omnium  primi  erant,  qui  ve- 
ritatem sacramenti  poenitentiae  ad- 
orti sunt.  Nara  Montanistae  et  No- 
vatiani  potestatem  quidem  Ecclesiae 
remittendi  peccata  inique  restrinxe- 
runt, sed  non  penitus  negarunt.  Eliam 
Waldenses,  Wiclelfitas  et  Hussilas  sa- 
cramentum poenitentiae  non  reiecis- 

(SJ  LU>.  1 d«  pouit.  cip.  T, 
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8fi,  ofstendit  cl.  Bossnet  de  varial.(l). 
Luiherus  itaque  omnium  primus  con- 
tra huius  sacramenti  veritatem  et  exi- 
stentiam  vexillum  erexit.  Quamvis e- 
nim  lib.<de  captiv.  babyl.,  poeniten- 
tiam inter  vera  sacramenta  reponere 
videatur,  dum  ait:  « Principio  ne- 
ganda mibi  sunt  septem  sacramenta, 
et  tantum  tria  pro  tempore  ponenda, 
baptismus,  poenitentia,  panis;  > in 
eiusdem  tamen  libri  fine  pro  sua  in 
rebus  fidei  inconstantia,  quod  ante  af- 
firmaverat, revocat  scribens:  « Si  ri- 
gide loqui  velimus,  tantum  duo  sunt 
in  Ecclesia  Dei  sacramenta,  bapti- 
smus et  panis...  Nam  poenitentiae  sa- 
cramentum, quod  egoTliis  duobus  ac- 
censui signo  visibili  et  divinitus  in- 
stituto caret,  et  aliud  non  esse  dixi, 
quam  viam  et  reditum  ad  baptismum,  x 
ifelanchthorif  magistro  suo  minime 
constantior,  poenitentiam  verum  esse 
novae  legis  sacramentum  modo  asse- 
rit, modo  negat.  Negat  id  in  locis 
commun.  (2),  asserit  in  apologia  con- 
fessionis Augustanae;  ibi  enim  poe- 
nitentiam sacramentum  appellat,  ait- 
que,  eam  habere  ritum  divinitus  in- 
stitutum et  gratiae  promissionem , 
eamqueeum baptismo  et  coenaDomi- 
ni  coiiiungit,  quae  duo  sunt  omnium 
consensu  sacramenta  vere  et  proprie 
talia.  Calvims  poenitentiam  e sa- 
cramentorum albo  diserte  expungit 
velut  manifeste  superfluum  ac  a bapti- 
smonon  distinctum,  quum,  ut  ait(3) 

€ per  peccatum  non  deleatur  bapti- 
smus, sed  potius  in  memoriam  revo- 
candus sit  peccatori,  quoties  de  pec- 
cati remissione  cogitat,  ut  illinc  sese 
.colligat  animumque  recipiat,  et  fidem 
confirmet,  peccatorum  remissionem 
se  impetraturum,  quae  sibi  in  bapli-< 
smo  promissa  sit. — Aptissime  itaque 
dixeris,  si  baptismum  vocaveris  poe- 
nitentiae sacramentum,  cum  in  con- 
ti) P.  3,  lib.  S.  (3)  Au.  15S3  editis. 
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firmationem  et  fiduciae  sigilluui  iis 
datum  sit,  qui  poenitentiam  medi- 
tantur. X Eandem  sententiam  tum  Lu- 
theri,  tum  Calvini  sectatores  amplexi 
sunt,  ita  ut  in  eo  fere  conveniant, 
poenitentiam  non  aliud  esse,  quam 
recordationem  baptismi,  nec  illam  ab 
isto  distingui.  Et  sane  nonnisi  haec 
sententia  cum  ipsorum  doctrina  de 
sola  fide  iustificante  cohaeret.  Nam 
si  sola  fides  iustificat,  sacramenta  non 
conferunt  gratiam,  nec  delent  pecca- 
ta,sed  solum  fidem  excitant,  perquam 
efficitur,  ut  peccata  non  imputentur: 
sicut  porro  in  eorum  systemate  unum 
est  peccatum,  nempe  peccatum  ori- 
ginale, cuius  dumtaxat  manifestatio-  • 
nes  seu  formae  particulares  sunt  pec- 
cata actualia,  quodque  cum  hisce  suis 
formis  iugiter  perseverat  in  homine ; 
ita  quoque  fides  una,  quae  per  bapti- 
sma excitatur  vel  confirmatur,  et  de- 
inde per  eius  recordationem  restau- 
ratur, sufficit  ad  illa  nobis  non  impu- 
tanda. Ex  hoc  intulerunt,  poeniten- 
tiam non  esse  speciale  sacramen- 
tum a baptismo  distinctum,  et  per 
huius  recordationem  peccata  post 
baptismum  commissa  eadem  facili- 
tate quoad  culpam  ei  poenam  remitti 
ac  illa,  quae  baptismum  praecesse- 
runt. Iisdem  falsis  principiis  obeae- 
cati  nullam  contritionem,  nullum  do- 
lorem de  peccatis  commissis  requi- 
sierunt , confessionem  auricularem 
sustulerunt,  satisfactionem  non  super- 
fluam tantum,  sed  et  satisfactioni  a 
Christo  praestitae  iniuriosam  dixe- 
runt, atque  indulgentias  ut  inutiles 
et  absonas  sugillarunt. 

5.  Doctrina  catholica  cui  tot  Pro- 
testantium  errores  adversantur,  ma- 
gna solertia  pertractanda,  et  contra 
adversariorum  cavillationes  vindi- 
canda est.  Agitur  profecto  de  re 
summi  momenti,  quoniam  Gdelibus 

(3)  Lib.  4 Intlit.  c.  13.  ^ 
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>non  utilissimam  Utatnm,  sed  et  per- 
quam neeessariura  est,  ut  sciant, 
:qnid  in  gravia  peccata  lapsi,  et  gra- 
’ tia  sanctificante  privati  agere  debeant, 
(Ut  Deo  reconcilientur  et  viam  salutis 
< iterum  ingredi  possint.  Ut  autem  do* 
ctrina  catholica  de  sacramento  poe- 
tnitenliae  debito  modo  et  ordine  tra- 
datur, 1«  de  exislettiia  sacrammii 
peenitentiae^  2®  de  confnfiowc,  3®  de 
confmione,  4®  de  materia,  forma  et 
ministro,  de  subiecto  et  effectu  Au- 
lius  sacramenti,  5*  de  satisfactione, 
ac  demum,  6®  de  indulgentiis  disse- 
rendum est. 

Nota.  Quartum  N.  L.  sacramen- 
tum variis  nominibus  insignitur.  A- 
pud  Latinos  pervulgatum  est  poeni- 
•tentiae  vocabulum,  quod  S.  Isidorm 
Hisp.  (i)  deducit  a poena,  seu  puni- 
tione. Apud  Graecos  idem  plane  si- 
gnificat ^cTKvocec  quod  apud  Latinos 
poenitentia,  quamvis  etymologice  re- 
sipiscentiam, seu  mentis  mutationem 
tantum  exprimat.  Graeci  nomine  Exo- 
mologesis  frequenter  utuntur,  ut  si- 
gnificent et  confessionem  et  totam 
poenitentiae  actionem : hincinde  ea- 
dem vox  etiam  apud  Latinos  inveni- 
tur, sic  Tertullianus  (2)  ait : t Exo- 
mologesis  prosternendi  et  humili- 
ficandi hominis  disciplina  est.  » A 
Latinis  nonnunquam  poenitentia  di- 
citur manus  impositio,  quia  poenilen- 
tes  frequentibus  Episcopi  et  totius 
cleri  manuum  impositionibus  in  de- 
cursu poenitentiae  subiacere  consue- 
verant, et  etiam  per  solemnem  et 
publicam  manuum  impositionem  Ec- 
clesiae reconciliari  (3).  — Poeniten- 
tia etiam  nominatur  baptismus  labo- 
riosus, vel  baptismus  lacrgmarnm  a 
Gregor.  Naz.  (4|,  lo.  Damasceno  (5), 
et  ab  aliis.  Vocatur  quoque  secunda 

* (1)  Lib.  • Etym.  (S)  Lib.  de  poenit.  c.  6. 

. |3)  V.  Cone.  CarUuig.  3,  caa.  39,  et  4,  can.  7S. 

■ (4)  Orat.  39. 
p>  Lib.  4 de  fide,  o.  9. 
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post  mu  fragium  tabula  a Tertul- 
liano (6),  aS.  Hieronymo  (7),  a Cone. 
Tridenliuo  Sess.  VI,  cap.  14,  tt 
Sess.  XIV,  can.  2.  Dicitur  denique 
absolutio,  confessio,  reconcili.uio,  sa- 
cramentum recondliatiotiis,  quae  no- 
mina ex  partibus  poenitentiae,  aut 
eius  effectibus  desumuntur. 

ASTICLLOS  I. 

De  existenlia  sacramenti  poenitentiae.  ^ 

§ 634.  Siculi  per  peccatum  Detts 
offenditur,  ita  solius  Dei  est  pecratn 
remittere.  Dum  enim  peccatum  re- 
mittitur, tollitur  decretum  infligendi 
poenam  peccato  respondentem,  et 
concipitur  decretum  restituendi  vel 
augendi  gratiam:  utrumque  vero  tale 
decretum  a Deo  ceu  auctore  princi- 
pali dependet ; unde  Apostolus  dicit*: 
Unus  est  Deus, qui  iustifical...{S).  Ho- 
mines autem  sicut  Deo  infinito  pro 
offensa  illata  satisfacere  nequeunt, 
ita  suis  viribus  relicti  commissoniiu 
peccatorum  remissionem  promeren 
non  possunt.  Ast  Filius  Dei  unigeni- 
tus, homo  factus,  pro  offensis  Deo  ab 
hominibus  illatis  abunde  satisfecit(9), 
et  nobis  remissionem  peccatorum, 
gratias  supernaturales,  et  aeternam 
beatitudinem  promeruit  (10).  Igitur 
per  merita  Christi,  et  solummodo  per 
merita  Christi  praescripto  nobis  modo 
applicata  remissionem  peccatorum 
accipere  valemus;  nam,  unm  est  me- 
diator Dei  et  hominum,  homo  Chri\ 
stus  [esus  (11):  tn  quo  habemus  re- 
demptionem per  sanguinem  eius,  re- 
missionem peccatorum  (12):  Et  non 
est  in  aliquo  alio  salus,  nec  enim 
aliud  nomen  est  sub  coelo  datum  ho- 
minibus, in  quo  oporteat  nos  saivos 
/lm(13).  Quaeritur  autem,  quomodo 
nobis  meritaChristi  applicanda  sint,  ut 

((>)  De  pocnit.  c.  4.  (7)  Ep.  ad  Demctriai. 

(8)  Kum.  3,  30.  (9)  § 37G.  (19)  | 377. 

(II)  I Tim.  3.  9.  (13)  Col.  1,  14. 

(13)  Act.  4,  13.' 
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remissionem  pecr.-»torum  consequa-  i 
mur?  Certum  esi,  modum  hunc  a Deo 
dependere,  seu  a Christo  dependere, 
ctit  dala  eit  omnis poteslan  in  coelo  el  in 
ierra(i  |,  quies/  capiti  Ecclesiae  (i),  el 
cuiDeusPaleromneiudiriitnidediUS). 
Certum  pariter  est,  Christum,  ut  ho- 
mines a peccato  originali,  et  a pec- 
catis ante  ingressum  in  Ecclesiam 
commissis  liberarentur,  baptismum 
instituisse,  ab  hominibus  admini- 
strandum. Quaeritur  ergo,  an  non 
Christus  simile  medium  instituerit, 
ut  fideles  etiam  peccatorum  post  ba- 
ptisma commissorum  remissionem 
consequantur?  Profecto,  uti  P.Uer 
▼oluit,  ut  nemini  obtingeret  remissio 
peccatorum,  nisi  cui  applicata  fue- 
rint merita  Filii,  ita  Filius  velle  po- 
tuit, ut  nemini  merita  mortis  suae 
applicarentur,  nisi  quos  tali  applica- 
tione dignos  constituti  ah  ipso  vica- 
rii iudicarent.  Ergo  fleri  potuit,  ut 
Apostoli  et  eorum  successores  acci- 
perent potestatem,  conscientia  poe- 
nitentium  rite  discussa  et  statu  mo- 
rali eorum  agnito,  ex  Christi  aucto- 
ritate merita  ipsius  illis  applicandi 
ad  remissionem  peccatorum.  Qiindsi 
talis  institutio  a Christo  facta  est, 
nemo  dubitare  potest,  existere  poe- 
nitentiae sacramentum,  quia  deinde 
per  signa  sensibus  siibiecla  ex  inSt>~ 
tutione Christi  confertur-  gratia'  pjam' 
remissio  peccatorum  semper  invol- 
vit (-1).  Tota  ergo  quaestio  de  exi- 
stentia  sacramenti  poenitentiae  ad 
hoc  revocatur,  an  Christus  reipsa 
Apostolis  eorumque  successoribus 
potestatem  dederit,  per  sententiam 
iudicialem  pecc.ata  remittendi?  — 
Ast  ex  ipsa  revelatione  divina  lucu- 
lentissime constat,  io  Christum  po- 
testatem clavium,  seu  potestatem  re- 
mittendi peccata  Ecclesiae  tradidisse, 

(1)  Matlh.  as.  IS.  (S)  Coi.  I.  IS. 

(sj  lo.  s,  aj.  i*)  i 161. 


et  quidem  2®  remittendi  sine  exce- 
ptione omnia  peccata,  adeoque  3“  poe- 
nitentiam esse  rerum  sacramentum, 
a baptismo  distinetvm. 

I.  Chnstui  Ecetesiae  poletialem  remillrndi 
peccata  tradidit. 

§ 635.  Christum  Ecclesiae  potesta- 
tem clavium,  seu  potestatem  remit- 
tendi peccata  tradidisse,  ex  S.  Scri- 
ptura, ex  Ss.  Patribus,  ex  praxi  Ec- 
clesiae et  Conciliis  probatur. 

i.  Ex  S.  Scriptura  constat,  Chri- 
stum veram  remittendi  peccata  po- 
testatem Apostolis  iam  ante  mortem 
suam  promisisse,  et  post  resurre- 
ctionem suam  clarissimis  verbis  con- 
tulisse. Nam  Matth.  XVI,  19  Christus 
Petro  dicit:  Tibi  dabo  claves  regni 
coelorum.  Et  quodeumque  ligaveris 
super  terram,  erit  ligatum  et  in  coe- 
lis; et  quodcunque  solveris  super  ter- 
ram, erit  solutum  et  in  coelis.  Iam 
alibi  (5)  ostensum  est,  Christum  per 
haec  magnifica  verba  S.  Petro  prima- 
tum, seu  supremam  in  tota  Ecclesia 
potestatem  iurisdiclionis  promisisse. 
Sed  sub  metaphora  clavium  etiam  re- 
mittendi vel  retinendi  peccata,  et 
sic  aperiendi  vel  claudendi  coelum 
potestas  Petro  et  in  eius  persona 
toti  Ecclesiae  promittitur.  Ita  hunc 
locum  intellexit  Tertullianus  in  Scor- 
piaco cap.  10  scribens:!  Si  adhuc 
clausum  putas  coelum,  memento  cla- 
ves eius  hic  Dominum  Petro,  et  per 
eum  Ecclesiae  reliquisse,  i Matlh 
XVIII,  18  Christus  eandem  potesta- 
tem peccata  remittendi  omnibus  Apo- 
stolis promittit  dicens:  Arnen  dico 
vobis,  quaecunque  ligaveritis  super 
terram,  erunt  ligata  et  in  coelo;  et 
quaecunque  solveritis  super  terram, 
erunt  soluta  et  in  coelo.  Amplissi- 
mam hic  Christus  Apostolis  promit- 
tit potestatem  tum  ligandi  homines 

(SJ  Th.  geo.  i m 
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per  leges,  iudicia  et  poenas  (1|,  tum 
illos  solvendi,  qui  per  leges  latas, 
aut  per  praevaricationes  commissas 
ligata  sunt.  Nam  haec  vox:  Solvere 
in  Ss.  Bibliis  frequenter  significat  li- 
berare captivos  a vinculis,  ut  lob 
XXIX,  5;  Ps.  CI,  21;  Ps.  CIV,  20; 
Is.  XIV.  17;  ler.  XLV,  11  (Cf.  v.  70). 
Dubitari  vero  non  potest,  Christum 
non  de  corporalibus,  sed  de  spiritua- 
libus vinculis  solvendis  loqui,  quae 
per  peccatum  contrahuntur.  Ideo  ci- 
tatis verbis  Christi  usi  sunt  olim  Pa- 
tres Africani  anno  252  in  Epistola  sy- 
nodiea  ( inter  Epist.  S.  Cypriani  54) 
ut  decernerent,  nulli  lapso  poeniten- 
tiam agenti  pacem  et  communicatio- 
nem denegandam  esse.  Eadem  Chri- 
sti verha  de  potestate  iudiciaria  Apo- 
stolis et  Ecclesiae  concessa  exposue- 
runt S.  Hilarius  (2),  S.  Chrysosto- 
tnus  (3),  S.  Aupustinua  (4).  Potesta- 
tem autem  remittendi  peccata,  quam 
Christus  Apostolis  promiserat,  de  fa- 
cto ipsis  post  resurrectionem  suam 
contulit.  Nam  Io.  XX,  19  legitur,  Chri- 
stum Apostolis  apparuisse,  et  eis  ma- 
nus et  latus  ostendisse,  et  additur : 
Dixit  ergo  eis  iterum:  Pax  vobis  (5): 
perquam  repetitam  salutationem  Chri- 
stus luculenter  ostendit,  se  rem  ma- 
gni momenti  Apostolis  dicturum  esse. 
Prosequitur  deiade.SieutmisitmePa- 
ter  et  ego  mitto  vos  (6)  ; quibus  verbis 
Christus  iam  abiturus  ex  hoc  mundo 
potestatem , quam  iuxta  voluntatem 
Patris  ut  caput  visibile  Ecclesiae  e- 
xercuit,  in  Apostolis  transtulit.  Cer- 
tum est  autem,  Christum  potestatem 
remittendi  peccata  in  terris  habuisse 
et  exercuisse.  Christus  enim  paraly- 
tico dixit:  Confide  fili,  remittuntur 
tibi  peaata  tua  (7).  Cum  autem  qui- 
dam de  scribis  intra  se  dicerent,  le- 

(1)  Cr.  Th.  gm.  I *S5,  etc. 

(S)  Coro,  in  Matlh.  eap.  18. 

(3)  Lit.  S de  siicerd.  u.  6,  ite. 


sum  blasphemasse,  eos  ite  alTatas 
esf:  Ut  guid  cogitatis  mala  tn  cordi» 
bus  vestris  f Quid  est  facilius  dkera: 
Dimittuntur  tibi  peccata,  an  dicere: 
Surge  et  ambula?  Ut  autem  sdestia 
^ia  filius  hominis  habet  potestatem 
tn  terra  dmittendi  peccata,  tunc  ait 
paralytico:  Surge,  tolle  lectum  tuum, 
et  vade  in  domum  tuam.  Et  surrexit 
et  abiit  in  domum  suam  (8).  Hic  de 
vera  remissione  peccatorum  a Chri 
sto  concessa  sermonem  esse,  dubi- 
tari nequit.  Nam  Christus  accurate 
inter  potestatem  peccata  remittendi 
et  potestatem  miracula  patrandi  di- 
scernit, atque  illam  huic  opponit,  ita 
ut  ergo  utraque  una  eaderaqne  esse 
prorsus  non  possit.  Porro  praesentes 
veri)a  Christi  de  potestate  peccata  re- 
mittendi sensu  proprio  intelligunt, 
et  Christus  tantum  abest , ut  eos 
corrigat,  ut  potias  sibi  hanc  potesta- 
tem revera  datam  esse,  miraculo  pa- 
trato demonstret.  Aliud  exemplum 
legitur  Luc.  Vil,  47  etc.,  de  muliere 
peccatrice,  cui  Christus  peccata  re- 
misit ; nam  v.  48  dixit  ad  illam ; Re- 
mittuntur tibi  peccata;  et  cum  simul 
accumbentes  intra  se  dicerent:  Qait 
est  hic,  gui  etiam  peccata  dimittit? 
Christus  sententiam  suam  confirmans, 
dixit  ad  mtUierem:  Fides  tua  te  sal- 
vam fecit,  vade  ia  pace.  Christus 
ergo  potestatem  remittendi  peccata 
in  terris  habuit  et  exercuit,  eandem- 
que  Apostolis  contulit  dicens : Sicut 
misit  me  Pater,  et  ego  mitto  vos.  Hanc 
fuisse  mentem  Christi  ex  iis,  quae 
immediate  sequuntur,  liquido  con- 
stat. Nam  Io.  XX,  22  subiungitur: 
Haec  cum  dixisset,  insuffiavit  osten- 
dens, se  non  quidem  noram  ani- 
mam |9)  producere,  sed  novam  spi- 
ritualem potestatem  ad  aliorum  vivi- 

■1 

(4)  Lib.  tO  de  ci».  Dei,  c.  9.  (5)  V.  91. 

10  V.  99.  (7)  Hetlh.  9,  9. 

(SJ  Ib.  V.  4,  ele.  (9J  Gen.  9,  V. 
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ucationem  conferre  velle,  el  dixileis: 
Accipite  Spiritum  saucium;  v.  23. 
guorum  remiseritis  peccata,  remit- 
tuntur eis,  el  quorum  relinwritis, 
retenta  sunt.  Quoniam  nempe  re- 
missio peccatorum  actus  divinus  est, 
opus  omnino  fuit,  ut  ,\postoli  Spiri- 
tum sanctum,  seu  virtutem  Spiritus 
sancti  acciperent.  Verba  ergo  Christi 
hunc  sensum  habent:  £o  Gue  Spiri- 
tum sanctum  vobis  largior,  ut  pote- 
statem habeatis,  peccata  hominibus 
vere  poenitentibus  remittendi,  sicut 
et  iis  retinendi,  qui  impoenitentes 
fuerint  et  indurati.  Manifestissime 
ergo  Christus  Apostolos  ludices  in- 
stituit, qui  statu  hominis  rooraliter 
discusso  peccata  vel  auctoritate  di- 
vina remittere , vel  etiam  retinere 
possunt.  Quam  potestatem  Apostolos 
exercuisse  exemplo  Pauli  probatur, 
qui  incestiiosum  Corinthium  tradidit 
satanae  (1),  contritum  vero  et  resi- 
piscentem absolvit  dicens:  Cui  au- 
tem aliquid  donastis,  et  ego;  nam 
st  ego-  quod  donati,  si  quid  donavi 
propter  vos  in  persona  Christi  (2). 
Aperte  hic  sermo  est  de  remissione 
culpae  et  poenae,  illanique  Paulus 
^concessit  in  persona  Christi,  id  est, 
auctoritate  a Christo  concessa.  Ideo 
inquit:  Posuit  in  nobis  verbum  re- 
conciliationis (3),  id  est,  ministerium 
reconciliationis.  Nam  vox  hebraica 
et  graeca,  quae  in  Vulgata  redditur 
per  verbum,  saepe  in  sensu  stricto 
sumitur  et  quandoque  in  sensu  lato 
et  significat  rem,  negotium,  aliquid; 
ut:  Aon  erit  impossibile  apud  Deum 
omne  verbum  (i).  Videamus  hoc  ver- 
bum, quod  facium  est  (5).  Convene- 
runt videre  de  verbo  hoc  |6).  Paulus 
ergo  citatis  verbis  testatur,  non  so- 
lum evangelii  praedicationem,  sed 

(l)ICor.  5,  5.  P)IICor.  MO. 

(3)  II  Cor.  i,  19.  (4)  Luc.  1,  97. 

(6)  Luo.  a,  IS.  ||Si  A«l.  IS,  t. 


el  negotium  seu  ministerium  recon- 
ciliationis .4postulis  a Christo  conces- 
sum fuisse. 

2.  Ss.  Patres  unanimi  consensu 
docent.  Ecclesiae,  nempe  Episcopis 
el  presbyteris,  potestatem  rr.millcndi 
peccata  traditam  fuisse,  ad  quod  pro- 
bandum frequentissime  ad  verba  Chri- 
sti Io.  XX,  21  elc.  provocant.  Ipse 
Tertullianus,  in  haeresin  Montani  la- 
psus, illam  Ecclesiae  potestatem  re- 
strinxit quidem,  sed  non  negavit ; imo 
fidem  sui  aevi  contestatur,  dum  lib. 
de  pudic.  (7)  Catholicum  ita  loquen- 
tem  inducit : « Sed  habet  potestatem 
Ecclesia  delicta  (post  baptismum  pa- 
trata) sanandi.  » S Cyprianus  {S)  sii: 
t Confiteantur  singuli , quaeso  vos, 
delictum  suum,  dum  adhuc,  qui  de- 
liquit in  saeculo  est,  dum  admitti 
confessio  eius  potest,  dum  satisfactio 
et  remissio  facta  per  sacerdotes  apud 
Deum  grata  est.  > El  ad  Cornei,  de 
pace  lapsis  danda  scribit:  < Nec  enim 

fas  erit Ecclesiam  pulsantibus 

claudi,  et  dolentibus  ac  deprecanti- 
bus  spei  salutaris  subsidium  dene- 
gari, ut  de  saeculo  recedentes  sine 
communicatione  et  pace  ad  Dominum 
dimitterentur,  quando  permiserit  i- 
pse,  qui  legem  dedit,  ut  ligata  in  tei^ 
ris  etiam  in  coelis  ligata  essent,  solvi 
autem  possent  illic,  quae  hic  in  Ec- 
clesia prius  solverentur  » (9).  Firmi- 
lianus Ep.  ad Cyprian.  n.  12(10)  haec 
habet:  t Potestas  peccatorum  remit- 
tendorum Apostolis  data  est,  et  Epi- 
scopis, qui  eis  ordinatione  vicaria 
successerunt.)  Origenes  {ii)  inquit: 
« Pontifice  opus  est,  ut  remissionem 
(laicus)  accipere  possit.  > Et  de  ora- 
lione(12):  tHabemus  omnes  potesta- 
tem remittendi  peccata  in  nos  com- 
missa, ut  manifestum  est  ex  his:  Sie- 

(7)  Cap.  SI.  |t)  Ub.  d«  lapsi»  n 10. 

(9)  Epit,.  &4.  ((u)  Inier  Cyprtina»  Ep.  7S 

(11)  Uom.  10  ia  Num.  d.  1.  Cap.  90. 
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ul  et  nos  dimUlimus  debitoribus  no- 
stris. - Sed  is,  in  quem  lesus  insuf- 
flavit, dimittit  quae  diniiUeret  Deus, 
et  insanabilia  peccata  relinet  mini- 
strans, ut  Prophetae  ministrabant  lo- 
quciilcs  non  sua,  sed  quae  divinae 
erant  voluntatis,  sicut  et  ipse  soli 
dimittciuli  potestatem  habenti  Deo.  » 
Laclautins(i)  oil:  c Quia  singuli  qui- 
que coctus  bacrcticorura  se  potissi- 
mum Christianos  et  suam  esse  catho- 
licam Ecclesiam  putant,  sciendum 
est,  illam  esse  veram,  in  qua  est  re- 
ligio, confessio  ct  poenitentia,  quae 
peccata  et  vulnera,  quibus  subiecta 
est  imbecillitas  carnis,  salubriter  cu- 
rat. > S.  Alhanasius  Tract.  in  illud: 
euntes  in  pagum  (2) ita  loquitur:  f Si 
nondum  soluta  sunt  vincula  tua, 
trade  te  ipsum  discipulis  lesu ; ad- 
sunt enim,  qui  nos  solvant  accepta 
ea  a Salvatore  potestate  his  verbis : 
Quodeungue  ligaveritis  ctc.,  ac,  quo- 
rum remiseritis  elc.  * .S.  Dasilius 
lib.  5 c.  Eunom.  ita  argumentatur : 
t Proprium  Dei  est,  peccata  remit- 
tere, Dominus  autem  flans  in  Aposto- 
los dixit : Accipite  Spiritum  sanctum; 
guorumcunque  remiseritis  peccata, 
eis  remittuntur.  Itaque  si  nullius  est 
remittere  peccata,  sicut  sane  nullius 
est,  nisi  solius  Dei,  remittit  autem 
Spiritus  sanctus  per  Apostolos : Deus 
ergo  est  Spiritus  sanctus.  > S.  Gre- 
garius Naz.  Orat,  in  s.  lumina  (3)  lo- 
quens  de  baptismo  poenitentiae  seu 
lacrymarum,  ait : t Ipse  quidem  (nam 
hominem  me  esse  fateor,  fluxaeque 
et  fragilis  naturae)  hunc  quoque  ba- 
ptismum libenter  amplector,  eiusque 
datorem  adoro,  aliisque  tribuo  ac 
misericordiam  erogo,  ut  tnisericor- 
diam  consequar.  > Et  cum  Novatia- 
nos  obiurgasset  veniam  peccatoribus 

(l)  Lib.  4 Instit.  Hiv.  c.  $. 

(9)  K(l.  Matirm.  Pans.  i.  t.  p,  7V. 

(3)  Or»t.  39.  n.  18.  U. 
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denegante!!  (4).  ita  prosequitur : « At 
Novatus,  inquis,  persecutionis  lem 
pore  lapsos  non  recepit.  Quid  hoc? 
Siquidem  illi  poenitentia  minime  du- 
cebantur, optimo  iure  eos  repulit 
(nam  ne  i|i$e  quidem  eos  recipio,  qui 
vel  nullo  modo  vel  non  satis  depri- 
muntur, nec  patrato  crimini  preni 
vitae  emendationem  aflerunt,  cumque 
recipio,  convenientem  ipsis  locum 
assigno)  sin  autem  lacrymis  confe- 
ctos, haudquaquam  istud  imitabor. » 
S.  Gregarius  iViss.  (5)dicit:  «Epi- 
scopis per  Petrum  datam  esse  Clavim 
coelestium  honorum ; unde  qui  alj 
illis  solvitur,  solutus  est,  qui  ab  illis 
ligatur, vinculis  invisibilibus  constri- 
ctus est.  » Et  hom.  in  eos,  qui  alius 
acerbe  iudicant,  ait : t Si  sacerdos 
aliquis  existit,  populique  rcgciidi 
I munus  sortitus  est,  privatorum  casus 
commisereatur,  memiiieriti|uc  se, 
quamvis  dignitate  praestet  iis,  quos 
gubernat  et  regit,  naturam  tamen 
eandem  habere,  idcoque  posse  ali- 
quando fortasse  in  eosdem  errures 
incidere.  Quae  cum  Hoyses  non  igno- 
raret... constituit,  ut  pro  succidnte 
vitulus  immolaretur...  quod  autem 
tunc  erat  in  carne  vitulus,  i Jein  nutic 
est  incorporea  poenitentia  incriienta- 
que  deprecatio.  » .S.  Hilarius  (6)ait: 
t Ad  terrorem  autem  metus  maximi, 
quo  in  praesens  omnes  contineren- 
tur, immobile  severitatis  apostolicae 
iudicium  praemisit,  ut  quos  in  terris 
ligarint,  id  est,  peccatorum  nodis  in- 
nexos reliquerint,  et  quos  solverint, 
confessione  videlicet  veniam  recepe- 
rint in  salutem,  hi  apostolicae  con- 
ditione sententiae  in  coelis  quoque 
aut  soluti  sint,  aut  ligati.  > S.  Am- 
brosius (1)  inquit:  « Dominus  par  ius 
et  solvendi  esse  voluit  et  ligandi,  qui 

(S)  Do  Castig.  I.  S.  ed.  Maur.  p.  SIA. 

(S)  Coroment.  in  Matth.  c.  IS,  n.  t. 

(T)  Ut).  I da  poanit.  c.  S,  a.  V. 
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Mtrumqiie  pari  conditione  permisit. 
Ergo  qui  solvendi  ius  non  haliet  (ut 
se  non  habere  dicunt  Novatiani),  nec 
ligandi  habet.  — Ecclesiae  utrum- 
que licet,  haeresi  utrumque  non  li- 
cet, ius  enim  hoc  solis  permissum 
sacerdotibus  est.  Recte  igitur  hoc 
Ecclesia  vindicat,  quae  veros  sacer- 
dotes habet : hacrcsis  vindicare  non 
potest,  quae  sacerdotes  Dei  non 
habet,  t Et  ibid.  (1)  ita  Christum 
alloquitur:  « Quod  ego  isti  (Nova- 
tiani) possunt  consortium  terum  ha- 
bere, qui  claves  regni  coelorum 
non  suspiciunt,  negantes,  quod  pec- 
cata dimittere  debeant?  Quod  qui- 
dem recte  de  se  fatentur:  non  ha- 
bent enim  Petri  haereditatein,  qui 
Petri  fidem  non' habent,  quam  impia 
divisione  discerpunt.  Sed  hoc  im- 
probe, quod  etiam  in  Ecclesia  donari 
posse  peccata  negant,  cum  Petro  di- 
ctum sit:  Tibi  dabo  claves  regni  coe- 
lorum. » Et  iterum  (2):  « Cur  bapti- 
zatis, si  per  hominem  peccata  dimitti 
non  licet?  In  baptismo  utique  remis- 
sio peccatorum  omnium  est.  Quid  in- 
terest,  utrum  per  poenitentiam,  an 
per  lavacrum  hoc  ius  sibi  datum  sa- 
cerdotes vindicent?  unum  in  utroque 
mysterium  est.  Sed  dicis : quia  in  la- 
vacro operatur  mysteriorum  gratia. 
Quid  in  poenitentia,  nonne  nomen 
Dei  operatur?  > Et  1.3 de  Spir.  S.  (3) 
scribit;  «Homines  in  remissionem 
peccatorum  ministerium  suum  exhi- 
bent, non  ius  alicuius  potestatis  exer- 
cent. Neque  enim  in  suo,  sed  in  Pa- 
tris et  Filii  et  Spiritus  sancti  no- 
mine peccata  dimittunt.  Isti  rogant, 
divinitas  donat ; llumanum  obse- 
quium , sed  munificentia  supernae 
est  potestatis.  > S.  Pnciantis  (4-)  ita 
loquitur;  « Nunquam  Deus  non  poe- 
nitenti  comminaretur,  nisi  ignosce- 

(I)  Gap.  6.  :J)  Iblil.  C.  S,  D.  3«,  vlc. 

(3)  Cap.  15,  n.  IS7. 


ret  poenitenti.  Solus  hoc,  inquies, 
Deus  poterit.  Verum  est,  sed  et  quod 
per  sacerdotes  facit,  ipsius  potestas 
est.  Nam  quid  est  illud,  quod  Aoo- 
stolis  dicit : Quae  ligaveritis  in  tenis, 
ligata  erunt  et  in  coelis ; et  quacettn- 
que  solveritis  in  terris,  soluta  erunt 
et  in  coelis?  Cur  hoc,  si  ligare  ho- 
minibus et  solvere  non  licebat?  An 
tantum  hoc  solis  Apostolis  licet?  Ergo 
et  baptizare  solis  licet,  et  Spiritum 
sanctum  dare  solis,  et  solis  gentium 
peccata  purgare,  quia  totum  hoc  non 
aliis,  quam  .Apostolis  imperatum  est. 
— Si  ergo  et  lavacri  et  baptismatis 
potestas,  maiorum  longe  charisma- 
tum ad  Episcopos  inde  descendit,  et 
ligandi  quoque  ius  adfuit  et  solvendi. 
Quod  et  si  nos  ob  nostra  peccata  te- 
merarie vindicamus,  Deus  tamen  ut 
sanctis  et  Apostolorum  cathedram 
tenentibus  non  negabit.  > Idem  (5): 
( Sive  baptizamus,  sive  ad  poeniten- 
tiam cogimus,  seu  veniam  poeniten- 
tibus  relaxamus,  Christo  id  auctore 
tractamus.  > S.  Chrysostomus  lib.  3 
deSacerd.  n.  5ita  praeclare  disserit: 
« (Sacerdotes),  qui  terram  incolunt, 
in  eaque  commorantur,  ad  ea  quae 
in  coelis  sunt  dispensanda  commis- 
.si  sunt,  potestatemque  acceperunt, 
quam  neque  Angelis,  neque  .Archan- 
gelis  dedit  Deus.  Neque  enim  istis 
dictum  est:  Quaecumque  ligaveritis 
in  terra,  etc...  Habent  quidem  ii, 
qui  in  terra  imperant,  potestatem  li- 
gandi, verum  corpora  solum ; hoc 
autem  vinculum  ipsam  attingit  ani- 
mam coelosque  transcendit : ac  quac- 
cunque  inferne  Sacerdotes  faciunt , 
eadem  Deus  superne  confirmat,  ser- 
vorumque sententiam  ipse  Dominus 
ratam  facit.  Quid  enim  aliud  illis  de- 
dit, quam  omnium  coelesiiiim  po- 
testatem? Nam  quorum,  inquit,  re- 

Ep.  >1  ad  Svmproii.  a.  7. 
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miseritis  peecala , remittuntur , et 
quorum  retinueritis,  retenta  sunt. 
Quae  maior  har  potestas  fuerit?  Omne 
iudicium  dedit  Pater  Filio,  yideoque 
ipsum  omne  ipsis  traditum  a Filio 
esse.  — Insania  manifesta  est,  tan- 
tum principatum  despicere,  sine  quo 
neque  salutem  neque  promissa  bona 
consequi  possumus.  — Corporis  le- 
pram purgare,  imo  potius  nullatenus 
purgare,  sed  purgatos  probare  tan- 
tum ludaeorum  sacerdotibus  lice- 
bat... Hi  Tero  non  lepram  corporis, 
sed  immunditiam  animae,  non  pur- 
gatam probandi,  sed  prorsus  pur- 
gandi potestatem  acceperunt.  — Ne- 
que enim  tantum  cum  nos  regene- 
rant, sed  et  post  regenerationem  ad- 
missa peccata  condonare  possunt.  « 
Et  (1 1 in  illud : Vidi  Dominum  inquit; 
«A  terra  iudicandi  principalem  au- 
ctoritatem sumit  coelum.  Nam  iudex 
sedet  in  terra.  Dominus  sequitur  ser- 
vum ; et  quidquid  ille  in  inferioribus 
iudicarit,  hoc  iste  in  supernis  com- 
probat. > S.  Hieroni/mus  (2)  scribit: 
< Pro  officio  suo  (presbyter  et  Epi- 
scopus), cum  peccatonim  audierit 
varietates,  scit  qui  ligandus  sit,  qui- 
que solvendus.  » Et  <3)  ad  Heliodor. ; 
c Absit,  ut  de  his  quidquam  sinistre 
loquar,  qui  Apostolico  gradui  succe- 
dentes Christi  corpus  sacro  ore  con- 
ficiunt, per  quos  et  nos  Christiani 
sumus;  qui  claves  regni  coelorum 
habentes,  quodammodo  ante  diem 
iudicii  iudicant.  i S.  Auyuilinus  (4| 
dicit:  c Quisquis  ergo  post  baptismum 
aliquorum  pristinorum  malorum  o- 
pere  obligatus  tenetur  usque  adeone 
sibi  inimicus  est,  ut  adhuc  dubitet 
vitam  mutare  ? Implicatus  igitur  tam 
mortiferorum  vinculis  peccatorum 
detrectat,  aut  differt,  aut  dubitat  con- 
ti) Hom.  S.  n.  l.  (8)  Com.  In  Malth.  16,  19. 

(3)  Ep.  14,  n.  7.  (4)  Scrm.  c.  4,  n.  8. 

(8)  Ep.  m.  0.  8.  (6/  Cap.  1«.  D.  1«. 


fugere  ad  ipsas  claves  Ecclesiae,  qui- 
bus solvatur  in  terra,  ut  sit  solutus 
in  coelo.  — ludicet  ergo  seipsura 
homo,  - veniat  ad  Antistites,  per  quos 
illi  in  Ecclesia  claves  ministrantur: 
et  tanquam  bonus  iam  incipiens  esse 
filius  a praepositis  sacramentorum 
accipiat  satisfactionis  suae  modum.  > 
Idem  Ep.  ad  Honorat.  (5) : f An  non 
cogitamus,  cum  ad  istorum  pericu- 
lorum pervenitur  extrema,  nec  est 
ulla  potestas  fugiendi,  quantus  in  Ec- 
clesia fieri  soleat  ab  utroque  sexu  et 
ab  omni  aetate  concursus,  aliis  ba- 
ptismum flagitantibus,  aliis  reconci- 
liationem, aliis  etiam  poenitentiae 
ipsius  actionem,  omnibus  consola- 
tionem , et  sacramentorum  confe- 
ctionem et  erogationem?  Ubi  si  mi- 
nistri desint,  quantum  exitium  se- 
quitur eos,  qui  de  isto  saeculo  vel 
non  regenerati  exeunt  vel  ligati?  — 
Si  autem  ministri  adsint,  omnibus 
subvenitur;  alii  baptizantur,  alii  re- 
conciliantur. > Et  I.  2 de  adult.  con- 
iug.  (6):  c Si  a Catechumeno  factum 
est  (homicidium),  baptismate  ablui- 
tur; etsi  a baptizato,  poenitentia  et 
reconciliatione  sanatur. » S.  Cyrillu» 
Alfx.  (7)  inquit;  «Remittunt  porro 
peccata,  vel  retinent  Spiritu  sancto 
afflati  homines  duobus,  ut  arbitror, 
modis.  Vel  enim  dignos  ad  baptismum 
vocant,  vel  prohibent  et  a gratia  di- 
vina arcent  eos,  qui  nondum  digni 
sunt.  Vel  alio  quodam  modo  peccata 
remittunt  ac  retinent,  nempe  cum  fi- 
lios Ecclesiae  .peccantes  corripiunt, 
vel  poenitentibus  ignoscunt,  sicut 
Paulus...  fornicario  illi  Corinthio.  » 
S.  Leo  Af.(8) scribit:  «Multiplex  mise- 
ricordia Dei  ita  lapsibus  subvenit  hu- 
manis, ut  non  solum  per  baptismi 
gratiam,  sed  etiam  per  poenitentiae 
medicinam  spes  vitae  reparetur  ae- 

In  lo«n.  lib.  19,  c.  1. 
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temae,  ut  qui  regenerationis  donum 
violassent,  proprio  se  iudicio  con- 
demnantes ad  remissionem  criminum 
pervenirent,  sic  divinae  bonitatis 
praesidiis  ordinatis,  ut  indulgentia 
Dei  nisi  supplicationibus  sacerdotum 
nequeat  obtineri.  Mediator  enim  Dei 
et  hominum,  homo  Christus  lesus 
hanc  praepositis  Ecclesiae  tradidit 
potestatem,  ut  et  confitentibus  actio- 
nem poenitentiae  darent,  et  eosdem 
salubri  satisfactione  purgatos  ad  com- 
munionem sacramentorum  per  ia- 
nuam  reconciliationis  admitterent. 
— Multum  utile  ac  necessarium  est, 
nt  peccatorum  reatus  ante  ultimum 
diem  sacerdotali  supplicatione  sol- 
vantur. » S.  Petrus  Chrysologtis  (f) 
ita  loquitur;  Christus  Apostolis  c de- 
dit potestatem  remittendi  peccata,  qui 
insuflialione  sua  infudit  ipsum  cordi- 
bus eorum  et  largitus  est  remissorem. 
Haec  cum  dixisset,  insufflavit  eis  di- 
cens: Accipite  Spiritum  sanctum; 
quorum  remiseritispeccata,  remittun- 
tur eis.  Ubi  sunt  qui  per  homines  ho- 
minibus remitti  peccata  non  posse, 
praescribunt?  qui  semel  diabolica 
impulsione  collapsos  opprimunt,  ne 
se  erigant?  qui  languoribus  curam, 
vulneribus  crudeli  spiritu  subtrahunt 
negantque  medicinam  ? qui  peccato- 
ribus remittendi  et  redeundi  despe- 
ratione impia  resultant?  Remittit  Pe- 
trus peccata,  et  toto  cura  gaudio  su- 
scipit poenitentes,  atque  omnibus  sa- 
cerdotibus hanc  a Deo  concessam 
amplectitur  potestatem.  > S.  Grega- 
rius M.  |2)  ait : c (Apostoli  et  eorum 
successores)  principatum  superni  iu- 
dicii  sortiuntur,  ut  vice  Dei  quibus- 
dam peccata  retineant,  quibusdam  re- 
laxent. * Et  (3)  addit ; c Causae  ergo 
pensandae  sunt,  et  tunc  ligandi  atque 
solvendi  potestas  exercenda.  Viden- 

(1)  Serm.  84  in  loan.  SO. 

(>)  liom.  SO  in  fivtbf  o.  4.  (8)  N.  S. 
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dum  est,  quae  culpa  praecessit,  at- 
que quae  sit  poenitentia  secula  post 
culpam,  ut  quos  omnipotens  Deus  per 
compunctionis  gratiam  visitat,  illos 
Pastoris  sententia  absolvat.  > Haec 
testimonia  ita  clara  sunt,  ut  de  una- 
nimi Ss.  Patrum  consensu  dubitari 
nequeat. 

3.  Fides  constans  Ecclesiae  de  po- 
testate remittendi  peccata  sibi  a Chri- 
sto concessa  ex  aliis  quoque  monu- 
mentis elucet.  Ecclesia  enim , ut  te- 
stantur libri  rituales  et  pontificales, 
presbyteris  dum  ordinantur,  confert 
potestatem  remittendi  vel  retinendi 
peccata,  eadem  adhibens  verba,  quae 
Christus  ad  Apostolos  dixerat.  Nam 
in  Ecclesia  Latina  Episcopus  manus 
imponens  singulis  ordinatis  presby- 
teris dicit : Accipe  Spiritum  san- 
ctum: quorum  remiseris  peccata,  re- 
mittuntur eis;  et  quorum  retinueris, 
retetita  sunt,  in  nomine  Patris  etc. 
Graeci  autem  eandem  potestatem 
presbyteris  concessam  esse  profiten- 
tur, dum  (4)  super  poenitentiam  a- 
gentes  orant:  Unigenite  Fili,  - qui 
- in  facies  Apostolorum  tuorum  in- 
sufflasti dicens:  Accipite  elc.  Tu,  Do- 
mine, per  sanctos  Apostolos  tuos  sa- 
cerdotibus pro  tempore  in  Ecclesia  tua 
sancta  repertis  dimittendi  peccata,  et 
ligandi  atque  solvendi  omne  vincu- 
lum iniquitatis  facultatem  concessi- 
sti etc.  Accedit  perpetua  Ecclesiae 
sacramentum  poenitentiae  admini- 
strandi consuetudo , de  qua  omnes 
libri  rituales  sive  occidentalium  sive 
orientalium  Ecclesiarum  loquuntur ; 
nec  non  ipsa  praescriptio , dum  post 
Christum  et  Apostolos  nullum  pror- 
sus temporis  momentum  assignari 
possit,  quo  hoc  sacramentum  demum 
institutum  fuisset.  Nunquam  enim 
contra  novam  talem  institutionem  re- 
clamatum fuit;  sed  cum  nonnulli  in- 

(4)  Teste  Goer  EuchoK  Ven.  1738,  p.  &S8. 
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surrexerint,  qui  Ecclesiae  poleslatem 
restringere  aut  negare  praesumerent, 
talis  error  ab  Episcopis  orthodoxis 
mox  condemnatus  fuit.  Sic  quampri- 
mum Montanus  in  Phrygia  clavium 
potestatem  omnium  primus  immi- 
nuit, gravioribus  criminibus  aditum 
omnem  veniae  ac  reconciliationis 
praecludens:  ipsius  errores  Asiae 
minoris  Episcopi  continuo  lanquam 
haereticos  profligarunt,  et  Zephyri- 
nus  R.  P.  edictum  contra  Monla- 
nistas  promulgavit,  quo  iussit  moe- 
chis vere  poeuitentibus  veniam  con- 
cedere (1).  Kovdtiani  eidem  errori 
inhaerentes,  Romae  in  Concilio  CO 
Episcoporum  anno  255,  eudeinque 
fere  tempore  in  Concilio  Antiocheno 
et  Carihaginensi  42  Episcoporum 
damnati  sunt.  Huc  etiam  spectat  tum 
praeceptum  Cone.  Ijileranensis  IV 
quotannis  saltem  semel  proprio  sa- 
cerdoti confitendi ; tum  damnatio 
Waldensium  et  Wicleffiiarum  pote- 
statem absolvendi  laicis  iustis  adiu- 
dicantium,  sacerdotibus  vero  in  pec- 
cato constitutis  detrahentium,  tum 
decretum  Eugenii  IV  in  quo  de  poe- 
nitentia dicitur:  Minister  huius  sa- 
cramenti est  sacerdos,  habens  aucto- 
rilalem  absolvendi  vel  ordinariam, 
vel  ex  commissione  superioris.  — 
Huic  constanti  traditioni  insistens 
Coiii:  Trideiiliuum  Sess.  XIV,  can.  3 
definit:  Si  quis  dixerit,  verba  illa 
Domini  Salvatoris;  Accipite  Spiritum 
sauc.tum;quia  itm  remiseritis  peccata, 
remilltnilur  eis;  et  quorum  retinue- 
ritis, retenta  sunt:  non  esse  intelli- 
genda  de  potestate  remittendi,  et  re- 
linendi peccata  in  saawneiito  poeni- 
tentiae, sicut  Ecclesia  catholica  ab 
initio  semper  intellexit:  detorserit  au- 
tem contra  inslilulionem  huius  sa- 
cramenti, ad  auctoritatem  praedi- 
candi Evangelium;  anathema  .sit. 

(0  V.  I^u«eb.  Uvl.  ocd.  )ib.  b,  c.  iO»  n.  b. 


Nota.  Protestantes,  ut  contra  at- 
gumenta  tam  firma  errores  suos  tueri 
videantur,  sequentia  proferunt. 

Obi.  I.  Christus  neque  Io.  XX,  23, 
neque  Matth.  XVIII,  18  Apostolis  po- 
testatem clavium  coqlulit,  sed  man- 
datum dedit  praedicandi  Evangelium, 
ac  propterea  denunciandi  credenti- 
bus poenitentiam  ac  remissionem 
peccatorum,  non  credentibus  vero 
aeternas  poenas  comminandi.  Nam 
verba  Christi  Io.  XX,  23  conveniunt 
cum  illis,  quae  Matth.  XXVIII,  18 
et  Mare.  XVI,  15  etc.  referuntur,  et 
per  haec  declaranda  sunt.  Praecipue 
vero  rem  explanat  Liicas  XXIV,  47, 
(|ui  sic  Christum  loquentem  inducit: 
Pjt  praedicari  in  nomine  eitis  poeni- 
tentiam et  remissionem  peccatorum 
in  omnes  gentes.  Unde  S.  Augusti- 
nus (2)  utrumque  textum  loannis  et 
Lucae  simul  coniungens  adnotat,  ea 
a S.  Luca  fuisse  adiecta,  quae  loan- 
iies  praetermisit. 

Resp.  Munus  seu  mandatum  prae- 
dicandi Evangelium,  quod  Christus 
Apostolis  Matth.  XXVHl,  Mare.  XVI, 
Luc.  XXIV,  imposuit,  confundi  non 
debet  cum  altero  munere  remittendi 
peccata,  quod  Christus  pariter  iisdem 
contulit  Io.  XX;  unum  enim  ab  al- 
tero Evangelistae  accurate  secernunt. 
Matthaeus  enim,  Marcus  et  Lucas  re- 
ferunt, Christum  priorem  missionem 
contulisse  undecim  discipulis:  ast  S. 
loannes  refert,  alteram  Christum  de- 
cem discipulis,  absente  nempe  Tho- 
ma,  contulisse;  subdit  enim  v.  24: 
Thomas  - non  erat  cum  eis,  quando 
venit  lesus.  Siculi  ergo  verba  citata 
diverso  tempore  prolata  sunt,  ita  di- 
versum plane  munus  a Christo  Apo- 
stolis commissum  exprimunt.  Po- 
testas ergo  remittendorum  pecca- 
torum intelligi  nequit  de  potestate 
praedicandi  Evangelium ; repuguas 

Lib.  3 dc  coiw  Kvang.  cap.  tb.  n.  li. 
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raim  talis  interpretatio  tum  veritati 
litterae,  a qua  nonnisi  gravissimis  de 
causis  recedendum  est,  tum  constanti 
traditioni,  in  qua  authentica  Scriptu- 
rae expositio  continetur.  Ex  eadem 
porro  interpretatione  varia  absurda 
sequuntur.  Ea  enim  admissa  in  ea- 
dem sententia  tum  verbum  remittere, 
tum  verbum  relinere  in  duplici  sensu 
sumeretur;  nam  illud;  Quorum  re- 
miseritit  peccata,  significaret:  qui- 
bus praedicaveritis  Evangelium  et 
remissionem  peccatorum  ; hoc  vero : 
remittuntur  eis,  in  sensu  proprio  si- 
gnificaret, peccata  remissa  esse  pro- 
pter praestitam  fidem ; et  similiter 
illud:  quorum  retinueritis,  significa- 
ret : quibus  Evangelium  non  annun- 
tiaveritis ; et  alterum : retenta  sunt, 
peccata  remissa  non  sunt  propter  fi- 
dei defectum.  Deinde  in  hvpothesi 
adversariorum  Christus  ipse  sibi  re- 
pugnaret, quum  hic  iudicio  Aposto- 
lorum relinqueret,  ut  aliis  Evange- 
lium praedicarent,  aliis  non  item; 
alibi  autem  eos  ablegaret  ad  omnes 
gentes  cum  expresso  mandato  prae- 
dicandi Evangelium  omni  creaturae. 
S.  Augustinus  autem  tantum  docet, 
quomodo  verba  Christi,  quae  apud 
Lucam  leguntur,  digeri  seu  disponi 
possint  cum  iis,  quae  apud  loannem 
leguntur;  nullatenus  vero  asserit,  de 
lina  eademque  potestate  intelligenda 
esse,  quae  occurrunt  in  istis  Evange- 
lislarum  locis ; aperte  enim  S.  Doctor 
duplicem  apparitionem  et  duplicem 
potestatem  Apostolis  concessam  di- 
stinguit, et  ideo  loc.  cit.  dicit : < Ilis 
item  verbis  possunt  adiungi,  quae 

Lucas  tacet,  dicit  autem  loannes 

His  rursus  adiungamus,  quae  loan- 
nes praetermisit , Lucas  comme- 
morat. 1 

Obi.  II.  Si  verba  citata  ad  peccata 
post  baptismum  commissa  referon- 

(I)  Lib.  4 ditt.  18.  (I)  MltUi.'  16,  1». 
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tur,  Christus  Apostolis  ebfunique 
successoribus  potestatem  concessit 
declarandi,  peccata  esse  remissa,  non 
vero  actu  iudiciali  cos  remittendi ; 
nam  multi  etiam  scholastici  cum  Ma^ 
gistro  sententiarum  (1)  docuerunt,  sa- 
cerdotalem absolutionem  declarati- 
vam tantum  esse  peccati  a Deo  iam 
remissi. 

Besp.  Ecclesia  a Christo  potesta- 
tem accepit,  non  tantum  dispositis  in 
sacramento  poenitentiae  declarandi, 
peccata  esse  remissa,  sed  etiam  vere 
et  proprie  illa  remittendi.  Nam  Eccle- 
siae datae  sunt  in  persona  Petri  cla- 
ves regni  coelorum  (2);  atqui  claves 
non  dantur  ut  declaretur  ostium  esse 
apertum,  sed  ut  reipsa  aperiatur.  Re- 
cte etiam  Esiius  (3)  observat,  ligare 
non  esse  idem  ac  declarare,  seu  osten- 
dere ligatum , sed  vere  significare , 
quemdam  in  vincula  coniicere;  et 
ideo  etiam  per  solvere  non  nudam 
declarationem , sed  iudicialem  abso- 
lutionem intelligendam  esse.  Dein 
Christus  non  dixit:  quorum  declara- 
veritis peccata  esse  remissa  etc.,  sed: 
quorum  remiseritis  etc.,  vera  scilicet 
et  iuridica  potestate.  In  hoc  sensu 
proprio  haec  verba  intelligenda  esse, 
patet  ex  eo,  quia  Christus  testatur,  se 
eam  Apostolis  conferre  auctoritatem, 
quam  ipse  a Patre  acceperat,  dicens; 
Sicttt  misit  me  Pater , et  ego  mitto 
vos.  At  Christus  vere  et  proprie  nJ 
mittebat  peccata,  non  declarabat  taih 
tum  ea  esse  remissa.  De  sola  enirik 
declaratione  remissi  peccati  a Chri- 
sto facta,  dum  diceret  paralytico: 
Remittuntur  libi  peccata  (tta  (4){ 
pharisaei  conqueri  et  obmurmurare 
non  potuissent,  cum  olim  a Propheta 
Nathan  talem  Davidi  declarationem 
factam  fuisse  non  ignorarent:  eoruiif 
igitur  scandalum  et  obmurmuratio 
locum  et  occasionem  habuit  ex  na- 

'3^  Vi)  Mutth.  18  18.  (4)  Luc.  S. 

2G 


r „ Gu=  >gle 


402  PARS  IT. 

tiva  et  omnibus  cogaita  verbi  buius, 
remittere, signirtcalione, quam  veram 
et  propriam  significationem  tantum 
abest,  ut  Christus  correxerit,  ut  po- 
tius confirmaverit  restituta  per  mira- 
culum paralytico  sanitate.  Ss.  Patres 
quoque , ut  ex  adductis  testimoniis 
patet, Ecclesiae  veram  remittendi  pec- 
cata potestatem  adscribunt.  Aiunt  e- 
nim,  Deum  ipsum  esse,  qui  peccata 
sacerdotum  ministerio  indulgeat;  sa- 
cerdotes claves  regni  coelorum  tene- 
re, et  iudices  in  tribunali  poenitentiae 
sedere,  solvere  peccatorum  vincula, 
et  ideoAngelis  praestare;  eodem  mo- 
do peccata  remitti  per  baptismum  et 
per  poenitentiam  etc.  Recte  igitur 
Cane.  Truimtinum  Sess.  XIV,  can.  9 
dicit;  qui»  dixerit , abtolulionem 
tacramentnlem  sacerdoti»  non  esse 
(lettim  iudicinlem.  sed  nudum  mini- 
tlermm  pronuntiandi  et  declarandi, 
remissa  esse  peccata  confitenti,  modo 
tantum  credat  se  esse  absolutum;  ana- 
thema sit.  Nonnulli  scholastici  qui- 
dem sacerdotalem  absolutionem  de- 
clarativam tantum  esse  autumarunt, 
sed  ideo  poenitentiae  sacramentum 
non  negarunt,  nec  potestatem  clavium 
Ecclesiae  traditam  re.strinxerunl;  sed 
ideo  errarunt , quia  falso  putabant, 
etiam  msacramentopoenitenliae  pec- 
cata iis  tantum  remitti,  qui  perfectam 
contritionem  conceperunt,  per  quam 
boaao  iusUGcatur.  Quare  Andreas  Ve- 
ga,  qui  Concilio  Trideniino  interfuit, 
4e  istis  8cholasticis(l)scribit : (Exi- 
stimandum non  est,  eos  cura  illis  (No- 
TRloribus)  sensisse,  qui  absolutiones 
lacerdotum  inanes  credunt.  Nam  et 
ad  augmentum  gratiae,  et  ad  remis- 
sionem poenae  debitae  pro  peccatis 
omnibus , rite  sua  peccata  confessis 
atilem  eam  esse  tradiderunt;  et  hac 
ratione  tueri  eos  possumus , ne  vi- 
ti) Lib.  IS  in  Oaerntam  Cano.  Trid.  da  lu- 
atif.  c.  ss.  CS)  laa-  <S.  Luo.  &,  S. 
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deantur  adversari  definitionibus  Ec- 
clesiae.* Caeterum  non  omnes  scho- 
lastici huic  sententiae  subscripserunt, 
sed  maior  eorum  pars  cum  S.  Tho- 
ma  docuit,  per  absolutionem  sacer- 
dotalem vero  actu  iudiciali  peccata 
in  sensu  proprio  remitti. 

Obi.  III.  Solum  Deum  peccata  re- 
mittere, docet  S.  Scriptura  (2),  et  Pa- 
tres testantur;  sic  S.  Cyprianus  de 
lapsis  ait:  ( Solus  Dominus  misereri 
potest ; veniam  peccatis,  quae  in  ip.suin 
commissa  sunt,  solus  potest  ille  lar- 
giri. > Ergo  potestas  reinitlemli  pec- 
cata sacerdotibus  nei|uit  competere. 

Re.tp.  Etiam  nos  Catholici  fatemur, 
solum  Deum  peccata  remittere,  qui 
est  cau.sa  principalis  et  efficiens  iusti- 
ficationis.  Sed  Deus  uti  potest  instru- 
mento ad  talem  gratiam  exhibendam, 
scilicet  sacramento,  quod  ab  homine 
administratur.  Tale  instrumentum 
praeter  baptismum  esse  etiam  sacra- 
mentum poenitentiae,  e\  S.  Scriptura 
et  ex  Patribus  iam  probatum  est. 

II.  Eecleaitt  omnia  peccata  remiltere  pateat, 

ita  ut  nullum  peccalum  irremmibUe  ail. 

§ 636.  Motttanistae  graviora  cri- 
mina ab  Ecclesia  ab.solvi  posse  ne- 
garunt; ideo  Tertullianus,  iam  in 
haeresin  lapsus  (3)  dicit : ( Leviori- 
bus delictis  veniam  ab  Episcopo  con- 
sequi posse  (poeniteiites),  maioribus 
et  irremissibilibus  a solo  Deo;  » ct 
ibid.  (4);  t Sunt  (pcccaUij.  quae  ve- 
niam non  capiant,  homicidium,  ido- 
lolatria, fraus,  negatio , blasplieinia 
et  moechia,  et  fornicatio,  et  si  qua 
alia  violatio  templi  Dei.»  Novatianus 
et  Novatus  ab  Ecclesia  veniam  lapsis 
dari  posse  infleiati  sunt.  Ipsorum  as- 
seclae postea  extenderunt  immitem 
hanc  doctrinam  ad  atrociorum  crimi- 
num reus,  ac  demum  ad  omnes,  qui 
post  baptisma  in  lethalia  crimina  pro» 

(SJ  Ub.  d*  pudieltii.  c.  IS.  (4)  C»p.  19. 


THACT.  II.  CAP.  IV.  AUT.  I.  1(1» 


lapsi  sunt:  soli  porro  divinae  miseri- 
conliiu'  liiiei'  peccata  remittenda  re- 
linquebant. Nun  pauci  Socinuwi,  sal- 
tem e.x  parte , crudeli  huic  liuercsi 
suLscripseruut:  ita  Sihmalrhim  el 
louaa  Schliihlingius  poenitentiam 
ap;enle&  sub  evtrenia  vitae  periodo  ve- 
niam oblinere  posse,  omnino  infician- 
tur. Contra  istos  aberrantes  proban- 
dum est,  potestatem  clavimn  ad  o- 
muia,  etiam  ;;ravissima  peccata  ex- 
tendi, et  nullum  esse  peccatum,  quod 
rite  dispositis  ab  Ecclesia  virtute  cla- 
vium remilli  non  possit.  Id  vero  ex 
S.Sa  iplura  et  ex  Traditiuni'  constat. 

i.  /n  S.  Sniplura  Deus  ipse  pro- 
Gtelur,se  omnia  utcunque  gravia  pec- 
cata vere  poenitenlibus  remittere  vel- 
le. Isa.  I,  IG  ait:  Lnmmini,  mundi 
estole...  quwsciie  agere  perverse,  di- 
scile  benefacere. ..et  venite,  el  arguite 
me,  didi  Dominus:  si  fiierinl  peccata 
vestra  ul  coccinum,  quasi  nix  deal- 
babuntur; etsi  fuerint  rubra  ul  ver- 
miculus, velul  lana  alba  erunl.Ezech. 
X\III,  21  Deus  dicit:  Si  impius  ege- 
rit poenitentiam  ab  omnibus  peccatis 
suis,  quae  operatus  est...  vita  vivet 
et  non  morietur:  omnium  iniquita- 
tum eius  non  recordabor.  Rationem 
suhiicit.cur  eos  tam  amanter  ad  poe- 
nitentiam invitat,  addens:  Xumquid 
voluntatis  meae  est  mors  impii...  et 
non  ul  convertatur  a viis  suis  et  vi- 
ru/(l)?  Hanc  misericordiam  divinam 
experti  sunt  David  in  adulterium  et 
homicidium  lapsus,  et  .Vunasse.v,  ido- 
lolatriae aliorumque  gravissimorum 
criminum  reus.  Eandem  vero  miseri- 
cordiam el  indulgentiam  divinam  et- 
iam in  N.  T.  a peccatoribus  resipi- 
scentibus expectandam  esse,  testatur 
S.  Petrus  scribens:  Patienter  agit 
(Dominus)  propter  cos,  nolens  aliquos 
perire,  sed  omnes  ad  poenitentiam 

(I)  V.  Euch.  18.  33.  (S)  11  Ep.  3,8. 

lai  ( 37«,  noi.  I.  1«;  i 379. 


reverti  Et  sane  Christus  pro  o- 
mnibns  peccatis  plene  et  abnnde  sa- 
tisfecit (31,  et  pro  salute  omnium  ho- 
minum mortuus  est (4).  Nullum  ergo 
peccatum  irremissibile  est,  et  omnes 
vere  poenilentes,  etiam  gravissimo- 
rum criminum  rei  iustifleari  et  sal- 
vari possunt.  Et  quia  Christus  voluit, 
ul  remissio  peccatorum  per  Eccle- 
siam oblineretur,  ideo  Apostolis  ge- 
neralissimam omnia  peccata  remit- 
tendi potestatem  dedit  dicens : Quae- 
cunque  solveritis  super  terram,  erunt 
soluta  et  in  eoelo(bl;  el:  Quorum  re- 
miseritis peccata, remittuntur  eis  (6). 
Qiiodsi  crimina  darentur,  quae  virtute 
clavium  solvi  non  possent,  id  fieret, 
vel  quia  Christus  ipse  aliquam  exce- 
ptionem apposuit,  vel  quia  amplissi- 
ma potestas  Apostolis  concessa  ad 
successores  non  transiit.  Primum  ad- 
mitti nequit,  siquidem  tantum  <abest« 
ut  exceptionem  aliquam  Christus  ali- 
cubi fecerit,  ut  omnem  prorsus  ex- 
ceptionem excluserit.  Alterum  non 
potest  concedi, quia  in  bonum  Eccle- 
siae Christus  hanc  facultatem  contu- 
lit; Apostolos  enim  allocutus  est  ut 
institutam  a se  Ecclesiam  docentem/ 
quae  usque  ad  consummationem  sae- 
culi perdurare  debet : quod  si  nega- 
retur, sequeretur,  etiam  potestatem 
praedicandi  Evangelium  el  baptizan- 
di ad  successores  non  transiisse ; quod 
tamen  nec  Novatiani  dixerunt , ner 
Protestantes  admittunt.  His  accedit 
exemplum  Apostolorum,  qui  gravis- 
sima quoque  crimina  per  poeniten- 
tiam deleri  posse  derlamrunl.  Oin-, 
nium  sane  mortalium  sceleratissimi, 
fuerunt  deicidae  ludaei : eosdem  ta- 
men ad  agendam  poenitentiam  hor- 
tatus esi  Petrus,  ad  quam  idem  invi-  ' 
tavit  etiam  Simonem  Magum  tot  tan- 
lisque  sceleribus  contaminatum  (7). 

(S)  Matth.  18,  18.  '8|  Io.  80. 

-71  .Vcl.  1».  Ari.  8,  «. 
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— Paulus  ineestuoso  Corinthio  ob 
seriam  poenitentiam  culpam  et  poe- 
nam condonandam  esse  iudicavit.  I- 
dem  praestitit  S.  ioannes  cum  iuvene 
perditissimo,  qui  post  baptismum  re- 
ceptum famosus  latro  et  homicida  fa- 
ctus, a S.  Apostolo  in  viam  iustitiae 
reductus  et  Deo  reconciliatus  fuit,  ut 
narrat  ex  ClementeAlex.Eusebiu$(\). 

2.  Ss.  PaireSy  ut  ex  citatis  testimo- 
niis patet,  generalem  Ecclesiae  pote- 
statem peccata  remittendi  adscribunt, 
quin  graviora  crimina  excipiant,  quae 
illi  non  sublidantur.  Clare  praeterea 
docent,  nullum  esse  peccatum,  quod 
per  poenitentiam,  seu  absolutionem 
sacerdotalem  remitti  non  possit.  Ipse 
TerluUianus  nondum  transfuga  factus 
lib.  de  poenit.  c.  4 ita  praeclare  scri- 
bebat : « Omnibus  ergo  delictis  seu 
came,  seu  spiritu,  seu  facto,  seu  vo- 
luntate commissis,  qui  poenam  per 
iudicium  destinavit  Deus,  idem  et  ve- 
niam per  poenitentiam  spopondit.  » 
S.  Cyprianus  (2)  ad  Antonian.  scri- 
bit: « Mam  et  moechis  a nobis  poeni- 
tentiae tempus  conceditur,  et  pax  da- 
tur.» Ac  inferius  addit:  «Quod  si  in- 
venimus, a poenitentia  agenda  nemi- 
nem debere  prohiberi,  et  deprecan- 
tibus  ac  exorantibus  Dei  misericor- 
diam, secundum  quod  ille  misericors 
et  pius  est,  per  sacerdotes  eius  pa- 
cem posse  concedi:  admittendus  est 
plangentium  gemitus,  et  poenitentiae 
fructus  dolentibus  non  negandus.  »S. 
Padanus  £p.  1 ad  Sempronian.  per 
parabolas  paslorisovem  erraticam  re- 
portantis, et  patris  filium  prodigum 
recipientis  probat,  omnia  peccata  poe- 
nitentibus  condonari ; et  Epist.  3 ad 
eund.  (3)  dicit : c Quaecunque  sol- 
veritis, inquit  (Christus),  vel  magna 
vel  modica.  »3.  Hilarius  (4)  ait : c Ne- 

\ 

(1)  Lib.  3 Hist.  eccl.  cap.  83. 

(i)  Ep.  58.  (3)  N.  ei. 

(4)  Comm.  in  Matth.  18,  n.  10. 
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que  fas  est,  non  ex  praescripto  legii, 
dandae  veniae  numero  concludi,  cum 
per  E vangelii  gratiam  sine  modo  fue- 
rit nobis  a Deo  indulfa.»  S.  Ambro- 
sius (5)  scribit : c Deus  distinctionem 
non  facit , qui  misericordiam  suam 
promisit  omnibus,  et  relaxandi  licen- 
tiam sacerdotibus  suis  sine  ulla  ex- 
ceptione concessit. » S.  Hieronymus 
Ep.  ad  Oceanum  scribit : c Frustra 
mortuus  est  Christus,  si  aliquos  vivi- 
Ccare  non  potest ; mentitur  Ioannes 
Baptista  et  digito  Christum  et  voce  de* 
monstrans : Ecce  agnus  Deiy  ecce  qui 
tollii  peccatum  mundiy  si  sunt  adhuc 
in  saeculo,  quorum  Christus  peccata 
non  tulerit.»  S.Chrysostomus(^)ui: 
« Talis  est  erga  homines  pietas  Dei: 
nunquam  spernit  poenitentiam,  si  ei 
sincere  et  simpliciter  offeratur,  etiam 
si  ad  summum  quis  perveniat  malo- 
rum, ct  inde  tamen  velit  reverti  ad 
virtutis  viam  ; suscipit  libenter  et  am- 
plectitur, et  facit  omnia,  quatenus  ad 
priorem  revocet  statum.  » S.  Augu- 
stinus (!)  inquit : « Nec  eos  audia- 
mus, qui  negant.  Ecclesiam  Dei  omnia 
posse  peccata  dimittere.  Itaque  mi- 
seri dum  in  Petro  Petram  non  intel- 
ligunt,  et  nolunt  credere  datas  Ec- 
clesiae claves  regni  coelorum,  ipsi 
eas  de  manibus  amiserunt.  » Hanc 
fuisse  fidem  Ecclesiae,  patet  ex  con- 
demnatione Montanistarum  et  Nova- 
tianorum,  et  ex  Cone.  Lateranensi IV 
in  quo  cap.  i dicitur : Si  post  susce- 
ptionem baptismi  quisquam  prolapsus 
fuerit  in  peccatum , per  veram  potest 
semper  poenitentiam  reparari. 

Nota.  Doctrinae  propositae  sequen- 
tes difficultates  opponuntur,  quas 
breviter  solvere  oportet. 

Obi.  I.  Christus  ipse  ait:  Omne 
peccatum  et  blasphemia  remittetur 

(5)  Lib.  1 de  poenit.  c.  S,  n.  10. 

(0|  Paraen.  ad  Theodorum  lapsum, 
ri)  Lib.  de  agone  ebrist.  cap  3.'. 
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hominibus;  spiritus  autem  btasphe- 
miae  non  remUlettw.  Et  quicunque 
dixerit  verbum  contra  Filium  homi- 
nis, remittetur  ei ; qui  autem  dixerit 
amtra  Spiritum  sanctum , non  re- 
mittetur ei  neque  in  hoc  saeculo,  ne- 
que in  futuro (\).  Cum  itaque  Christus 
blasphemiam  in  Spiritum  sanctum  ut 
irremissibilem  declaret,  certe  eam 
remittendi  potestatem  Apostolis  non 
dedit. 

Besp.  Non  insolitum  est  in  Ss.  Lit- 
teris, ut  aliquid  ralde  didicile  verbis 
absolutis,  quasi  possibile  non  foret, 
enuntient.  ItaChristus  Matlh.  XIX,  24 
ait : Facilius  est,  camelum  per  fora- 
men acus  transire,  quam  divitem  in- 
trare in  regnum  coelorum.  Et  le- 
rem.  XIII  dicitur;  St  mutare  potest 
Aethiops  pellem  suam  et  pardus  va- 
rietates suas,  et  ros  poteritis  bene- 
facere, cum  didiceritis  malum:  cer- 
tum tamen  est,  et  divitem  salvari,  et 
eos,  qui  malum  didicerunt,beneracere 
posse.  Eodem  sensu  accipienda  est 
sententia  Christi  ab  adversariis  nobis 
obiecta.  Blasphemia  nempe  in  Spiri- 
tum sanctnm  irremissibilis  dicitur 
tantam  comparate  ad  alia  peccata , 
quae  facilius  condonantur.  Dicunt 
enim  Ss.  Patres,  ut  S.  Basilius  (2), 
S.  Ambrosius  (3),  S.  Hieronymus  (4), 
blasphemiam  in  Spiritum  sanctum 
eam  esse,  per  quam  homo  manifestae 
veritati  ultro  obsistit  et  Spiritus  san- 
cti opera  daemoni  adscribit,  quemad- 
modum- a pharisaeis  id  factum  esse 
legimus.  Homo  autem  in  tantam  ma- 
litiam lapsus,  per  quam  se  gratia  di- 
vina indignum  reddit,  difficillime  con- 
teritur, et  meliores  sensus  induit, 
atque  ideo  peccatum  ei  haud  remit- 
titur, non  ob  defectum  potestatis  cla- 
vium, sed  ub  defectum  debitae  dbpo- 

(1)  Uatth.  It,  31. 

(9)  brer.  q.  973. 

(3)  Liba  1 de  8pir.  8.  e.  8. 

fl)  Coromeot.  la  Mattb.  19.  (5)  Act.  9 et  4. 


sitionis.  Nec  tamen  absolute  irremis- 
sibile est  hoc  peccatum , cura  revera 
dilutum'  fuerit  in  multis,  qui  postea 
baptisati  sunt  in  iiomin^Iesu  in  re- 
missionem peccatorum  (5).  Ita  rem 
explicat  S.  Chrysostomus  (6)  dicens: 
c Spiritusne , inquies , blasphemiae 
non  dimittetur  poenitentibus?  quod 
omnino  falsum  esse  patet;  nam  et 
hoc  peccatum  dimissum  esse  scimus, 
cum  multis  eorum,  qui  talia  in  Spiri- 
tum sanctam  dixerant,  remissum  esse 
constet.  Quid  igitur  est,  quod  dicit? 
significare  voluit,  multo  minus  cae- 
teris  esse  remissibile  et  venia  di- 
gnum. Qua  de  causa?  Quia,  quis  es- 
set Christus  ignorabant.  Spiritus  vero 
congruentem  iam  notitiam  accepe- 
rant ; siquidem  per  eum  Prophetae 
loquebantur,  et  in  veteri  lege  omnes 
multa  de  ipso  acceperant  documen- 
ta. > — Notandum  vero  est , quod 
iuxta  S.  Augustinum  (7),  peccatum 
in  Spiritum  sanctum  nihil  aliud  sit, 
quam  impoenitentia  finalis,  quod  pec- 
catum ob  perennem  debitae  disposi- 
tionis defectum  omnino  irrerois.sibile 
est;  dicitur  autem  impoenitentia  fi- 
nalis peccatum  in  Spiritum  sanctum} 
( quia,  ait  S.  Thomas  (8),  est  contra 
remissionem  peccatorum , quae  fit 
per  Spiritum  sanctum , qui  est  cha- 
ritas  et  Patris  et  Filii.»  Quamvis  au- 
tem hoc  peccatum  non  consummetur 
nisi  in  fine  vitae  (tunc  enim  solum 
vere  dicitur  impoenitentia  finalis); 
attamen  in  ipso  praesentis  vitae  cursu 
in  iis  praesumitur,  qui  non  ex  igno- 
rantia, sed  ex  obstinata  pervicaeiama- 
nifestae  veritati  resistunt.  Sententiae 
S.  Augustini  multi  theologi  subscri- 
pserunt, eandemque  iam  S.  Athana- 
sius  tradidisse  videtur , qui  Epist.  4 
ad  Serapion.,  quamvis  blasphemiam 

(6)  Hora.  41»  al.  49  in  Matth.  n.  3. 

(7)  Sorro.  71  de  terbia  Dom.  «1  Ub.  l de 
Serra.  Dora,  in  monte,  e.  8S. 

(•)  9 9.  q.  14.  art.  3. 


i06  PARS  IV.  SECTIO  Jt.  • 


in  i^irituni  S4nct*»i>  inveniabilem, 
indeprecabilem,  irremissibilem  vo- 
cet, tamen  ibid.  n.  ^19  ait:  « Quin  el 
hoc  observandum  est,  non  dixisse 
Christum , blasphemauti  el  poeni- 
tentiam agenti  remissionem  dandam 
iion  esse,  sed  blasphemanti  et  in  bla- 
spbeinia  perseveranti.  Quandoquidem 
nullum  est  peccatum  irremissibile 
apud  Deum  illis,  qui  vere  et  ex  animo 
et,  ut  par  est,  poenitentiam  agunt.  > 

Obi.  II.  Apostoli  ipsi  limitationem 
suae  potestatis  agnoverunt,  et  quae- 
dam peccata  irremissibilia  esse  con- 
fessi sunt.  Ital  Io.  V,  IC  dicitur:  Ext 
peccatum  ad  mortem;  non  pro  illo 
dico,  ut  roget  quis.  Peccatum  vero , 
pro  quo  non  est  orandum,  irremissi- 
bile censeri  debet.  Paulus  quoque 
Hebr.  VI,  4 scribit:  Impossibile  est 
cos, qui  semel  sunt  illuminati,  gusta- 
verunt etiam  donum  coeleste  et  par- 
Udpes  facti  sunt  Spiritus  sancti...  et 
prolapsi  sunt,  rursus  renovari  ad 
poenitentiam  ; et  c.  X,  v.  subdit : 
Voluntarie  enim  peccantibus  nubis 
post  acceptam  notitiam  veritatis  iam 
non  relinquitur  pro  peccatis  hostia. 
His  accedunt  loca  Y.  T.  in  quibus 
Deus  dicit,  se  invocantes  non  exau- 
diturum, et  revertentes  non  susce- 
p^urum^esse,  ut  Prov.  I,  24  elc., 
unde  quaedam  peccata  insuuabilin 
dicuntur  (1),  atque  ideo  Esau  (2),  et 
Antiochus  (3),  aliique,  quamvis  pue- 
niterent , misericordiam  consecuti 
non  sunt. 

Resp.  Citatis  testimoniis  opponi- 
mus ea,  quibus  n.  1 probavimus, 
Deum  vere  poenitenlibus  omnia,  ut- 
cunque gravissima  crimina  remitte- 
re. Ne  ergo  aperta  contradictio  ad- 
mittenda sit,  dicendum  est,  Deum  o- 
mnia  quidem  peccata  remittere  velle, 
sed  tales  peccatores  inveniri  iu  qui- 

<0  DeuU  32.  33;  ler.  30,  IS.  . , 

18)  Ilubr.  18,  ir  (3)  II  Hacli.  9,  13. 


bus  diflicillime  et  rarissime  nqnisi- 
tae  ad  poenitentiam  dispositiones  re- 
periuntur.  Ad  bos  igitur  citata  in  ob-  | 
iectione  testimonia  referuntur,  quae 
ostendunt  quidem  summam  difllcul- 
tateiu,seu  moralem  impossibilitaiem 
obtinendae  remissionis  ex  defectu  dis- 
positionis in  istorum  criminum  reis, 
quod  non  dilStemur,  quaecunque  de- 
mum peccata  ea  sint,  de  quibus  ser- 
mo est  in  adductis  testimoniis;  nullo 
vero  modo  attingunt  defectura  facul- 
tatis in  Ecclesia , suppositis  debilis 
dispositionibus.  Id  evidenter  constat 
ex  eo,  quod  omnia  illa  testimonia  re- 
spiciant  Deum  ipsum  immediate,  Seo  I 
peccatores  his  peccatis  inquinatos  ia 
ordine  ad  difficultatem  veniae  a Deo 
oblinendae  ob  pessimam  animi  dis- 
positionem ; de  facultate  vero  Ec- 
clesiae nec  verbum  quidem  in  his  ha- 
betur, ex  quo  argui  possit,  eam  limi- 
tatam esse  quoad  haec  peccata.  Quo  ^ 
fit,  ut  non  possint  adversarii  ea  testi-  j 
iiionia  urgere , quin  evertant  pro- 
priam doctrinam;  alioquin  enim  se- 
queretur, neque  ab  ipsa  divina  mise- 
ricordia posse  illa  peccata  dimitti,  { 
nec  eiusmodi  peccatores  veniam  a Deo  j 
posse  oblinere,  secus  ac  Montanisiaj  | 
et  Novaliuiii  docent.  Haec  conflnnaa-  j 
tur,  si  singula  obiecta  testimonia  ex- 
pendantur. I Io.  V,  16  per  peccatum 
ad  mortem  mulli  inlelligunt  illud, io 
quo  quis  impoenitens  moritor,  quod 
certe  post  hanc  vitam  non  remittitur 
cum  in  inferno  nulla  sit  redemptio. 

Ita  S.  Augustinus  (4)  ait;  < De  quo 
peccato,  quoniam  non  expressum  est, 
possunt,  inulta  et  diversa  sentiri; 
ego  autem  dico,  id  esse  peccatum, 
fidem , quae  per  dilectionem  opera- 
tur, deserere  usque  ad  mortem.  > S. 
Thomas  yero  (i>)  liene  aduolat,  haec  | 
omnia  ita  esse  intelligenda,  ul  de  fa-  { 

(4)  Lib.  de  correpi,  et  grat.  c.  19. 

(b)  2 9,  q.  U.  eri.  3 ad  S. 
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ciH  nec  gratia  humilis  orationis,  nec 
venia  a Deo  obtineatur ; non  vero  quod 
absolute  obtineri  non  possit,  adeo  ut 
absolute  Deus  pro  eo  orari  non  de- 
beat: X Sicuti,  inquit,  dicitur  ille  sa- 
nari non  posse,  qui  non  potest  de  fa- 
eiii sanari;  potest  tamen  hoc  fieri  per 
divinae  gratiae  virtutem , quae  etiam 
interdam  profundum  maris  conver- 
tit y ut  dicitur  Ps.  LXIV.»  — Dictum 
Pauli,  a:t  S.  Tkomas  (1),  «est  ergo 
intelligecdum,  sicut  dicit  Augusti- 
nus, quod  non  dicit,  quod  impossi- 
bile est  poenitere,  sed  quod  impossi- 
bile est  rursus  renovati,  id  est  ba- 
ptizari (2)  fer  lavacrum  regeneratio- 
nis et  renovationis  etc. ; nunquam 
«nim  homo  posset  sic  poenitere,  quod 
posset  iterum  baptizari.  > Docet  ita- 
faue  Apostolus,  impossibile  esse  .aut 
Baptismum  ipsum  iterari  ad  poe- 
nitentiam istorum , aut  eam  gratiam 
baptismatis  recuperari,  quae  est  gra- 
tia regenerationis  et  renovationis. 
Unde  S.  Augustinus  in  inchoata  ex- 
posit.  Ep.  ad  Rom.  inquiebat: «Eos, 
qui  iam  baptizati  fuerint,  curari  me- 
lius dicimus  per  poenitentiam,  non 
renovari,  quia  renovatio  in  baptismo 
fist ; > et  quidem  talis,  ut  simul  cum 
culpa  tollatur  etiam  reatus  poenae, 
quod  non  contingit  in  poenitentia.  Tia 
huiic  locum  explicant  S.  Alhana- 
tius  (3),  S.  Ambrosium  (4),  S.  Gre- 
garius Naz.  (5),  S.  Chrysostomus  et 
'alii.  S.  Athanasius  vero  optime  no- 
tavit , haec  fuisse  dicta  a Paulo  ad 
convellendum  errorem  Hebraeorum, 
qui  cum  multa  haberent  et  quotidia- 
na baptismata,  existimabant,  idem 
etiam  esse  in  religione  christiana.  Ne- 
que alium  esse  sensura  verborum 
Hebr.  VI,  2G  putarunt  Ss.  Patres, 
nempe  non  relinqui  hostiam  pro  pec- 

(1)  Lect.  1 in  Hebr.  cap.  6.  (S)  Tit.  3. 

, (3)  Ep.  4 ad  Serap. 

{4)  Lib.  2 de  poenil.  c.  2.  .X 

ih)  Or.  32  in  S.  Lumina. 
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catis,  hoc  est,  alium  baptismum,  quo 
iterum  a peccatis  abluamur,' sine  ex- 
clusione tamen  poenitentiae,  quae 
est  tabula  post  naufragium.  Optime 
notavit  in  hunc  locum  S.  Chrysosto- 
mus, € non  dixisse  Apostolum:  non 
est  amplius  pOenitenlia,  neque  est 
amplius  remissio,  sed : Non  est  am- 
plius hostia,  hoc  est,  non  est  amplius 
crux  secunda  , seu  secunda  passio 
Christi,  unde  novus  instituatur  bapti- 
smus.» Ita  etiam  S.  Augustinus  1.  c. 
in  eundem  locum  dicit : « Significasse 
Apostolum,  non  posse  deinceps  qui 
peccaverit,  iterum  baptizando  pur- 
gari, quo  intellecto  non  intercluditur 
poenitendi  locus. » — Caetera  loca 
ex  V.  T.  citata  non  possunt  referri 
ad  restrictionem  potestatis  a Christo 
Ecclesiae  concessae,  et  intelligenda 
sunt  de  negata  gratia  et  remissione  ob 
dispositionis  defectum.  Quantum  ad 
Esau  multi  asserunt,  eum  per  poeni- 
tentiam non  recuperasse  benedictio- 
nem patris,  non  autem  ei  negatam 
esse  remissionem  peccatorum.  S. 
Thomas  vero  (6)  respondet:  « Qu6’d 
Esau  non  vere  poeniluit,  quod  patet 
ex  hoc,  quod  dicit:  Veniet  dies  luctus 
patris  mei,  et  occidam  lacob  fratrem 
meum  (7).  Similiter  etiam  nec  An- 
tiochum vere  poenituit:dolebat  enim 
de  culpa  praeterita  non  propter  offen- 
sam Dei , sed  propter  infirmitatem 
corporalem, quam  patiebatur.» 

Obi.  lll.  Origenes  et  Theognostus 
apud  Alhanasium  (8)  verba  Apostoli 
Hebr.VI,  4 de  iis  intelligunt,  qui  post 
baptismum  in  peccata  relabuntur,  et 
« eos  misericordiam  non  consecutu- 
ros esse  » dicunt.  S.  Hermas  lib.  3 
Pastor.  (9)  de  scelestioribus  quibus? 
dam  peccatoribus  ait:  «Iis  non  est  pe^ 
poenitentiam  regressus  ad  vitam  . . , 

(6)  3 p.,  q.  86,  art.  1 ad  1. 

(7) Gen.  27,41. 

(8)  Ep.  4 ad  .Sarap.  D.  9.  , 'D 

(9)  Siuiil.  6.  n.  2.  . / li* 
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buiusraodi  homines  morti  sunt  de- 
stinati. > Auctor  Constitutionum  a- 
post.  (i)  docet  concedi  quidem  ido- 
lolatria veniam  per  sinceram  poeni- 
tentiam revertentibus,  non  autem  ei, 
qui  c velut  acie  rebelli  tentet  Deum... 
buiusmodi  venia  carebit.*  S.  Cypria- 
nus tr.  de  lapsis,  et  S.  Ambrosius  lib. 
ad  virginem  lapsam  aperte  docent, non- 
nullorum peccatorum  nonnisi  Deum 
misereri  posse.  Ipsa  Ecclesia  inter- 
dum quorumdam  criminum  reos  a 
reconciliatione  arcebat,  et  hanc  eis 
vel  in  ipso  mortis  articulo  negabat. 

Resp.  Si  Origenes  et  Theognoslus 
vere  docuer>jnt,  omnia  peccata  post 
baptismum  commissa  blasphemiara 
in  Spiritum  sanctum  continere  et  ir- 
remissibilia esse,  in  hac  falsa  opinio- 
ne deserendi  sunt  et  refellendi.  Sed 
nonnulli  benignius  eorum  verba  in- 
terpretantur, quiaOrigienes  (2)  aperte 
testatur.  Ecclesiam  etiam  post  bapti- 
sma peccantes,  si  resipiscant,  c post 
longiorem  melioris  mentis  approba- 
tionem recipere,  et  solum  a dignita- 
tibus ecclesiasticis  excludere.»  Reli- 
qui Patres  summam  remissionis  dif- 
ficultatem in  peccatoribus  ita  prave 
dispositis  agnoscunt,  non  autem  po- 
testatem Ecclesiae  quoad  rite  dispo- 
sitos restringunt ; indigitati  enim  pec- 
catores gratia  divina  se  indignos  red- 
dunt , et  vocationi  Dei  resistere  so- 
lent, ac  propterea  « morti  destinati  et 
venia  carere  > dicuntur.  Interdum 
Patres  non  de  remissione  culpae,  sed 
de  poenis  temporalibus  loquuntur, 
quae  per  sacramentum  poenitentiae 
non  semper  extinguuntur;  unde,  sic- 
bt  innuunt  S.  Cyprianus  et  S.  Am- 
brosius, ad  misericordiam  Dei  con- 
fugere oportet.  Si  hincinde  magnis 
peccatoribus  in  ipso  mortis  articulo 
reconciliatio  negata  fuit,  haec  agendi 

(1)  Llk.  >.  c.  sa.  |S)  Uh.  a,  e.  Cvlium. 

(S)Ctr.  VI.  l«)Caa.  a.  (srcu.  as. 
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ratio  non  fuit  toti  Ecclesiae  commu- 
nis, sed  propria  Ecclesiarum  pani- 
cularium,  et  quidem  ad  tempus,  at<- 
que, ut  nonnulli  probabilius  censent, 
quoad  solam  reconciliationem  exter- 
nam et  publicam,  cum  tamen  priva- 
tim  a Sacerdote  absolverentur.  Cae- 
terum  magnis  etiam  peccatoribus  re- 
conciliationem, quam  poenitentes  pe- 
tunt, dandam  esse  decreveruit  Cots- 
cilia  Carthaginense  IV  an.  J98  (3), 
Arausicanum  1 an.  4ii  (4)',  Epao- 
nense  an.  517  (5)  et  alia.  Itmocm- 
lim  I in  Epist.  ad  Exuperium  inter- 
rogatus, < quid  de  his  observare  opor- 
teat, qui  post  baptismum  omni  tem- 
pore incontinentiae  et  voluptatibus 
dediti, in  extremo  fine  vitae  suae  poe- 
nitentiam simul  et  reconciliationem 
communionis  petant?»  respondet: 
( Tribuitur  ergo  cum  poenitentia  ex- 
trema communio,  ut  homines  huius- 
modi  vel  in  supremis  suis  poeniten- 
tes,  miserante  Salvatore  nostro,  a 
perpetuo  exitio  vindicentur. » Eadenn 
decreverunt  S.  Codesiinus  I Ep.  ad 
Bpisc.  Galliae,  et  Leo  M.  Ep.  M ad 
Theodorum  (6). 

III.  Pcenilentia  at  verum  N.  L.  earnmen- 

(um,  et  quidem  a baptamo  datinctum, 

§ 637.  Poenitentia  est  verum  N.  L. 
sacramentum,  si  ei  Christi  instita- 
tione  per  signum  externum  et  sen- 
sibile peccatoribus  remissio  peccato- 
rum datur.  Haec  autem  ita  esse,  ex 
probatis  liquet.  Christus  enim  Apo- 
stolis eommque  successoribus  pote- 
statem remittendi  peccata  contulil, 
eosque  ludices  constituit,  qui  secun- 
dum poenitentis  dispositionem  pec- 
cata vel  remittere  vel  retinere  de- 
bent; adest  igitur  insfifulio  divina. 
Apostoli  vero  eorumque  successores 
peccata  diiudicare  et  remittere  ne- 
queunt, nisi  ipsis  manifestentur;  et 

(I)  Cr.  S«rd*(u  1. 1,  art.  T,  Coatr.  S,  n.  VU 
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poenilentes  scire  nequeunt,  an  a Dei 
ministro  sibi  Tei  remissa,  tcI  retenta 
sint  peccata,  nisi  id  ipsis  exterius  si- 
gnificetur ; quare  ex  ipsa  ordinatione 
Christi  actus  externi  requiruntur,  ut 
remissio  peccatorum  obtineatur:  ha- 
betur igitur  etiam  res  subtecta  sensi- 
bus, seu  signum  externum  et  visi- 
bile. Cum  autem  isti  actus  externi 
ordinentur,  seu  instituti  sint  ad  si- 
gnificandam et  producendam  remis- 
sionem peccatorum , quae  semper 
cum  infusione  gratiae  sanctificantis 
coniuncta  est  (I);  adest  quoque  col- 
latio gratiae.  Poenitentia  est  ergo 
verum  N.  L.  sacramentum,  quia  in 
illa  omnia  requisita  ad  sacramentum 
constituendum  inveniuntur.  Hinc  poe- 
nitentia semper  et  ubique  in  Ec- 
clesia catholica  ut  verum  N.  Legis 
sacramentum  habitum  est.  Cone.  La- 
teranense IV  praecepit,  ut  hoc  sacra- 
mentum saltem  semel  in  anno  reci- 
piatur. Florentinum  inter  septem  sa- 
cramenta poenitentiam  quarto  loco 
ponit.  Tridentinum  Sess.  XIV,  can.  I 
definit:  Si  quis  dixerit,  in  catholica 
Ecclesia  poenitentiam  non  esse  vere 
et  proprie  sacramentum  pro  fidelibus, 
quoties  post  baptismum  in  peccata  la- 
buntur,  ipsi  Deoreconciliandis  a Chri- 
sto Domino  nostro  institutum;  ana- 
thema sit.  — Inter  Protcstaiitcs  quo- 
que quidam  poenitentiae  nomen  sa- 
cramenti tribuere  non  recusant ; a- 
iunt  autem,  poenitentiae  sacramen- 
tum non  esse  distinctum  a sacra- 
mento baptismi;  quia  per  poeniten- 
tiam eadem  illa  fides  restauratur, 
quae  in  baptismo  concepta  fuit,  et 
per  eius  recordationem  iustificatio 
obtinetur.  Vanam  autem  et  prorsus 
lalsam  esse  hanc  sententiam,  et  poe- 
nitentiam esse  sacramentum  a sacra- 
mento baptismi  distinctum,  ex  S. 

(II  i «i.  (»)  I STS. 

(9)  Aci.  8.  at  (<)  1 Car.  i,  S. 


Scriptura,  ex  Traditione  et  ratione 
theologica  probatur. 

1.  In  S.  Scriptura  baptismus  et 
poenitentia  exponuntur  et  proponun- 
tur ut  duo  distincta  remedia  peccato- 
rum. Baptismum  enim  Christus  iam 
ante  passionem  suam  instituit  (3),  et 
per  discipulos  contulit  Io.  IV.  — Ast 
poenitentiam  post  resurrectionem  in- 
stituit Io.  XX,  22.  — Petrus  (3)  Si- 
monem Magum  non  revocat  ad  me- 
moriam baptismi,  sed  provocat  ad 
poenitentiam  dicens:  Poenitentiam 
age  ab  hac  nequitia  tua,  et  roga  Deum, 
si  forte  remittatur  tibi  haec  cogitatio 
cordis  tui.  Similiter  Paulns  non  re- 
misit Corinthium  incestuosum  aut  ad 
baptismum,  aut  ad  eius  memoriam, 
sed : Eum  tradidit  satanae  in  inte- 
ritum camis,  ttt  spirittss  salvus  sit 
in  die  Domini  nostri  /esu  Christi  (4); 
resipiscenti  vero  et  poenitentiae  sesulh 
iicienti  culpam  et  poenam  iu  persona 
Christi  donandam  esse  censuit  (5). 
— S.  loan.  I Ep.  c.  I loquens  de  re- 
medio peccatorum,  in  quae  baptixati 
prolahuntur,  non  remittit  ad  memo- 
riam baptismi,  ut  eorum  venia  obti- 
neatur, sed  ait:  Si  confiteamur  pec- 
cata nostra,  fidelis  est  et  iuslus  (Deus)^ 
ut  remittat  nobis  peccata  nostra  (6). 
Denique  Hebr.  VI,  4 aperte  negatur, 
baptizatos  in  peccata  lapsos  posse 
iterum  renovari  per  baptismum ; di- 
citur enim : Impossibile  est,  eos  qui 

semel  sunt  illuminati et  prolapsi 

sunt,  rursus  renovari. 

2.  Ss.  Patres  baptismum  et  poeni- 
tentiam duo  esse  distincta  sacramenta 
docent.  Tertullianus  lib.  de  poenil. 
c.  7 ait:  t Intinctionis  sera  obstructa... 
collocavit  in  vestibulo  poenitentiam 
secundam,  quae  pulsantibus  patefa- 
ciat. Eodem  cap.  vocat  poenitentiam 
t secundam  spem;  » et  cap.  7,  c se- 
cundam post  naufragium  tabulam.  » 

(S)  tl  Cor.  s,  T.  («I  tbid.  V.  8. 
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S.  P<irui«us(i)  ecribdt:  « Baptismus 
sacramentum  est  dominicae  passio- 
nis, poenitentium  venia  meritum  con- 
fltentis.  Illud  omnes  adipisci  pos- 
sunt, quia  gratia  Dei  donum  est,  id 
est,  gratuita  donatio:  labor  vero  iste 
paucorum  est,  qui  post  casum  resur- 
gunt, qui  post  vulnera  convalescunt, 
qui  lacrymosis  vocibus  adiuvantur,qui 
camis  interitu  reviviscunt.  > S.  Am- 
brosius {i)  dicit:  ( Quid  interest, 
utrum  per  poenitentiam,  au  per  la- 
vacrum hoc  ius  (remittendi  peccata) 
sibi  datum  sacerdotes  vindicent?  u- 
num  in  utroque  mysterium  est.  Sed 
dicis,  quia  in  lavacro  operatur  myste- 
riorum gratia.  Quid  in  poenitentia? 
nonne  Dei  nomen  operatur?  » S.  Hie- 
ronymus lib.  1 Dialog.  contra  Pelag. 
inquit : « Redimatur  sanguine  Sal- 
vatoris aut  in  dono  baptismatis,  aut 
in  poenitentia,  quae  imitatur  bapti- 
smatis gratiam.  > Et  lib.  2:  « Quod 
scriptum  est:  Et  sanguis  eius  emun- 
dat nos  ab  omni  peccato,  tam  in  con- 
fessione baptismatis,  quam  in  clemen- 
tia poenitudinis  accipiendum  est.  > 
S.  Augustinus  Ep.  ad  Bonifac.  (3) 
scribit:  « Semel  perceptam  Chri- 
sti gratiam  parvulus  non  amittit,  nisi 
propria  impietate,  si  aetatis  accessu 
tam  malus  evaserit.  Tunc  etiam  pro- 
pria incipiet  habere  peccata,  quae 
non  regeneratione  auferantur,  sed 
alia  curatione  sanentur.  > Et  in  En- 
cliir.  (4) : t Ideo  quisque  renascitur, 
ut  solvatur  in  eo,  quidquid  peccati 
est,  cum  quo  nascitur.  Nam  peccata, 
quae  male  agendo  postea  commit- 
tuntur, possunt  et  poenitendo  sanari, 
sicut  etiam  post  baptismum  fieri  vi- 
demus. » S.  CyriUus  Alex.  (5)  in- 
quit: ( Duobus  modis  Dei  Spiritu 
afllati  homines  peccata  remittunt 
et  retinent:  vef  cum  dignos  admit- 

* (t)  Ep  3 oJ  Sympron. 

(8)  Lib.  I du  ptiouil.  c.  i. 


tunt  ad  baptismum,  el  indignas  ex- 
cludunt; vei  cum  Filios  Ecclesiae 
peccantes  corripiunt,  ac  poenitenti- 
bus  ignoscunt.  > S.  Leo  it.  Ep.  ad 
Theodorum  (6)  haec  habet : t Multi- 
plex misericordia  Dei  ita  lapsibus  j 
subvenit  humanis,  ut  non  solum  per  | 
baptismi  gratiam,  sed  etiam  per  po^  j 
nitentiae  medicinam  spes  vitae  repe-  I 
retur  aeternae.  » Hoc  idem  probant  ^ 
argumenta,  quibus  $ 516  ostensum 
fuit,  semper  in  Ecclesia  septem  agnita  j 
fuisse  sacramenta;  sed  septem  noo  | 
essent,  si  baptismus  et  poenitenda  j 
unum  dumtaxat  sacramentum  con-  { 
sUtuerent.  Merito  igitur  Cone.  IV»- 
dentintm  perpetuae  traditioni  insi- 
stens Sess.  XIV,  can.  2 definit:  Si  , 
quis  sacramenta  confundens  ipsum 
baptismum  poenitentiae  sacranen- 
tum  esse  dixerit,  quasi  haec  dm  st-  j 
cramenta  distincta  non  sint,  atque  J 
ideo  poenUentiam  noti  recte  secundam  ^ 
post  naufragium  tabulam  appellari; 
anathema  sit. 

3.  Ratio  theologica  petitur  ex  dis- 
crimine, quod  est  inter  sacramentum 
baptismi  et  sacramentum  poeoitea- 
tiae.  Nam  illa  sacramenta  certe  inter 
se  distincta  sunt,  quae  circa  mioi- 
struro,  subiectum,  materiam,  formam, 
effectus  et  alias  proprietates  diS^ 
runt.  Talia  autem  discrimina  inter 
baptismum  et  poenitentiam  inveniun- 
tur. Nam  minister  baptismi,  saltem  io 
casu  necessitatis,  est  quilibet  homo; 
minister  poenitentiae  solus  sacerdos: 
subiectum  baptismi  est  quilibet  homo; 
subiectum  poenitentiae  solus  bapti- 
xatus:  baptismi  materia  est  aqua; 
poenitentiae , ex  communi  sentenha 
actus  poenitentis:  forma  baptismi  ex- 
primit ablutionem;  poenitentiae,abs> 
lutionem : effectus  baptismi  est  de- 
lere una  cum  originali  peccato  quae- 

(3)  Ep.  M (•!.  U).  n.  S.  (4)  Ad  Lauraat 
e.  W.  (0)  Ub.  IX  la  iQwi.  m Kp-  *t- 
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libet  personalia  crimina  tum  quoad 
culpam,  tum  quoad  omnem  poenae 
reatum,  ita  ut  per  illum  vere  rena- 
scamur ; poenitentiae  elTectus  est  re- 
mittere solas  actuales  noxas  et  poe- 
nam aeternam,  quae  inde  consequi- 
tor, non  autem,  saltem  ordinarie,  o- 
mnem  poenam  temporalem,  ita  ut  re- 
conciliemur Deo  non  sine  niagnis  no- 
stris fletibus  et  laboribus  imo  et  sa- 
tisfactionibus : proprietas  denique 
baptismi  est,  ut  iterari  non  possit, 
iiec  per  modum  iudicii  deleantur 
peccata ; poenitentiae  vero  proprium 
est,  ut  per  modum  iudicii  admini- 
stretur, et  iterari  possit,  quoties  pec- 
cator noxarum  suarum  poenitens  ad 
sacrum  tribunal  confugerit.  Etiam 
Cmt(.  Tndenl.  Sess.  XIV,  cap.  i dis- 
crimina inter  baptismum  et  poeni- 
tentiam refert,  et  exinde  probat,  hoc 
sacramentum  mullis  rationibus  a ba- 
ptismo differre. 

Nota,  inanes  sunt  cavillationes, 
quas  adversarii  doctrinae  catholicae 
opponunt.  , 

Obi.  I.  Nullum  in  Y.  T.  institutum 
fuit  sacramentum  ad  eluend-a  pec- 
cata, quae,  fatento  ipsa  Tridenlina 
Synodo  Sess.  XIV , sola  delebantur 
poenitentiae  virtute  : quorsum  igitur 
institutum  censendum  erit  in  N.  T. 
nisi  ut  peior  fieret  nostra  conditio? 
— - Etiam  in  N.  T.  homines  per  solam 
virtutem  poenitentiae  iustificantur , 
ut  exempla  Zachaei,  Mulieris  pecca- 
tricis, Latronis  in  cruce,  et  Petri,  et 
parabolae  Publuani  ct  Filii  prodigi 
ostendunt. 

Resp.  Quamvis  nullum  institutum 
fuerit  in  V.  T.  sacramentum  ad  de- 
lenda peccata  perperam  inde  infer- 
tur, nullum  pariter  in  N.  T.  institu- 
tum esse ; alioquin  ex  eodem  princi- 
pio inferre  possemus,  neque  bapti- 
smum, neque  eucharistiam  esse  sa- 
cnuueola  a Christo  instituta,  eoquod 
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neutrum  fuerit  in  V.  T.  Haec  enim 
pendent  a positiva  Dei  voluntate,  qui 
congrua  media  diversis  temporibus 
aptare  novit.  Neque  peior  reddita  est 
nostra  conditio;  nam  propter  abun- 
dantiores  gratias  facilius  et  securius 
obtinetur  gratia;  poenitentia  in  N.  L., 
ut  sacramentum  est,  agit  ex  opere 
operato,  sed  in  V.  L.  ut  simpliciter 
virtus  ex  opere  dumtaxat  operantis 
veniam  peccatorum  impetrabat ; ac 
demum  remissio  peccatorum  per  a- 
ctum  externum  iudicialem  seu  per 
sacerdotis  absolutionem  obtenta  non 
modicum  solatium,  conscientiae  pa- 
cem et  tranquillitatem  instillat.  Za- 
chaeus  et  reliqui  per  solam  poeniten- 
tiae virtutem  iustificati  fuerant,  quia 
tunc  temporis  nondum  institutum 
fuit  sacramentum  poenitentiae;  ex 
istis  igitur  exemplis  inferri  nequit, 
etiam  post  illius  institutionem  pec- 
catores sine  poenitentiae  sacramento 
aut  cius  voto  iustifleari  posse.  Cita- 
tae parabolae  prolatae  non  sunt,  ut 
nobis  omnia  patefaciant,  quae  ad  re- 
missionem peccatorum  obtinendam 
requiruntur;  sed  in  p.arabola  publi- 
cani Christus  ostendere  voluit  quam 
necessaria  et  proficua  pro  veris  poe*' 
nitentibus  sil  Imuiilitas,  in  alieni  au- 
tem misericordiam  Dei  describere 
peccatorum  conlriliim  recipientis. 

Obi.  II.  In  Scripturis  semper  ba- 
ptismus cum  poenitentia  coniungi- 
tur,  ita  ut  baptismo  tribuatur  pecca- 
torum remissio.  Sic  Act.  II,  38  di- 
citur : Poenitentiam  agile  et  baptize- 
tur unusquisque  vestrum...  in  remis- 
sionem peccatorum.  Mare.  I,  l prae- 
dicatur baptismus  poenitentiae  in  re- 
missionem peccatorum.  Et  Eph.  V,  20 
Ecclesia  sanctificari  et  mundari  dici- 
tur lavacro  aquae  in  verbo  vitae.  Ergo 
poenitentia  a baptismo  non  est  di- 
stincta. 

Resp.  Quando  in  Scrioturis  nocui- 
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tenlia  exigilur,  ut  adulti  cuui  fructu 
suscipiant  sacramentum  baptismi , 
exigitur  ut  dispositio  ac  prout  virtus 
est.  Dicitur  vero  conferri  baptisma 
in  remissionem  peccatorum  nonabso- 
lute  sive  de  omnibus  peccatis,  quae 
post  baptismum  patrantur,  sed  de 
iis,  quae  baptismum  praecesserunt, 
ut  per  se  constat.  Sane  quoad  pec- 
cata, in  quae  fideles  post  baptisma 
lapsi  sunt,  nunquam  haec  perhiben- 
tur deleta  vi  baptismi,  neque  Scri- 
pturae fideles  peccatores  cohortantur 
ad  recordationem  suscepti  baptismi, 
sed  illos  ad  solam  poenitentiam  ex- 
citant. Ecclesia  quidem  sanctifica- 
tur et  mundatur  per  baptismum,  quia 
homines  per  hoc  sacramentum  a pec- 
catis purgantur,  et  gratia  sanctifi- 
cante ornantur.  Ast  hanc  amittere 
possunt  per  subsequens  peccatum 
mortale  (1),  cuius  remissionem  so- 
lummodo per  sacramentum  poeni- 
tentiae consequuntur.  Observant  por- 
ro. theologi,  aliquo  sensu  omnium 
peccatorum  mundationem  baptismo 
tribui  posse,  respectu  nempe  pecca- 
torum antecedentium  vere  el  effective, 
respectu  autem  peccatorum  subse- 
quentium  fundamentaliter,  praesup- 
positive,  dispoeitive,  quia  nemo  per 
sacramentum  poenitentiae  mundari 
potest  nisi  qui  fuerit  baptizatus,  ba- 
ptismus enim  est  ianua  omnium  sa- 
cramentorum. 

Obi.  III.  Apostoli  leguntur  quidem 
baptizasse,  non  autem  periudiciariam 
potestatem  in  sacramento  poeniten- 
tiae homines  a peccatis  absolvisse. 
Etiam  antiquissimi  Patre.!  de  usu  hu- 
ius potestatis  vel  ab  Apostolis  vel  ab 
eorum  successoribus  exercitae  silent. 

Betp.  Argumentum  hoc  est  mere 
negativum,  quod  nullatenus  enervat 
argumentum  positivum  iam  allatum. 
Chrisius  enim  potestatem  remittendi 
(1)1  »■'1. 


SBCTIO  0. 

peccata  vere  Apostolis  contulit,  nt 
probatum  est:  ergo  certe  illa  Apostoli 
usi  sunt , etiamsi  id  in  S.  Scriptura 
expresse  non  enarretur.  Si  Petrum 
et  Paulum  excipiamus , de  reliquis 
Apostolis  in  S.  Scriptura  non  legi- 
mus, quod  post  Christi  ascensionem 
aut  saltem  post  factam  divisionem  ba- 
ptizaverint  et  praedicaverint ; et  ta- 
men ne  Protestantes  quidem  negant. 
Apostolos  omnes  mandatum  Christi 
adimplevisse,  quod  ipsa  mira  Chri- 
stianae religionis  propagatio  probat 
Eodem  igitur  modo  credendum  est, 
Apostolos  iuxta  ordinationem  Christi 
fideles  in  crimina  lapsos  iudicasse, 
eisque  peccata  vel  remisisse  vel  re- 
tinuisse, quamvis  huius  rei  sat  lucu- 
lenta et  expressa  testimonia  in  S.  Scri- 
ptura  non  inveniantur.  Non  enim 
omnia,  quae  credenda  sunt,  ex  Scri- 
ptura peU  possunt,  sed  multa  ex  sola 
traditione  hauriuntur.  Haec  autem 
ex  Ss.  Patribus,  ex  antiquissimis  li- 
bris liturgicis,  et  ex  continua  persua- 
sione ac  praxi  Ecclesiae  orientalis  et 
occidentdis  clarissime  elucet,  ut  pa- 
tet ex  iis,  quae  $ 635  dicta,  et  quae 
art.  3 dicenda  sunt.  Quodsi  in  anti- 
quissimis Patribus  non  multa  hac 
de  re  testimonia  leguntur,  huius  si- 
lentii honestae  causae  afferri  possunt 
Illius  enim  aevi  Patres  ut  plurimum 
scribebant  contra  infideles,  et  in  suis 
scriptis  ditciplinam  arcani  etiam 
quoad  poenitentiae  sacramentum  ob- 
servabant. Saepe  alloquebantur  ca- 
techumenos, qui  sacramenti  poeni- 
lentiae  nondum  capaces  erant.Fideles 
autem  baptizati  tam  pie  et  innocen- 
ter vivebant,  ut  multa  de  reconcilia- 
tione disserere  opus  non  fuerit.  Ac- 
cedit, quod  primis  saeculis  rari  fue- 
rint scriptores  ecclesiastici  in  tanta 
ob  saevientes  persecutiones  Ecclesiae 
calamitate,  et  multa  eorum  open 
saeva  vis  vetustatis  consumpsit ..i  , 
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Obi.  rV.  S.  AugttsHnm  lib.  de  nu- 
ptiis (1)  docet,  per  baptismum  c non 
solum  peccata  (praeterita),  quae  o- 
mnia  nunc  remittuntur  in  baptismo, 
sed  etiam  quae  posterius  humana 
ignorantia  vel  infirmitate  contrahun- 
tur, mundari  et  sanari:  non  ut  bapti- 
smus quoties  peccatur,  toties  repe- 
tatur, sed  quia  ipso,  quod  semel  da- 
tur, fit,  ut  non  solum  antea,  verum 
etiam  postea  quorumlibet  peccato- 
rum venia  fidelibus  impetretur.  » 
Ergo  per  baptismum  non  iteratum, 
sed  in  memoriam  revocatum,  omnia 
peccata  remittuntur. 

Besp.  S.  Augiislinus  remissionem 
peccatorum  omnium  adseribit  bapti- 
smo ut  causae  remotae  necessario 
praerequisitae  subsequentibus  salu- 
tis subsidiis,  non  autem  ut  causae 
proximae  et  formali  exclusis  aliis  sa- 
cramentis. Hanc  esse  mentem  S.  Do- 
ctoris  patet  ex  eo,  quia  ibidem  mox 
subdit:  « Quid  enim  prodesset  vel 
ante  baptismnm  poenitentia,  nisi  ba- 
ptismus sequeretur,  vel  postea,  nisi 
praecederet » (2)? 

mricuLos  //. 

De  coDlrilioue. 

§ 638.  Veritate  sacramenti  poeni- 
tentiae constituta,  summi  momenti 
est  ut  indagemus,  an,  et  quinam  actus 
ez  parte  peccatoris  requirantur,  ut 
per  hoc  salubre  remedium  remissio- 
nem peccatorum  obtinere  et  iustifi- 
cari  possit.  Lutherus  duas  tantum 
esse  poenitentiae  partes  dixit,  nempe 
terrores  incussos  conscientiae  ex  a- 
gnitione  peccati,  et  fidem  conceptam 
ex  evangelio,  vel  absolutione,  qua 
quis  credit  sibi  per  Christum  remissa 
esse  peccata ; quae  insulsa  sententia, 
iam  § M>G  satis  confutata  est.  Catvi- 
nut  a Luthero  discrepat,  et  (3)  in  mor- 

;i)  C«p.  33,  n.  38. 

(>)  CI.  Porron«,  de  peenit.  cap.  I prep.  a 


tificatione  et  vivificatione  poeniten- 
tiam reponit:  per  priorem  exuitur 
vetus  homo  et  vitia  mortificantur, 
per  alterum  pium  excitatur  bene  vi- 
vendi studium  bonorumque  operum 
amor,  eaque  poenitentiae  fructus  ap- 
pellat ; qua  in  sententia  causam  cum 
effectu  confundit,  et  arborem  bonam 
eiusque  fructus  sine  radice  expectat. 
Alia  est  Catholicorum  doctrina,  quam 
Concilium  Tridenlinwn  Sess.  XIV, 
can.  4 contra  Novatores  declaravit 
ac  sanxit  dicens ; St  quis  negaverit, 
ad  integram  et  per fectam.peccatorum 
remissionem  requiri  tres  actus  tn 
poenitente  quasi  materiam  sacra- 
menti poenitentiae,  videlicet  contri- 
tionem, confessionem  et  satisfactio- 
nem, quae  tres  poenitentiae  partes 
dicuntur;  aut  dixerit,  duas  tantum 
esse  poenitentiae  partes,  terrores  sci- 
licet inettssos  conscientiae  agnito 
peccato,  et  fidem  conceptam  ex  evan- 
gelio vel  absolutione,  qua  credit  quis, 
sibi  per  Christum  remissa  peccata; 
anathema  sil.  Ex  hac  definitione  pa- 
.tet  ex  parte  peccatoris  sacramentum 
poenitentiae  suscipientis  tres  actus 
requiri,'quorum  primus  est  contritio, 
de  qua  igitur  primo  loco  agere,  eius- 
que notionem,  necessitatem,  proprie- 
tates et  divisionem  ostendere  opor- 
tet, quamvis  fusior  huius  materiae 
pertractatio,  cum  de  officiis  agatur 
ad  theologiam  moralem  spectet. 

1.  Contritio  a Cone.  Tridentino 
Sess.  XlV,  cap.  4 definitur:  Animi 
dolor  et  detestatio  de  peccato  com- 
misso cum  proposito  non  peccandi  de 
caetero,  et  (ut  theologi  addunt)  cum 
voto  confitendi  et  satisfaciendi;  sed 
istud  votum  in  illo  proposito  conti- 
netur ex  ipsa  mente  Concilii  ibidem 
docentis,  quod  ille  dolor  hominem 
post  baptismum  lapsum  praeurat  ad 
remissionem  pccalorum,  si  cum  fidu- 

(3)  Ub.  3 iMtil.  c.  3.  I 8. 


4U  nut$  IT. 

ritt  dicinae  miteritnrdiae  fl  tMopr  at- 
standi  reliqua  rontoNctiit  sil,  quae  ad 
rite  suscipiendum  koe  sacramentum 
requiruntur.  ;In  definitione  dicitur 
1°  Animi  dolor,  id  est,  qui  in  volun- 
tate non  in  sensu  positus  est;  et 
quamquam  sensibilis  dolor  aliquando 
ex  animi  contritione  excitetur  et  lau- 
dabilis ille  sit,  non  tamen  necessarius 
est,  cura  in  potestate  hominis  non  sit 
hunc  sensibilem  dolorem  in  se  exci- 
tare : sufficit  ergo  dolor  seu  tristitia 
animi  orta  ex  offensa  Dei.:  dicitur 
2»  detestatio  de peixato  commisso,  per 
quam  aliquid  intelligitur  a dolore  di- 
stinctum; nam  in  Beatis  ex.'gr.  est 
detestatio  peccatorum  in  quibus  ta- 
men non  est  dolor.  Est  ei^o  interprete 
eodem  Concilio,  detestatio  haec  o- 
itium  q>eccati;  nam  ibidem  declaral 
tanOa  Synodus,  hanc  contritionem 
non  solum  cessationem  a peccata  et 
vitae  novae  propositum  et  inchoatio- 
nem, sed  veteris  etiam  odium  conti- 
nere; ita  Concilium  Luthcrum  per- 
stringit, qui  scripserat,  odium  pec- 
cati et  detestationem  vitae  praeterita» 
inutilem  esse,  ac  optimam  poeniten- 
tiam in  nova  vita  esse  repositam, 
quem  errorem  Sess.  XIV,  can.  5 ana- 
themate damnavit : dicitur  3°  de  pec- 
cato commisso,  et  quidem  a se  com- 
misso ; non  enim  haberetur  contritio 
ad  sacramentum  requisita,  si  quis 
doleret  de  peccato  ab  alio  commisso, 
et  hoc  detestaretur;  dolenduro  est 
autem  de  peccato  a se  commisso,  ut 
est  offensa  Dei  atque  malum  in  or- 
dine salutis:  dicitur  cum  propo- 
sito non  peccandi  de  caelero;  alias 
falsa  et  ficta  est  contritio,  vana  et  lar- 
vata poenitentia,  de  qua  merito  Deus 
per  lerem.  ait : Non  est  reversa  ad 
me  praevaricatrix  in  toto  corde  suo, 
sed  in  mendado{i).  Unde  Isa.1, 16 

(1)  IsreiD.  3,  10.  (S)  Cap.  4,  SS,  ele. 

iS:  Sor.  1 da  tomo.  Inuac  117,  ia  tppend.). 
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didlur;  Laoamim,  mundi  estote,  au- 
ferte malum  cogilotionumcesirarum; 
quiescite  agere  perverse,  discite  bene- 
/iscere.  Apostolus  quoque  Ephesios  (2 1 
monet,  ut  deponant  veterem  homi- 
nem et  novum  induant.  Ratio  est,  quia 
sincera  poenitentia  debet  excluden* 
omnem  affectum  ad  peccatum;  qui 
vero  non  haberet  tale  propositum 
non  peccandi  de  caetero,  peccati  af- 
fectum non  deposuisset.  Unde  S.  Ass- 
gustinus  (3)  ait:  c Multi  assidue  ne 
dicunt  esse  peccatores,  et  tamen  ad- 
huc illos  delectat  peccare.  Professio 
est,  non  emendatio;  accusatur  anima, 
non  sanatur,  pronuntiatur  offensa, 
non  tollitur.  Poenitentiam  certaro  non 
facit,  nisi  odium  peccati  et  amor  Dei.  * 
Et  S.  Gregarius  M.  (i)  ait : i Poe- 
nitentia est,  mala  praeterita  plan- 
gere, et  plangenda  iterum  non  com- 
mittere. » Disputant  inter  se  scholae 
theologi,  quale  esse  debeat  istud  pro- 
positum non  peccandi  de  caetero;  an 
semper  requiratur  formale  et  expli- 
citnm,  an  sufficiat  virtuale  et  impli- 
citam. Communior  autem,  verior  et 
tutior  est  sententia  eorum,  qui  for- 
male et  explicitum  postulant,  tum 
quia  de  illo  expresse  mentionem  fa- 
cit S.  Scriptura,  tum  quia  Cone.  Tri- 
dentinum  propositura  illud  distin- 
guit ab  odio  peccati : at  nulla  fuisset 
necessitas  distinguendi,  nisi  innuere 
voluisset,  propositura  illud  debere 
esse  formale  et  explicitum ; in  odio 
quippe  peccati  implicite  saltem  et 
virlualiter  includitur  propositum  il- 
lius in  posterum  fugiendi.  Ait  Liioen 
cl.  Billuart  (5) ; c Per  accidens  de- 
fectu temporis  vel  considerationis 
sufficit  implicitum,  seu  virtuale,  modo 
poenitentem,  ita  peccatorum  suorum 
poeniteat,  quod  si  adverteret  ad  futura, 
proponeret  ea  nunquam  iterare,  ut 

(4)  Hom.  .74  ID  evang. 

(V)  0«  tacr.  poenit.  diaa.  4 ad  1. 
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dicil  Sylvius  post  Navarruin.  Si  quis 
ergo  occupatus  vel  in  examinanda 
sua  conscientia,  vel  in  detestanda 
vita  praeterita,  vel  in  imploranda 
Dei  misericordia  et  petenda  venia, 
vel  in  excitando  in  se  Dei  amore  et 
dolore  de  peccatis,  non  cogitet  actu 
dicens:  volo  emendare  vitam,  nolo 
amplius  peccare,  sed  bona  fide  eat 
ad  confessionem ; vere  est  contritus, 
et  confessio  bona  propter  virtuale 
propositum  in  dolore  inclusura.  Ita 
laudatus  Sylvius.  Et  ratio  est,  quia 
- propositum  formale  non  est  de  es- 
sentia contritionis,  nec  consequenter 
pars  essentialis  sacramenti,  sed  re- 
quiritur tantum  de  praecepto,  quando 
quis  vult  iustificari:  > dicitur  deni- 
que 5“  cum  voto  confitendi  et  satisfa- 
ciendi, ut  partes  sacramenti  poeni- 
tentiae exprimantur,  et  habeatur  de- 
finitio contritionis  prout  est  legis 
evangelicae  propria.  Unde  S.  Thomas 
in  suppi.  (1)  illam  definit  < dolorem 
de  peccatis  assumptis  cum  proposito 
confitendi  et  satisfaciendi.  » 

2.  Necessitas  contritionis  ex  iiserui- 
tur,  quae  § 633,  n.  2 dicta  sunt ; re- 
missio enim  peccatorum  non  obtine- 
tur sine  poenitentia,  et  poenitentia 
non  datur  sine  dolore  de  peccato  com- 
misso. Nos  ipsi  ab  iniquo  olTensoro 
exigimus,  non  solum  ut  ab  ulteriori- 
bus offensis  desistat,  sed  etiam  ut  de 
illata  nobis  iniuria  doleat,  eam  dete- 
stetur,  melioresque  erga  nos  sensus 
in  corde  concipiat.  Ita  pariter  Deus  a 
peccatoribus,  ut  veniam  consequan- 
tur, prae  cae  teris  animi  dolorem  et  de- 
testationem de  peccato  commisso  exi- 
git. Ideo  Deuter.  IV,  29  dicitur;  Cum 
quaesieris  ibi  Dominum  Deum  tuum, 
invenies  eum,  si  tamen  toto  corde  tuo 
quaesieris  et  tota  tribulatione  animae 
tuae.  ludith  VIII,  14 : Quia  patiens 

(I)  Ouint.  I,  (rt.  1.  (S)  Tr.  d«  Upait. 

(9)  Reg.  breT.  e.  10. 
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Dominiu  est,  in  hoc  ipso  poenitea- 
mus,  et  indulgentiam  eius  fusis  la- 
crymis  postulemus.  lo€l  II,  12:  Con- 
vertimini ad  me  in  toto  corde  vestro, 
tn  teiiinto  et  in  fletu  et  in  planctu. 
Scindite  corda  vestra,  et  non  vesti- 
menta vestra.  Luc.  XIII,  3:Nisipoe- 
nitentiam  habueritis,  omnes  simiti- 
ter  peribitis.  Act.  III,  10:  Poenitemi- 
ni et  convertimini,  ut  deleantur  pec- 
cata vestra.  Exempla  quoque  Dnoidu, 
Manassis,  Magdalenae,  Petri  elc.  o- 
stendunt,  per  solas  contriti  cordis  la- 
crymas  veniam  peccatorum  obtineri. 
Ideo  etiam  Ss.  Patres  nil  pro  pecca- 
tore magis  necessarium  reputarunt, 
quam  contritionem.  S.  Cyprianus(i) 
ait : « Agite  poenitentiam  plenam, 
dolentis  ac  lamentantis  animi  probate 
moestitiam.  Nec  vos  quorundam  mo- 
veat aut  error  improvidus,  aut  stupor 
vanus,  qui  cum  teneantur  in  tam 
grandi  crimine,  perculsi  sunt  animi 
caecitate,  ut  nec  intelligant  delicta 
nec  plangant.  Vos  vero  - poenitenles 
ac  dolentes  peccata  vestra  perspici- 
te... Quam  magna  deliquimus,  tam 
granditer  defleamus.  * S.  Basilius  (3) 
inquit;  c Primum  odisse  debet  (ani- 
ma) reprobam  suam  vitam  nnteactam, 
et  ipsam  eius  memoriam  exeerari  de- 
leslarique.tS.  Ephraem{\)  exclamat: 
( Compungere,  o anima  mea...  com- 
pungere de  omnibus,  quae  fecisti, 
malis...  compungere  et  poenitentiam 
age,  ne  tenebris  tradaris  exterioribus. 
Resipisce  misera  et  afflicta  anima,  ne 
coram  horrendo  Christi  tribunali  con- 
fundaris. ) S.  Ambrosius  (5)  dicil: 
« Audiant,  qui  agunt  poenitentiam, 
quomodo  agere  debeant,  quo  studio, 
quo  affectu,  qua  mentis  intentione , 
i qua  intimorum  concussione  visce- 
I rum,  qua  cordis  conversione.  Vide, 
\ inquit.  Domine,  quia  tribulor.  Venter 

(4)  Serm.  9 d«  companct. 

(&)  Lib.  t d«  poeait.  c.  9. 
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meus  iw'batus  est:  a fletu  meo  con- 
cersum  est  eor  meumin me; Thren.I^ 
20.  1 — 5.  Chrysostomus  (i)  ait ; 
€ Sola  est  cordis  compunctio,  quae 
sicut  ignis  omne  animae  vitium  per> 
urit  et  adimit,  et  quantacunque  in  ea 
repererit  mala,  abstei^t  universa  et 
penitus  delet.  » S.  HierQnymus  (2) 
scribit : c Nisi  oderimus  malum,  bo> 
nom  amare  non  possumus.  » S.  Au- 
gustinus(ii)  inquit: « Nec  quemquam 
putes  ab  errore  ad  veritatem,  vel* a 
quocumque  sive  magno  sive  parvo 
peccato  ad  correctionem  sine  poeni- 
tentia posse  transire.  > Et  in  Enchi- 
lid.  (4);  c In  actione  poenitentiae  - 
non  tam  consideranda  est  mensura 
temporis,  quam  doloris. » Hinc  Cone. 
Trident.  Sess.  XIV,  cap.  4 dicit:  Fuit 
quovis  tempore  ad  impetrandam 
niam  peccatorum  hic  contritionis  mo- 
tus necessarius. 

3.  Proprietates  contritionis  ex  com* 
muni  theologorum  doctrina  sunt,  ut 
sit  interna t supernaturaliSj  summa 
et  universalis.  Igitur  1<>  necesseest,  ut 
contritio  sit  vera,  sincera  et  interior, 
non  in  sola  mentis  aut  imaginationis 
superficie,  non  in  verborum  inani 
strepitu  vel  fictis  lacrymis,  sed  in  in- 
tima voluntate  ab  omni  peccati  affectu 
aliena,  quae  melius  ac  certius  osten- 
di nequit,  quam  fuga  peccati  et  exer- 
citio bonorum  operum.  Nam  cum  Deo 
res  agitur,  quem  fallere  non  possu- 
mus externa  contritionis  simulatione, 
quia  Deus  intuetur  cor  (5),  et  huius 
sinceram  conversionem  postulat,  ut 
num.  praec.  probatum  est.  Quare  qui 
cum  ficta  contritione,  quamvis  eam 
veram  esse  invincibiliter  existimaret, 
ad  sacramentum  poenitentiae  accede- 
ret, neque  fructum  neque  sacramen- 
tum perciperet,  deficiente  utpote 

(!)  Ltb.  S de  compunct. 

(S)  Ep.  19S  ad  Ruetic.  n.  14. 

(8)  Ep.  93,  D.  SS.  (4^  Cap.  65. 
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parte  illius  essentiali,  vera  nimimm 
et  sincera  contritione : sicut  nullum 
foret  baptismi  sacramentum,  quod 
quis  in  vino  conferret,  putans  se  io 
aqua  baptizare.  2»  Contritio  debet  esse 
supernaturalis,  tum  ratione  princi- 
pii seu  gratiae  divinae,  tum  ratione 
motivi.  Nemo  enim  potest  salubriter 
conteri  sine  gratiae  adiutorio  et  Spi- 
ritus sancti  influxu,  quod  definivit 
Cone.  Tridentinum  (6).  Ratio  est, 
quia  medium  debet  esse  fini  propor- 
tionatum,  ac  proinde  eiusdem  ordi- 
nis. Ergo  cum  contritio  sit  a Deo  in- 
stituta ut  medium  iustificationis  no- 
strae et  gratiae  sanctificantis  obtinen- 
dae, debet  esse  supernaluralis  ordi- 
nis, sicut  est  ipsa  iustificatio  et  gra- 
tia sanctificans.  Ex  eadem  ratione  re- 
spectu etiam  motivi  supernaluralis 
esse  debet  contritio ; actio  siquidem 
moralis  ex  raotivo  praesertim  suLm 
speciem  desumit.  Cum  igitur  contri- 
tio, ordinata  ad  iustificationem  et  ad 
gratiam  sanctificantem  debeat  esse 
supematuralis,  necesse  est,  motivum 
illius  esse  supematurale : nulla  igitur 
est  contritio  aut  saltem  ad  salutem 
plane  insufficiens,  quae  motivo  plane 
naturali  nititur.  Talis  fuit  contritio 
Antiochi  peccatum  deflentis,  non 
quod  esset  offensa  Dei,  sed  propter 
gravissimum,  quo  cruciabatur,  mor- 
bum : talis  et  contritio  £sau,  qui  non 
peccatum,  sed  amissam  deflebat  hae- 
reditatem ; talis  eorum  omnium,  qui 
vel  metu  mali  vel  spe  boni  alicuius 
mere  temporalis  a peccatis  exterius 
se  retrahunt.  Nam  , ait  S.  Augusti- 
nus (7) ; « Qui  propter  beneficia  ter- 
rena Deum  quaerunt , non  utique 
Deum,  sed  illa  quaerunt.  Eo  modo  ti- 
more servili,  non  liberali  dilectione 
Deus  colitur.  Sic  ergo  Deus  non  co- 
litur, hoc  enim  colitur,  quod  diligi' 

(6)  I-Reg.  16.  (6)  Ses4.  6,  c&u.  S. 

(7)  Eoarr.  iu  Pa.  77,  a.  sO. 
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tur.  Unde  quia  Deus  rebus  omnibus 
maior  et  melior  invenitur,  plus  omni- 
bus diligendus  est,  ut  colatur.  > Mo- 
tivum  igitur  contritionis  ex  amore  Dei 
saltem  initiali  et  ineboato  nasci  de- 
bet, ex  spe  veniae,  ex  timore  poe- 
nae aeternae  et  amittendae  felicitatis 
coelestis,  ex  turpitudine  peccati  qua- 
tenus est  offensa  Dei,  et  aliis  liuius- 
modi  ad  ordinem  supernaturalcm 
pertinentibus.  Hinc  Innocentiits  XI 
damnavit  hanc  propositionem  (n.  57): 
< Probabile  est,  sufficere  attritionem 
naturalem  , modo  honestam  : > et 
Clerus  Gallicanus  in  comitiis  anno 
i 700  eandem  ut  haereticam  proscri- 
psit. Ideo  autem  motiva  naturalia  non 
sunt  prorsus  spernenda,  quoniam  iis 
non  raro  animus  vehementius  com- 
movetur, cupiditatum  ardor  restin- 
guitur, atque  purioribus  motivis  lo- 
cus paratur.  3°  Debet  contritio  esse 
summa,  non  quidem,  ut  aiunt,  inten- 
sive,  sed  appretialive  summa.  Inten- 
sive  summa  contritio  est,  quando  ma- 
iorem dolorem  de  peccatu  commisso 
in  corde  sentimus,  quam  de  quacun- 
que alia  temporali  iactura;  qui  dolor 
exoptandus  quidem,  non  necessarius 
est,  tum  quia  certus  ct  determinatus 
intentionis  gradus  assignari  nequit, 
semperque  dari  potest  contritio  abso- 
lute intensior;  tura  quiaS.  Scriptura, 
dum  dicit,  non  vestimenta,  sed  corda 
scindenda  esse,  clare  innuit,  non  tam 
in  parte  sensitiva,  quam  p.Qtius.  ii\ 
parte  rationali  contritionem  residere 
debere ; tum  quia  intensio  doloris, 
quatenus  in  sensuali  animae  parte 
situs  est,  non  est  in  hominis  pote- 
state et  ideo  inter  eius  officia  referri 
nequii;  tum  denique  quia  vehemen- 
tia doloris  sensibilis  sequitur  vehe- 
mentiam rei  moventis ; atqui  res  sen- 
sibiles naturaliter  vehementius  ani-, 
mumin  parte  sensilivaafficiuntet  mo- 
vent, quam  res  intelligibiles  et  spi- 
Inslit.  Theol.  rol.  V. 


rituales.  Unde  sicut  amor  bonorum 
sensibilium  potestesse  intensiorquara 
spiritualium,  ita  et  dolor,  qui  ex  ma- 
lis sensibilibus  percipitur,  intensior 
esse  potest  eo,  qui  concipitur  pro- 
pter mala  spiritualia,  cuiusmodi  sunt 
peccata,  etiamsi  bona  et  mala  sensi- 
bilia propterea  minime  magis  diliga- 
mus et  detestemur  appretialive.  Sic 
David  rex  longe  vehementioris  dolo- 
ris dedit  signa  propter  Filium  mor- 
tuum, quam  propter  peccatura  com- 
missum ; et  tamen  sincera  et  suffi- 
ciens erat  eius  poenitentia,  quae  ex 
ore  Prophetae  audire  meruit:  Domi- 
ntts  transtulit  peccatum  tuum  (t). 
Unde  et  Ecclesia  nullum  intentionis 
gradum  utnecessariura  unquam  prae- 
scripsit. Necesse  autem  omnino  est, 
ut  contritio  sit  appretiative  summa, 
et  talis  est,  quando  mens  nostra  pec- 
catum summum  malum  esse  iudicat, 
atque  lanquam  summum  malum  et- 
iam aversatur  et  fugit,  ita  ut  malimus, 
potius  rerum  omnium  dispendium 
pati,  quam  peccatum  iterum  commit- 
tere aut  Deum  offendere.  Necessitas 
talis  contritionis  patet  ex  eo,  quia 
Deum  super  omnia  ex  toto  corde,  ex 
tota  anima  et  ex  tota  mente  dili- 
gere iubemur,  unde  Christus  ait; 
Qui  amat  patrem  aut  matrem  plus 
quam  me,  non  est  me  dignus , et 
qui  amat  (ilium  aut  (iliam  super  me, 
non  est  me  dignus  (2).  Idem  patet 
tum  ex  natura  peccati,  quod  cum  sit 
offensa  Dei  ct  privativum  summi  boni, 
est  summum  malum  ac  proinde  su- 
per omne  aliud  malum  odio  haben- 
dum et  fugiendum ; tum  ex  necessi- 
tate propositi  nullo  tempore,  propUr 
nullum  malum  temporale  declinan- 
dum et  propter  nullum  bonum  tem- 
porale acquirendum,  mortaliter  pec- 
candi. Quodsi  Deo  aliquid  praeferi- 
mus , amor  noster  deGciens  et  dolor 

III  ll  Ree.  19.  18.  (9)  Mattii.  10,  V. 
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raliax  est.  Iroo  maior  Deo  iniuria  in- 
ferri non  potest,  quam  si  creatura 
ipsi  anteponatur;  quod  facit,  quicun- 
que mortaliter  peccat:  < Nonne  diabo- 
lum Domino  praeponit?»  ait  Tariul- 
lianm  (1)  «comparationem  enim  vi- 
detur egisse,  qui  utrumque  cognove- 
rit, et  iudicato  pronuntiasse  eum  me- 
liorem, cuius  se  rursus  esse  malue- 
rit. 1 Denique  4*  contritio  debet  esse 
universalis,  ita  ut  se  ad  omnia  et  sin- 
gula peccata  commissa  extendat.  Hanc 
diserte  postulat  S.  Scriptura  dicens: 
St  tmpius  egerit  poenitentiam  ab  o- 
mnibus  peccatis  suis  - vita  vivet  (2), 
et:  Convertimini  et  agile  poenitentiam 
ab  omnibus  inigiiitatibus  vestris,  et 
non  erit  vobis  in  riunam  iniquitas(3). 
Hinc  Cone.  Lateranense  11  gener,  c. 
22  dicit : Falsam  poenitentiam  esse 
constat,  eum  spretis  pluribus  (pecca- 
tis) de  uno  solo  poenitentia  agitur, 
aut  cum  sic  agitur  de  uno,  ut  non  di- 
scedatur ab  alio.  Unde  scriptum  est: 
Quienngue  autem  totam  legem  serva- 
verit, offendat  autem  in  uno , factits 
est  omnium  reus  (4).  scilicet  quan- 
tum ad  vitam  aeternam : sicut  enim 
si  peccatis  esset  omnibus  involutus, 
ita  si  in  uno  tantum  maneat,  aeter- 
nae vitae  ianuam  non  intrabit.  Etiam 
Catechismus  rom.  (5)  inquit : t Ne- 
cesse  est,  peccata  omnia  quae  admi- 
simus, odisse  et  deflere,  ne  si  quae- 
dam tantum  doleamus,  ficta  et  simu- 
lata, neque  salutaris  poenitentia  a 
nobis  suscipiatur.  > Et  vero  contritio 
est  dolor  de  peccato,  quatenus  est  of- 
fensa Dei ; ergo  si  vera  est  et  sincera, 
debet  peccata  omnia  detestari,  siqui- 
dem nullum  est,  quo  Deus  non  otTen- 
datur.  Non  ergo  vere  dolet  de  offensa 
Dei,  qui  in  aliqua  parte  in  eadem  sibi 
complacet : atque  non  potest  in  ami- 
citiam Dei  recipi,  qui  peccato  etiam 

(1)  Da  poenit.  c.  S. 

PJ  Ezech.  IS,  SI.  I 
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unico  adhaerere  pergit.  < Quid  prod* 
est,  ait  S.  Gregorius  M.  (6),  st  pec- 
cata quis  luxuriae  defleat,  et  tamen 
adhuc  avaritiae  aestibus  anhelet?  Aut 
quid  prodest,  si  irae  iam  culpas  lu- 
geat, et  tamen  adhuc  invidiae  facinus 
tabescat?  > — Necesse  tamen  non 
est,  ut  tot  sint  numero  contritionis 
actus,  quot  sunt  numero  peccata,  sed  | 
una  sufficit  contritio  se  ad  omnia  ex-  ' 
tendens,  cum  haec  sufficiat,  si  vera 
ac  sincera  fuerit,  ad  effectum  omnis 
peccati  in  nobis  supprimendum.  Con- 
sulitur tamen,  ut  saltem  graviora  pec-  ' 
cata  singulis  contritionis  actibus  de-  || 
fleantur,  ut  non  tantum  culpa aufera-  ' 
tur,  sed  et  radices  peccati  extirpen- 
tur. 

4.  Contritio  indicatis  proprietati- 
bus praedita,  duplex  a Cone.  Triden- 
tino  Sess.  XIV,  cap.  4 distinguitur, 
nempe  perfecta,  quae  ex  charitate  seu 
amore  Dei  perfecto  oritur,  et  imper- 
fecta, quae  ex  turpitudinis  peccati 
consideratione,  vel  ex  gehennae  et 
poenarum  metu  communiter  concipi- 
tur, et  haec  vulgo  attritio  vocatur. 
Posita  hac  distinctione  doctrina  ca-  ^ 
tholica  sequentibus  propositionibus 
continetur : 1®  Contritio  perfecta  ho- 
minem iusli/icat,  priusquam  sacra- 
mentum poenitentiae  actu  suscipia- 
tur, non  tamen  sine  sacramenti  voto, 
quod  in  illa  includitur:  ^"Ad  sacra- 
mentum pixmitentiae  rite  suscipien-  , 
dam  non  est  neces.saria  contritio  cha- 
r itate  perfecta.  3®  Attritio  ex  solo 
metu  gehennae  seu  poenarum  timore 
concepta  bona  est  et  utilis:  4°  Ut  au- 
tem attritio  tn  sacramento  poeniten- 
tiae sufficiat , coniuncta  esse  debet 
cum  amore  Dei  initiali.  Istas  proposi- 
tiones declarare,  probare  et  contra 
adversarios  vindicare  oportet. 

(3)  V.  M.  (4)  liC.  s,  10. 

(5)  De  poenit.  n.  9i. 

• Hora.  34  ra  ovnnc.  a.  13. 
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I.  Contritio  perfecta  kontinem  iuxtifir.at , 
prius^juam  taeramentum  poenitentiae  .f«- 
scipiatur^  non  tamen  sine  sacramenti  volo, 
quod  in  Uta  indutiilur. 

§ 639.  Si  quaeritur,  in  quo  posita 
sil  charitatis,  et  (quod  consequens 
est),  contritionis  perfectio,  in  hac  de- 
terminanda non  consentiunt  theolo- 
gi. Nonnulli  perfectionem  charitatis 
repetunt  a gradibus  apprelialionis,  et 
contritionem  perfectam  eo  titulo  di- 
stinguunt ah  imperfecta  ; quod  illa 
sit  ex  dilerlione  Dei  super  omnia, 
non  item  imperfecta:  sed  haec  sen- 
tentia admitti  nequii,  quia  quaelibet 
contritio  ad  sacramentum  sufficiens 
appreliative  summa  esse  debet.  A- 
lii  ad  contritionem  perfectam  requi- 
runt charitatis  intensionem,  et  do- 
cent, contritionem  ab  alirilione  non 
specie  differre,  sed  gradibus,  ita  ut 
charilas  admodum  intensa  contritio- 
nem efficiat  perfectam,  debilis  autem 
et  remissa  imperfectam.  Sed  buic 
sententiae  obstant  argumenta,  quibus 
mox  probabitur,  charilati  gencratim 
et  non  tantum  summae  eius  intensio- 
ni iuslifieationem  adscribi.  Absit  au- 
tem, ut  ad  rontrilionem  perfectam 
nullum  intensionis  gradum  requira- 
mus. Istum  requirit  Catechisimis  ro- 
dicens : t Ut  concedamus  ' 
contritione  peccata  deleri,  illam  adeo 
vehementem,  acrem  ac  incensam  esse 
oportere,  ut  doloris  acerbitas  cum 
scelerum  magnitudine  aequari  con- 
ferrique  possit.  » Quae  verba  expen- 
dens cl.  Liebfrmann{i)  i\i  praeclare  \ 
loquitur : c Et  certe,  quis  dubitat,  eam 
contritionis  perfectae  debere  esse  vim 
et  eDicaciam,  ut  cor  hominis  penitus 
sibi  subiiciat,  illudque  avellat  ab  in- 
ordinatis affectibus,  ita  ut  dominetur 
charitas,  ubi  dominabatur  cupiditas? 
Nescio  autem,  an  illud  sine  aliquo  in-  | 

(1)  De  poeoit.  n.  3S. 

P)  De  Mcr.  poen.  c»p.  J.  ert.  *.  | » I 


tensionis  gradu  cogitari  possit.  Sed 
illud  ipsum,  quod  dicimus  apprctia- 
tive  summum,  et  quod  in  sumina  rei 
aestimatione  consistit  cum  voluntatis 
I actione  coniuncta,  putasne  sine  co- 
\ natu  esse  pos.se  et  incenso  affectu? — 
j Hoc  scilicet  fert  hominis  natura,  ut 
j cum  rern  aliquam  magni  facimus  et 
multum  cupimus,  eius  etiam  iactu- 
ram  aegre  admodum  feramus,  atque 
I illud,  quod  tanti  damni  causa  est, 
cum  vehementi  cordis  commotione 
delestemur.  » — Communiter  autem 
theologi  contritionis  et  attritionis  dis- 
crimen a solo  motivo  repetunt,  quia 
duplex  datur  amor,  ex  quo  dolor  de 
peccatis  concipi  potest:  unus  dicitur 
amor  beneroleniiae  seu  amicitiae,  et 
est  ille,  quo  Deus  super  omnia  dili- 
gitur propter  se,  seu  quia  in  se  sum- 
me bonus  est  et  infinite  perfectus,  hic 
est  amor  perfectus,  et  producit  con- 
tritionem perfectam  ; alter  dicitur  a- 
mor  concupismiliae,  qua  Deus  super 
omnia  diligitur,  quia  nobis  bonus, 
nostra  bealitiulo  et  finis  ultimus  est; 
bic  est  amor  imperfectus  et  imperfe- 
ctam relinquit  contritionem.  Hanc 
duplicis  amoris  distinctionem  iam 
exhibet  Tliomas  (3)  dicens  : « A- 
mor  quidum  est  perfectus,  quidam 
imperfectus;  perfectus  quidem  amor 
est,  quo  aliquis  secundum  se  amatur, 
iitpole  cui  aliquis  vult  bonum,  sicut 
homo  amat  amicum.  Imperfectus  a- 
mor  est,  quo  quis  amat  aliquid  non 
secundum  seipsum,  sed  ut  illud  bo- 
num sibi  ipsi  proveniat,  sicut  homo 
amat  rem,  quam  concupiscit.  Primus 
autem  amor  perlinet  ad  charitatem, 
qiiae  inhaeret  Deo  secundum  se- 
ipsum : sed  spes  pertinet  ad  secun- 
dum amorem,  quia  ille  qui  sperat, 
aliquid  sibi  oblinere  intendit.  Et  ideo 
in  via  generationis  spes  prior  estcha- 
ritate...  Spes  introducit  ad  charita- 
13)  S »,  q.  n.  «rl.  S. 
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tem,  in  quantum  aliquis  sperans  re- 
munerari a Deo  accenditur  ad  aman- 
dum Deum  et  servandum  praecepta 
eius.  > luxta  hanc  sententiam  contritio 
et  attritio  specie  diflerunt,  quia  ex 
diversis  motivis  oriuntur.  — Notan- 
dum vero  est,  quod  amor  benevolen- 
tiae ex  consideratione  cuiuslibet  at- 
tributi divini  concipi  possit,  quia  quod- 
libet attributum  divinum  inGnitum 
est,  et  ipsa  essentia  divina  (1).  Unde 
si  quis  ad  beneficia  a Deo  accepta  vel 
accipienda  reflectat,  divinam  bonita- 
tem et  misericordiam  cognoscat,  a- 
more  in  illam  inflammetur,  doleatque 
se  tam  benignum  Patrem,  tam  insi- 
gnem benefactorem,  tam  liberalem 
remuneratorem  offendisse ; absque 
dubio  amorem  benevolentiae  et  con- 
tritionem perfectam  concipit.  Ita  pa- 
riter si  quis  mysteria  incarnationis, 
passionis  et  mortis  Christi  conside- 
rans grati  amoris  affectus  eliciat  et  de 
peccatis  doleat,  propter  quae  divinus 
Redemptor  tot  cruciatus  in  corde  et 
corpore  pertulit;  nemo  dubitabit,  tali 
amorem  benevolentiae  et  perfectam 
contritionem  adseribendam  esse.  — 
Nemo  autem  vere  contritus  esse  pot- 
est, nisi  firmum  propositum  habeat 
omnia  peccata  mortalia  vitandi  et  of- 
ficia sua  implendi.  Ilinc  etiam  votum 
habere  debet  sacramentum  poeniten- 
tiae suscipiendi,  quia,  ut  inferius  o- 
stendetur,  ad  hoc  eum  obligat  prae- 
ceptum divinum.  Ideo  propositio  ca- 
tholica ita  concipitur:  Contritio  per- 
fecta hominem  iustificat,  priusquam 
sacramentum  poenitentiae  suscipia- 
tur, non  tamen  sine  sacramenti  voto, 
quod  in  illa  includitur.  Haec  proposi- 
tio probatur  cx  S.  Scriptura  et  Tra- 
ditione. 

1 . S.  Scriptura  testatur  sicut  cha- 
ritatem  perfectam,  ita  etiam  contri- 
tionem, quae  exilia  producitur bo- 

(1)  i 1«.  (SJ  LUC.  7,  47. 


minem  Deo  reconciliare.  Deut.  IY,26 
Deus  dicitur  inveniri  ab  iis,  qui  toto 
corde  eum  quaerunt  et  tota  tribula- 
tione animae  suae.Ps.  L,  18  legitur: 
Sacrificium  Deo  spiritus  contribula- 
tus: cor  contritum  et  humUiatum 
Deus  non  despicies.  Prov.  VllI,  17  ait 
Deus:  Ego  diligentes  me  diligo;  igi- 
tur qui  diligit  Deum  , diligitur  a Deo 
et  amicus  eius  fit.  Ezecb.  XXXIU,12: 
Impietas  impii  non  nocebit  ei,  inqua- 
cunque  die  conversus  fuerit  ab  impie- 
tate sua.  Similia  testimonia  etiam  ia 
N.  t.  inveniuntur.  Io.  XIV,  21  etc. 
Christus  ait:  Qui  diligit  me, diligetur  a 
Patre  meo,  et  ego  diligam  eum  et  ma- 
nifestabo ei  meipsum.  — Si  quis  di- 
ligit me,  sermonem  meum  servabit, 
et  Pater  meus  diliget  eum,  et  ad  eum 
veniemus  et  mansionem  apud  eum  fes- 
ciemus,  idest  ipsi  coniunctissimi  eri- 
mus. I Io.  IV,  7 legitur:  Omnis,  qui 
diligit,  ex  Deo  natus  est;  fit  ergo  Fi- 
lius Dei  adoptivus ; et  V.  16:  Deus 
charitas  est,  et  qui  manet  in  charita- 
te , in  Deo  manet,  et  Deus  in  eo.  I 
Petr.  IV,  8 : Charitas  operit  multitu- 
dinem peccatorum.  II  Cor.  VII,  10 : 
Quae  secundum  Deum  tristitia  est , 
poenitentiam  insalutem  stabilem  ope- 
ratur.Woc  idem  exempla  confirmant. 
David  et  Manasses,  cum  corde  con- 
trito Dei  misericordiam  implorarunt, 
iustificati  sunt.  De  Magdalena  Chri- 
stus ait : Remittuntur  ei  peccata  mul- 
la, quoniam  dilexit  mullum  (2);  qui- 
bus verbis  Christus  praesentibus  ho- 
minibus significavit , magnam  dile- 
ctionem coram  Deo  magnae  indul- 
gentiae causam  fuisse.  Zachaeus  cum 
Christum  magna  cbaritate  exceperit 
et  perfectam  emendationem  promise- 
rit, factus  est  filius  Abrahae  (3),  id 
est,  iustus  et  haeres  aeternae  gloriae. 
Latro  in  cruce  per  charitatem  perfe- 
ctam ita  a culpa  et  poena  liberatus 

idi  Luc.  i9.  9. 
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mt,  nt  a Christo  andire  mehierit; 
Bodie  mecum  eris  tn  paradiso  (t ). 

2.  Ss.  Palres  eandem  doctrinam 
tradunt.  S.  Ambrosius  (2)  ad  Sim- 
plician.  scribit : t Libertas  liberam 
facit  hominibus , charitas  amicum 
Deo.a  Et  ad  cap.  XXII  Lucae : « La- 
crymae  veniam  non  postulant,  sed 
merentur.  Et  tu  si  veniam  vis  mereri, 
dilue  culpam  lacrymis  tuam.  > S- 
CUrpsosiomtis  (3)  inquit;  c Sicut  ignis 
iiiisilvam  ingressus  omnia  pui^are 
solet,  sic  dilectionis  fervor,  quocun- 
qne  inciderit,  omnia  tollit  et  exscin- 
dit..Dbi  charitas  est,  omnia  sublata 
sunt  mala.  > Idem  (4)  ait ; c Sola  est 
cordis  compunctio,  quae  sicut  ignis 
omne  animae  vitium  perurit  et  adi- 
mit, et  qnantacunque  in  ea  repererit 
mala,  abstergit  universa  et  penitus 
delet. 1 S.  Auffus!inus(5)  dicit : c Sola 
chori  Us  ex  tinguit  delicia. » Et  alibi(6) : 
«Nullum  est  isto  Dei  dono  (charilate) 
excellentius.  Solum  est,  quod  divi- 
dit inter  fliios  regni  aeterni  et  filios 
perditionis  aeternae.  » S.  Leo  M.  (7) 
scribit;  « Nullas  patitur  veniae  mo- 
ras vera  conversio , dicente  Spiritu 
Dei  per  Prophetam ; Cum  conversus 
ingemueris,  tunc  salvus  eris.sS.  Pe~ 
trus  Chrysologm  (3)  ait:  «Absolvi 
ris?  ama.  Charitas  operit  multitudi- 
nem peccatorum.  Negationis  crimine 
quid  peius?  Et  tamen  Petrus  solo 
amore  valuit  hoc  delere.  > S.  Tho- 
mm(9)  inquit;  (Quantumcunque  par- 
vas .sit  dolor,  dummodo  ad  contritio- 
nis rationem  sufficiat,  omnem  cul- 
patn  delet.»  Huic  igitur  traditioni  in- 
sistens Cone.  Tridenlinum  Sess.XlV, 
cap.  4 docet;  Etsi  contritionem  hanc 
aliquando  charilate  perfectam  esse 
contingat  hominemque  Deo  reconci- 
liare, priusquam  hoc  sacramentum 

(1)  Luc.  »,  41.  (S)  Ep.  7. 

< 0)  Hom.  7 Id  n Tim.  n.  S, 

(4)  Lib.  S de  compunct. 

(&}  Tr.  1 io  I loen.  Ep.  o.  6. 
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actu  sttscipialur;  ipsam  nihilominus 
reconciliationem  ipsi  contritioni  sine 
sacramenti  voto,  qttod  in  illa  inclu- 
ditur, non  esse  adseribendam.  Ex 
quibus  verbis  patet,  contritionem  per- 
fectam fieri  charitate,  id  est,  quando 
ex  motivo  charilatis  elicitur,  et  hanc 
contritionem  non  tantum  in  casu  ne- 
cessitatis , sed  ordinarie  et  semper 
Deo  reconciliare,  priusquam  sacra- 
mentum actu  suscipiatur,  dummodo 
huius  votum  seu  desiderium  includa- 
tur. luxla  hanc  doctrinam  Concilii 
summi  Pontifices  Pius  V et  Grego- 
rius  XIII  sequentes  Baii  propositio- 
nes damnarunt;  32.  «Charitas  illa, 
quae  est  plenitudo  legis,  non  est  sem- 
per coniuncta  cum  remissione  pec- 
catorum. » 70.  « Homo  existens  in 
peccato  mortali  potest  habere  veram 
charitatem ; et  charitas  etiam  perfe- 
cta potest  consistere  cum  reatu  ae- 
ternae damnationis.  »71.  < Per  con- 
tritionem etiam  cum  charitate  perfe- 
cta et  cum  voto  suscipiendi  sacra- 
mentum coniunctam  non  remittitur 
crimen  extra  casum  necessitatis  aut 
martyrii  sine  actuali  susceptione  sa- 
cramenti. » Ergo  contradictoria  pro- 
positio vera  et  catholica  est. 

Nota  1.  Sententia  hic  probata, 
quamvis  inter  fidei  dogmata  expresse 
definita  numerari  nequeat,  est  tamen 
certa  et  fidei  proxima,  ita  ut  propo- 
sitio contradictoria,  si  non  haeretica, 
saltem  haeresi  proxima  dicenda  sit. 
Ecclesia  enim  propositionem  nostram 
in  Cone.  Tridenf.  Sess.  XIV,  cap.  4 
aperte  docet  et  Ecclesia  in  docendo 
infallibilis  est.  Graviterergo  etiam  illi 
errant,  qui  cum  Baio,  lansenio  et 
Estio  contritionem  perfectam  in  solo 
casu  necessitatis,  aut  in  articulo  mor- 
tis iustificare  contendunt;  talis  enim 

(()  Lib.  15  de  Tria.  18. 

(7)  Ep.  108.  al.  83.  cap.  4. 

(8)  Serm.  94. 

(9)  Id  4,  diat.  17,  q.  S,  art.  S. 


Di=v:i^ 


.vjle 


IK  «Hi>  !▼. 

limilntio  efficaciae  charitatis  et  con- 
tritionis perfectae  neque  in  S.  Scri- 
ptura, neque  in  Ss.  Patribus,  neque 
in  Conr.  TWrfmf.  invenitur,  et  a sum- 
mis Pontificibus  reprobata  fuit.  Cer- 
tum autem  est,  contritionem  non  iu- 
atificare  sine  voto  sacramentum  su- 
scipiendi. Nonnulli  putant,  quod  suf- 
ficiat rnt«m  implicilum,  quia  iuxta 
Concilium  in  contritione  perfecta  in- 
chidUur,  votum  autem  alicuius  rei  in 
alio  inclusum  est  votum  implicitum; 
alii  vero  votum  erpUtilum  requirunt. 
Distinguere  autem  oportet  illos,  qui 
praeceptum  divinum  confessionis  in- 
culpabiliter ignorant,  ab  iis  , quibus 
hoc  praeceptum  sufficienter  promul- 
gatum est;  pro  prioribus  sufficere  pot- 
est votum  implicitum,  in  posteriori- 
bus autem  requiritur explicilum,  quia 
generatim  quoad  omnia  praecepta, 
quando  urgent,  si  ea  actu  ipso  obser- 
vare non  possumus,  saltem  veram  et 
efficacem  voluntatem,  ac  ideo  expli- 
ritum  votum  ea  observandi  habere 
debemus. 

JVofu2.  Nonnulli  theologi  pro  con- 
tritione perfecta,  quae  instificet,  ma- 
gnum intensionis  gradum  exposcunt, 
quia,  si  a Patribus  et  Conciliis  ipsum 
poenitentiae  sncr.amenlum  bnpiismu» 
laborioxHs  nominatur,  mullo  maiori 
labore  opus  est,  ut  quis  sine  sacra- 
mcnlo  actu  suscepto  iiistificetur.  Com- 
muniter aulem  theologi  docent,  qiiod 
contritio  perfecta, quantumvis  remissa 
et  non  ita  intensa  peccatorem  etiam 
extra  sacramentum  poenitentiae  iu- 
stificet,  quia  Scripturae,  Patres  et 
Concilia  charitati  et  contritioni  per- 
fectae hunc  effectum  adseribunt,  quin 
intensionis  gradum  determinent.  Sed 
etiam  istae  sententiae  conciliari  posse 
videntur,  si  attendatur,  qnod  omnes 
admittunt,  ordinarie  non  sine  diffi- 
cultate et  virium  intensione  fieri , ut 

(1)  Act.  10.  I 
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peccator  praesertim  inveteratas  cor 
suum  ab  obiectis  antea  amatis  peni- 
tus avellat  et  ad  Deum  perfecte  con- 
vertat, Deum  super  omnia  bona  dili- 
gat, et  peccata  super  omnia  mala  de- 
lestetur  firmumque  propositum  con- 
cipiat non  solum  omnia  peccata  et 
peccandi  occasiones  vitandi,  sed  et- 
iam omnes  obligationes  adimplendi 
et  pro  peccatis  commissis  debitam 
satisfactionem  praestandi.  Talem, qui 
ad  hanc  charilatem  et  contritionem 
perfectam  pertingit,  etiamsi  in  infimo 
gradu  constituta  sit,  etiam  extra  sa- 
cramentum iustificari,  argumenta  al- 
lata probant. 

Nola  3.  Si  Paulus  miro  modo  con- 
versus et  iam  vas  elerftonu  appella- 
tus, atque  Cornelius  (1)  vir  religio- 
sus et  timens  Deum  dictus,  nihilomi- 
nus baptizati  sunt ; non  potest  inde 
inferri,  eos  per  charitatem  perfectam 
non  fuisse  iustificatos,  quia  bapti- 
smum receperunt,  non  ut  a peccatis, 
quae  iam  extincta  erant,  mundaren- 
tur, sed  ut  conditionem  a Christo 
praescriptam  adimplerent,  atque  ex- 
ternum gratiae  signum  haberent.  Ideo 
de  Cornelio  (idemque  valet  de  Paulo) 
S.  Augustinus  (2)  scribit : t Corne- 
lius audiens  et  credens,  quod  prae- 
dicaverit Petrus,  ita  mandatus  est,  ut 
ante  visibilem  baptismum  cum  suis, 
qui  aderant,  acciperet  donum  Spiri- 
tus sancti ; verumlamen  nec  visibile 
sacramentum  contemni  potuit,  ut  ab- 
lutus etiam  extrinsecus  lavaret  quo- 
dammodo vestimenta  sua.» — Neque, 
si  peccata  per  conlritiunera  perfectam 
remittuntur,  ideo  inutilis  fit  sacra- 
menti susceptio,  quia  iuxta  doctrinam 
catholicam  remissio  peccatorum  per 
actum  charitatis  aut  contritionis  non 
confertur  nisi  intuitu  et  virtute  sa- 
cramenti, quod  operatur,*  vel  in  voto 
existens  vel  in  actu  se  exercens,»  pt 

(S)  Ouae»t.  33  io  Numer.  o.  ii. 
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loquilurS.  Thomas  in  stippl.  (1).  Hinc 
si  culpaliililcr  sacraiiieiilum  non  su- 
scipiatur, (Icest  voluntas  praeceptum 
divinum  adimplendi,  deest  purfecla 
contritio,  et  ideo  non  oblinetur  iusli- 
ficatio;aul  si  per  priorem  perrectam 
cliarilatem  obtenta  fuerit,  per  novum 
peccatum  amittitur,  in  lioc  sensu  in- 
lelligendi  sunt  Ss.  l'atres,  dum  binc- 
inde  asserunt,  per  sacramenta  tan- 
tum liaplismi,  aut  poenitentiae  iusti- 
ficalionem  obtineri;  loquuntur  enim 
contra  illos,  qui  istorum  sacramen- 
torum susceptionem  culpabiliter  pro- 
trahunt. 

II.  Ad  saeramenium  potniUntiae  rile  tusd- 

pienthim  non  etl  nteeuaria  eoniritio  cha- 

riltle  ptrfecla, 

§ 040.  .\nte  Concil.  Tridfntinum 
saltem  usque  ad  S.  Thomam  veteres 
scholastici  passim  propugnarunt  per- 
fectae contritionis  Dcccssilalera  ad 
sarraincntum  poenitentiae  cum  fru- 
ctu percipiendum.  Sed  post  Conci- 
lium Tridenlinum,  licet,  teste  Pftl- 
iaricino(2),  Patres  nullam  nolam  ve- 
teribus illis  theologis  propter  istam 
sententiam  inurere  voluerint , solis 
lansenistis  et  paucis  theologis  exce- 
ptis, Catholici  omnes  tradunt , con- 
tritionem perfectam , quae  iustifical 
ante  sacramentum  susceptum  , non 
esse  dispositionem  necessario  requi- 
sitam ad  istud  cum  fructu  suscipien- 
dum. Veritas  huius  sententiae  ex  ipsa 
iacramenti  poenitentiae  a Christo  in- 
stituti natura,  ex  Concilio  Triden- 
tino,  et  ex  proscriptione  propositio- 
num huic  sententiae  adversantium 
probatur. 

1.  Sacramentum  poenitentiae,  ut 
ex  iain  dictis  constat,  saepe  cum  ba- 
ptismo comparatur  et  altera  tabula 
dicitur,  per  quam  homo  amissam  per 
peccatum  gratiam  recuperare  potest. 

(1)  UUAWU  18,  irt.  1. 
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Sacramentum  ergo  poenitentiae  per 
se  institutum  est  ad  suscitandos  ho- 
mines a morte  peccati,  et  ideo  dici- 
tur sacramentum  mortuorum  sicut  et 
baptismus:  hinc  ex  institutione  sua 
vim  habet  conferendi  primam  gratiam 
et  expellendi  peccatum  mortale;  a- 
lioquin  non  esset  remedium  fini  pro- 
porlioiialum;  ergo  necesse  non  est, 
ut  supponat  iam  dimissum  peccatum 
per  contritionem  perfectam , alias 
nusquam  eiriceret  id,  ad  quod  efli- 
cienilum  est  a Christo  institutum.  Id 
confirmatur  ex  iis,  quae  § 035  pro- 
bata sunt.  Teste  enim  S.  Scriptura  et 
constanti  traditione , iMxlesia  veram 
accepit  a Christo  potestatem  dimit- 
tendi peccata  per  absolutionem  sa- 
cramcnlalem,  nec  declarandi  solum 
ea  esse  remissa ; atqui  si  necesse  fo- 
ret, poeniteiitem  habere  perfectam 
contritionem  antequam  sacramenla- 
liler  absolvatur,  absolutio  peccata  non 
dimilieret , sed  iam  dimissa  suppo- 
neret per  contritionem  perfectam; 
ergo  declarativa  tantum  foret  peccati 
iam  dimissi ; quod  absurdum  nullus 
Ciilliolicus,  qui  potestatein  clavium 
Ecclesiae  concessam  credit , admit- 
tere potest.  His  accedit,  quod  lex  nova 
longe  facilior , suavior  et  levior  est 
veteri,  dicente  Christo  : lugum  meum 
suave  est  et  onus  meum  Iere.  Atqui  si 
in  puenitentiae  sacramento  require- 
retur actus  perfectae  contritionis,  lex 
nova  facilior  ac  levior  non  esset  circa 
remissionem  peccatorum  assequen- 
dam ; nam  in  antiqua  lege  sufliciebat 
actus  contritionis  perfectae  sine  sa- 
cramento aut  eius  volo;  nunc  autem 
praeter  actum  perfectae  contritionis 
requiritur  sacramentum,  quod  sane 
non  sine  aliqua  molestia  et  dilficul- 
tate  suscipi  potest.  Opponent  qui- 
dem aliqui,  legem  novam  faciliorem 
et  suaviorem  esse , non  quod  maior 
(i)  llitl.  C.  T.  Iib.  IV,  c IV,  o.  s. 
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maior  perfectio  non  requiratur,  sed 
quia  maior  et  cITicacior  gratia  con- 
fertur. Et  id  ultro  admittimus,  et  ex 
hoc  ipso  inferimus,  sarramentum  poe- 
nitentiae in  nova  lege  institutum  esse, 
ut  tanquain  instrumentum  gratiae  ex 
homine  nondum  perfecte  contrito  pec- 
catum, quod  adhuc  adest,  expellat,  et 
eidem  gratiam  sanctificantem , quam 
nondum  habet,  conferat  et  charita- 
tem  habitualem  infundat;  quod  idem 
et  in  baptismo  Geri  omnes  admit- 
tunt. 

2.  A Cone.  Tridentino  duplex  di- 
stinguitur contritio  Sess.XIV,  cap.  4: 
altera,  quae  aliquando  charitale  per- 
fecta est  hominemque  cura  Deo  re- 
conciliat , priusquam  sacramentum 
actu  suscipiatur;  altera  imperfecta, 
quae  quamvis  sine  sacramento  per  se 
ad  iustificationem  perducere  pecca- 
torem nequeat , eum  tamen  ad  Dei 
gratiam  in  sacramento  poenitentiae 
impetrandam  disponit.  Supponit  igi- 
tur Tridentinum  et  pro  certo  habet 
primo,  non  esse  necessariam  perfe- 
ctam contritionem  ad  sacramentum 
rite  suscipiendum ; alioquin  non  ali- 
quando dumtaxat,  sed  semper  pecca- 
tor , priusquam  sacramentum  actu 
susciperet,  iustifleatus  foret ; et  se- 
cundo, peccatorem  vulgo  ad  iustiGca- 
tionem  perduri  in  sacramento  poeni- 
tentiae per  solaro  contritionem  imper- 
fectam sive  attritionem.  Ideo  ibidem 
addit : Contritionem  imperfectam , 
quae  attritio  dicitur...  quamvis  sine 
sacramento  poenitentiae  per  se  ad  iu- 
stipealionem  perducere  peccatorem 
nequeat,  tamen  eum  ad  Dei  gratiam 
in  sacramento  poenitentiae  impetran- 
dam disponere.  Quibus  verbis  Conci- 
lium declarat,  contritionem,  quae  non 
sufficit  extra  sacramentum,  cum  sa- 
cramento ad  gratiam  iustificantem 
consequendam  sufficere,  et  ideo  con- 
tritionem perfectam  minime  dispo- 
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silionem  ad  illud  necessariam  esss. 

3.  Accedit,  damnatam  esse  hanc 
Baii  propositionem  (n.  58),  quae  sen- 
tentiam oppositam  expressam  eonti- 
net:  t Peccator  poenitens  non  vivifi- 
catur ministerio  sacerdotis  absolven- 
tis, sed  a solo  Deo,  qui  poenitentiam 
suggerens  et  inspirans  vivificat  eum 
et  resuscitat;  ministerio  autem  sa- 
cerdotis solus  reatus  tollitur.  > lam 
vero  si  necessaria  esset  contritio  per- 
fecta ad  rite  suscipiendum  sacra- 
mentum poenitentiae,  nunquam  mi- 
nisterio sacerdotis  absolventis , sed 
semper  a solo  Deo  peccator  vivifica- 
retur. Praeterea  in  bypothesi  adver- 
sariorum statuendum  esset,  sacra- 
mentum poenitentiae  tn  re  nunquam 
producere  effectum,  quem  significat, 
producere  autem  illum  semper  in  vo- 
to, quod  procul  dubio  iam  in  se  ab- 
sonum est.  Merito  igitur  Clerus  Gal- 
licanus in  comitiis  generalibus  anno 
1 700declaravit : c Haec  duo  ex  sacro- 
sancta Synodo  Tridentina  monenda  et 
docenda  esse ; primum  ne  quis  putet 
in  utroque  sacramento  (baptismo  et 
poenitentia)  requiri  ut  praeviam  con- 
tritionem illam,  quae  fit  charitale  per- 
fecta, et  quae  curo  voto  sacramenti, 
antequam  actu  suscipiatur,  hominem 
Deo  reconciliat.  Alterum  etc.  * Et  S. 
Facultas  Parisiensis  anno  1638  in 
censura  libri  de  virginitate  a Claudio 
Seguenotio  editi  dicit : c Quae  tradit 
auctor  de  attritionis  insufficientia,  et 
contritionis  ex  perfecta  charitate  ab- 
soluta necessitate  ad  recipiendum  sa- 
cramentum poenitentiae,  et  quae  ad- 
dit et  approbat  de  absolutione,  quod 
nihil  aliud  sit  quam  declaratio  iuri- 
dica  peccati  iam  remissi,  damnavit 
quoque  facultas  et  censuit , bas  pro- 
positiones esse  quietis  animarum  per- 
turbativas , communi  et  omnino  tu- 
tae praxi  j^clesiae  contrarias,  effica- 
ciae sacramenti  poenitentiae  immi- 
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nutivas,  et  insuper  temerarias  et  er- 
roneas. > 

Nola.  Qui  contritionem  perfectam 
ad  sacramentum  poenitentiae  neces- 
sariam indicant,  nobis  opponunt, 
hanc  sententiam  a Concilio  Triden- 
tino  damnatam  non  fuisse,  scholasti- 
cos eam  per  tria  et  amplius  saecula 
communi  consensu  propugnasse,  ean- 
dem dictis  Ss.  Patrum  conformem 
esse,  ut  S.  Gregorius  M.  et  S.  Au- 
gustinus aperte  tradunt,  vivum  esse 
oportere,  qui  peccata  confitetur,  nec 
quemquam  esse  absolvendum , nisi 
quem  sacerdos  cognoveritviviflcatum; 
et  etiam  S.  Thomam  (i)  docuisse, 
confessionem  ordinari  directe  ad  di- 
missionem poenae.  — Ast  si  Cone. 
Tridenlinumin  praefatam  sententiam 
anathema  non  tulit,  eam  tamen  aper- 
tissime reprobavit,  atque  ideo  si  non 
ut  haeretica  damnanda,  saltem  ut  fal- 
sa reiicienda  est.  Veteres  theologi  vel 
ante  Conrf/ium  Tridenlinum,  ubi  do- 
ctrina Ecclesiae  non  satis  declarata 
fuerat,  innoxie  aberrarunt,  vel  per 
contritionem  ad  sacramentum  poeni- 
tentiae necessariam  non  eam , quae 
extra  sacramentum  iustificat,sed  eam, 
quam  attritionem  dicimus  quae  au- 
tem cum charitate  saltem  initiali  con- 
iucta  est,  intellexerunt ; de  potestate 
autem  clavium  Ecclesiae  concessa  nul- 
latenus dubitarunt,  et  ideo  al>  errori- 
bus Novatorum  longe  remoti  fuerunt. 
Quid  Ss.  Patres  de  potestate  remit- 
tendi peccata  Ecclesiae  concessa  sen- 
serint, patet  ex  eorum  testimoniis 
S 635  n.  2 citatis.  Constans  est  eo- 
rum doctrina,  Deum  esse,  qui  inte- 
riori gratia  sua  peccatores  vivificat  et 
mundat;  sacerdotes  vero  non  esse 
nisi  causas  instrumentales , quibus 
Deus  utitur  ad  peccata  mundanda,  ut 
exponit  Catechismus  rom.  (2).  Dum 

(I)  In  4.  dist.  Sl,  art.  >. 

D4  poeuit.  0.  35.  (3)  36  in  Evang.  n.  6. 
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ergo  dicunt,  vivos  confiteri  debere  et 
nonnisi  vivificatos  absolvendos  esse , 
non  vitam  plenam  et  perfectam  re- 
surrectionem, quae  per  iustificatio- 
nem  obtinetur,  exposcunt,  sed  vitam 
inchoatam  et  inchoatam  resurrectio- 
nem , quam  inperfecta  contritio  ope- 
ratur per  gratiam  actualem,  quae 
animam  interius  movet  et  excitat.  Id 
patet  ex  ipsis  S.  Gregarii  verbis,  qui 
in  eadem  IIom.(3)  scribit:  c Ut  quos 
omnipotens  Deus  per  compunctionis 
gratiam  visitat,  illos  pastoris  senten- 
tia absolvat.»  Idem  patet  ex  verbis  S. 
Augustini,  qui  Serra.  98  de  verbis 
Dom.  (4)  aperte  de  illis  qui  sacerdo- 
tum obiurgationibus  € displicentes 
sibi  mutare  vitam  instituunt,  » affir- 
mat : f Resurrexerunt  isti,  revixerunt, 
quibus  displicet,  quod  fuerunt;  sed 
reviviscentes  ambulare  non  possunt. 
Haec  sunt  vincula  ipsius  reatus.  Opus 
est  ergo,  ut  qui  revixit,  solvatur,  et 
ire  permittatur.  Hoc  officium  disci- 
pulis dedit,  quibus  ait : 0'*^^  solve- 
ritis etc.»  SiS.  Thomas  1.  c.  commu- 
nem illius  temporis  sententiam  secu- 
tus est,  postea  eandem  mutavit;  in 
Summa(5)  affirmat,  absolutionem  Sa- 
cerdotis vere  id  operari,  quod  verba 
significant;  et  in  supplero.  (6),  re- 
probat eorum  sententiam,  qui  dixe- 
runt, absolutionem  sacerdotalem  or- 
dinari non  ad  remissionem  culpae, 
sed  tantummodo  ad  remissionem  poe- 
nae, atque  docet,  quod  t virtus  cla- 
vium operatur  ad  culpae  remissio- 
nem vel  in  voto  existens,.  vel  in 
actu  se  exercens , sicut  et  aqua  ba- 
ptismi. > 

Iit.  Allrilio  tx  tolo  metu  gehennae, 
teu  poenarum  timore  concepta  bona  eat, 
et  utilis. 

§ 641 . Haec  propositio  contra  Pro- 
testantes  et  lansenistas  defendenda 

(4)  AI.  44.  0.  C.  (5)  S,  q.  «4,  trL  S. 

(6)  Quaesi.  18,  arU  1. 
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est.  Ut  autem  status  quaestionis  de- 
terminetur, cura  S.  Thoma  (i)  qua- 
druplex timor  distinguendus,  nempe 
mundanits,servilis,inilialiselfilialis. 
Timor  mundanut  est  fuga  mali  tempo- 
ralis per  offensam  Dei.  Timor  serri/ts 
est  fuga  peccati  propter  poenam  a 
Deo  infligendam,  et  hic  distinguitur 
in  simpliciter ‘servilem  et  serviliter 
servilem;  timor  simpliciter  servilis 
est  fuga  peccati  propter  poenam  a 
Deo  infligendam  sine  affcclu  illius 
committendi,  si  haec  abesset;  timor 
seroiliter  servilis  est  fuga  peccati 
propter  poenam  a Deo  infligendam 
eum  affectu  illius  committendi,  si 
haec  abesset , unde  servilitas  est  vi- 
tium timentis,  non  timoris;  nam, ait 
S.  Thomas  loc.  cit.:  t Servilitas  non 
pertinet  ad  speciem  timoris  servilis, 
sicut  nec  informitas  ad  speciem  fidei 
informis.  » Ista  duo  maligne  confun- 
dunt Novatores , et  quae  de  timore 
serviliter  servili,  qui  malus  est,  a 
Ss.  Patribus  dicuntur,  ea  transferunt 
ad  timorem  simpliciter  servilem.  Ti- 
mor filialis  seu  castus  est  ille,  quo 
quis  fugit  peccaturo,  quatenus  est  of- 
fensa Dei  propter  se  supra  omnia  di- 
lecti. Timor  initialis  seu  mixtus, 
quoniam  ex  praecedentibus  coale- 
scit, est  tiinorculpaepropler  offensam 
Dei  et  propter  poenam  infligendam. 
— Omnes  admittunt,  bonum  et  lau- 
dabilem esse  timorem  tum  filialem 
tum  initialem,  quia  uterque  motivo 
nititur  laudabili  et  honesto.  Omnes 
pariter  concedunt,  malum  et  vitiosum 
esse  timorem  tam  mundanum,  quam 
etiam  serviliter  servilem  propter  af- 
fectum peccati,  qui  intrinsece  malus 
est  sicut  ipsum  peccatum.  Tota  ergo 
quaestio  versatur  circa  timorem  sim- 
pliciter servilem,  et  quaeritur,  utrum 
attritio  ex  tali  timore  concepta  sit 
bona,  utilis  et  supernaluralis.  - Lu- 
ti) s 3,  <).  Itt,  art.  x. 
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therus,  quia  perperan  sentiebat 
mnem  humanam  actionem,  quae  non 
provenit  ex  charitate  perfecta  habi- 
tuali et  sanctificante,  verum  esse 
peccatum,  asseruit,  contritionem  ex 
timore  poenarum  a Deo  infligenda-> 
rum  conceptam  liberam  non  esse,  sed 
extortam,  violentam  et  coactam,  non 
utilem,  sed  noxiam,  hominemque 
magis  peccatorem  et  hypocritam  fa- 
cere (2).  Qui  vero  cum  Baio,  lan- 
senio  et  Quesnellio  sentiunt,  non  qui- 
dem habitualem,  sed  actualem  cha- 
ritatem  proprie  dictam  necessariam 
esse  dicunt  ad  omnem  actionem  hu- 
manam, ut  sit  moraliter  bona,  noo 
verum  peccatum;  ii  consequenter 
aiunt,  attritionem  ex  solo  poenarum 
metu  conceptam  vitiosam  esse  atque 
verum  saltem  omissionis  peccatum, 
eo  ipso  quod  ex  motivo  charitatisnon 
fiat,  nec  ad  Deum  ut  ad  finem  ulti- 
mum referatur.  Erroris  fundamen- 
tum est,  nullum  esse  medium  inter 
vitiosam  cupiditatem  et  laudabilem 
charitalem,  et  quidquid  ab  homine 
fit,  esse  vel  a cupiditate  ac  con- 
sequenter malum , vel  a charitate 
ideoque  rectum  et  honestum.  Ex  his 
principiis  inferunt,  attritionem  ex 
timore  poenarum  conceptam  nec  bo- 
nam, nec  supernaturalem,  nec  ef- 
ficacem esse  ad  excludendam  volun- 
tatem peccandi.  Contra  istos  aber- 
rantes stabilienda  et  defendenda  est 
doctrina  catholica,  quae  dicit,  attri- 
tionem ex  solo  metu  gehennae  et 
poenarum  timore  conceptam  bonam 
et  utilem  esse,  ad  gratiam  praepa- 
rare, non  vero  facere  hominem  hy- 
pocritam et  magis  peccatorem.  Do- 
ctrina catholica  ex  S.  Scriptura,  es 
Ss.  Patribus,  ex  Ecclesiae  definitio- 
nibus, et  rationibus  theologicis  pro- 
batur. 

(V)  V.  Auert.  6,  art.  c.  Bnllam  Leonis  X, 
et  Serm.  de  pocnitent. 
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4.  S.  Sertptara  poenarum  a Deo 
nflifendarum  timorem  commendat, 
eamque  utilem  declarat,  ut  homines  a 
peccatis  deterreantur  et  ad  poeniten- 
tiam excitentur.  Exod.  II,  20  legitur : 
W probaret  ros,  renit  Dominus,  et 
ut  terror  illius  esset  in  vobis,  et  non 
per.cetis.  Prov.  I,  7 ; Timor  Domini 
principium  sapientiae;  et  c.  XIV, 
T.  27 : Timor  Domini  fons  vitae,  ut 
declinent  a ruina  mortis.  Eccli.  I, 
22  etc.:  Corona  sapientiae  timor  Do- 
mini, replens  pacem  et  salutis  fru- 
ctum  utraqtte  autem  sunt  dona 

Dei,  V.  25;  Radix  sapientiae  est  ti- 
mere Deum,  et  rami  illirts  longaevi, 
T.  27  etc.:  Timor  Domini  expellit 
peccatum.  Nam  qui  sine  timore  est, 
non  poterit  iustifieari.  Et  cap.  II, 
T.  19  etc.:  Qui  timent  Dominum,  in- 
quirent, quae  beneplacita  sunt  ei 

praeparabunt  corda  sua,  et  in  con- 
spectu illius  sanctificabunt  animas 
suas...  custodiunt  mandata  illitu,  et 
patientiam  habebunt  usque  ad  inspe- 
ctionem illius  dicente* ; *i  poeniten- 
tiam non  egerimus,  incidemti*  tn 
manus  Domini,  et  non  in  manus  ho- 
minum. Quis  iam  negabit,  his  verbis 
timorem  Dei  ut  bonum  et  utilem 
commendari,  cum  eidem  saluberrimi 
effectus  adscribantur?  — Neque  dici 
potest,  haec  testimonia  de  timore 
Untum  filiali  intelligenda  esse,  quia 
pro  motivo  timoris  poenae  adducun- 
tur, quas  homines  experiuntur,  dum 
incidunt  tn  manus  Domini.  Et  iste 
timor  expresse  donum  Dei  dicitur; 
unde  illum  David  a Deo  postulabat 
dicens:  Confige  timore  tuo  carnes 
meas,  a indiciis  enim  tuis  timui  (1). 
Plena  porro  sunt  Prophetarum  volu- 
nsna  comminationibus,  quibus  ti- 
morem peccatoribus  iniicere  nite- 
bantur, ut  eos  ad  poenitentiam  addu- 
cerent. Etiam  in  N.  T.  cum  primis  ad- 
(1)  Pi.  llt,  110.  (t)  De  poenit.  c.  II. 


hortationibus  ad  poenitentiam  statim 
aeternae  damnationis  intonat  com- 
minatio. Praecursor  Domini  excla- 
mat: Progenies  viperarum  I quis  de- 
monstravit vobis  fugere  a ventura 
ira?  facite  ergo  fructum  dignum 
poenitentiae.  — Iam  enim  securis  ad 
radicem  arborum  posita  est.  Omnis 
ergo  arbor,  quae  non  facit  frwlum 
bonum,  excidetur  et  in  ignem  mit- 
tetur. Christus  ipse  mullis  in  locis 
ignem  gehennae,  stridorem  dentium, 
tenebras  exteriores,  vermen  non  mo- 
rientem  et  flammas  inexlinguibilcs 
minatur.  At  nihil  potest  dici  expres- 
sius, quam  illud  Matlh.  X,  28;  No- 
lite timere  eos,  qui  occidunt  corptss, 
animam  autem  non  possunt  occidere; 
sed  potius  timete  eum,  qui  potest  et 
corpus  et  animam  perdere  in  gehen- 
nam. Quodsi  Dominus  ipse  poenas 
aeternas  minatur  ad  hominem  a pec- 
catis revocandum,  profecto  timor  iste 
bonus  et  utilis  est , et  ad  poeniten- 
tiam disponit,  nequaquam  autem  ho- 
minem hypocritam  et  magis  pecca- 
torem facit.  Eundem  timorem  donum 
Dei  esse,  ostendunt  Apostoli  verba 
Rom.  VIII,  15,  quibus  supponit,  lu- 
daeos  timorem  sub  veteri  lege  a Deo 
accepisse,  scribens ; Non  enim  acce- 
pistis spiritum  servitutis  iterum  in 
timore.  Ac  denique  timor  commen- 
datur .Apoc.  XIV,  7 his  verbis;  ri- 
met* Dominum,  et  date  iUi  honorem, 
quia  venit  hora  indicii  eius. 

2.  Ss.  Patres  doctrinam  catholi- 
cam clarissimis  verbis  confirmant. 
Tertullianus  (2)  ait:  t Si  de  exoino- 
logesi  retractas,  gehennam  ex  corde 
considera,  quam  tibi  exomologesis 
extinguet,  et  poenae  prius  magni- 
tudinem imaginare,  ut  de  remedii 
adeptione  non  dubites.  > Clemens 
Alex.  (3)  scribit : c lustitia  est  du- 
plex, una  quidem  propter  charitalem, 

(3}  Lib,  7 Strom.  c.  13. 
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ailera  vero  propter  metura.  - lam 
vero  abstinentiam  a malis  operatur 
is,  qui  timet.  > Et  alibi  (1):  c Prima 
ad  salutem  inclinatio  fides  apparet, 
post  quam  limor  et  spes  et  poeniten- 
tia-nos  ducunt  ad  cbarilalem.  » S. 
Basilim  (2)  dicit:  « Necessario  velut 
introduc»orius  ad  pietatem  timor  as- 
sumitur ; dilectio  vero  deinceps  suc- 
cedens a timore  scienliflco  adaptatos 
perficit.»  Idem  (3):  c Timor  salutaris 
est  et  sanctitatis  operatorius.  Vis 
enarrem  qualis  sit?  Si  quando  sense- 
ris te  ad  unum  aliquod  cieri  ac  pro- 
silire peccatum,  ad  mentem  revoca 
formidabile  illud  nec  ulli  mortalium 

tolerabile  Christi  iudiciura Haec 

time,  et  hoc  timore  eruditus  animum 
a concupiscentia  ad  haec  mala  velut 
fraenum  quodam  relide.  » — S.  Am- 
brosius (4)  inquit:  f Configat  has  car- 
nes limor  Domini  et  iudiciorum  eius, 
et  servituti  redigat. ..  Sicut  sunt  aculei 
timoris  quibus  compungimur,  ita  sunt 
clavi  timoris,' quibus  configimur.  Qui 
compungitur,  excitatur,  qui  configi- 
tur, mortificatur,  ut  peccato  deficiat 
et  Deo  vivat... Ille  dignus  est,  qui  ha- 
bet Christi  timorem,  ut  crucifigat 
omne  carnale  peccatum.  Hunc  timo- 
rem sequitur  charitas,  quae  conse- 
pulta  cum  Christo  non  divellatur  a 
Christoj  moriatur  in  Christo , resur- 
gat cum  Christo.  » S.  Chrysosto- 
mus  (5)  dicit:  t Quid  gehenna  gra- 
vius? sed  huius  metu  nihil  utilius; 
gehennae  namque  timor  regni  nobis 
adfert  coronam...'..  Nihil  enim  tan- 
tum peccata  quidem  consumit,  vir- 
tutem ^veiro^  crescere  facit  et  ger- 
minare^ ,,  quitum  continui  timoris 
natura.  Propterea  qui  non  vivit  in  ti- 
more, recte  illum  agere  non  est  fa- 
cile, sicut  vicissim  cum  timore  vi- 
ri) Lib.  l Strom.  c.  «.  (i)  Hom.  in  P».  ». 

(3)  Hom.  in  Ps.  33.  (4)  In  Ps.  118.  t.  180. 

(3)  Hom.  13  ad  pop.  Autioeb.  u.  8. 


ventem  est  impossibile  peccare 

Nisi  bonus  esset  timor,  non  multos 
impendisset  Christus  sermones  et 
longos,  de  illa  poena  et  supplicio  lo- 
quens. » S.  Hieronymus  {&)  ait:  t Vult 
Deus,  ut  primum  eius  filii  simus  et 
bonum  voluntate  faciamus:  si  hoc 
consequi  nolumus,  ut  saltem  nos 
servos  habeat,  et  a malis  per  suppli- 
ciorum formidinem  recedamus,  ut 
de  timore  servorum  ad  gratiam  filio- 
rum transeamus.  » S.  Augustinm, 
cuius  auctoritate  abutuntur  adver- 
sarii, doctrinam  catholicam  clarissime 
proponit;  nam  Enarr.  in  Ps.  127  (7) 
inquit:  «Ille  timor  nondum  castus 
praesentiam  (Domini)  et  poenas  ti- 
met. Timore  facit,  quidquid  boni  fa- 
cit, non  timore  amittendi  bonum  illud, 
sed  timore  patiendi  illud  malum. 
Non  limet,  ne  perdat  amplexus  pul- 
cherrimi sponsi,  sed  timet,  ne  mit- 
tatur in  gehennam.  Bonus  est  iste  ti- 
mor, utilis  est.»  Enarr.  in  Ps.  141  (8) 
addit:  c Ostium  (cordis  tui)  duas  ha- 
bet valvas,  cupiditatis  et  Umoris.  — 
Timoris  ergo  et  cupiditatis  ianuam 
claude  contra  diabolum,  aperi  ad 
Christum.  Quomodo  ipsas  valvas  ape- 
ris ad  Christum?  cupiendo  regnum 
coelorum,  timendo  ignem  gehenna- 
rum. Per  desiderium  vitae  aeternae 
Christus  intrat,  per  cupiditatem  dia- 
bolus intrat ; per  timorem  poenarum 
temporalium  diabolus  intrat,  per  ti- 
morem ignis  aeterni  Christus  intrat.» 
Serm.  161  de  verbis  Apost.  (9):  c Cum 
dicis  mihi : gehennam  timeo,  ardere 
timeo,  in  aeternum  puniri  timeo, 
quid  dicturus  sum?  male  times  ? vane 
times?  non  audeo,  quandoquidem 
ipse  Dominus  ablato,  timore  subiecit 

timorem  et  ait,  ubi  dixit eum 

limeiBy  qui  habet  potestatem  et  cor^ 
pus  et  animam  occidere  in  gehennam 

(•)  Comm.  tn  cap.  1.  Malach. 

(7)  N.  8.  (8)  N.  4.  (9)  1 Cor.  8.  a.  8L 
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ignis  jifa  dico  wbis,  hunc  timete. 
Cum  ergo  Dominus  timorem  incus- 
serit, et  vehementer  incusserit,  et 
repetendo  verbum  comminationem 
geminaverit,  dicturus  ego  sum : male 
times?  ista  non  dicam.  Plane  time, 
nihil  melius  times ; nihil  est,  quod 
magis  timere  debeas,  i S.  Grega- 
rius M.  (1)  ait:  «Hunc  tanti  timoris 
Judicem  ante  oculos  ponite:  hunc 
venturum  timete,  ut  cum  venerit,  non 
timidi,  sed  securi  videatis.  Timendus 
ei^o  est,  ne  timeatur.  Terror  eius 
nos  ad  usum  bonae  operationis  exer- 
ceat: metus  illius  vitam  nostram  a 
pravitate  compescat.  » S.  Bernar- 
diis  (2)  inquit:  « Triplex  est  limor. 
Primus  timor  est,  ne  cruciemur  in 
gehenna:  secundus,  ne  exclusi  a vi- 
sione Dei  privemur  tam  inaestimabili 
gloria:  tertius  replet  animam  omni 
sollicitudine  timidam,  ne  forte  de- 
seratur a gratia.  Et  quidem  omnis  ti- 
mor Domini,  sicut  aqua  exlinguit 
ignem,  sic  exlinguit  peccati  concu- 
piscentiam. 1 S.  Thomas{3)  enume- 
rans actus,  « quibus  Deo  operanti  in 
poenitentia  cooperamur,  J ait : « Ter- 
tius est  motus  timoris  servilis,  quo 
quis  timore  suppliciorum  a peccatis 
retrahitur ; ® et  ibidem  ad  3 addit : 
«Ipse  etiam  imolus  timoris  procedit 
ex  actu  Dei  convertentis  cor ; unde 
dicitur:  Quis  det  talem  eos  habere 
mentemj  ut  timeant  me{A)\  et  ideo 
per  hoc,  quod  poenitentia  a timore 
procedit,  non  excluditur,  quin  pro- 
cedat ex  actu  Dei  convertentis  cor.  » 
S.  Bonaventura  in  opusc.  de  grat. 
sanci.  (5)  ita  praeclare  loquitur : « Ti- 
mor servilis  donum  Spiritus  sancti 
est ; nec  tamen  est  cum  Spiritu  sancto 
sicut  aurora  a sole,  nec  tamen  cum 
sole  est.  Timor  servilis  Spiritui  sancio 
locum  praeparat,  ut  eum  sicut  seta 
linum  introducat.  > 

(1)  Bom.  SC  ta  Evang. 
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S.ConciliumTridentinumSess.yiy 
cap.  6 inter  dispositiones  ad  iustif  i* 
cationem  etiam  timorem  ponit,  di  tui 
peccatores  se  esse  intelligentes  a di- 
vinae iusliliae  timore^  quo  utiliter 
concutiuntur f ad  considerandam  Dei 
misericordiam  se  convertendo  in  sp 
eriguntur.  Et  can.  8:  Si  quis  dixerit, 
gehennae  melum ^ per  quem  ad  mi  c- 
ricordiam  Dei  de  peccatis  dolendo 
confugirnusy  vel  a peccando  abslittc- 
mus  peccatum  esse,  aut  peccatores  pe- 
iores facere;  anathema  sit.  Et  Ses- 
sione XIV,  cap.  A docet:  Illam  vet'o 
contritionem  imperfectam,  quae  at- 
tritio dicitur,  quoniam  vel  ex  turpi- 
tudinis peccati  consideratione,  vel  ex 
gehennae  et  poenarum  metu  commu- 
niter concipitur,  si  voluntatem  pec- 
candi excludat  cum  spe  veniae,  de- 
clarat, non  solum  non  facere  homi- 
nem hypocritam  et  magi^  peccatorem, 
verum  etiam  donum  Dei  esse  et  Spi- 
ritus sancti  impulsum  non  adhuc 
quidem  inhabitantis,  sed  tantum  mo- 
ventis, quo  poenitens  adiutus  viam 
sibi  ad  iustitiam  parat.  Et  quamvis 
sine  sacrariiento  poenitentiae  per  se 
ad  iustificationem  perducere  pecca-  . 
torem  nequeat,  tamen  eum  ad  Dei 
gratiam  in  sacramento  poenitentiae 
impetrandam  disponit.  Hoc  enim  ti- 
more utiliter  concussi  Ninivitae  ad 
lonae  praedicationem  plenam  terro- 
ribus poenitentiam  egerunt,  et  mise- 
ricordiam a Domino  impetrarunt.  Et 
can.  5 definit;  Si  quis  dixerit,  eam 
contritionem,  quae  paratur  per  di- 
scussionem, collectionem  et  ^testa- 
tionem peccatorum,  qua  quis  recogi- 
tat annos  suos  in  amaritudine  animae 
suae,  ponderando  peccatorum  suo- 
rum gravitatem,  multitudinem,  foe- 
ditatem, amissionem  aeternae  beatitu- 

(3)  Serm.  8 in  Dom.  I p.  oct.  Epiph. 

(3)  3 p.,  q.  85,  art.  &.  (4)  Deut.  5,  29. 

(5)  Lib.  5.  c.  4. 
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dinis,  et  aetertuie  damnationis  tn- 
..iirsum  cum  proposito  melioris  vitae, 
non  esse  verum  et  utilem  dolorem, 
nec  praeparare  ad  gratiam,  sed  facere 
hominem  hypocritam  et  magis  pec- 
catorem ; demum  illum  esse  dolorem 
coactum,  et  non  liberum  ac  volunta- 
rium; anathema  sil.  Couforraiterad 
hanc  Concilii  doctrinam  Alexan- 
der VIII  anno  1690  damnavit  se- 
quentes propositiones  14:  c Timor 
gehennae  non  est  supernaturalis.  > 
Et  15:  «Attritio,  quae  gehennae  et 
poenarum  metu  concipitur  sine  di- 
lectione benevolentiae  Dei  propter 
se,  non  est  bonus  motus  ac  superna- 
turalis. » Denique  Clemens  X/in  Con- 
stit.  Unigenitus  proscripsit  sequentes 
Qtiesnellii  propositiones;  60:  «Si  so- 
lus supplicii  timor  animat  poeniten- 
tiam, quo  haec  est  magis  violenta,  eo 
magis  ducit  ad  perditionem.  > 61 : 
Timor  nonnisi  manum  cohibet ; cor 
autem  taradiu  peccato  addicitur, 
quamdiu  ab  amore  iustitiae  non  du- 
citur. » 62:  « Qui  a malo  non  absti- 
net nisi  timore  poenae,  illud  com- 
mittit in  corde  suo,  et  iam  est  reus 
coram  Deo.  > Aliisque  similibus  omis- 
sis 67 : « Timor  servilis  non  sibi 
repraesentat  Deum  nisi  ut  dominum 
durum,  imperiosum,  iniustum,  in- 
tractabilem. > Ex  harum  propositio- 
num damnatione  facile  colligitur, 
iuxta  fidem  catholicam  attritionem  ei 
metu  poenarum  aeternarum  conce- 
ptam esse  supernaturalero,  etiam  cor 
a peccato  abstrahere,  ad  gratiam  re- 
cipiendam disponere,  et  ideo  bonam 
et  utilem  esse. 

4.  Ratio  theologica  petitur  ex  na- 
tura hominis,  cuius  liberum  arbitrium 
per  peccatum  originale  attenuatum 
quidem  et  inclinatum  (1),  non  au- 
tem, ut  Novatores  volunt,  extinctum 
fuit  (2).  Homo  propterea  etiam  in 
(I)  { VI*.  «)  I IIT. 
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statu  naturae  lapsae  Deum  nt  sum- 
mum bonum  cognoscit  et  amat,  nisi 
per  rebellem  concupiscentiam  ab  ipso 
abstrahatur,  et  ad  bona  vana  et  fal- 
lacia inclinetur.  Ast  aeternorum  sup- 
pliciorum timor,  cum  rebellem  con- 
cupiscentiam validissime  coSrceat  et 
refraenet,  impedimentum  illud  tollit, 
per  quod  homo  ab  amando  Deo  re- 
trahitur. Nam  si  etiam  poenae  et  ae- 
rumnae temporales,  quae  timentur 
aut  sentiuntur,  pravos  concupiscen- 
tiae motus  reprimunt  et  hominem  ad 
poenitentiam  perducunt,  ut  exempla 
habemus  in  Ninivitis,  in  Manasse,  in 
filio  prodigo,  etc.;  multo  magis  salu- 
taris hic  effectus  aeternarum  poena- 
rum timori  adseribendus  est.  Et  cum 
poenae  aeternae,  quas  minatur  Deus, 
nonnisi  per  fidem  supernaturalein  co- 
gnoscantur, quis  dubitabit,  talem  ti- 
morem, quem  gratia  in  peccatoribus 
excitare  solet  supernaturalein,  bo- 
num et  utilem  esse?  — His  accedit 
per  praefatura  timorem  iuslitiam  di- 
vinam honorari,  atque  ideo  homines 
ex  metu  gehennae  se  emendantes  vere 
propter  Deum  peccata  vitare  et  legem 
implere. 

Nota.  Novatores  varias  cavillatio- 
nes doctrinae  catholicae  opponunt, 
quas  dissipare  oportet. 

Obi.  I.  Timor  opponitur  charitati, 
et  ideo  ex  animo  fidelium  expellen- 
dus dicitur:  I Io.  IV,  18:  Timor  non 
est  in  charUate,  sed  perfecta  charilas 
foras  mittit  timorem,  quoniam  timor 
poenam  habet.  Qui  autem  timet  non 
est  perfectus  in  charitale.  Hinc  Pau- 
lus Christianos  alloquens  dicit:  Non 
enim  accepistis  spiritum  servitutis 
iterum  in  timore,  sed  accepistis  spi- 
ritum adoptionis  filiorum  ,'3) ; ergo 
timor  non  est  donum  Dei.  Imo  quae 
ex  solo  timore  fiunt,  mala  sunt,  di- 
cente Apostolo:  Si  charitatem  non 

<3)  Bom.  b,  15. 


Digitized  by  Googlc 


habuero,  nihil  itm. 
prodest  (1). 

Besp.  Quoad  verba  loannis  duplex 
est  responsio.  luxta  nonnullos  cha- 
ritas  foras  mittit  timorem  hominum, 
timorem  mundanum  seu  serviliter 
servilem,  non  autem  filialem  seu  sim- 
pliciter servilem.  S.  Augustinus  i- 
pse  (2)  inquit:  c Perfecta  charitas 
foras  mittit  timorem,  sed  timorem 
hominum,  non  Dei,  temporalium  ma- 
lorum, non  divini  in  fine  iudicii.  » 
luxta  alios  loannes  loquitur  de  ti- 
more suppliciorum  divinorum  et  di- 
cit, charitatem  expellere  hunc  timo- 
rem non  tanquam  malum  et  contra- 
rium, sed  eo  tantum  modo,  quo  me- 
dium excluditur  a fine,  seu  minus 
perfectum  a magis  perfecto,  sicut  in 
coelesti  patria  fides  et  spes  exclu- 
duntur a visione  beatifica.  Ideo  S. 
Augustinus  {3)  scribit:  t Timor  non 
est  in  charitate.  Sed  in  qua  chari- 
tate?  Non  inchoata.  In  qua  ergo?  sed 
perfecta,  inquit,  charitas  foras  mit- 
tit timorem.  Ergo  incipiat  timor, 
quia  initium  sapientiae  timor  Do- 
mini. Timor  quasi  locum  praeparat 
cbaritati.  Cum  autem  coeperit  cha- 
ritas  habitare,  pellitur  timor,  qui  ei 
praeparavit  locum.  Quantum  enim 
illa  crescit,  iste  decrescit ; et  quan- 
tum illa  fit  interior,  timor  pellitur 
foras.  Maior  charitas , minor  timor, 
minor  charitas,  maior  timor.  Si  au- 
tem nullus  timor,  non  est  qua  intret 
charitas.  Sicut  videmus  per  setam 
introduci  linum ; quando  aliquid  sui- 
tur, prius  intrat,  sed  nisi  exeat,  non 
introducit  linum;  sic  timor  primo 
occupat  mentem,  non  autem  ibi  re- 
manet timor,  quia  ideo  intravit,  ut 

introduceret  charitatem Opus  est 

ergo,  ut  intret  timor  primo,  per  quem 
veniat  charitas.  Timor  medicamen- 
ti) I Cor.  IS.  >,  ete. 

(S)  Ub.  de  Virgin,  cop.  38. 
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tum,  charitas  sanitas.  > Pauli  sen- 
tentia est,  ludaeos  praecipue  per  ti- 
morem, Christianos  vero  per  amo- 
rem ad  legem  implendam  incitari. 
Sicuti  autem  in  V.  T.  per  timorem 
non  exclusus  est  amor,  qui  etiam 
praecipiebatur;  ita  in  N.  T.  per  cha- 
ritatem noii  excluditur  timor  filialis 
et  simpliciter  servilis,  quem  donum 
Dei  esse  Scriptura  testatur.  In  altero 
loco  .\po3tolus  dicit,  opera  sine  cha- 
ritate nihil  prodesse  in  ratione  me- 
riti ad  vitam  aeternam,  non  autem 
negat,  timorem  prodesse  in  ratione 
dispositionis  ad  iiistificationem.  Et 
sane  si  timor  nihil  prodesset,  Chri- 
stus eum  non  commendasset. 

Obi.  II.  Ss.  Patres  passim  timorem 
reprobant  tanquam  malum ; docent, 
per  timorem  peccata  quidem  externa 
cohiberi,  sed  interiores  ad  illa  afle- 
ctus  non  reprimi,  et  ipsa  opera  legi 
conformia  bona  non  esse,  si  ex  ti- 
more poenarum  perficiantur.  Sic  S. 
Augustinus  (i)  ait:  < Quando  timore 
poenae,  non  amore  iustitiae  fit  bo- 
num, nondum  bene  fit  bonum;  nec 
fit  in  corde,  quod  fieri  videtur  in  o- 
pere.  » 

Besp.  Persaepe  Patres  reprobant 
timorem  mundanum,  qui  ad  pecca- 
tum inducit;  aut  etiam  reprobant  ti- 
morem serviliter  servilem,  non  autem 
simpliciter  servilem;  hunc  enim  ti- 
morem nunquam  desistunt  inculcare 
Patres  atque  commendare.  Hincinde 
etiam  observant  Patres,  quod  timor 
servilis  tollat  quidem  allectum  actua- 
lem, non  autem  habitualem  ad  pec- 
catum, quod  solius  charitatis  est,  et 
quod  ideo,  qui  timet,  nondum  pro- 
pterea  sanctus  et  iustus  sit  ac  vere 
ad  Deum  conversus,  sed  quod  ad  hoc 
necesse  sit,  ut  ad  spem  et  charila- 
tem  progrediatur.  Ideo  etiam  conten- 

(S)  Tract.  9 in  I Epiat.  S.  loann.  n.  4. 

(«)  Lib.  S c.  duaa  Epiat.  Pelag  c.  9,  n.  SI. 
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dunt,  ea,  quae  ex  solo  timore  fiunt, 
non  bene,  id  est,  non  perfecte  (si  cum 
operibus  ex  charitate  factis  compa- 
rentur) , aut  non  meritorie  pro  vita 
aeterna  fieri,  (si  nondum  iustificatio 
obtenta  fuerit).  His  notatis , obiecta 
S.  AugtKlini  et  aliorum  Patrum  loca 
facile  explanantur. 

Obi.  III.  Ille  timor  non  est  bonus 
et  laudabilis,  .quo  magis  timetur  poe- 
na, quam  culpa,  quia  culpa  est  ma- 
lum-^multo  maius~  quam  poena;  at- 
qui per  timorem  servilem,  quo  quis 
ex  solo  poenarum  metu  a peccato  abs- 
tinet, pius  limetur  poena  quam  cul- 
pa; ergo  talis  timor  bonus  et  honestus 
non  est. 

Resp.C\.  ThotnaseiCharmesmcl. 
de  poenit.  (1)  primo  retorquet  argu- 
mentum dicens : c Servus  diligit  do- 
minum propter  cibum,  quem  ab  eo 
expectat^  ergo  magis  diligit  cibum, 
quam  dominum;  nemo  certe  admit- 
tet hanc  consequentiam;  ergo  nec 
istam : poenitens  detestatur  culpam 
propter  poenam,  ergo  magis  detesta- 
tur poenam,  quam  culpam.  > Secundo 
negat  minorem  et  ait : < Ratio  est, 
quia  licet  poena  sit  finis  proximus 
detestationis  peccati,  non  tamen  ex- 
cludit finem  ultimum,  qui  est  Deus, 
ad  cuius  gloriam  culpae  detestatio  ac 
metus  poenae  est  referibilis,  et  quam- 
diu  non  excluditur,  in  illum  refertur, 
tum  ex  natura  et  intentione  operis, 
tum  ex  intentione  operantis  saltem 
implicite.  > 

Obi.  IV.  Qui  ex  timore  gehennae  a 
peccato  abstinet  aut  de  eo  dolet,  con- 
vincitur non  amare  nisi  seipsum,  id- 
que  eo  magis,  'quo  magis  timet;  talis 
ergo  timor  ab  amore  proprio  proge- 
nitus inordinatus  est  et  malus. 

Resp.  Id,  quod  ab  amore  proprio 
.nordinatoij)rogignilur,  malum  est, 
non  autem,  quod  ex  amore  sui  ordi- 

(1)  0.  a;  «rt.  1. 
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nato  et  honesto  procedit.  Amor  autem 
sui,  quatenus  ordinatus  est  ad  aeter- 
nam felicitatem,  quae  illi  tanquam  fi- 
nis proponitur,  bonus  est  atque  a Deo 
in  animum  iniectus;  ideoque  et  bonus 
est  timor  peccati,  qui  inde  nascitur,  ne 
suo  fine  et  felicitate  homo  privetur. 
Alioquin  quoties  Sancti  propter  ae- 
ternam retributionem  mali  aliquid 
passi  sunt,  aut  aliquid  boni  sunt  ope- 
rati, toties  graviter  deliquissent,  quod 
nemo  nisi  insanus  affirmare  audeat. 
Ille  vero  saltem  interpretative,  ut  di- 
citur, seipsum  ut  finem  ultimum  con- 
stitueret; adeoque  perverse  seipsum 
amaret,  atque  ex  prava  dispositione 
peccaret,  qui  metueret  timore  servi- 
liter servili.  Hic  enim  timeret  poenam 
ut  summum  malujn , id  est,  magis 
poenam  quam  culpam,  in  quo  servi- 
litas  consistit.  Hic*limor  profecto  ne- 
que attritionem  gignit,  neque  ad  iu- 
stificationem  disponit.  Nos  autem  dis- 
serimus de  timore,  qui  voluntatem  a 
culpa  removeat  (2). 

IV.  Vt  attritio  m aarramrnto  poenitmtiae 

.tufficiat,  eoniuneta  eoe  debet  eum  amort 

Dei  imtiaU, 

§ 642.  Gravissima  inter  Catholicos 
agitatur  controversia  circa  attritionem 
e turpitudinis  peccati  consideratio- 
ne, vel  e gehennae  metu  conceptam. 
Omnes  quidem  huiusmodi  attritio- 
nem, qualem  describit  Synodus  Tri- 
denlina  Sess.  XIV,  cap.  4,  bonam  et 
utilem  esse,  hominemque  ad  Dei  gra- 
tiam in  sacramento  poenitentiae  im- 
I petrandam  disponere,  contra  Luthe- 
rum  fatentur.  Verum  si  ab  iisdem 
perquiramus , an  cum  sacramento 
haec-attritio  absque  initiali  Dei  amore 
sufficiat,  alii  affirmando,  alii  negafido 
respondent.  Post  Concilium  Triden- 
tinum  multi  gravesque  theologi  affir- 
marunt, attritionem,  quae  formido- 

(9)  V/PerroDe  de  poemt.  cap.  9,  prop.  1. 
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Icfa  dici  consuevit,  nempe  attritio- 
nem ex  turpitudinis  peccati  conside- 
ratione vel  ei  gehennae  metu  conce- 
ptam, voluntatem  peccandi  exclu- 
dentem, sed  amore  Dei  destitutam 
snflicere  ad  iustificalionem  in  sacra- 
mento poenitentiae  obtinendam.  Sen- 
tentiam suam  praecipue  ex  Concilio 
TVidentim  comprobare  nisi  sunt, 
quod  Sess.  XIV,  cap.  4 disserit  de 
sincera  peccatorum  detestatione,  de 
melioris  vitae  instituendae  proposito, 
de  spe  veniae  oblinendae,  tanquam 
de  dispositionibus  ad  sacramentum 
necessario  offerendis,  nullius  tamen 
vel  initialis  divini  amoris  mentionem 
facit;  ex  quo  inferunt.  Concilium 
existimasse , attritionem  cum  sacra- 
mento sufficere  absque  Dei  dilectio- 
ne ad  hominis  iustificalionem.  Hanc 
sententiam  Franc.  Victoria,  Dmnin. 
Solo  et  Melchior  Cantis  primo  tradi- 
disse videntur.  Emicuerunt  inter  eius- 
dem sententiae  patronos  Franc.  Sua- 
rez  et  Gabru  l Vasque:,  quos  innu- 
meri theologi  secuti  sunt,  inter  quos 
praesertim  Cardinalis  de  Lugo,  Dom. 
Viva,  Card.  Golli  ct  S.  Alphonsus  de 
Ligorio  nominari  merentur.  — Rc- 
centioribus  tamen  temporibus  prae- 
valuit sententia  contraria,  et  com- 
munior facta  est  in  scholis  doctrina 
eorum,  qui  dicunt,  attritionem,  ut 
in  sacramento  poenitentiae  ad  obti- 
nendam iustificalionem  sufficiat,  cum 
amore  Dei  saltem  initiali  coniunctam 
esse  debere.  Haec  sententia  ex  S. 
■Scriptura,  ex  Ss.  Patribus,  ex  Cone. 
Tridentino,  ex  Scholasticis  et  ratio- 
nibus theologicis  probatur. 

1 . S.  Scripturae  ad  iustificalionem 
peccatoris  veram  ad  Deum  conversio-  i 
nem  cordis  requirunt , ut  Deui.  IV,  { 
29;lsa.  LV,  7;  Ezech.  XXXHI,  II ; ' 

(I)  I Cor.  16,  n.  (S)  I Io.  3,  16. 

Epi«t.  1 ad  Corinth.  n.  1*0. 

(4)  noro  4 In  II  Cor  r.  G. 
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Io6l  II,  12;  Zachar.  I,  3;  Converti- 
mini ad  me  — et  convertar  ad  cos,  et 
alia  eiusdem  generis  testimonia  pene 
innumera ; ergo  non  sufficit,  ut  cor 
peccatoris  timore  perculsum  a crea- 
turis, quibus  conglutinatum  est  avel- 
latur, sed  requiritur  quoque,  ut  ad 
Deum,  a quo  aversum  est,  converta- 
tur et  revertatur , quod  nonnisi  per 
actum  dilectionis  fieri  potest.  Matth. 
XXII,  37  etc.,  Christus  ait;  Diliges 
Dominum  Deum  tuum  ex  toto  corde 
tuo,  et  in  tota  anima  tua,  et  in  tota 
mente  tua.  Hoc  est  ma-rimum  et  pri- 
mum mandatum.  Quomodo  autem 
iustificari  poterit,  qui  m.aximum  et 
primum  mandatum  adimplere  ne  in- 
cipit quidem  ? Huic  profecto  Scriptu- 
rarum testimonia  non  remissionem 
peccatorum  pollicentur,  sed  anathe- 
ma dicunt  et  mortem  minantur.  Scri- 
ptum est  enim:  Si  quis  non  amat  Do- 
minum nostrum  lesum  Christum,  sil 
anathema  (1).  Et;  Qui  non  diligit, 
manet  in  morte  (2). 

2.  S*.  Patres  ad  veram  poeniten- 
tiam et  precatoris  iuslificationem  Dei 
amorem  exigunt.  S.  Clemens Rom.  (3) 
scribit:  t Beati  sumus,  si  praecepta 
Domini  in  charitatis  concordia  imple- 
verimus , ut  per  charitatem  peccata 
nostra  nobis  remittantur.  > S.  Chry- 
•suv/omM*  (4)  ait : «Cum  peccaveris, 
ingemisce,  non  quod  poenas  daturus 
sis ; nihil  enim  (id  est,  non  sufficiens) 
hoc  est , sed  quod  Dominum  Deum 
tnum  offenderis  tam  benignum,  tam 
te  amantem,  tam  denique  saluti  tuae 
appensum,  ut  Filium  quoque  suum 
tua  causa  tradiderit.  » S.  Augusti- 
nus (5)  inquit : « Neque  id  fit  veraci- 
ter atque  sinceriter,  nisi  vera  dile- 
ctione institiae.  Tunc  itaque  victa 
vitia  deputanda  sunt,  cmn  Dei  amore 
vincuntur.)  Alibi  (6);  «Etsi  mandatum 

{&)  L(b.  91  do  civ.  Dei.  c.  IG. 

;»J)  Lib.  dc  gritia  Chr. 
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Dei  videtur  aliquando  non  a diligen- 
tibus, sed  a timentibus  fleri,  tamen 
ubi  non  est  dilectio,  nullum  bonum 
opusimputatur,  nec  recte  bonum  opus 
vocatur;  > quibus  verbis  S.  Doctor 
non  reprobat  timorem,  nisi  serviliter 
servilem ; necessitatem  autem  dile- 
ctionis ad  omne  opus  bonum  ac  ideo 
etiam  ad  veram  poenitentiam  clare 
tradit.  S.  Leo  M.  Serra.  92  c.  1 post- 
quam observasset,  praeceptum  dile- 
ctionis Dei  et  proximi  ad  utrumque  te. 
siamentum  pertinere, subdit;  «Tanta- 
que est  sub  huius  geminae  charitatis 
edicto  ulriusque  copula  testamenti, 
ut  sine  istarum  connexione  virtutum 
nec  lex  quemquam  inveniatur  iustifl- 
casse,  nec  gratia;  > censet  ergo  ma- 
gnus hic  Ecclesiae  Doctor,  solam  at- 
tritionem sine  dilectione  modo  non 
siiflicere,  sicut  nec  olim  sufflciebat 
sub  lege.  S.  Cae$ariu$  (1)  ait;  t Poe- 
nitentiam certam  non  facit,  nisi  odium 
peccati  et  amor  Dei.  > S.  Gregoriu» 
M.  Iib.3  Pastor.  (2)ita  praeclare  loqui- 
tur; < Admonendi  sunt,  qui  flagella 
metuunt,  ut  si  malis  veraciter  carere 
desiderant,  aeterna  supplicia  perhor- 
rescant, neque  in  suppliciorum  timore 
permaneant,  sed  amoris  gradum  nu- 
trimento charitatis  excrescant...  Nam 
qui  propterea  bonum  facit,  quia  tor- 
mentorum mala  metuit,  vult  non  esse, 
quod  metuat,  ut  audacter  illicita  com- 
mittat. » Idem  (3)  dicit;  c Qui  corde 
non  convertitur,quid  prodest  ei,si  pec- 
cata confiteatur?  — Unde  et  sdubri- 
ter  confiteri  volentibus  quid  Scriptura 
insinuat  dicens;  Corde  credilur  ad 
iustitiam,  ore  autem  nmfeetio  fit  ad 
eaittiemf  Quid  est  corde  credere  ad 
salutem,  nisi  voluntatem  dirigere  ad 
fidem  per  dilectionem  operantem? 
Cum  ergo  quis  cordis  intentionem  ad 
iustitiam  per  amorem  dirigit,  per  ini- 

(I)  Serm.  de  oit.  Dora,  (inter  opp.  S.  Au> 
fWtini  ID  append.  Ser.  in.  d.  t. 


tium  bonae  voluntatis  fructum  habet 
bonae  conversionis.  > S.  Bemardus  de 
diligendo  Deo  (4)  ostendit,  c solam 
charitatem  ab  amore  sui  et  mundi  a- 
vertere  posse  animam  et  ad  Deum  di- 
rigere. Nec  timor  quippe  nec  amor 
privatus  convertunt  animam:  mutant 
interdum  vultum  vel  actura,  affectum 
nunquam.  Facit  quidem  nonnunquam 
et  servus  opus  Dei,  sed  quia  non  spon- 
te, in  sua  adhuc  duritie  permanere  co- 
gnoscitur; facit  et  mercenarius  , sed 
quia  non  gratis,  propria  trahi  cupidi- 
tate convincitur.  1 

3.  Conrilium  Tridentinum,  quam- 
vis Sess.  XIV , cap.  de  attritione  lo- 
qiiens  expresse  de  initiali  Dei  amore 
mentionem  non  faciat;  mentem  tamen 
suam  alibi  explicat,  et  initialis  erga 
Deiim  amoris  necessitatem  clare  pro- 
fitetur. Nam  Sess.  VI,  c.  6 postquam 
recensuit  actus  fidei , timoris  et  spei 
necessarios  in  iis , qui  se  praeparant 
ad  iustiflcationem , de  amore  addit ; 
Deumqtu  tanguam  omni$  iustUiae  fon- 
tem diligere  incipiunt.  S.  Synodus 
ergo  ad  iustiflcationem  requirit  amo- 
rem initialem  perinde  ac  actus  fidei 
et  spei,  quos  necessario  praerequiri 
nemo  negaverit.  Neque  hic  sermo  est 
de  dispositionibus  tantum  necessariis 
ad  obtinendam  iustiflcationem  extra 
sacramentum,  sed  loquitur  potius  de 
iis,  quae  in  sacramento  requiruntur, 
etspeciatim  in  baptismo,  ut  contextus 
capitis  manifeste  docet.  Prosequitur 
enim  S.  Synodus;  Propterea  moren- 
tur adversue  peccata  per  odium  ali- 
quod  et  detestationem,  hoc  est  per  eam 
poenitentiam,  quam  ante  baptismum 
agi  oportet  ; denique  dum  proponunt 
suscipere  baptismum.  Quodsi  dispo- 
sitiones istae  ad  baptismum  requirun- 
tur, multo  magis  necessariae  sunt  ad 
poenitentiam,  quae  cum  baptismo  ut 

(S|  Admon.  U.  Sj  Cnnun.  in  I Keg.  tib.  «. 
c.  1,  0.  31.  1«,  (a 
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atlera  tabnla  comparatur  et  ba|>li$mus 
laboriosus  dicitur.  Ex  citatis  ergo  Con* 
cilii  verbis  recte  necessitas  amoris  ini- 
tialis cum  attritione  coniungendi  pro- 
batur.Nec  refert,  quod  Sess.  XIV, cap. 
de  attr.  de  isto  amore  non  loquatur, 
quia  in  isto  cap.  Novatorum  errores 
reprobare,  non  controversias  theolo- 
gorum dirimere  voluit.  Consulto  ideo 
dicit,  attritionem  poenitenti  viam  ad 
iuHiiiam  parare , non  autem  suffice- 
re; quae  vox  suppressa  fuit,  quia  o- 
mnium  in  Concilio  praesentium  sen- 
tentia fuit,  ad  obtinendam  in  sacra- 
mento poenitentiae  iustificationera  a- 
liquem  Dei  amorem  omnino  esse  ne- 
cessarium, uno  excepto,  qui  contra 
sentiebat  (1). 

4.  SeAoiaslicorum  sententiae  pro- 
positionem nostram  conGrmant.  Ante 
Cone,  rndenftmimcoinmuni  consen- 
su eam  tradiderunt.  Nam , ait  Bene- 
dictus XIV  (i)  : c Quamvis  ante  Tri- 
dntiinum  communiter  theologi  docue- 
rint, ad  Dei  gratiam  in  sacramento 
poenitentiae  oblinendam  satis  esse 
contritionem  imperfectam,  quam  iam 
tam  attritionem  nuncupabant ; otfn'- 
ftonis  tamen  nomine  nunquam  dolo- 
rem intellexerunt  de  peccato  aliunde 
excitatum,  quam  ex  molivo  charitatis, 
seu  omnino  seiunctum  ab  aliquo  sal- 
tem remisso,  tenui,  debili  seu  initiali 
amore  benevolo  Dei , sicut  testatur 
doctissimus  Afortnus  > (3).  — Et  sane 
scholasticorum  antesignani  necessita- 
tem alicuius  amoris  cum  contritione 
coniungendi  propugnarunt.  S.  Tko- 
mas  c.  Gentes (4)  scribit:  c Primum, 
quod  in  poenitentia  requiritur,  est 
ordinatio  mentis;  ut  scilicet  mens 
convertatur  ad  Deum , et  avertatur  a 
peccato  dolens  de  commisso,  et  pro- 
ponens non  committendum,  quod  est 

(L)  Cf.  PaUavieini,  Hiat.  Cooe.  tridast.  Hb. 
19,  e.  10.  n.  94. 

'^)  Lib.  17  de  Syn.  Dioee.  oap.  13, 

(8)  Ub.  3 de  poeiiit.  o.  4. 


de  ratione  conversionis.  Nec  vero 
mentis  reordinatio.  sine  gratia  esse 
potest;  nam  mens  nostra  debite  ad 
Deum  converti  non  potest  sine  chari- 
tate ; charitas  autem  sine  gratia  ha- 
beri non  I itest.  » Et  in  Summa  (5) : 
f Actus  virtutis  poenitentiae  est  contra 
peccatum  ex  amore  Dei.  * Ibid.  (6) : 

< Offensa  peccati  mortalis  procedit  ex 
hoc,  quod  voluntas  hominis  est  aversa 
a Deo  per  conversionem  ad  aliquod 
bonum  commutabile : unde  requiri- 
tur ad  remissionem  divinae  offensae, 
quod  voluntas  hominis  sic  immutetur, 
ut  convertatur  ad  Deuro  cum  detesta- 
tione conversionis  praedictae.  > S. 
Bonaventura  (7)  inquit:  c Sacramenti 
nemo  recipit  effectum , nbi  charita- 
tem  habeat  saltem  in  principio  con- 
fessionis, vel  in  medio , vel  in  fine. 
Multi  habent  in  fine,  qui  non  habent 
in  principio.  > loan.  Scotus  (8)  ait : 

< Contritio  ad  hoc,  ut  sit  dispositio  ex 
congruo  ad  receptionem  gratiae , o- 
portet...  quod  homo  poeniteal  non  so- 
lum propter  timorem  poenae,  sed  ti- 
more filiali...  si  timor  non  sit  cum  a- 
more,nondisponitex  congruo.*  Equi- 
dem post  Cone.  Trident.  mulli  theo- 
logi contrariam  sententiam  propugna- 
runt. Verum,  ait  BenedictiuXIV,  loco 
cit. : f Qui  inter  istos  doctiores  et  sa- 
pienliores  habentur,  pavidi  quodam- 
modo et  meticulosi  ac  magna  cum 
cautela  illi  recenti  opinioni  subscri- 
pserunt, quam  ipsemet  Canus  non^ 
nisi  dubitanter  adstruxerat  (9)  in- 
quiens:  Contritio  ponitur  pars  sacra- 
menti, quia  est  certa  et  indubitata  ma- 
teria. Quod  autem  attritio  sufficiat, 
quamvis  verum  sit,  non  est  adeo  cer 
tum  et  indubitatum;  elideoConctfium 
Florentinum  communisque  senten- 
tia tenens  certum,  relinquens  incer- 

(4)  Lib.  4.  cap.  IS. 

(5)  3 p„  q.  8S,  art.  *.  (S)  Quaaat.  S6.  a.  S. 
fl)  In  4 tant.  diat.  IS  (8)  Ibid. 

(9J  F.  s,  ralect.  da  poaoit.  , 
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tom  ponit,  contritionem  partem  esse 
huius  sacramenti.  Hac  eadem  mode- 
ratione loquitur  Suarez  etc Sed 

quod  isti  tantaadhibita  circumspectio- 
ne affirmarunt,  posteriores  doctores 
ob  auctum  sibi  consentientium  nu- 
merum animosiores  facti  non  solum 
absque  ulla  dubitatione  et  limitatione 
asseruerunt , sed  contrariam  senten- 
tiam requirentem  in  poenitente  ali- 
quem charitalis  amorem  saltem  ini- 
tialem, carpere  et  censura  afficere  non 
dubitarunt , eam  omnino  improbabi- 
lem, periculosam , Tridenlini  menti 
contrariam,  atque  implicite  etvirtua- 
liter  ab  eodem  Tridenlino  proscriptam 
dictitantes.  » Sed  his  non  obstantibus 
plurimi  theologi  doctrinae  veteri  in- 
haeserunt, et  necessitatem  amoris 
saltem  initialis  cum  attritione  coniun- 
gendi  asseruerunt,  ut  S.  Carolus  Bor- 
rom.,  loan.  Morinus,  Natalis  Alex., 
Haberi,  luenin,  Hon.  Tournely,  Bil- 
luart , Gazzaniga,  Drouven  et  alii. 
Imo  Clerus  Gallicanus  anno  1 700  hanc 
sententiam , ut  unice  securam  com- 
mendavit et  contrariam  proscripsit. 

5.  Ralionem  theologicam  repetit 
Hon.  Tournely  ex  notione  contritio- 
nis, quae  iuxta  rnden(tnum(1)defi- 
nitur:  Animi  dolor,  et  detestatio  de 
peccato  commisso,  cum  proposito  non 
peccandi  de  caetero.  Dolor  autem  a- 
nimi  iuxta  S.  Augustinum  (2)  in  a- 
more  fundatur  rei  illius,  de  cuius  ia- 
ctura  dolemus ; ei^o  Deus  amandus 
est,  ut  de  eius  iactura  debitus  dolor 
concipiatur.  Dein  contritio  est  dete- 
statio seu  odium  peccati  commissi : at 
non  potest  homo  vere  detestari  et  o- 
disse  peccatum,  quatenus  est  offensa  j 
Dei,  sine  aliquo  saltem  imperfecto  { 
Dei  amore.  Nam,  ait  S.  Augusti- 
nus (3) ; ( Tantum  quisque  peccatum 

(I)  Scts.  M,  r»p.  4. 

Lib.  14  de  civ.  l>«i,  o.  V. 

(S)  Epist.  14S,  al.  H4. 
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odit,  quantum  iustitiara  diligit.  > De 
nique  contritio  tum  perfecta,  tum  im 
perfecta  non  solum  negative,  sed  po 
sitive  excludere  debet  voluntatem 
peccandi , et  firmum  includere  pro 
positum  vitae  melioris : in  hoc  autem 
necessario  continetur  voluntas  adim- 
plendi primum,  et  maximum  manda- 
tum, quo  Deum  ex  toto  corde  etc.  di- 
ligere iubemur. 

Nota  1 . Theologi,  qui  necessitatem 
amoris  cum  attritione  coniungendi 
propugnant,  non  consentiunt,  cum  de 
qualitate  huius  amoris  quaeritor.  Du- 
plex enim  distinguitur  amor,  nempe 
amor  amtciluic  seu  benevolentiae , 
quo  Deus  super  omnia  diligitur  pro- 
pter se,  seu  quia  in  se  summe  bonus 
et  perfectus  est ; et  amor  concupiscen- 
tiae seu  spei , quo  Deus  super  omnia 
diligitur,  quia  nobis  bonus  est,  nostra 
beatitudo  et  finis  ultimus.  — Hono- 
rat. Tournely,  Sardagna,  Thomas  ex 
Charmes  et  multi  alii  contendunt,  ut 
in  sacramento  poenitentiae  per  attri- 
tionem iustificatio  obtineatur,  non  o. 
pus  esse  amore  benevolentiae,  sed 
sufficere  amorem  concupiscentiae  seu 
spei , quod  sequenti  argumentatione 
probant ; iuxta  probata  (§  639)  amor 
benevolentiae  seu  vera  charitas  in 
quovis  gradu  intentionis  iustificat  ante 
actualem  sacramenti  susceptionem : 
ergo  non  est  necessaria  dispositio  ad 
iustificationem  in  sacramento  perci- 
piendam (§  640).  Hinc  S.  Bonaventu- 
ra  ait  (4):  c Non  oportet  igitur,  quod 
actus  poenitentiae  formatus,  qui  di- 
citur contritio,  praecedat,  sed  sufficit 
quod  actus  sit  informis,  utpote  attri- 
tio. ) Et  S.  Thomas  (5) : c Ad  hoc, 
ut  homo  se  praeparet  ad  gratiam  in 
baptismqi  recipiendam , praeexigitur 
I fides,  sed  non  charitas,  quia  sufficit 
attritio  praecedbns,  etsi  non  sit  con- 

(4)  Id  4 sGiil.  di»t.  4,  dub.  !. 

(&)  In  4 soni.  dist.  6,  art.  3 od  3. 


TRACT.  II.  CAI- 

tritio:  > ergoconlrilio,  quao  charita- 
tem  includit,  seu  amor  benevolentiae 
non  requiritur  ad  iustificationem  in 
sacramento  poenitentiae  obtinendam, 
et  ideo  sulticit  amor  spei  seu  concu- 
piscentiae. - At,  teste  Benedicto  XIV, 
loco  cit. , theologi  ante  Cone.  Trid. 
amorem  benevolum,  cum  attritione 
coniungendum  esse  docuerunt,  atque 
eandem  sententiam  Billuart,  Gazza- 
niga , Berti  aliique  ex  ipso  Concilio 
Trideniino  probant,  quod  dilectio- 
nem, quam  ad  iustificationem  requi- 
rit, a spe  aperte  distinguit  Sess.  VI, 
can.  3,  et  praeter  spem  exigit ; nam 
Sess.  VI,  can.  G cum  dixisset:  In 
spem  eriquntur  fidentes , Deum  sibi 
propter  Christum  propitium  fore  , 
mox  aadi*’  Illumque  tanqunm  omnis 
iustitiae  fontem  diligere  incipiunt: 
in  quae  verba  cl.  Suarez  (1)  inquit: 
« Diligere  Deum  ut  omnis  iustitiae 
fontehi  non  est  diligere  amore  con- 
cupiscentiae, sed  est  diligere  Deum  ut 
auctorem  gratiae  et  omnium  bonorum 
supernaturalium,  quomodo  charitas 
diligit  ipsum Nec  vero,  dicit  Con- 

cilium , hunc  amorem  pertinere  ad 
spera  , sed  potius  praesupponere 
spem,  t Ipsum  autem  Concilium  di- 
cit , hunc  amorem  in  rite  dispositis 
incipere,  loquitur  ergo  de  amore  be- 
nevolo inchoato  et  imperfecto:  hunc 
vero  etiam  patroni  prioris  sententiae 
non  excludunt,  sed  cum  attritione 
coniungunt.  Audiatur  Thom . ex  Char- 
mes  , qui  de  sacr.  poen.  q.  3,  art.  2 
notat:  « In  amore  formali  concupi- 
scentiae reperiri  amorem  virtualem 
benevolentiae;  nam  attritio  ex  amore 
concupiscentiae  concepta  importat 
firmum  melioris  vitae  et  mandatorum 
Dei  observationis  propositum,  inter 
quae  dilectio  primum  locum  tenet ; 
sed  qui  proponit  Deum  diligere,  iam 
virtualitcr  diligit,  cum  sit  proxime 

(1)  3 p.  dist.  4«  lecu  8. 
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dispositus  ad  illum  propter  se  dili- 
gendum , et  ex  D.  Thoma  dispositio 
proxima  ad  aliquid  sit  initium  seu  in- 
choatio illius.  * 

Nota  2.  Observant  nonnulli,  quod 
etiam  in  moiivis,  quae  pro  sola  attri- 
tione adducuntur  implicite  saltem  a- 
mor  iustitiae  seu  amor  Dei  continea- 
tur. Nara  attritio  concipitur  ex  tur- 
pitudinis peccati  consideratione.  Ast 
sub  hac  turpitudine  abs  dubio  intel- 
gitur  non  extrinseca  seu  infamia, 
quam  peccans  incurrit,  sed  illa,  quae 
peccato  est  intrinseca,  et  quae  ipsum 
peccatum  constituit,  eslque  defectus 
et  declinatio  a iustitia.  Sed  qui  dolet 
de  defectu  iustitiae,  seu  qui  non  vult 
defectum  iustitiae , ille  iam  vult  iu- 
stitiam  ac  proin  desiderat,  et  amat  iu- 
stitiam  ; et  quia  iustitia  est  ipse  Deus, 
talis  iam  amat  Deum.  Ideo  S.  TAo- 
mas  (2)  charitati  tribuit  contritio- 
nem , quae  oritur  ex  consideratione 
turpitudinis  peccati.  Attritio  autem 
etiam  ex  gehennae  et  poenarum  metu 
concipitur,  gehenna  vero  tum  poenam 
sensus,  tum  poenam  damni  seu  ae- 
ternae beatitudinis  iacturam  impor- 
tat. Certe  si  quis  poenam  sensus  de- 
clinare velit  ex  solo  impetu  sensus, 
talis  conatus  non  erit  iustus  dolor, 
non  erit  actus  virtutis,  sed  vitium,  eo 
quod  ex  solo  sensu  nequidem  come- 
dere liceat.  Si  vero  hic  dolor  ex  eo 
oriatur,  quia  iustura  est  etiam  sensui 
suo  consulere,  seu  quia  voluntas  Dei 
est,  ut  poena  sensus  in  inferno  vitetur, 
etsi  quis  ideoalienus  a voluntate  pec- 
candi mandata  Dei  adimplere  propo- 
nat, talis  utique  actum  divinae  volun- 
tati conformem  ponit,  et  Deum  amare 
incipit,  dicente  Christo:  Qui  habet 
mandata  mea  et  servat  ea  , ille  est, 
qui  diligit  me  (3).  Si  quis  autem  pro- 
pter puenam  damni  seu  propter  ia- 
cturam aeternae  beatitudinis,  quae  in 

[S}  8 p,,  q.  85,  art.  5 ad  1.  lo.  U,  % 
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fruitione  Dei  consistit,  de  peccato  do- 
let, iam  eo  ipso  Deum  ut  bonum 
summum  et  infinitum  cognoscit  et  a> 
mat.  His  rationibus  nonnulli  osten- 
dere conantur, attrilionistas  inique  ac- 
cusari, ac  si  absque  cbaritate  homi- 
nem cum  Deo  reconciliare  nitantur. 

Nola  3.  Cum  indigitata  controver- 
sia saeculo  decimoseptimo  non  sine 
magno  animorum  aestu  agitaretur, 
Alexander  VII  in  decreto  anno  1667 
vulgato  sub  poena  excommunicatio- 
nis latae  sententiae  ac  Sedi  apostolicae 
reservatae  praecepit  cunelis  et  sin- 

gulis  fidelibus ut  si  deinceps  de 

materia  attritionis  scribenty  vel  libros 

aut  scripturas  edent non  audeant 

alicuius  tfieologicae  censurae  aut  con- 
tumeliae nola  laxare  alteram  senten- 
tiam sive  negantem  necessitatem  ali- 
qualis  dilectionis  Dei  in  praefata  at- 
tritione ex  metu  gehennae  conceptay 
quae  hodie  inter  scholasticos  commu- 
nior videtur ; sive  asserentem  dictae 
dilectionis  necessitatemy  donec  a S. 
Sede  fuerit  aliquid  hac  in  re  defini- 
tum, Ha  pariter  Benedictus  XIV  (1) 
cum  utramque  sententiam  proposuis- 
set, addit : c Adhuc  sub  iudice  lis  est; 
adhuc  impune  pro  una  vel  altera  sen- 
tentia dimicatur.  » — Pro  praxi  ta- 
men graves  theologi  observant , at- 
tendendam esse  propositionem  ab 
Innocentia  X/ damnatam,  quae  ita  so- 
nat : € Non  est  illicitum  in  sacramen- 
tis conferendis  sequi  opinionem  pro- 
babilem de  valore  sacramenti  relicta 
tutiore , nisi  id  vetet  conventio,  aut 
periculum  gravis  damni  incurrendi. 
Hinc  sententia  tantum  probabili  non 
est  utendum  in  baptismi,  ordinis  sa- 
cerdotalis, aut  episcopalis  collatione.  > 
— Cum  itaque  opinio  de  sufficientia 
attritionis  formidolosae,  utut  conce- 
datur esse  probabilis,  sit  certe  minus 
tuta;  sequitur  manifeste,  ex  vi  dam- 

(1)  Lib.  17  de  Syn.  Dioec.,  c«p.  13,  n.  9. 


natae  huius  propositionis  illicitum 
esse  eandem  opinionem  sequi.  Qua- 
propter Benedictus  X/Kloco  cit.  cum 
dixisset , controversiam  adhuc  defi- 
nitam non  esse,  et  utramque  sen- 
tentiam defendi  posse,  sapientissime 
subdit:  t Sed  non  ideo  prohibentur 
Episcopi  confessarios  monere  ut  poe- 
nitentes  ad  veram  et  perfectam  con- 
tritionem hortentur  et  excitent;  id 
siquidem  faciendum  suadent  etiam 
praecipui  auctores,  qui  pro  sufficien- 
tia doloris  ex  solo  metu  gehennae  ste- 
terunt... Et  quod  magis  est,  id  fieri 
praecipit  rituale  romanum  iussu  PiiV 
editum,  cui  consonat  rituale  argenti- 
nense  a card.  deRohan  editum  etc.» 

AUTICULUS  ill. 

De  confessione. 

§ 643.  1.  Nomen  con/esstottis  vario 
sensu  in  Ss.  Litteris  occurrit.  Quan- 
doque significat  laudes,  quibus  Dei 
perfectiones  et  beneficia  praedican- 
tur, quo  sensu  Propheta  regius  ait : 
Confitebor  tibi  m Ecclesia  magna, 
in  populo  gravi  laudabo  te  (2) ; et 
Christus  dicit;  Confiteor  tibi.  Pater, 
Domine  coeli  et  terrae  (3).  Hincinde 
per  confessionem  intetiigilur  profes- 
sio fidei,  ut  Rom.  X,  10:  Corde  cre- 
ditur ad  iuslitiam,  ore  autem  confes- 
sio fit  ad  salutem.  Frequenter  autem 
per  confessionem  significatur  mani- 
festatio seu  accusatio  peccatorum, 
quae  vel  Deo,  vel  hominilien  potest. 
Exemplum  confessionis  Deo  factae 
exhibet  David,  dicens:  Delictum  meum 
cognitum  libi  feci,  et  iniustitiam  meam 
non  abscondi.  Dixi  confitebor  adver- 
sum me  iniustitiam  meam  Domino  (4). 
De  confessione  hominibus  facta  loqui- 
tur Apostolus  lacob:  Confitemini  ergo 
alterutrum  peccata  vestra  (5).  Con- 
fessio autem,  quae  fit  homini,  iterum 

(3)  Ps.  84.  18. 

(8)  Mallh.  11,  35.  (4)Ps.  81,  S (5)  lac.  5.  16. 
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iBDltiplex  esse  potest;  nam  peccata 
enarrare  possumus  multis  m<^s;  in- 
terdum id  fit  consilii  petendi  causa, 
vel  ut  proximo,  quem  laesimus,  fa- 
ciamus satis,  vel  ut  dolorem  in  sinum 
amici  exoneremus;  interdum  confes- 
sio peccatorum  coram  iudice  fit  au- 
ctoritate vel  humana  vel  divina  con- 
stituto. Nobis  hic  solum  sermo  est  de 
hac  ultima  confessione  facta  coram 
iudice  divina  auctoritate  constituto, 
seu  coram  Sacerdote  potestatem  re- 
mittendi peccata  habente ; haec  enim 
confessio  partem  sacramenti  poeni- 
tentiae constituit,  et  ideo  sacramen- 
lalit  dicitur. 

2.  Confessio  declarato  sensu  sum- 
pta recte  delinitur : Accusatio  pecca- 
torum propriorum  post  baptismum 
commissorum  legitimo  Sacerdoti  a 
poenitente  facta,  ad  eorum  absolutio- 
nem virtute  clavium  obtinendam.  Di- 
citur  accusatio,  quoniam  peccata  non 
enarranda  sunt,  ut  si  rem  gestam  o- 
tiosis  auditoribus  delectandi  causa 
exponamus;  nec  ita  commemoranda, 
quasi  scelera  nostra  ostentemus,  sed 
poenitenti  animo  ita  enumeranda,  ut 
ea  etiam  in  nobis  vindicare  cupiamus; 
dicitur:  Peccatorum  propriorum,  quo- 
niam  haec  tantum,  non  autem  defe- 
ctus naturales  et  tentaliones  prorsus 
involuntariae,  nec  aliena  delicta  ma- 
teria confessionis  nostrae  sunt ; dici- 
tur: Post  baptismum  commissorum; 
quae  enim  ante  ipsum  commissa  sunt, 
virtute  eius  deleta  fuerunt ; dicitur  : 
Legitimo  Saurdoli  facta,  proinde  non 
laico,  non  clerico  inferiori,  imo  nec 
Sacerdoti  cuilibet,  sed  tantum  iuris- 
dictionem  necessariam  habenti,  quo- 
niam nonnisi  hic  absolutionem  nobis 
impertiri  potest ; dicitur:  A poeni- 
tente  facta,  quia  non  possunt  unius 
peccata  absolvi,  quae  ab  altero  dun- 
taxat  de  eo  manifestantur ; denique 
dicitur : Ad  obtinendam  virtute  da- 
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viurn  absolutionem,  ut  sic  confessio- 
nis finis  et  efficacia  indicetur. — Quod 
nos  confessionem  dicimus,  Graeci 
t^ofio^oyes-iv  vocant,  a verbo  iio/ioio- 
ytu,  confiteor,  palam  praedico.  Hunc 
sensum  habet  in  Scripturis Matth. III, 
6;  Act.  XIX;  18,  lac.  V,  16;  I Io,  1,9. 
Atque  eodem  sensu  passim  usurpa- 
tur a Patribus  graecis  et  latinis;  nam 
et  hi  confessionem  exomolopmn  non 
raro  nuncupant,  ut  Tertullianus  de 
poenil.,  S.  Cyprianus  de  lapsis  et  a- 
Hi.  Verum  est  equidem,  apud  veteres 
per  exomologcsiii  frequenter  totam 
publicae  et  laboriosae  poenitentiae 
actionem  significare ; sed  ratio  est, 
quia  nomen  unius  partis  transferri 
solet  ad  totum.  Ita  et  nos  quotidie 
confessionis  vocabulum  pro  integra 
poenitentia  sumimus,  et  confiteri  i- 
dem  dicit,  ac  poenitentiae  sacramen- 
tum recipere.' 

3.  Confessio  peccatorum  duplex 
esse  potest,  publica  vel  secreta.  Pu- 
blica foret,  si  poenitens  legitimo  Sa- 
cerdoti peccata  sua  praesente  homi- 
num multitudine  elata  voceenuncia- 
ret:  ac  talem  apud  veteres  fideles 
publicorum  criminum  reos  in  usu  o- 
lim  fuisse,  multi  ex  eruditis  conten- 
dunt, dissentientibus  aliis.  Secreta 
seu  auricularis  est,  qua  poenitens  re- 
motis arbitris  soli  Sacerdoti  intimas 
animi  sui  latebras  pandit,  omnia  er^ 
rata  sua  saltem  gravia  manifestando 
eo  scilicet  modo,  quo  non  antiquis 
tantum,  sed  nostri  etiam  temporis  fi- 
deles peccata  sua  manifestare  solent. 
Catholici  plerique,  quamvis  confessio- 
nem sacramentalem  lapsis  post  bapti- 
smum in  grave  aliquod  peccatum  ne- 
cessariam esse  iure  divino  unanimi 
consensu  omnes  fateantur,  putant  ta- 
men, ad  substantialem  sacramenti  ve- 
ritatem perinde  esse,  sive  publica  sit 
confessio  sive  secreta ; ia  est,  iure 
divino  praecipi  quidem  confessionem. 
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at  non  illius  modum.  Atque  ita  sen- 
tire videturConc.  Tridentinum,  quod 
Sess.  XIV,  cap.  5 ail:  Caeterum  quo- 
ad modum  confitendi  secreto  apudso- 
lumSacerdotemyCtsi  Christus  non  ve- 
tuerit j quin  aliquis  in  vindiciam  suo- 
rum scelerum  et  sui  humiliationem 
cum  ob  aliorum  exemplum,  tum  oh 
Ecclesiae  offensae  aedificationem  de- 
licta sua  publice  confiteri  possit;  non 
est  tamen  hoc  divino  praecepto  man- 
datum, nec  satis  consulte  humana  a- 
liqua  lege  praeciperetur,  ut  delicta, 
praesertim  secreta,  publica  essent  con- 
fessione aperienda. 

4.  Dogma  catholicum  de  necessi- 
tate confessionis  auricularis  non  an- 
tiquis, sed  recentioribus  tantum  tem- 
poribus impugnatum  fuit.  Veteres  e- 
nim  Montanistae  et  Novationi  divi- 
nam confessionis  institutionem  admi- 
serunt, el  facultatem  tantum  a Chri- 
sto datam  Ecclesiae  absolvendi  rite 
poenitentes  ab  omnibus  peccatis  ini- 
que restrinxerunt.  Wicleffus  neces- 
sitatem confessionis  negavit  in  casu 
perfectae  contritionis,  ut  patet  ex  eius 
art.  7 a Cone.  Constanliensi  proscri- 
pto : c Si  bomo  debite  fuerit  contri- 
tus, omnis  confessio  exterior  est  sibi 
superflua  et  inutilis.  » Lutherus  lib. 
deCaptiv.  babyl.  (1)  scripsit:  « Oc- 
culta confessio  quo  modo  celebratur, 
miro  modo  mihi  placet,  et  utilis,  imo 
necessaria  est;  nec  vellem  eam  non 
esse, cum  sit  afllictis  conscientiae  re- 
medium ; » sed  tamen  addidit,  con- 
fessionem non  posse  probari  ex  Scri- 
pturis , et  necessarium  non  esse  o- 
mnia  peccata  gravia  eorumque  cir- 
cumstantias confiteri.  Paulo  post  ul- 
terius progressus  est,  et  Serm.  de 
poenit.  confessionem  cruentissimam 
appellat  carnificinam.  luxta  haec  an- 
tesignani placita  Confessio  A ugusta- 
na  (2)  statuit : c Confessio  in  Eccle- 
tl)  Cap.  de  poeuU. 
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siis  apud  nos  non  est  abolita.  — Sed 
de  confessione  docent,  quod  enume- 
ratio delictorum  non  sit  necessaria 
iure  divino,  nec  sint  onerandae  con- 
scientiae cura  enumerandi  omnia  de- 
licta, quia  impossibile  est,  omnia  de- 
licta recitare,  ut  testatur  Psalmus: 
Delicta  quis  intelligit?  » --  Calvinus 
lib.  3 instit.  c.  3 fatetur,  antiquissi- 
mum esse  confessionis  usum,  sed 
fuisse  olim  liberum ; et  cap.  4,  n.  3 
confessionem  ut  utilem  commendat 
dicens:  < Qui  enim  impeditam  habent 
conscientiam,  referre  inde  possunt 
singularem  fructum  ; x deinde  vero 
eodem  c.apite  n.  19  quasi  ipsi  excide- 
rint, quae  antea  scripserat,  confes- 
sionem damnat  ut  c rem  pestilentem 
muiUsque  nominibus  Ecclesiae  no- 
xiam , eam  que  crudelem  torquendis 
ac  excruciandis  conscientiis  carnifi- 
cinam, quae  alium  fructum  non  pro- 
ferat, quam  ut  in  desperationis  bara- 
thrum conscientias  praecipitet : > et 
in  Anlid.  Cone.  Trid.  Sess.  VI  inquit, 
< nullum  fuisse  per  annos  mille  io 
Ecclesia  confessionis  usum,  donec 
Innocentius  ///laqueum  hunc  populo 
Christiano  induxit. » Unde  confessio 
tormentum  Innocentianum  a Calvini- 
stis  vulgo  appellari  solet. 

5.  Contra  hos  itaque  Catholici  no- 
minis adversarios  demonstrandum 
est,  ex  praecepto  divino  omnes,  qui 
post  baptismum  graviter  lapsi  su^ 
ordinarie  remissionem  peccatorum 
consequi  non  posse,  nisi  ea  confessi 
absolutionem  sacerdotalem  obtinue- 
rint, seu  probandum  est,  quod  con^ 
fessio  sacramentalis  omnium  et  sin- 
gulorum peccatorum  mortalium  post 
baptismum  commissorum,  divinae  sU 
institutionis,  et  necessaria  ad  salu- 
tem. Id  vero,  ex  S.  Scriptura,  ex  Ss* 
Patribus  et  aliis  monumentis  eccle- 
siasticis probatur. 

(2)  P.  8,  ait.  4,  n.  1; 
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I.  Argumentum  ex  S,  Scriptura 

depromptum. 

• l 

§644.  i . Certum  est,  sacramentum 
poenitentiae,  quod  Christus  instituit, 
in  V.  T.  non  extitisse.  Quoniam  au- 
tem lex  vetus  umbf  a futurorum  erat, 
conveniens  omnino  fuit,  ut  etiam  sa- 
cramentum poenitentiae,  et  in  specie 
peccatorum  confessio  in  illa  adum- 
braretur. Hinc  non  pauca  vestigia  de- 
prehendimus, quae  ostendunt,  iamin 
V.  T.  confessionem  peccatorum  co- 
ram Sacerdote  factam  usitatam,  imo 
et  praescriptam  fuisse.  Nam  Levit.  V, 
i legitur:  Si  peccaverit  anima...  v. 
5 etc.,  agat  poenitentiam  pro  pecca- 
tOy  et  offerat  de  gregibus  agnamj  sive 
capram,  orabitque  pro  ea  Sacerdos  et 
pro  peccato  eius:  ubi  notandum  est, 
.quod  dum  Vulgata  vertit:  poeniten- 
tiam agat  etc.,  in  textu  hebraeo  oc- 
currat vox:  Vehitvaddah,  quae  signi- 
ficat confiteatur  peccatum;  unde  Ver- 
sio  70  eam  reddit  per  ofioloyico  vel  per 
<$ofxo>o7t(u.  Idem  probant  loca  paral- 
lela. Nam  Levit.  XVI,  21,  ubi  de  sa- 
crificio hirci  eutissarii  sermo  est,  di- 
citur; (Pontifex)  posita  utraque  ma- 
nu super  caput  eius  confiteatur  o- 
mnes  iniquitates  filiomm  IsraH  est  u- 
niversa  delicta  atque  peccata  eorum. 
Et  Lev,  XXVf,  39  etc.;  Propter  pec- 
cata Patrum  suorum  et  sua  affligen- 
tur, donec  confiteantur  iniquitates 
suas  etc.  Et  Numer.  V,  7 ; Cum  filii 
Israel  transgressi  fuerint,  confitebun- 
tur peccatum  suum  etc.  Haec  autem 
confessio  coniungitur  cum  sacrificio 
et  oratione  Sacerdotis  pro  peccato,  ut 
appareat, Sacerdoti  confessionem  pec- 
cati faciendam  esse.  Hinc  R.  Abarba- 
net  in  cap.  5,  Levit,  dicit:  c In  omni 
sacrificio  ab  Hebraeis  pro  peccato  ob- 
lato necessario  facienda  erat  confes- 
sio culpae  commissae.  > Et  RR.ifoy- 

(1}  la  tract.  lomah.  MuUh.  3,' 6. . ' 


ses  Nachmanides,  Maymonides  et  4- 
benezra  ex  iisdem  Scripturae  locis 
necessitatem  confessionis  inferunt  et 
dicunt:  «;  Quando  Israelilae  pro  pec- 
catis sacrificabunt,  si  non  doleant, 
et  bene  ordinatam  ac  claram  suorum 
peccatorum  confessionem  faciant , 
sacrificia  ipsorum  nullius  valoris  e- 
runt.  » In  Talmud  (1)  legitur:  « Ex 
Traditione  constat,  necessarium  esse 
peccatori,  ut  in  sua  confessione  sin- 
> gillatim  omnes  suas  actiones  decla- 
; ret.  V Ex  quibus  patet,  ludaeis  per- 
suasum fuisse,  quod  in  lege  mosaica 
confessio  peccatorum  coram  Sacer- 
dotibus facienda  praecepta  fuerit: 
quod  idem  ex  scriptoribus  hagiogra- 
phis magis  confirmatur.  Nam  Prov. 
XXVIII,  43  magni  ponderis  verba  le- 
guntur: Qui  abscondit  scelera  sua, 
non  dirigetur  (id  est  non  prospera- 
bitur); qui  autem  confessus  fuerit  et 
reliquerit  ea,  misericordiam  conse-. 
quetur.  Ecclesiasticus  cap.  IV,  cum  v. 
12-21  illius  felicitatem  descripsisset, 
qui  sapientiam  sectatur,  postea  docet, 
quid  faciendum  sit,  illi  qui  a sapientia 
aberraverit ; et  v.  24  etc.  dicit : Pro 
anima  tua  ne  confundaris  dicere  ve- 
rum; est  enim  confusio  adducens  pec- 
catum, et  est  confusio  adducens  glo- 
riam et  gratiam : et  v.  31 : Non  con- 
fundaris confiteri  peccata  tua.  Mi- 
rum ideo  non  est,  quod,  cum  loannes 
Praecursor  Domini  poenitentiam  prae- 
dicaret, exibat  ad  eum  lerosolyma  et 
omnis  regio  circa  Jordanem  (2),  et: 
baptizabantur  ab  eo  in  Iordane,  con- 
filentes  peccata  ^ua  (3),  loanni  nem- 
pe, qui  erat  ex  genere  sacerdotali.  Ex 
specialibus  porro  documentis,  quae 
loannes  (4)  varii  generis  hominibus 
dedit,  non  obscure  colligitur,  poeni- 
teotes  non  in  genere  tantum,  sed  et 
in  specie  peccata  sua  confessos  esse. 
— Quod  si  iam  in  V.  T.  confessio 

(3)  V.  6.  (4)  Luc.  8,  ll,  dlO. 
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quaedam  peccalorura  usitata,  imo  et  status  animae  poenitentia,  nam  sefli- 
praeacripta  fuerit,  rectissime  iuGer-  cet  sat  contritus  necne,  et  qun  cul- 
tur,  quod,  cnm  omnia,  quae  tn pae  contractae  gradus,  quinamque 
ris  contingebant  illis,  in  N.  T.  adim-  peccatorum  fontes  et  radices.  — Ast 
plenda  erant,  a Qiristo  perfectior  et  cum  haec  cognitio,  deficiente  revela- 
efficacior  confessio  instituenda  fue-  tione  divina , haberi  alio  modo  non 
rit  (1).  possit,  nisi  spontanea  sui  accusatione 

2.  Christum  Apostolis  eonimque  a peccatore  facta,  seu  confessione, 
successoribus  potestatem  clavium  , qua  peccata  sua  singillatim  Sacerdoti 
seu  potestatem  remittendi  peccata  exponat;  recte  infertur,  confessionem 
contulisse,  iam  § 635  probatum  est.  iure  divino  esse  necessariam,  eodem 
Hinc  autem  manifeste  sequitur  neces-  scilicet,  quo  Sacerdotibus  ligandi  et 
sitas  eadem  peccata  Sacerdotibus  con-  solvendi,  remittendi  et  retinendi  pec- 
fltendi.  Christus  enim  praefatam  po-  cata  concessa  est  a Christo  potestas; 
testatein  Sacerdotibus  dedit,  ut,  qui  qui  enim  vult  Gnem,  debet  velle  et 
peccant,  ad  ipsos  recurrant,  et  per  medium  necessariumadeundam. Qui- 
ipsos  remissionem  peccatorum  conse-  cunque  itaque  peccati  post  bapli- 
quantur.  Christus  autem  iisdem  tum  smum  commissi  condonationem  con- 
ligandi,  tum  solvendi  (2),  seu  non  so-  sequi  cupit,  illud  necessario  confiteri 
Ium  peccata  remittendi,  sed  et  pecca-  Sacerdoti  ex  dispositione  divina  ob- 
ta  retinendi  potestatem  dedit  (3j;  er-  stringitur;  neque  datur  extra  casum 
go  non  indiscriminatim,  non  coeco  necessitatis  (quo confessio  fiat  impos- 
modo,  non  pro  solo  suo  arbitrio  sol-  sibilis,  quae  tamen  in  voto  haberi  de- 
vere,  seu  peccata  remittere  possunt,  bet)  alia  via  ad  remissionem  peccato- 
sed  a Christo  ludices  et  Medici  con-  rum  perveniendi,  cum  Christus  defi- 
scientiarum  constituti  sunt,  qui  non  nite  dicat : Quorum  remiseritis  pec- 
praecipiti  iudicio  neque  pro  libitu,  cala,  ranissa  sunt , et  quorum  reti- 
sed  iusto  ac  prudenti  arbitrio  iuxta  nuerilis,  retenta  sunt,  id  est,  quibus 
merita  causarum  tradita  sibi  utantur  peccata  vos  remiseritis,  iis  remissa 
potestate,  absolvant  aut  ligent,  et  con-  sunt ; quibus  autem  vos  non  remise- 
venientem  reatui  poenam  iniungant,  ritis,  iis  retenta  sunt.  Hoc  ipsum  ar- 
vulneribusque  congrua  media  assi-  gumentum  proponit  Cone.  Tridenti- 
gnent;  alioquin  enim  ratum  non  ha-  num  Sess.  XIV,  cap.  5 dicens : Ex 

institutione  sacramenti  poenitentiae 
universa  Ecclesia  semper  intellexit, 
institutam  etiam  esse  a Domino  inte- 
gram peccatorum  confessionem,  et  o- 
mnibus  post  baptismum  lapsis  iure 
iudices  constituti  sint.  Atqui  illud  divino  necessariam  exislere,  quia  Do- 
praestare  non  poterunt,  nisi  peccata  minus  lesus  Christus  e terris  ascen- 
et  conditionem,  dignitatem  sive  indi-  surus  ad  coelos  Sacerdotes  sui  ipsius 
gnitatem  peccantis,  de  qua  iudicium  vicarios  reliquit,  tanquam  praesides 
ferre  debent,  habeant  bene  cognitam  et  iudices,  ad  quos  omnia  mortalia 
et  perspectam,  atque  probe  viderint,  crimina  deferaniur,  in  quae  Christi 
quaenam  sint  peccata  commissa,  quis  fideles  ceciderint;  quo  pro  potestate 
'M  Cf.  p,.  D.  AI.  vinc.n.1,  U conf«.»o.  rmissionis,  out  rcSentionis 
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bebitur  a Christo  in  coelis,  quod  ipsi 
fecerint  in  terris,  quum  non  propria 
auctoritate,  sed  ministeriali  et  com- 
municata, non  nomine  suo,  sed  no- 
mine Christi  et  iuxta  legem  Christi 


TRACr.  n.  GAP. 

pecMtorum  senletUtam  pronuncient. 
Constat  enim.  Sacerdotes  indicium 
koc  incognita  causa  exercere  non  po- 
tuisse, neque  aequitatem  quidem  il- 
los in  poenis  iniungendis  servare  po- 
tuisse, si  tn  genere  dumtaxat,  et  non 
potius  in  specie  ac  singillalim  swt 
ipsi  peccata  dedar  assent.  Idipsuni  fori 
civilis  consuetudo  plane  demonstrat, 
ubi,  nisi  iudices  pro  tribunali  seden- 
tes reorum  causas  vel  ex  propria  con- 
fessione, vel  accersitis  testibus  dili- 
gentissime inquirerent,  discuterent, 
ponderarent,  eorum  iudicia  ut  ini- 
quissimae praevaricationes  haberi  de- 
berent. Cura  itaque  Christus  tribunal 
spirituale  poenitentiae  adinstarfori  ci- 
vilis erexerit,  necessario  inferendum 
est  ex  Scripturae  auctoritate,  nisi  prae- 
via singulorum  peccatorum  lethalium 
cum  suis  circumstantiis,  quae  spe- 
ciem mutant,  confessio  fiat,  remitti 
ac  retineri  peccata  non  posse. 

3.  In  Apostolorum  scriptis  alia 
quaeadmtestimoniainveniuntur,quae 
confessionem  peccatorum  a primis 
fidelibus  Apostolis  aut  aliis  Sacerdo- 
tibus factam  haud  obscure  innuunt. 
Act.  XIX,  18  legitur:  Multi  cre- 
dentium veniebant  con/itenles  et  an- 
nuntiantes actus  suos.  Quam  sen- 
tentiam de  confessione  peccatorum, 
quae  Sacerdoti  enumerantur,  ex- 
ponunt S.  Chrysostomus,S.  Basilius, 
Oecumenius  et  alii;  eamque  expo- 
sitionem peregregie  confirmant  codi- 
ces Syri,  qui  legunt:  Annuntiabant 
delicta  sua,  et  ut  est  in  Polyglottis 
Waltonianis : Annuntiabant  offensas 
suas,  confitebanlurque  quod  fecerant. 
Quod  autem  de  iam  baptizatis  sermo 
sit,  patet,  tum  ex  eo,  quia  credentes 
seu  fideles  nominantur,  tum  quia 
non  commemoratur  baptismus  ipsis 
post  confessionem  collatus,  sed  poe- 
nitentia absque  dnbio  iuxta  moni- 

(ij  Lib.  8 de  poenit  c.  8,  $ i. 
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tum  Apostoli  peracta:  legitur  enim 
V.  19:  Multi  autem  ex  eis,  qui  fue- 
rant curiosa  sectati,  contulerunt  li- 
bros 'et  combusserunt  coram  omni- 
bus etc.  Quae  omnia  erudite  perpen- 
dens Aug.  Calmel  in  suo  Comraent. 
scribit:  « Illud  constat,  expressam 
hic  haberi,  certam  assertamque  pec- 
catorum confessionem,  singulosque 
fateri  peccata  sua  debere,  quemad- 
modum hic  Grolius  post  Patres  grae- 
cos  ingenue  agnoscit  et  probat.  > Al- 
ter locus  habetur  lac.  V,  16 : Conf- 
lemini alterutrum  pecatta  vestra  etc. , 
quibus  in  verbis  manifesta  contine- 
tur exhortatio  ad  confessionem  pec- 
catorum ; et  quia  v.  14  Apostolus  di- 
xerat : Inducat  presbyteros  Ecclesiae, 
non  obscure  innuitur,  confessionem 
inter  peccantem  et  Sacerdotem  fieri 
debere.  Nonnulli  quidem  cum  Maldo- 
nato  minus  solidum  hoc  testimonium 
iudicant  ad  evincendum  praeceptum 
confessionis.  Attamen  alii  magnum 
pondus  probationis  in  eo  textu  inve- 
niunt. Morinus  enim  (1)  non  solum 
mordicus  vindicat  hoc  testimonium 
velut  efficax  ad  demonstrandam  ne- 
cessitatem confessionis;  sed  ostendit 
praeterea,  talem  esse  eiusdem  textus 
interpretationem  Se.  Patrum  antiquis- 
simorum. Denique  dubitari  non  pot- 
est, ad  eandem  confessionis  necessi- 
tatem respexisse  loannem,  cum  scri- 
psit: Si  confleamur  peccata  nostra, 
fdelis  est  et  iustus;  ut  remittat  nobis 
peccata  nostra  (2).  Loquitur  enim 
loannes  de  confessione  externa  homi- 
nibus facta,  ut  patet  ex  v.  praec.:  lo- 
quitur vero  de  confessione,  cui  pro- 
missa est  remissio  peccatorum,  quia 
hanc  a fidelitate  et  iustitia  Dei  repe- 
tit; sed  talis  est  confessio  Apostolis 
et  eorum  successoribus  facta. 

Nota.  Adversus  doctrinam  catho- 
licam de  necessitate  confessionis  au- 
(S)  I Ep.  >.  V. 
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ricularis  Protcstantes  quovis  tempore 
calamum  strinxerunt,  praecipue  vero 
Dallaeus,  calvinianae  sectae  addictos, 
qui  tum  argumenta  nostra  biblica 
enervare,  tum  ex  ipsa  Scriptura  sen- 
tentiam nostram  oppugnare  conatur. 
Praecipuae  saltem  difficultates,  quas 
nobis  adversarii  opponunt,  comme- 
morandae et  solvendae  sunt. 

Obi.  I.  In  Scripturis  nullum  oc- 
currit Christi  praeceptum  de  pecca- 
torum confessione;  nullum  eius  in 
scriptis  Apostolorum  extat  vestigium, 
qui  neque  confessiones  fidelium  ex- 
cepisse, nec  eas  a peccatoribus  exe- 
gisse leguntur.  Imo  Paulus  in  Epi- 
stolis ad  Titum  et  Timotheum,  in  qui- 
bus ex  instituto  ministrum  Evangelii 
instruit,  necessarium  illud  confessio- 
nes exigendi  et  audiendi  officium  o- 
ronino  praetermittit.  Idem  I Cor.  XI, 
28  multa  conquestus  de  indigna  cor- 
poris et  sanguinis  Domini  sumptione 
ne  verbo  quidem  fideles  admonet, 
ut  ante  communionem  conscientiam 
suam  sacramentali  Qonfessione  ex-^ 
pient.  Ergo  illo  aevo  apostolico  con- 
fessio neque  in  usu  fuit,  neque  ne- 
cessaria reputata  est. 

Aesp.  Argumenta  ab  adversariis  ad- 
ducta mere  negativa  sunt,  quae  non 
infringunt  positiva,  quae  iam  a no- 
bis adducta  sunt,  et  mox  ex  Traditione 
proferentur,  quae  est  alter  divinae 
revelationis  fons.  Caeterum  confes- 
sionis necessitas  ita  necessario  nexu 
colligata  est  cum  potestate  Apostolis 
data  remittendi  peccata,  ut  vel  ista 
neganda  sit,  vel  illa  agnoscenda; 
unde  necesse  non  fuit  magis  expres- 
sam ipsius  facere  mentionem.  Et  sane, 
ipse  Calcintu  (1)  concedit,  certe  col- 
ligi confessionis  necessitatem,  si  pro- 
betur, iudicialera  potestatem  Eccle- 
siae ministris  fuisse  collatam ; et 
Mi-lanchthou  fatetur  (2),  * in  iudicio 

(11  Ltb.  3 liistit.  c.  3. 


necesse  esse  fieri  cognitionem,  s et 
ideo,  ut  vim  argumenti  effugiat,  con- 
tendit, confessionem  nudum  esse  mi- 
nisterium, non  indicium.  Ast  Apo- 
stolis vere  iudicialem  potestatem  re- 
mittendi, vel  relinendi  peccata  con- 
cessam esse,  iam  §635  probatum  est. 
Quare  autem  Evangelistae  non  di- 
serte commemorent  praeceptum  Chri- 
sti expressum,  mirum  esse  nequit, 
cum  propositum  non  habuerint  omnia 
facta  et  dicta  Magistri  litteris  consi- 
gnandi; unde  prout  multa  alia  etiam 
hoc  silentio  praeterire  poterant,  id- 
que  eo  magis,  quum  Christus  con- 
fessionem non  omnino  novam  insti- 
tuerit, sed  nonnisi  confessionem  a- 
pud  ludaeos  usitatam,  non  sacra- 
mentalein  tamen,  ad  dignitatem  sa- 
cramenti evexerit.  Ita  pariter,  quae 
Apostoli  docuerunt  et  fecerunt,  non 
omnia  conscripta  sunt;  ut  ex.  gr. 
nullibi  legitur.  Apostolos  infantes 
baplizasse,  et  baptismum  ab  haere- 
ticis collatum  ratum  habuisse;  et  ta- 
men utrumque  nobiscum  credunt 
adversarii.  Pariter  confessionem  pec- 
catorum utilem  esse,  non  negant  No- 
vatores; dicant,  ubinara  Paulns  hanc 
utilitatem  commendaverit?  Quo  igi- 
tur iure  adversarii,  non  obstante  boc 
Ss.  codicum  silentio  , contendunt , 
confessionem  privatam  quandoque 
esse  utilem. : ita  nos  contendimus, 
esse  hominibus  lapsis  praeceptam  et 
necessariam,  quamquam  nullum  ex 
Ss.  Litteris  eius  exemplum  offerre 
possimus.  Pauli  scopus  in  Epistolis 
ad  Timotheum  et  Titum  non  fuit, 
ministrum  sacrum  in  omnibus  suis 
officiis  instruere,  sed  talia  documenta 
dare,  quae  attentis  circumstantiis  ne- 
cessaria aut  utilia  erant.  Etiam  in- 
structio circa  administrationem  eu- 
charistiae in  his  Epistolis  non  inve- 
nitur; an  ideo  S.  Coena  neganda  ert? 

In  loc.  theol.  de  confew. 
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His  accedit,  quod  in  dictis  Episto- 
lis (1)  varia  monita  peccantes  corri- 
piendi et  circa  ofTicia  sua  etiam  sin- 
gillatim  instruendi  contineantur,  quae 
ad  sacramenti  poenitentiae  admini- 
strationcm  rectissime  referuntur.  — 
Male  denique  Dallaeus  ex  eo  neces- 
sitatem confessionis  negat,  quia  Pau- 
lus solum  dicit : probet,  id  est,  exa- 
minet seipsum  homo,  non  autem  ad- 
dit ; si  se  peccatorem  invenerit , poe- 
nileat  et  confiteatur.  Nam  si  ita  est, 
ut  Calvinista  commentatur , neque 
peccatori  necessaria  erit  interior  poe- 
nitentia, quia  Paulus  eam  non  me- 
morat. At  vero,  inquit,  haec  subin- 
lelligitur.  Quidni  ergo  subintelliga- 
rnr  etiam  exterior  confessio,  qna  peo  , 
cator  se  potestati  clavium  subiiciat,  I 
quam  Christus  Apostolis  eorumque  ; 
successoribus  dedit?  Ad  probationem  i 
S.  Synaxi  praemittendam  sacramen- 
talem  confessionem  pertinere.  Eccle- 
sia seraper  credidit.  S.  Cyprianus  (i) 
scribit,  eos,  qui  ante  expiata  delicta 
et  exomologesin  factam  audent  cu- 
'Jiaristiam  sumere,  t vim  inferre  cor- 
pori et  sanguini  Domini.  > Et  S.  Am- 
brosius (3)  inquit: « Ubique  ordo  my- 
sterii servatur,  ut  prius  per  remis- 
sionem peccatorum  medicina  tribua- 
tur, post  alimonia  mensae  coelestis 
exuberet.  > 

Obi.  n.  Christus  Io.  XX,  23  Sacer- 
dotes minime  indices  instituit,  cum 
falente  Apostolo  sint  tantum  mini- 
stri Christi,  et  dispensatores  myste- 
rionm  Dei  (4),  et  pro  Christo  lega- 
tione fungantur  (5).  Nec  possunt  esse 
lodices,  cum  solius  Dei  sit  peccata 
remittere  (6). 

Resp.  Nihil  hoc  Dallaei  argumento 
infirmius  est,  quod  in  mera  nominis 
aequivocatione  versatur.  ludicisquip- 
pe  nomine  placet  illi  seinper  eum  in- 

fi;  II  Tlm.  c»p.  4;  Til.  cop.  1 et  9. 

(9J  Ub.  de  lapsi*.  (3)  la  cap.  9 Lucae. 
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telligcre,  qui  suprema  et  indepen- 
denti  auctoritate  ad  arbitrium  pec- 
cata dimittit  vel  retinet  nullis  legibus 
aut  regulis  adstrictus ; sed  ultro  fa- 
temur, Sacerdotes  hoc  sensu  iudices 
non  esse;  habent  enim  sibi  a Christo 
praescriptas  leges  in  discernendis 
peccatis,  quae  vel  remittere  vel  reti- 
nere debent,  quas  si  non  observave- 
rint, et  peccant,  et  nihil  efficiunt. 
Facta  itaque  distinctione  iudicis  su- 
premi, primarii,  independentis,  et 
iudicis  secundarii,  dependentis  ac 
ministri,  totum  evanescit  Dallaei  ar- 
gumentum. Concedimus  enim.  Sacer- 
dotes esse  ministros  simul  et  iudices 
a supremo  iudice  Christo  dependen- 
tes ; negamus  autem,  eos  esse  mini- 
stros tantum,  nullo  vero  modo  iudi- 
ces delegatos.  Ita  pariterconcedimus, 
solum  Deum  peccata  dimittere  tan- 
quam  causam  principalem,  supre- 
mam et  independentem;  negamus  au- 
tem, Deum  in  nova  lege  secluso  Sa- 
cerdotum ministerio  et  iudicio  pec- 
cata remittere  velle. 

Obi.  III.  Dato  etiam  quod  Sacerdo- 
tes vere  iudices  sint,  non  necessario, 
sed  libere  sunt  adeundi,  ita  ut  uni- 
cuique integrum  sit  soli  Deo  confi- 
teri, quemadmodum,  etsi  rex  iudi- 
ces ordinarios  praefecerit  subditorum 
litibus  solvendis,  possunt  tamen  li- 
tigantes aut  inter  se  lites  componere, 
aut  ad  regem  ipsum  recte  tendere. 
Et  sane  in  Ss.  Litteris  nulla  facta  con- 
fessionis mentione  a Deo  remissio 
peccatorum  promittitur  vere  contritis 
et  poenitentibus,  imo  et  iniurias  ini- 
micis sui^  condonantibus ; unde  Chri- 
stus ipse  in  oratione  idominica  do- 
I cuit  nos  orare : Dimitte  nobis  debita 
nostra,  sicut  et  nos  dimittimus  etc. 

Resp.  Si  Christus  liberum  reliquis- 

I set  hominibus  aditum  ad  iudices  a se 

I 

I (4)  I Cur.  4.  1.  (S)  II  Cor.  S,  So. 

' ;o;  Iw.  43,  95. 
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ronstituto*,  dicendi  esset  potestas 
his  frustra  concessa;  quis  enim  non 
mallet  soli  Deo  confiteri?  et  ideo  fi- 
nis saluberrimae  huius  institutionis 
non  obtineretur,  quod  infinitae  Chri- 
sti sapientiae  repugnaret.  Prolestan- 
tes  ipsi  fatentur,  in  praecepto  Apo- 
stolis dato  praedicandi  Evangelium 
et  baptizandi,  etiam  pro  hominibus 
praeceptum  contineri.  Apostolos  au- 
diendi et  baptismum  recipiendi.  Ergo 
etiam  in  potestate  Apostolis  con- 
cessa et  munere  ipsis  iniuncto  pec- 
cata remittendi  vel  retinendi,  cofiti- 
netur'  praeceptum  peccantibus  post 
baptismum  impositum  iudices  a Chri- 
sto institutos  adeundi  iisque  peccata 
confitendi.  Comparationes  adductae 
aptae  non  sunt,  quia  in  his  supponi- 
tur, quod  rex  nulla  lege  prohibuerit, 
quin  litigantes  possint  inter  se  tran- 
sigere, vel  immediate  ad  thronum  re- 
currere. Quodsi  rex  e contra  decre- 
visset, nullam  litem  finiendam  esse 
nisi  per  iudices  a se  institutos,  sane 
necesse  foret  ad  eos  iudices  recurrere: 
at  hoc  ipsum  fecit  Christus,  qui  su- 
premus est  animarum  Pastor  et  lu- 
dex;  voluit  nimirum,  ut  qui  veniam 
peccatorum  cnpiunt,  se  Sacerdotum 
iudicio  subiiciant.  Nulli  tamen  ho- 
minum interclusus  est  ad  Deum  adi- 
tus per  veram  et  sinceram  cordis 
contritionem;  at  ista  sincera  esse 
non  potest,  nisi  includat  voluntatem 
observandi  omnia  mandata  divina; 
cum  igitur  haec  sit  Christi  ordinatio, 
ut  peccata  lethalia  post  baptismum 
commissa  per  confessionem  clavibus 
Ecclesiae  subiiciantur,  nemo  potest 
veniam  a Deo  consequi,  nisi  vel  de  fa- 
cto peccata  sua  Sacerdoti  confessus 
fuerit,  vel  propositum  habuerit  ea 
confitendi.  Denique  in  oratione  do- 
minica postulamus  simpliciter,  ut 
Deus  nobis  dimittat  peccata  nostra, 
sicut  nos  dimittimus  proximo  nostro, 


verum  servatis  semper  legibus  a Chri- 
sto praescriptis,  inter  quas  est  con- 
fessio peccatorum.  Christus  enim  iniu- 
rias  acceptas  condonanti  gratiaifi  con- 
versionis promittit,  non  autem  mo- 
dum conversionis  definit;  alias  se- 
queretur, illum  quoque  iustificari, 
qui  debitori  dimittit,  sed  peccatis  lu- 
xuriae voluntarie  inhaeret. 

It.  Argumentum  ex  Se.  Patribus  petitum. 

§ 645.  Quantum  aberrent  Nova- 
tores, dum  Innocentius  III  primum 
confessionis  auricularis  auctorem  di- 
cere non  erubescunt,  clarissime  o- 
stendunt  Ss.  Patrum  de  usu  et  ne- 
cessitate confessionis  auricularis  te- 
stimonia ex  omnibus  aerae  Christia- 
nae saeculis  nominatum  Papam  prae- 
cedentibus. 

1.  In  tribus  primis  saeculis  non 
multi  quidem  scriptores  ecclesiastici 
inveniuntur ; sed  tamen  praeclara  de 
usu  et  necessitate  confessionis  sa- 
craroentalis  testimonia  habentur.  S. 
Barnabas , vel  alius  aevi  apostolici 
auctor  in  Epistola  iam  primis  saecu- 
lis maximo  in  honore  habita,  inter  re- 
gulas vitae  Christianae  hanc  quoque 
refert : < Peccata  tua  confitearis,  nec 
cum  mala  conscientia  ad  orationem 
te  conferas ; haec  est  via  salutis,  x S. 
Clemens  Rom.  inIEp.  adCorinth.  (1) 
ait:  c Melius  est  hominibus,  ut  pec- 
cata et  delicta  sua  confiteantur,  quam 
ut  corda  sua  indurent:  > et  ibid.  (i) 
c Deus  nil  aliud  exigit,  quam  ut  pec- 
cata ipsi  (in  persona  Sacerdotis)  con- 
fiteamur. » Et  in  II  Epist.  haec  ha- 
bet : c Quamdiu  sumus  in  hoc  mundo, 
de  malis,  quae  in  came  gessimus, 
ex  toto  corde  resipiscamus,  ut  a Do- 
mino salvemur,  dum  tempus  habe- 
mus poenitentiae ; postquam  etiira  e 
mundo  exivimus,  non  amplius  pos- 
sumus ibi  confiteri,  aut  poenitentiaiu 

(I)  N.  SI.  (S!  N.  U. 
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adhne  agere.  » S.  Irenaetts  (1)  re- 
fert, f quosdam  ex  Valentinianiaclam 
eas  mulieres,  quae  discunt  ab  eis  do- 
clrinam  hanc,  corrumpere;  quemad- 
modum multae  saepe  ab  eis  suasae 
(a  quibusdam  ipsorum  circumten- 
tae), post  conversae  mulieres  ad  Ec- 
clesiam Dei,  cum  reliquo  errore  et 
hoc  confessae  sunt:  » quibus  sat 
clare  manifestatio  delictorum,  et  qui- 
dem clam  commissorum  facta  ad  e- 
luendam  eorum  maculam  significator, 
cum  aliud  quidpiam  praeter  persua- 
sionem de  confessionis  necessitate 
mulieres,  quas  prae  caeleris  allicit 
verecundia,  ad  retegenda  occulta 
crimina  tanto  cum  famae  et  honoris 
dispendio  certo  haud  impulisset.  I- 
dem  (2)  narrat,  Marcum  praestigia- 
torem philtris  mulieres  ad  actus  tur- 
pes induxisse,  quod  illae  palam  con- 
fiteri non  erubescebant;  et  in  specie 
refert,  quod  uxor  diaconi  a Marco 
corrupta  et  postea  conversa  < omne 
reliquum  vitae  tempus  admissum  sce- 
lus confiteri  non  destitit,  labem  eam, 
quae  ei  a mago  acciderat.  Ingens  ac 
lacrymis  prosequens.  > Quod  si  prae- 
dictae mulieres  sacerdoti  palam,  id 
est,  aliis  audientibus  delicta  sua  con- 
fessae sunt,  id  vel  ex  humilitatis  stu- 
&io,  vel,  ut  nonnulli  putant,  ideo  fa- 
ctum est,  quia  illis,  qui  ex  haeresi 
revertebantur,  iuxla  disciplinam  Ec- 
clesiae tunc  temporis  vigentem  pu- 
blica confessio  praecepta,  et  ideo 
ad  remissionem  peccatorum  obtinen- 
fiara  necessaria  fuit.  Hinc  intelligi 
potest,  quod  S.  Pater  ibidem  (3)  ad- 
dit, scilicet,  Marci  discipulos  mul- 
las in  regione  Lugdunensi  mulieres 
c in  fraudem  impulisse,  quae  quidem 
velut  cauterio  quodam  inustam  con- 
scientiam habentes,  partim  publice 
poenitentiam  egerunt,  partim,  cum 

(0  LIb.  l tdv.  haer.  c.  6.  d.  8. 

(S)  Ibid.  c.  18»  a.  ^8)  N.  1. 
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id  facere  prae  pudore  non  sustine- 
rent, ac  tacite  quodammodo  de  vita 
Dei  desperarent,  vel  prorsus  a fide 
desciverunt,  vel  certe  in  utramque 
partem  propendent,  quodque  pro- 
verbio dici  solet,  nec  foris  nec  intus 
sunt,  hunc  videlicet  ex  scientiae  fi- 
liorum semine  fructum  percipientes. 
— Tertullianus  (4|  ait:  «Tantum 
revelat  confessio  delictorum,  quan- 
tum dissimulatio  exaggerat.  Confes- 
sio enim  satisfactionis  consilium  est, 
dissimulatio  contumaciae.  > Et  ad- 
dit (5):  c Huius  igitur  poenitentiae  se- 
cundae, et  unius  quanto  in  arcto  ne- 
gotium est,  tanto  operosior  probatio 
est,  ut  non  sola  conscientia  profera- 
tur, sed  aliquo  etiam  actu  admini- 
stretur. Is  actus,  qui  magis  graeco 
vocabulo  exprimitur  et  frequentatur, 
exomologesis  es|,  qua  delictum  Do- 
mino nostrum  confitemur,  non  qui- 
dem ut  ignaro,  sed  quatenus  satisfa- 
ctio confessione  disponitur,  confes- 
sione poenitentia  nascitur.  Itaque  e- 
xomologesis  prosternendi  et  humili- 
ficandi hominis  disciplina  est,  man- 
dat sacco  et  cineri  incubare,  corpus 
sordibus  obscurare,  animum  moero- 
ribus deiicere...  ieiuniis preces  alere, 
ingemiscere,  lacrymari,  mugire  dies 
noctesque  ad  Dominum  Deum  suum, 
presbyteris  advolvi,  et  charis  Dei  ad- 
geniculari...  Cum  igitur  provolvit  ho- 
minem magis  relevat;  cum  squali- 
dum bcit,  magis  mundatum  reddit, 
cum  accusat , excusat , cum  conde- 
mnat, absolvit.  ( Ibid.  (6)  subiungil; 
« Plerosque  hoc  opus  ut  publicatio- 
nem sui  aut  suffugere,  aut  de  die  in 
diem  differre  pudoris  magis  memo- 
res quam  salutis;  velut  illi,  qui  in  par- 
tibus verecundioribus  corporis  con- 
tracta vexatione  conscientiam  meden- 
tiura  vitant,  et  ita  eum  erubescen- 

(4)  Lib.  de  poenit.  cep.  S. 

(S|  C«p.  S.  («I  Cap.  10. 
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emoluraentum  verecundiae  occultatio 
delicti  pollicetur.  Videlicet  si  qui  hu- 
manae notitiae  subduxerimus,  pro- 
inde et  Deum  celabimus?  Adeo  ne 
existimatio  hominum  , et  Dei  scien- 
tia comparantur?  An  melius  est  da- 
mnatum latere,  quam  palam  absolvi?» 
— Origmet  Hom.  2 in  Lev.  (i ) ait ; 

< Est  adhuc  et  septima,  licet  dura 
et  laboriosa  per  poenitentiam  remis- 
sio peccatorum,  cum  lavat  peccator 
in  lacrimis  stratum  suum,  et  Gunt 
ei  lacrymae  suae  panes  die  ac  nocte, 
et  cum  non  erubescit  Sacerdoti  Do- 
mini indicare  peccatum  suum,  etquae-  I 
rerc  medicinam  secundum  eum,  qui 
ait : Dixi,  pronuntiabo  adversum  me 
iniustitiam  meam  Domino,  et  tu  re- 
misisti impietatem  cordis  mei.  » Ho- 
mil.  3 (2),  omnia  omnino  peccata 
confitenda  esse  docet:  « In  publicum 
proferenda  sunt  cuncta,  quae  egeri- 
mus. Si  quid  in  occulto  gerimus,  si 
quid  in  sermone  solo,  vel  etiam  in- 
tra cogitationum  secreta  commisi- 
mus, cuncta  necesse  est  publicari, 
cuncta  proferri;  proferri  autem  ab 
illo,  qui  et  accusator  peccati  est  et 
incentor.  Ipse  enim  nunc  nos  ut  pec- 
cemus, instigat,  ipse  etiam,  cum  pec- 
caverimus, accusat.  Si  ergo  in  vita 
praeveniamus  eum,  et  ipsi  nostri  ac- 
cusatores simus,  nequitiam  diaboli 
inimici  nostri  et  accusatoris  effugi- 
mus.» Hom.  2 in  Ps.  XXXVII,  n.  66, 
ita  praeclare  loquitur:  c Sicut  ii,  qui 
habent  intus  inclusam  escam  indige- 
stam, aut  humoris  vel  phlegmatis 
stomacho  graviter  et  moleste  imma- 
nentis abundantiam,  si  vomuerint, 
relevantur : ita  etiam  hi,  qui  pecca- 
verunt, siquidem  occultant  et  reti- 
nent intra  se  peccatum,  intrinsecas 
urgentur  et  propemodum  suffocan- 
tur a phlegmate  vel  humore  peccati. 

(I)  r (S)  Id  Le\it.  n,  4.  ! 
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Si  autem  ipse  sui  accusator  fiat^  dum 
accusat  semetipsum  et  confitetur,  si- 
mul evomit  delicium,  atque  omnem 
morbi  digerit  causam.  Tantummodo 
circumspice  diligentius,  cui  debeas 
confiteri  peccatum  tuum.  Proba  prius 
medicum,  cui  debeas  causam  languo- 
ris exponere...  qui  si  se  prius  et  eru- 
ditum medicum  ostenderit  et  mise- 
ricordem, si  quid  consilii  dederit, 
facias  et  sequaris,  si  intellexerit  et 
praeviderit,  talem  esse  languorem 
tuum,  qui  in  conventu  totius  Eccle- 
siae exponi  debeat  et  curari,  ex  quo 
fortassis  et  caeteri  aedificari  poterunt, 

I et  tu  ipse  facile  sanari ; multa  hoc 
deliberatione,  et  satis  perito  medici 
illius  consilio  procurandum  est.  > 
Et  Hom.  17  in  Luc.  ait:  f Quamdiu 
absconditae  erant  cogitationes,  nei 
prolatae  in  medium , impossibile  e- 
rat,  eas  penitus  interfici.  Unde  et 
nos  si  peccaverimus,  debemus  dice- 
re : Peccatum  meum  notum  tibi  feci, 
et  iniquitatem  meam  non  abscondi. 
Dixi,  annuntiabo  iniustitiam  meam 
contra  me  Domino.  Si  enim  hoc  fe- 
cerimus , et  revelaverimus  peccata 
nostra,  non  solum  Deo  , sed  et  his, 
qui  possunt  mederi  vulneribus  no- 
stris atque  peccatis,  delebuntur  pec- 
cata nostra  ab  eo , qui  ait : Ecce  de- 
lebo ut  nubem  iniquitates  tuas,  et  si- 
cut caliginem  peccata  tua.  > Secun- 
dum Origenem  itaque  omnia  pror- 
sus peccata  sive  publica,  sive  oc- 
culta, confessione  et  equidem  primo 
privata  seu  secreta  Sacerdoti  tanquam 
ei,  qui  vulneribus  nostris  mederi  pos- 
sit et  peccatis,  sunt  aperienda,  ut 
ipsa  deleri,  nos  autem  queamus  sa- 
nari et  effugere  nequitiam  diaboli. 
S.  Cyprianus (3)  illos  laudat,  qui  el- 
iam  pravas  suas  cogitationes  confi- 
tentor, ait  enim;  t Quanto  et  fide 
maiores  et  timore  meliores  sunt,  qui 

(3)  Lib.  de  Inpsit  n. 
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quamvis  nullo  sacrificii  aut  libelli  fa-  stimonia  reliquerunt.  Eusebius  Cat- 
cinore  constricti,  quoniam  tamen  de  sor.  (3)  dicit:  « Iis,  qui  peccant,  viam 
hoc  vel  cogitaverunt,  hoc  ipsum  a-  salutis  ostendi , videlicet  converrio- 
pud  Sacerdotes  Dei  dolenter  et  sim-  nis,  poenitentiae,  confessionis.  » S.‘ 
pliciterconfitenteseiomologesincon-  UUariuf  in  Ps.  CXVIII,  n.  19  scri- 
scieotiae  faciunt,  animi  sui  pondus  bit:  c Confitendum  est  crimen  ut  ob-' 
eiponunt,  salutarem  medelam  par-  tineaturetvenia;)sed,additinPs.LI,‘ 
vis  licet  et  modicis  vulneribus  exqui-  n.  23 : « Haec  confessio  tantum  in 
runt.  > Et  inferius  addit:  c Confi-  saeculo,  non  etiam  in  saeculum  sae- 
teantur  singuli,  quaeso  vos,  fratres  culi.  » Et  in  Ps.  C.XXXVII,  n.  3 in- 
dilectissimi , delictum  suum,  dum  quit  :<  Desistendum  est  a peccatis, 
adhuc,  qui  deliquit  in  saeculo  est,  postquam  in  confessione  est  cognitio 
dum  admitti  eius  confessio  potest,  peccati,etconfitendumestcordetoto; 
dum  satisfactio  et  remissio  facta  per  non  exparte,  neque  aliqua  adhuc  no- 
Sacerdotes  apud  Dominum  grata  est.  biscumcognitorumpeccatorumopcra- 
Convertamurad  Dominum  mente  tota,  tione  residente.»  S.  Cyrillus  Hier.  (3) 
et  poenitentiam  criminis  veris  dolo-  ait:  c Tempus  praesens  est  tempus 
ribus  exprimentes, Dei  misericordiam  confessionis.  Confitearis,  quae  per- 
deprecemur.  > Lactantius  (1)  ait:  petrasti  sive  verbo,  sive  opere,  sive 
c Quoniam  pars  illa  corporis,  quae  noctu,  sive  interdiu.  Confitearis  tem* 
circumciditur,  habet  quandam  simili-  pore  acceptabili  et  in  die  salutis.  > S. 
tudinem  et  est  cordis  pudenda,  ob  yflfianasiKS  (4)  dicit:  c Sicut  homo 
hancc  ausam  Deus  nudari  eam  iussit,  dum  a Sacerdote  baptizatur,  per  Spiri- 
ut  hoc  albumento  nos  admoneret,  ne  tum  sanctum  illuminatur ; itaqui  poo* 
involutum  pectus  haberemus,  id  est,  nitentia  ductus  sua  confitetur  pecca- 
ne  quod  pudendum  facinus  intra  ta,  eorum  veniam  perSacerdotem  con- 
conscientiae  secreta  velemus.  Haec  est 
cordis  circumcisio,  de  qua  Prophe- 
tae loquuntur,  quam  Deus  a carne 
mortali  ad  animam  transtulit,  quae 
sola  mansura  est;  volens  enim  vitae 
ac  saluti  nostrae  pro  aeterna  sua  pie- 
tate consulere,  'poenitentiam  nobis 
in  illa  circumcisione  proposuit;  ut 
si  cor  nudaverimus,  id  est,  si  pec- 
cata nostra  confessi  satis  Deo  fece- 
rimus, veniam  consequamur,  quae 
contumacibus  et  admissa  sua  celan- 
tibus denegatur  ab  eo,  qui  non  fa- 
ciem sicut  bomo,  sed  intima  et  ar- 
cana pectoris  intuetur.  > 

2.  Saeculo  quarto  et  quinto  cele- 
berrimi Patres  et  Doctores  praeclara 
de  usu  et  necessitate  confessionis  te- 

(l)  Lib.  4 Inst.  diT.  cap.  17. 

(S)  Comment.  in  Pi.  S4. 

(9)  Catcch.  I.  u.  5.  . ' (6^  Resp.  ad  inlerr. 

Instit.  Theol.  coi.  Y.  29 


sequitur.»  S.Basilius  Regul.  brev.(5)‘ 
inquit : c Servanda  est  ratio  eadem  in 
peccatorum  confessione,  quae  in  de- 
tegendis corporis  morbis  adhibetur.' 
Quemadmodum  igitur  corporis  mor-' 
bos  non  omnibus  patefaciunt  homi- 
nes, sed  iis,  qui  horum  curandorum' 
periti  sunt;  ita  fieri  quoque  debef 
peccatorum  confessio  coram  iis , qui' 
curare  haec  possunt.  » Qui  autem  hi’ 
sint,  ibid.  (6)  indicat  dicens:  c Pec-' 
cata  iis  confiteri  necesse  est,  quibus: 
mysteriorum  Dei  concredita  est  di- 
spensatio. > Et  Hom.  in  Ps.  XXXHI 
exponens  v.  2 , Confitemini  Domi-  . 
no  etc.  ait:  c Si  peccasti,  castiga  cor- . 
pus  tuum  per  confessionem  peccati; 
et  tunc  tantum,  cum  hanc  confessio- 

(4)  Ap.  Tricalet.  bibi.  nun.  Ss.  PF.  tom.  ^ 
c*p.  a,  ort.  8.  (S)  R«p.  ad  iotarr.  ss». 
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nein  deposnerfs,  di^us  eris , ut  in 
psalterio  decem  chordarum  Deo  psal- 
las. > Et  ib.  V.  5 , Dili/fH  misericor- 
diam et  iudieium,  inquit:  t Deus  tui 
miserebitur,  et  miserationum  sua- 
rum participem  te  reddet , sed  tunc 
tantum,  si  inveniet,  quod,  postquam 
peccasti,  humiliatus  et  contritus  sis, 
propter  mala  opera  tua  frequentes  la- 
crymas  spargas,  occulta  tua  crimina 
sine  pudore  confitearis  etc.  * S.  Gre- 
garius Ngss.  (1)  c.  Eunom.  ait:  c Si 
Sanctae  Trinitatis  confessio  est  inuti- 
lis, inutiles  etiam  sunt  Ecclesiae  ritus: 
in  his  autem  ritibus  est  sigillum,  de- 
precatio, baptisma,  peccatorum  con- 
fessio, > Epist.  ad  Laetos,  scribit: 
c Qui  latenti  ablatione  sibi  alienum 
usurpat,  si  deinde  per  enuntiationem 
peccatum  suum  Sacerdoti  aperuerit, 
vitii  studio  in  contrarium  mutato  ae- 
gritudinem curabit  largiendo,  quae 
habet,  pauperibus.*  Et  Orat,  in  eos, 
qui  alios  acerbe  iudicant  (a  nonnul- 
lis Asterio  adscripta ) haec  habet : 
c Maior  tibi  in  eo  fiducia  sit , qui  te 
in  Deo  genuit,  quam  in  illis,  a quibus 
corpore  procreatus  es.  Audacter  o- 
stende  illi,  quae  sunt  recondita.  Ani- 
mi arcana  tanquam  occulta  vulnera 
medico  retege.  Ipse  honoris  et  vale- 
tudinis tuae  rationem  habebit.  » S. 
Gregarius  Nas.  (2)  dicit : « Magna 
«itii  medicina  est  confessio  et  peccati 
fuga.  » Et  Sect.  Carm.  3 ad  Vitalia- 
nura  (3>,  cum  descripsisset  gaudium 
pastoris  errantem  ovem  invenienUs, 
pastea  subdit:  c Talis  est  Christi  mei 
magna  lea,  qui  humilibus  propitius 
est  omnibus,  arrogantes  despiciens. 
Saepe  sola  confessio  peccati  virum 
servavit,  et  amaris  lacrymis  noxas  ab- 
stersit, et  animam  malitia  denigrelam 
mundavit.  * S.Epkraem  Serm.  de  poe- 

(I)  Orat.  9.  (9)  Or.  1«,  tl.  15,  n.  IT. 

(S)  V.  116.  eu. 

(4>  Tom.  '4^  opp.  graec.  p.  160. 

(5)  Tora.  ? opp  graec.  p. 
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nit.(4)  ait : c Poenitentia  <ih  nova  toga) 
non  haedum  poscit , sed  confessio- 
nem ; non  ^num  pro  sacrificio  po- 
stulat, sed  peccatori  dicit:  Confitere 
iuxta  scientiam  et  conscienUara  tuam 
peccata  tua.  > Et  in  Orat,  de  pecca- 
trice (5|  in  fine  ita  loquitur ; e Uti- 
nam  ipsius  imitatores  efficeremur,  ut 
confitentes  sordes  animarum  per  la- 
crymas  purgemus,  et  misericordiam 
a Deo  consequamur.  > S.  Ambro- 
sius (6)  ita  disserit:  «Eoce nunc  tem- 
pus adest , in  quo  et  peccata  vestra 
confiteri  Deo  et  Sacerdoti,  et  per  ieiu- 
nia  et  orationes  et  lacrymas  et  elee- 
mosynas delere  debetis.  Quare  eru- 
bescit peccator  manifestare  peccata 
sua,  quae  et  Deo  et  Angelis  omnibus 
atque  cunctis  electis  animabus  sunt 
nola  et  manifesta?  Confessio  a morte 
liberat,  confessio  paradisum  aperit, 
confessio  spem  salvandi  tribuit.Unde 
Scriptura  dicit ; Dic  Iu  iaiguilates  luas 
primus,  ut  iusUjiceru.  His  verbis 
ostenditur,  quia  non  meretur  iustifi- 
cari,  qui  iu  vita  sua  peccata  non  vult 
confiteri.  » Idem  (7)  inquit:  < Si  vis 
iusdficari,  fatere  delictum  tuum, sol- 
vit enim  criminum  pexus  verecunda 
confessio  peccatorum.  — Aiunt  se 
Domino  deferre  reverentiam^  cui  solt 
remittendorum  est  potestas  peccato- 
rum I - sed  nulli  maiorem  iniuriam 
inferunt  quam  ei,  cuius  mandata  re- 
scindere volunt;  nam  Dominus  dicit: 
Quorum  remiseritis  etc.  Deus  rela- 
xandi potestatem  Sacerdotibus  suis 
sine  ulla  exceptione  concessit » (8). 
Et  ibid.  (9):  t Nonnulli  ideo  poscunt 
poenitentiam,  ut  statira  sibi  reddi 
communionem  velint.  Hi  non  tam  se 
solvere  cupiunt , quam  Sacerdotem 
ligare  Suam  enim  conscientiam  culpa 
non  exuunt,  et  Sacerdotis  induunt , 

(6)  Sertn.  fer.  9 post  Dom.  I Onadr. 

(7)  Lib.  9 de  poenit.  c.  6. 

(S)  Cr.  Ub.  1 de  poeuit.  cap.  9,  o.  6,  el  c. 
3,  u.  1«.  (9)  Lib.  9,  0.  ». 
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SOI  praeceptam  est : NoUle  $anclum 
dare  canibus  elc.  > Paulinm  Diaco- 
nus in  vita  S.  Ambrosii  de  eodem 
narrat:  < Erat  gaudens  cum  gauden- 
tibus, flens  cum  flentibus.  Siquidem 
quotiescunque  illiaiiquisad  percipien- 
dam poenitentiam  lapsus  suos  con- 
(essus  esset,  ita  flebat, ut  et  illum  flere 
eorapellerel;  videbatur  enim  sibi  cum 
uieente  iacere ; causas  autem  crimi- 
num , quas  illi  confitebantur,  nulli 
nisi  Domino  soli , apud  quem  inter- 
cedebat, loquebatur.  » S.  Padanus 
in  Paraen.  ad  poenit.  ait : c Tertio 
de  his  erit  sermo,  qui  confessis  bene 
aperUsque  criminibus  remedia  poeni- 
tentiae actus  ipsos  eiomologesis  ad- 
ministrandae aut  nesciunt,  aut  recu- 
sant. Postremo  illud  apertissimum 
enitemur  ostendere,  quae  poena  sit 
aut  non  agentibus  poenitentiam,  aut 
etiam  negligentibus , atque  ideo  in 
vulnere  suo  ac  tumore  morienlibus ; 
quae  rursus  sit  corona , quod  prae- 
mium conscientiae  maculas  recta  et 
ordinaria  confessione  purgantibus... 
Vos  ergo  primum  appello  fratres,  qui 
criminibus  admissis  poenitentiam  re- 
cusatis; vos,  inquam,  post  impuden- 
tiam timidos,  post  peccata  verecun- 
dos, qui  peccare  non 'erubescitis,  et 
enibeacius  confiteri ; qui  cum  mala 
conscientia  Dei  sancta  contingitis,  et 
altare  Domini  non  timetis.*  S.Chry- 
SMtomusWh.  2 desacerd.  docet : « Pa- 
stori mulla  opus  esse  prudentia  ac 
sexcentis  oculis,  ut  undique  animae 
statum  drcumspiciat ; > additque  pro- 
ferendam ab  eo  sententiam  pridem 
< omnibus  congruenter  e.\ploratis.  > 
Quid  autem  explorare  debet  nisi  vul- 
nera animae,  sive  peccata? — Hom.  30 
in  Gen.  n.  1 inquit : « Quemadmo- 
uum  naucleri  et  cursores  et  athletae, 
obi  ad  finem  veniunt,  magis  enitun- 
tur et  vigilant;  eodem  modo  et  nos 
(1)  lloffl.  at  ia  lo.  B.  8.  (S,  C«p. 
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faciamus  oportet , quia  in  magnam 
hanc  hebdomadam  (sanctam)  Dei  grsr. 
tia  pervenimus ; nunc  maxime  et  ie- 
iunii  cursus  intendendus , et  ferven- 
tiores  fundendae  preces,  facienda- 
que  diligens  et  pura  peccatorum  con- 
fessio. *IIom.  i de  cruce  et  Latrone: 
f Si  Latronem  in  cruce  tanto  honore 
dignatus  est,  multo  magis  nos  insita 
sua  benignitate  dignabitur,  si  volue- 
rimus peccatorum  confessionem  in- 
stituere. Ut  igitur  et  nos  benignitate 
illius  perfruamur,  peccata  propria 
confiteri  ne  erubescamus.  Magna  e- 
nim  confessionis  vis  est,  et  multa  eius 
polentia.iEtOrat.  de  Samarilana(l): 
f Imitemur  et  nos  hanc  mulierem,  et 
oh  propria  peccata , non  erubesca- 
mus. Qui  enim  homini  peccata  dete- 
gere erubescit.  Deo  vero  cernente, 
committere  non  erubescit,  neque  cou- 
fiteri  vult  et  poenitentiam  agere:  in 
die  illo  non  coram  uno'  vel  duobus,, 
sed  universo  terrarum  orbe  spectante 
traducetur.*  Idem  Hom.  9 in  Ep.  ad 
Hebr.  c.  6 distinctam  singulorum  pec- 
catorum confessionem  exigit  ; ait 
enim : « Sin  autem  dicit  Sum  pec-, 
calor,  ea  autem  per  species  non  co- 
gitat et  non  dicit  Hoc  el  illud  pec-, 
colum  admisi,  nunquam  cessabit,, 
seroper  quidem  confitens,  curam  au-^ 
tem  nullam  gerens  correctionis.  > S. 
Inswcenlius  I Epist.  ad  Decenlium(2), 
scribit:  c Caeterum  de  pondere  ae-. 
slimando  deliciorum.  Sacerdotis  eat. 
iudicare,  ut  attendat  ad  confessionem, 
poenitentis  et  ad  fletus  atque  lacrj-, 
mas  corrigentia,  ac  tum  iubere  din^,‘ 
tj,  cum  viderit  congruam  satisfactio-, 
nem  suam.  > S.  Hieronymus  (3)  ait:- 
« Si  quem  serpens  diabolus  occulte, 
momorderit , et  nullo  conscio  cum 
peccati  veneno  infecerit ; si  tacuerit, 
qui  percussus  est,  et  non  egerit  poe- 
nitentiam, nec  vulnus  suum  fraU-i  et 
(3)  CoBunent.  tn  Ecdes.  cap.  10.  , 
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magistro  voluerit  confiteri ; magister, 
qui  linguam  habet  ad  curandum,  fa- 
cile ei  prodesse  non  poterit.  Si  enim 
erubescat  aegrotus  vulnus  medico 
confiteri,  quod  ignorat  medicina,  non 
curat.  > — Et  alibi  (1 ) : < Episcopus 
et  Presbyter:...  pro  ofBdo  suo,  cum 
peccatorum  audierit  varietates , scit 
qui  ligandus  sit,  quive  solvendus.  > 
S.  Augutlintu  (2)  inquit : t Qui  post 
uxores  vestras  vos  illicito  concubitu 
maculastis,  si  praeter  uxores  vestras 
cum  aliqua  concubuistis ; agite  poe- 
nitentiam, qualis  agitur  in  Ecclesia, 
nl  oret  pro  vobis  Eicclesia.  Nemo  sibi 
dicat : Occulte  ago,  apud  Deum  ago, 
novit  Deus,  qui  mihi  ignoscit , quia 
in  corde  ago.  Ergo  sine  causa  dictum 
est : Quae  solveritis  in  terra,  soluta 
erunt  in  coelo  ^ Ergo  sine  causa  sunt 
claves  datae  Ecclesiae  Dei?  frustra- 
mus evangelium,  frustramus  verba 
Qirisli?  promittimus  vobis,  quod  ille 
negat?  nonne  vos  decipimus?  > — 
Idem  (3)  monet,  confessionem  a pec- 
catore mature  deponendam  esse, 
c quia,  si  ad  ultimum  vitae  steterit, 
nescit,  si  ipsam  poenitentiam  accipiat, 
ac  Deo  et  Sacerdoti  peccata  sua  con- 
fiteri poterit.  > Enar.  inPs.LXVI,n.7: 
« Conscientia  tua  saniem  collegerat, 
apostema  tumuerat,  cruciabat  te,  re- 
quiescere non  sinebat ; adhibet  me- 
dicus fomenta  verborum , et  aliquando 
secat,  adhibet  medicinale  ferrum  in 
correptione  tribulationis.  Tu  agnosce 
medici  manum,  confitere ! exeat  in 
confessione  et  defluat  omnis  sanies.» 
Tract.  22  in  loan.,  n.  7 : c Surge  in 
corde  tuo,  procede  de  sepulcro  tuo. 
Etenim  mortuus  in  corde  tanquam  in 
sepulcro  iacebas,  et  tanquam  saxo 
m^ae  consuetudinis  gravabaris.  Sur- 
ge et  procede;  quid  est?  Surge  et 

(1)  Comment.  in  lltUh.  c«p.  10. 

(S)  Serm.  33S.  c.  3,  n.  8.  (3)  Serm.  898. 
io  Lib.  4 biemt.  fabul.  cap.  10. 

|t)  S«m.  09,  e.  1.  (0)  70,  «d.  Caeciari. 
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procede!  Crede  et  confitere;  qui  e- 
nim  credidit,  surrexit,  qui  confitetur, 
processit.  Quare  processisse  dicimus 
confitentem  ? quia  antequam  confite- 
retur, occultus  erat ; cum  autem  con- 
fitetur , procedit  de  tenebris  ad  lu- 
cem ; et  cum  confessus  fuerit,  quid 
dicitur  ministris  ? quod  dictum  est  ad 
funus  Laxari:  SoloUe  illum,  et  sinite 
obire? Quomodo  dictum  est  ministris 
Apostolis:  Quae  solveritis  in  terra, 
soluta  erunt  in  coelo  ? » — Theodo- 
retus  (4)  Audianos  carpit,  « quod 
vera  pecCata(in  poenitentia)  celarent, 
cum  parva  peccata  et  gravia  Sacerdoti 
aperienda  sint.  » S.  Leo  M.  (5)  ait  de 
conscientiae  puritate:  cQuae,  dum 
semper  petitur,  semper  accipitur, 
nec  remanet  iudicio  condemnandum, 
quod  fuerit  confessione  puigatum.  > 
Confessionem  vero  necessariam  de- 
clarat in  Ep.  ad  Harcian.  Aug.  (6) , 
c cum  abolitionem  peccati  non  obti- 
neat nisi  vera  confessio.  > Et  (7)  ad 
Episc.  Campan.  publicam  peccatorum 
confessionem  reprobat  dicens:  c Re- 
moveatur tam  improbabilis  consue- 
tudo, ne  multi  a poenitentiae  reme- 
diis arceantur,  dum  aut  erubescunt, 
aut  metuunt  inimicis  suis  sua  facta 
reserari,  quibus  possint  legum  con- 
stitutione percelli.  Sufficit  ^nim  ilia 
confessio,  quae  primum  Deo  offertur, 
tum  etiam  Sacerdoti,  qui  pro  delictis 
poenitentium  precator  accedit.  » S. 
Petrus  Chrysologus{'&)  inquit:  c Si 
vis  curam,  agnosce  languorem.  Non 
reni  (ait  Christus)  vocare  iustos,  sed 
peccatores.  Si  cupis  misericordiam , 
confitere  peccatum...  Fratres!  simus, 
simus  peccatores  confessione  nostra, 
ut  Christi  venia  non  simus  peccato- 
res.» S.  Prosper  seu  verius  hUianus 
Pomerius  (9)  scribit : c Illi,  quorum 

(7)  Ep.  188.  al.  188. 

(8)  Serm.  30  deHatlheoo  et  publicaDU.etc. 
S.  3. 

(9)  Ub.  1 de  viu  eootempl.  1. 1» 
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peccata  humanam  notitiam  latent,  fessio  oris,  et  tindicta  peccati.  Nam 
nec  ab  ipsis  confessa  , nec  ab  aliis  qui  corde  non  convertitur,  quid  pro- 
publicata,  si  ea  confiteri  aut  emen-  dest  ei,  si  peccata  confiteatur?  pec- 
dare  noluerint,  Deum,  quem  habent  catum,  quod  diligitur,  confitendo  mi- 
testem,  ipsum  habituri  sunt  et  ulto-  nime  deletur.»  S.  Isidorus  Hi$p. Ex- 
rem.  Et  quid  eis  prodest  humanum  hort.  ad  poenit.  ait:  < Sicut  levia pec- 
vitare  iudicium,  cum,  si  in  malo  suo  cata  occulta  ratione  delentur,  itagra- 
permanserint,  ituri  sint  in  aeternum,  via  coram  Ecclesia  per  poenitentiam 
Deo  retribuente,  supplicium?  > et  satisfactionem  remittuntur.»  Et  in 
3.  Ex  saeculo  sexto  et  sequentibus  Synonym.(5) : < Confessio  sanat,  con* 
aliquos  saltem  testes  audiamus.  S.  fessio  iustificat,  confessio  peccatis  ve- 
Gregorius  M.  (1)  ait:  « Omnis  pec-  niam  donat,  omnis  spes  in  confessio- 
cator,  dum  culpam  suam  intra  con-  ne  consistit.  In  confessione  miseri- 
scientiam  abscondit,  introrsum  latet,  cordia  est.  Nulla  tam  gravis  est  cul- 
in  suis  penetralibus  occultatur;  sed  pa,  quae  perconfessionem  non  habeat 
mortuus  venit  foras,  cum  peccator  veniam.  »/oannes /mnntor  in serm. 
nequitias  suas  sponte  confitetur.  La-  de  confess.  et  poenit. (6)  inquit : «Cum 
taro  ergo  dicitur  Veni  foras,  ac  si  Dominus  ac  Redemptor  noster  sci- 
aperte  cuilibet  mortuo  in  culpa  dice-  ret,  nos  in  infantia  baptizatos  proce- 
retur:  Cur  reatum  tuum  intra  con-  dentibus  annis  ex  aqua  et  Spiritu 
scientiam  abscondis  ? foras  iam  per  sancto  contextam  vestem  immortali- 
confessiooem  egredere  , qui  apud  te  tatis  per  peccata  maculaturos  esse , 
kterius  per  negationem  lates.  Veniat  ex  speciali  bonitate  concessit,  ut  per 
itaque  foras  mortuus,  id  est,  culpam  confessionem  et  poenitentiam  illam 
confiteatur  peccator.  Venientem  vero  purgare  ac  splendidam  reddere,  - et 
foras  solvant  discipuli , ut  Pastores  per  exiguam  hanc  confusionem  illam 
Ecclesiae  ei  poenam  debeant  amo-  effugere  possimus,  quae  alias  in  die 
vere,  quam  meruit,  qui  non  erubuit  iudicii  coram  omnibus  Angelis  etho- 
confiteri  quod  fecit.  > Lib.  8 Mor.  (2):  minibusexpectanda  foret. Neque  Chri- 
t Ori  etenim  suo  parcit,  qui  confiteri  stus  tibi  confessionem  apud  Ange- 
malum,  quod  fecit,  erubescit.  In  Ia-  Ium...  iniunxit,  sed  apud  hominem 
borem  quippe  os  mittere,  est  hoc  ad  fragilem  et  iisdem  passionibus  obno* 
confessionem  perpetratae  iniquitatis  xium.  Id  considera,  et  confitere,  quae 
occupare.  Sed  iustus  ori  suo  non  par-  diu  noctuque  commisisti,  mihi  pec- 
cit,  quia  iram  iudicis  districti  prae-  catori , et  nihil  retice ; » et  in  suo 
veniens  verbis  contrase  propriae  con-  poenitentiali  fl)  ordinat,  ut  Sacerdos 
fessionis  saevit.»  Lib.  5in  I Re^.(3):  poenitenti  dicat : « Non  ego  sum,  qui 
«Peccatumquideminconfessionepro-  primario  confessionem  recipit,  etab- 
dendumest,sedaugmentandum  men-  solutionem  impertitur,  sed  per  me 
dacio  non  est.  Tale  quidem  debetesse  Deus...  Quapropter  confitere  mihi  oc> 
in  confessione,  quale  fuit  in  opere.»  culta  peccata,  et  nil  retice,  atque oc- 
Et  ibid.  (4):  c Tria  in  unoquoque  cultorum  cognitor  omniadelebit,quae 
consideranda  sunt  veraciter  poeni-  manifestasti.» A nosfastusStnatf a (8) 
tente,  videlicet  conversio  mentis,  con-  scribit : c Si  virum  spiritualem  inve- 

(S)  Ap.  Morin.  (nt.  poenit.  p.  00,  ad.  Antw. 
(1)  Hom.  M in  evtn(„  n.  6.  ins.  (7)  Ibid.,  n.  7S. 

(S)  Cap.  ao.  (3)  Cap.  4,  n.  S6.  (8)  Ouaeat.et  Reap.  1S4,  da  variis  argumea- 

(4)  Lib.  6,  4 V,  n.  33.  (S)  Lib.  S,  c.  lA  Ua  quaeat.  • (in  bibi.  max.  Sa.  PP.  pag.  034.) 
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neris  (Sacerdotem),  qui  le  curare  pot- 
est, confitere  illi  sine  pudore  ut  Do- 
mino, et  non  ut  homini...  Illi  autem, 
qui  stulto  et  impii)  modo  dicunt,  ni- 
hil prodesse  confessionem,  qiiae  apud 
homines  fit,  quia  ipsi  quoque  pecca- 
tis etpassionibusobnoxii  sunt;  sciant, 
se  in  sua  malitia,  et  stultitia  prae- 
textum quaerere  et  verbo  Domini  re- 
pugnare, qui  discipulis  suis  dixit: 
Quidquid  ligaveritis  etc.,  et  quorum 
remiseritis  etc.  » Ven,  Deda{\)  in- 
quit : « In  hac  autem  sententia  illa 
debet  esse  discretio  , ut  quotidiana 
ieviaque  peccata  alterutrum  coaequa- 
libus confiteamur,  eorumque  creda- 
mus oratione  salvari ; porro  gravio- 
ris leprae  immunditiam  iuxta  legem 
Sacerdoti  pandamus,  atque  eius  arbi- 
trium, qualiter  et  quanto  tempore 
inss^it  purificari,  curemus.»  Alcui- 
nus{^)  scribit: « Quid  solvit  sacerdo- 
.talis  potestas,  si  vincula  non  consi- 
derat ligati  ? Cessabunt  opera  medici, 
si  vulnera  non  ostendunt  aegroti.  » 
Et  alibi  (3) : c Nullus  erubescat  con- 
fiteri peccata,  atque  per  poenitentiam 
amendare,  quidquid  contra  Dei  vo- 
luntatem fecisset.  Melius  est  habere 
■ unum  hominem  testem  peccatorum 
suorum  in  salutem  animae  suae, quam 
spectare  accusationem  diabolicae  frau- 
dis ante  iudicem  omnium  saeculo- 
rum, et  ante  angelorum  choros,  et 
totius  humanigeneris  multitudinem. » 
Rabanus  Maurus  Hom.  de  confess. 
et  poenit.  ait:  t In  vita  confiteatur 
peccator,  quae  fecit ; nam  inutilis  est 
confessio  in  inferno. » Loquitur  au- 
tem de  confessione  facienda  Sacer- 
doti, quia  addit : « Quomodo  potest 
medicus  vulnus  sanare  quod  aegro- 
4U8  ostendere  erubescit  ? » Et  in  Ec- 
clesiasticum (4):  « Qui  transgreditur 
> . 

(I)  In  Epist.  lac.  O.  S.  (8)  Ep.  96. 

* (8)  Ep.  SSl.  (4)  Lib.  7.  c.  7. 

, 46)  Lib.  de  corp.  et  sang.  Bom.  c.  8,  n.  7. 


mensuram  in  concupiscentiis  camis 
et  aggravatur  eius  delictis , necesse 
est,  ut  per  confessionem  peccatorum 
foeditatem  evomat , et  sic  per  ietu- 
nium  et  castigationem  corporis  ad 
statum  pristinae  sanitatis  redeat.  » 
Paschasius  Radbertus  yb)  dicit  :t  ^ 
eundum  Apostolum,  cum  aliquis  in- 
firmatur, prius  adhibenda  est  con- 
fessio peccati,  dein  oratio  plurimo- 
rum, post  sanctificatio  unctionis.  » 
S.  Petrus  Damiani  (6)  inquit : « I3t 
enim  confiteamur,  ratio  monet, Deus 
cogit,  qui  videt , et  si  confundimur 
hic  dicere , quid  erit  in  illa  magna 
confusione,  ubi  omnia  omnibus  pa- 
tebunt? > S.  Anselmus  Medit.  6 ait: 
c Coepit  eis  aperire  sacramenta  con- 
fessionis sanctae,  per  quam  ulle  via- 
tur omne  opus  peccati,  quia  in  vera 
confessione  mundatur  omnis  macula 
delicti.» — Et  Hom.ldin  Luc.  17,  /fe, 
ostendite  vos  sacerdotibus^  id  est,  in- 
quit: ePer  humilem  oris  confessionem 
sacerdotibus  veraciter  manifestate  q^ 
'mnes  interioris  leprae  vestrae  macu- 
las , ut  mundari  possitis,  - quoniam 
peccatores  licet  gravi  criminum  lepra 
sint  foedati,  euntes  Aamen  ad  confi- 
tendum purgantur  in  ipsa  confessione 
propter  poenitentiam , quam  acturi 
sunt.  » Hugo  Victorinus  (7)  scribit: 
c Post  contritionem  cordis  confessio 
quoque  oris  est  necessaria;  quia  si 
quis  etiam  post  impetratam  veniam 
peccatorum  confiteri  ea  neglexerit, 
quasi  institutionis  divinae  contem- 
ptor pro  contemptu  reus  erit. » S.Ber- 
nardus  Serm.  de  diversis  (8)  pecca- 
torem ad  propria  confitenda  peccata 
urget,  dicens : t Cur  le  pudet  pecca- 
tum tuum  dicere,  quem  non  puduit 
facere?  Aut  cur  erubescis  Deo  confi- 
teri, cuius  oculis  non  potes  abscondi? 

(6)  Serm.  58  de  S.  Andrea  S.  S. 

(7)  De  sacram.  lib.  8,  p.  14,  c.  6. 

(8)  Serm.  104,  n.  8. 
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Qaod  si  forte  pudor  esi  tibi  uni  homini 
el  peccatori  peccatum  tuum  exponere, 
quid  facturus  es  in  die  iudicii , ubi 
omnibus  exposita  tua  conscientia  pa- 
tebit? NuIIaesltain  gravis  culpa, quae 
ntn  habeat  veniam  per  puram  con- 
fessionem. Vilia  igitur  cordis  lui  et 
pravas  cogitationes  illico  manifesta. 
Peccatum  enim  proditum  cito  cura- 
tur; crimen  vero  tacendo  amplia- 
tur » (1).  — Petrus  Blesensis  lib.  de 
confess.  sacram,  mox  ab  initio  haec 
habet:  cLoculusestDominus  adMoy- 
sen  dicens:  Vir,  in  cuius  cute  varius 
'apparuerit  color,  veniet  ad  sacerdo- 
tem et  se  ostendet  illi  (2);  per  quod 
intelligi  datur,  quod  peccati  confes- 
sio designati  per  lepram  facienda  est 
Sacerdoti.  Verbum  enim  Augustini 
est : Nemo  dicat  sibi : occulte  confi- 
teor,et  ago  poenitentiam  apud  Deum. 
Si  enim  sufficiens  est  ista  confessio, 
ergo  sine  causa  datae  sunt  claves  Pe- 
>ro,  frustra  etiam  dictum  est : Quod- 
eunque  solveris  etc.  Omnia  sane  in 
confessione  lavantur.  Et  sicut  corde 
creditur  ad  iustitiam,  ita  oris  confes- 
sio fit  ad  salutem.  Magna  est  confes- 
sionis virtus,  quia  sicut  B.  Ambro- 
siusin  lib.  de  paradiso  scribit:  Con- 
fessio lavat  animam,  confessio  aperit 
paradisum ; haec  secunda  post  nau- 
fragium tabula  baptismusque  poeni- 
tentiae... Salubre  est  ergo  confiteri, 
quia , teste  Hieronymo , nemo  sine 
confessione  salvatur  i (3). 

, Nota.  Quamvis  contra  tot  testes  o- 
nni  exceptione  maiores  nihil  solidi 
proferri  possit.  Novatores  tamen  vanis  j 
argutiis  suis  argumentum  nostrum 
obscurare  lentarunt.  Obiiciunt  vero 
sequentia : 

. Obi.  I.  Cum  anno  390  CPoIi  sub 
patriarcha  Nectario  nobilis  quaedam 

P)  Cf.  lib.  de  inter,  domo  «.  3T. 

Lrr.  W,  it. 

(3)  Cf.  Tbe«aiu.  Coccii,  tora.  S,  lib.  7,  «rt. 
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mulier  in  confessione  patefecisset,  se 
turpem  cum  diacono  consuetudinem: 
habuisse,  et  tcura  eam  ob  causam 
inquit  Socrafds  (4),  ecclesiastici  ho- 
mines dicteriis  appeterentur : Eudae- 
mon  quidam  Ecclesiae  presbyter  A- 
lexandria  oriundus  Neclariu  suasit, 
ul  poenitentiarium  quidem  presbyte- 
rum expungeret,  unumquemque  vero 
pro  arbitrio,  et  pro  animi  suiconscien- 
tia  ad  sacramentorum  communionem 
sineret  accedere.»  Ex  qua  narratione 
infert  Calvinus  cum  Cheranilio  aliis- 
que non  paucis ; ergo  confessio  auri- 
cularis abolita  est,  quae  igitur  eccle- 
siasticae tantum  inslUulionis  est.  In- 
fert autem  Dallaeus ; ergo  nondum 
auricularis  confessio  Nectarii  aetate 
vigebat , alioquin  eius  meminissent 
Socrates,  Sozoinenus  et  Nicephorus, 
hanc  historiam  referentes. 

Resp.  Admissa  veritate  narrationis, 
quam  Barouius  suspectam  et  alii  fal- 
sam reputant,  nullatenus  ex  ea  con- 
sequentia deduci  potest,  quam  infe- 
runt adversarii.  Nam  Neclariussolura 
abolevit  munus  presbyteri  pocnilan- 
tiarii,  institutum  saeculolll  post  Degu, 
persecutionem,  ut  refert  idem  So- 
crates (initio  cap.  citati).  Huius  porro 
poenilenliarii  munus  erat,  non  modo 
excipiendi  secretam  et  sacramentalem 
confessionem;  verum  etiam  inqui- 
rendi, si  opus  esset,  pro  delicti  qua- 
litate in  delinquentes,  adigendi  poe- 
nitentes  ad  denunciandos  peculiaros 
peccatores,  processus  instituendi, 
Episcopum  informandi  in  eum  fineni, 
ut  posset  in  ipsos  procedere,  ut  con- 
tigit in  facto  istius  nobilis  mulieris. 
Haec  enim  mulier  duplicem  fecit 
confessionem,  ut  refert  Socrates ; in 
priori  confessione  c delicta  post  ba- 
ptismum a se  patrata  singillalim  con- 

3,  et  Henr.  Klee,  Disquisitio  bistorico-critica 
de  confectione. 

(4)  Lib  & hist.  c.  19. 
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fessa  erat;  > deinde,  seu  ut  idem 
scribit  Socrates,  « progressu  tempo- 
ris aliud  facinus  confessa  est,  vide- 
licet Ecclesiae  diaconum  cum  ipsa 
stupri  consuetudinem  habuisse.  > In 
posteriori  tantum  hac  confessione 
mulier  vel  sponte  publice  coram  plebe 
crimen  manifestavit,  vel  compulsa  est 
ad  diaconum  denuntiandum,  qui  pro- 
pterea  ab  Ecclesia  eiectus  est,  et  inde 
oborta  populi  indignatio,  et  dicteria 
in  ecclesiasticos  viros.  Hoc  igitur 
mixtum,  ut  ita  dicam,  tribunal,  et 
quidem  ad  tempus  in  Ecclesia  con- 
stantinopolitana  abrogatum  fuit  ad 
similia  scandala  praecavenda,  et  con- 
fessio ad  pristinam  simplicitatem  re- 
vocata. Sane  Sozomentu,  qui  idem 
factum  refert,  et  solum  40  annos  post 
Nectariuni  scribebat,  pro  certo  sumit, 
necessariam  esse  confessionem  ad 
remissionem  peccatorum  obtinen- 
dam. Ait  enim  (1);  tCum  in  petenda 
venia  peccatorum  necessarioconfiteri 
oporteat,  grave  ac  molestum  ab  ini- 
tio iure  merito  visum  est.  Sacerdoti- 
bus, tanquam  in  theatro  circumstante 
totius  Ecclesiae  multitudine,  crimina 
sua  evulgare.  * Ex  quibus  verbis  cla- 
rissime patet,  confessionem  publicam, 
non  vero  privatam,  secretam  seu  au- 
ricularem aNcctario  abrogatam  fuisse. 
Neque  enim  opinandum  est,  in  po- 
pulosissima civitate  non  fuisse  nisi 
presbyterum  unum,  qui  poenitentium 
exciperet  confessionem.  Monet  iam 
Origenes  (2)  seligendum  esse  ex  pre- 
sbyteris taciturnum,  prudentem,  se- 
nem, cui  animae  vulnera  aperiantur. 
Ubi  autem  unus  supponitur  huic  of- 
ficio destinatus,  delectui  locus  non 
relinquitur.  — Illa  demum  verba: 
Pro  arbitrio  etc.  nil  sibi  volunt  aliud, 
quam  sublato  illo  presbytero,  qui 
poenitentiae  publicae  iniungendae 
praepositus  fuerat,  integrum  cuique 

(1)  Lib.  7 bi(t.  e.  16.  (tj  In  Ps.  37. 
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fuisse,  quisquis  conscientiam  grava- 
tam senserit,  presbytero  cuicunque 
ad  hoc  munus  legitime  deputato  con- 
fiteri peccata  sua,  sicque  sacramento- 
rum participationi  propinquare.  Hin^ 
recte  cl.  Petrone  praesentem  difC- 
cultatem  solvens,  tr.de  poenit.c.  3(S)> 
concludit:  t Hinc  licet  experimentum 
capere  bonae  fidei  et  sapientiae  (Cal- 
vini, Chemnitii,  Dallaei  caeterornm- 
que  haereticorum,  dum  talia  adhuc 
obtrudunt.  Ex  hoc  enim  ficto  ad 
critices  lancem  exacto  habemus  in- 
elurtabile  argumentum  tum  de  ne- 
cessitate, tum  de  praxi  confessionis 
iam  a saeculo  quarto  vigentis.  * 

Obi.  II.  Si  Putres  confessionem 
commendant,  eamque  necessariam 
dicunt,  loquuntur  de  confessione, 
quae  Deo  soli  facienda  est,  qui  prae 
caeteris  exigit,  ut  peccator  reatum 
suum  agnoscat,  non  autem  Sacerdoti. 
Id  patet  ex  S.  Chrysoslomo,  qui  va- 
riis in  locis  dicit : < Soli  Deo  esse  con- 
fitenda peccata,  non  homini ; neque 
coram  conservis  quasi  in  theatro  pro- 
palanda, sed  quotidianis  in  precibus 
confitendaDeo.nequeerubescendum, 
quia  non  coram  hominibus  fit  con- 
fessio; Deo  dicendum:  Peccavi btc.s 
Similia  et  alii  Patres  enuntiant. 

Resp.  Ex  citatis  Patrum  testimo- 
niis aibunde  constat , iuxta  ipsorum 
doctrinam  confessionem  non  soli  Deo, 
sed  ex  praecepto  divino  etiam  Sacer- 
dotibus faciendam  esse.  Multi  enim 
Patres  id  conceptis  verbis  enuntiant; 
alii  peccatores  monent,  ne  a de- 
lictorum confessione  per  pudorem 
retrahantur,  qui  in  confessione  soli 
Deo  facta  locum  non  habet ; plurimi 
peccata  confitendi  obligationem  re- 
petunt a potestate  solvendi  et  remit- 
tendi peccata.  Apostolis  eorumque 
successoribus  concessa  (4).  S.  CIrp- 
soslomum  hoc  idem  sensisse,  patet 

(3)  N.  IM.  (4)  I 633,  B.  1. 
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ex  ehisdem  testimoniis  iam  addu- 
ctis. Quod  si  bis  loca  ab  adversariis 
citata  contradicere  videntur,  nonnulli 
putant,  S.  Doctorem  bic  loqui  de  Ca- 
tbecumenis,  quibus  necessaria  non 
est  confessio,  dequaagitnr;  vel  de  quo- 
tidiano conscientiae  examine,  quod 
confessionem  sacramentalem  suotem- 
pore  faciendam  non  excludit : alii  vero 
solidius  respondent,  mentem  S.  Chry- 
sostomi  esse,  non  esse  faciendam 
confessionem  peccatorum  publicam, 
ntpote  iam  a Nectario  abolitam,  sed 
secretam,  quam  dicit  Deo  fleri,  cum 
Sacerdoti  flt  vices  Dei  gerenti.  Hic 
idem  modus  loquendi  etiam  aliis  Pa- 
tribus familiaris  est,  ut  confessionem 
secretam  in  aures  Sacerdotis  Deo  soli 
facUm  dicant,  ut  S.  Hilarius  (1),  S. 
Ambrosius  (2),  S.  Augustinus  (3),  S. 
Isidorus  Hisp.  (4),  Anastasius  Sinai- 
fu(5),  loan.  leiunalor  (6),  Rabanus 
Maurus  et  alii. 

Obi.  III.  Ss.  Patres  confessionem 
commendant,  ut  medium  asceticum, 
quo  humilitas  exercetur,  agnitio  sui 
promovetur,  et  salutares  instructio- 
nes et  satisfactiones  recipiuntur:  boc 
medium  primo  monachis,  et  dein 
caeteris  quoque  fidelibus  praescri- 
ptum fuit.  Hinc  inde  Patres  de  sola 
confessione  publica  loquuntur,  quam 
ex  praecepto  divino  non  obligare  ipsi 
Catholici  fatentur.  Ideo  docent,  &- 
cerdoti  pandenda  esse  gravissima 
tantum  peccata,  de  quibus  canones 
poenitentiales  statuti  erant,  reliqua 
vero  per  solam  contritionem  deleri 
posse. 

Resp.  Confessio  a Patribus  neces- 
saria declarata  fuit,  antequam  mo- 
nachi orirentur,  ut  patet  ex  eorum 
testimoniis  ex  tribus  primis  saeculis 
'itatis.  Et  si  Patres  ascetica  confes- 

(1)  Enarr.  in  Ps.  13S. 

In  Ps.  118,  in  octon.  S et  Ub.  i de 
pofioil.  c,  7.  Lib.  U ooBfesa.  c.  1. 
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sionis  emolumenta  praedicant,  non 
ideo  eiusdem  necessitatem  negant, 
quam  ex  ipsa  institutione  Christf  re- 
petunt. Neque  fideles  confitebantur 
ad  recipiendam  instructionem,  sed 
ad  obtinendam  peccatorum  remissio- 
nem ab  iis,  quibus  claves  regni  coe- 
lorum, ut  unanimiter  Patres  loquun- 
tur, commissae  sunt  ad  ligandum  et 
solvendum.  An  confessio  publica  ali- 
quando praecepta  fuerit,  disputant 
eruditi.  Certum  est,  confessionem 
publicam  peccatorum  occultorum  sal- 
tem ab  Ecclesia  universali  nunquam 
fuisso  praeceptam:  atque  ideo  non 
hanc  intelligiint  Patres,  cum  de  con- 
fessionis necessitate  loquuntur.  Caute 
autem  Patres  peccata  mortalia  et  ve- 
nialia distinguunt,  atque  illa,  non 
vero  haec  necessario  Sacerdoti  mani- 
festanda esse  dicunt.  Denique  dum 
Patres  docent,  peccatores  per  con- 
tritionem perfectam,  quae  votura  con- 
fessionis includit,  iuslificari,non  ideo 
negant,  peccata  clavibus  Ecclesiae 
subiicienda  esse,  quando  copia  con- 
fessarii  habetur. 

Obi.  IV.  Plures  tum  paulo  ante, 
tum  paulo  post  Concilium  Latera- 
nense propugnarunt,  liberam  esse 
confessionem,  quae  flt  Sacerdoti,  cum 
sufficiat  soli  Deo  confiteri.  Hanc  non- 
nullorum sententiam  refert  Conci- 
lium Cabillonense  II  eamque  non 
damnat.  Eidem  Petrus  Lombardus, 
etsi  eam  reiiciat,  nullam  tamen  hae- 
resis  notam  inurit.  CraftauusDist.  i 
de  poenit.  recenset  sapientes  et  reli- 
giosos viros  docentes,  c sola  cordis 
contritione  et  secreta  satisfactione, 
absque  oris  confessione,  quemquam 
posse  Deo  reconciliari.  > Io.  Semeca 
Gratiani  glossator,  et  Petrus  Uxa- 
mensis  confessionis  oralis  necessita- 
tem reiecerunt.  Hoc  igitur 

(4)  Lib.  SOrIg.  c.  It.  (S)  Da  S.  Sjoaii,  n.S. 

(6)  la  poeaitaat. 
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•evo  creditam  non  est,  confessionem 
iure  divino  praecepUui  esse.' 

Retp.  Dissensus  nonnullorum  non 
enervat  nec  obscurat  argumentum 
traditionis  ex  communi  St.  Patrum 
et  Ecclesiae  consensu  depromptum. 
Quamobrem  si  saecub  duodecimo 
nonnulli,  ut  plurimum  Canonistae, 
nulliusque  nominis  scriptores  de  ne- 
cessitate confessionis  malesenserunt, 
deserendi  sunt,  utpote  qui  aperte  a 
recepta  Ecclesiae  fide,  ac  perpetua 
traditione  recesserunt.  Hanc  senten- 
tiam Concilium  CabilUmeme  impro- 
bavit quidem,  sed  notam  haeresisei- 
dem  non  inussit,  vel  quod  nullum 
adhuc  prodierit  Ecclesiae  decretum, 
vel  quod  illius  fautores  potius  ex 
ifnorantia,  quam  ex  malitia  pecca- 
rent. Idem  dicendum  est  de  Lom- 
bordo,  quem  excusat  S.  TAomos,  quia 
scripsit  ante  Ecclesiae  deBnitionem : 
nam,  ait  S.  Doclor  (1)  oppositum  no- 
bis textum  exponens : « Quod  ponitur 
bic  pro  opinione,  haeresis  est...  In 
talibus,  antequam  determinetur  per 
fkclesiam,  quod  ex  eis  sequatur  ali- 
quid contrarium  fidei,  non  indicatur 
baeresis  esse.  Et  sic  Magister  et  Gra- 
tianus hoc  pro  opinione  ponunt;  sed 
nunc  post  determinationem  Ecclesiae 
sub  innocentia  III  factam  haeresis 
reputanda  est.  » Communiter  autem 
nunc  theologi  censent,  Gratianum 
non  loqui  de  necessitate  confessionis 
ad  salutem  ex  praecepto  Christi,  sed 
de  eius  necessitate  ad  remissionem 
peccatorum.  Erat  enim  tunc  tempo- 
ris duplex  sententia  inter  theologos 
circa  efncaciam  sacramenti  poeniten- 
tiae: qnidam  dicebant,  per  illud  re- 
mitti peccata,  consequenter  ad  hunc 
effectum  necessariam  esse  confessio- 
nem; alii  volebant,  per  praeviam 
contritionem  semper  remitti  pSccata, 

(I)  Coremoiit.  ia  4.  diat.  IT.  (S)  Cap.  S7 

(SJ  Lib.  S Ib.  chr.  c.  iS,  | 13. 


consequenter  ad  hnnc  effectum  nec 
confessionem  necessariam  esse  nec 
sacramentum:  non  negabant  tamen 
esse  institutum  et  praeceptum  a Chri- 
sto, ideoque  necessariam  ad  salu- 
tem, cuius  effectus  reponebant  in  re- 
conciliatione cum  El^lesia,  renk- 
sione  poenae  et  augmento  gratiae. 
Hanc  itaque  controversiam,  ioucta 
necessitate  confessionis  ex  praecepto 
Christi,  hic  expendit  Gratianus;  quod 
palet  tura  ex  titulo  lotius  distinctio- 
nis, tum  ab  exemplis,  quae  adhibet, 
leprosorum , qui  erant  mundati  an- 
tequam se  sisterent  Sacerdotibus;  La- 
xari, qui  erat  ad  vitam  revocatus  an- 
tequam solveretur  a discipulis;  et 
Abrahae,  qui  erat  iuslificatus  ante 
circumcisionem,  quam  tamen  reci- 
pere iussos  est:  Ium  cx  eius  ver- 
bis (2)  dicentis:  «Non  ergo  in  con- 
fessione peccatum  remittitur  (ut  vult 
prima  sententia),  quod  iain  remissure 
esse  probatur;  fit  itaque  confessio 
ad  ostensionem  poenitentiae,  etc.> 
Quod  si  Gratianus  de  necessitate  ab- 
soluta confessionis  ex  praecepto  Chri- 
sti locutas  esset,  non  multum  hac  ia 
parte  eius  auctoritate  moveri  debe- 
remus, qui  multa  spuria  et  corrupta 
testimonia  collegit,  et  ab  Ani.  Ge~ 
Huensi  i monachus  ecclesiasticorum 
monumentorum  longe  imperitiesi- 
mus  > vocatur  (3).  Cum  autem  dicit, 
( sapientes  et  religiosos  viros  > do- 
cere, confessionem  ad  remissionem 
peccatorum  necessariam  non  esse, 
errori  facti  deceptos  est.  Certum  est 
enim,  omnes  doctores  Gratiano  coae- 
vos necessitatem  confessionis  ut  do- 
gma catholicum  propugnasse.  Sic 
Petrus  Lombardus  (4)  ait:  < Sicut 
praecepta  est  nobis  interior  poeni- 
tentia, ita  et  oris  confessio  et  exterior 
satisfactio,  si  adsit  facultas.  Unde  nec 
vere  poenilens  est,  qui  confessionis 

(4)  Ub.  4 muL  dUt.  17. 
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va(am  non  habet.  > S.  B0fnardus(i) 
in^uit:  (Verbuat  in  ore  peccatoris 
ooxiam  tollit  confusionem,  ne  impe- 
diat necessariam  confessionem.  Non 
absohranl  Sacerdotes  etiam  compun- 
ctum, nisi  viderint  confessum.*  Idem 
sentiunt  S.  Attselnius  (2),  Hugo  Vi- 
chor.  (3),  Richardus  a S.  Victore  (d), 
/eo  Camot.  (5)  et  alii,  quos  citat  Sata- 
UsAlex.  (6). — Io.  Semeca  nullius  est 
auctoritatis,  et  Petrus  Uxamensis  ut 
naereticus  damnatus  est  a Sixto  IV, 
eiusque  cathedra  combusta. 

IU.  Argumentum  ex  aliit  monumentit 
ecctetiaiticit  desumptum. 

§ 646.  Confessionem  a Christo  in- 
stitutam et  praeceptam,  ac  ideo  iure 
divino  necessariam  esse,  probatur  e- 
tiam  exemplis  confessionum  perneta- 
rwns.  Conciliorum  decretis,  Ecclesia- 
rum orientalium  cottsensu  et  prae- 
scriptione. 

1.  laro  aevo  apostolico  peccatoram 
confessionem  in  usu  fuisse,  testatur 
Eusebius{l)  dicens: « Tales  erant  Sal- 
vatoris nostri  discipuli,  et  eiusmodi 
aculeos  in  auditorum  animis  relinque- 
bant, ut  penetraret  ipsorum  doctrina 
in  intimos  thalamos  cordis,  et  cuius- 
Que  conscientiam  ita  sauciaret,  ut  ar- 
cana ex  latebris  proferre  et  pravitatem 
aateactae  vitae  palam  confiteri  non 
dnbitarent.*  Saeculo  IIS.  Irenaeus  (8) 
narrat,  mulieres  a Marco  haeretico 
seductas  crimina  sua  confessas  esse. 
Saeculo  III  S.  Cyprianus  lib.  de  la- 
psis (9/  eos  laudat,  qui  etiam  peccata 
cogitationis  Sacerdotibus  manifesta- 
runt. Saeculo  IV  Eusebius  lib.  6 hist. 
eccl.  c.  9 narrat,  inter  tres  S.  Nar- 
cissi calumniatores  duos  misere  ex- 

(1)  Senn.  ad  milite*  templi  e.  U. 

Oi  In  cap.  17  Lucae. 

(8)  Jjb.  S de  sacram,  p.  14,  cap.  1. 

(4)  De  potest,  lig.  st  tolv.  cap.  S,  T et  S. 

(5)  Serm.  13  k)  cap.  ieiuaii. 

(6)  Dita.  14  in  taec.  13  et  14,  | 3S. 

n)  Lib.  3 demonat.  evang.  ap.  Cocelam. 
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linctoE,tertium  vero  totius  calumniae 
ordinem  confessum  esse,  ac  duram 
egisse  poenitentiam.  Et  c.  34  refert, 
S.  Fabianum  R.  P.  Philippo  Caesari 
conventum  accedenti  in  postrema  Pa- 
schae vigilia,  sacrorum  aditum  non 
permisisse,  < priusquam  confessio- 
nem scelerum  fecisset,  iisque,  qui 
humanitus  lapsi  fuerant,  et  in  poeni- 
lentium  ordine  stabant,  sese  adiunxis- 
set ; * quod  idem  factura  narrans  Ni- 
cepAorus  (10)  observat,  Philippum  ag- 
gregatum fuisse  loco  et  ordini  eorum 
poenitentium,  < qui  iuxta  disciplinam 
Ecclesiae,  praemissa  scelerum  suo- 
rum confessione , explorabantur.  > 
Eusebius  porro  ibidem  narrat,  Sera- 
pionem in  persecutione  lapsum  inor- 
tique  proximum  advocasse  presbyte- 
rum, ut  ab  eo  beneficium  reconcilia- 
tionis obtineret.  Eodem  saeculo,  teste 
Socrate(l  1),  tmulier  quaedam  nobilis 
ad  presbyterum  poenitentiarium  ac- 
cedit, peccata,  quae  post  baptismum 
commiserat,  particulatim  confitetur.» 
Zelus  S.  Ambrosii  in  confessionibus 
audiendis  laudatur  aPaulino  diacono 
in  eius  vita.  Saeculo  V S.  Augusti- 
nus Serm.  393  (12),  ut  peccatorem 
inducat  ad  poenitentiam,  dum  bona 
fruitur  valetudine,  hanc  rationem  pro- 
fert : c Quia  si  ad  ultimum  vitae  ste- 
terit, nescit,  si  ipsam  poenitentiam 
accipere,  ac  Deo  et  Sacerdoti  peccata 
sua  confiteri  poterit.  > Saeculo  VI 
praxin  fidelium  peccata  gravia  confi- 
tendi, antequam  ad  8.  communionem 
accederent,  contestantur  Anastasitu 
Sinaita  (13),  et  PaulinusAquiteim- 
sis  (14). — S.  Audaenus  Rothoma- 
gensis  Episcopus,  Saeculi  VQ  scri- 
ptor, in  vita  S.  Etigii  Noviomensis 
Episcopi  (15)  de  illo  narrat:  t Non 

{8)*Lib.  1 idv.  haer.  c.  13,  al.  9. 

(9)  N.  134.  (10)  Lib.  3 hiat.  c.  IS. 

(11)  Lib.  3 hiat.  c.  19.  (13)  Al.  41, 

(18)  Lib.  d*  S.  Synaxi,  c.  S. 

(14)  Lib.  exhort.  ad  Hennc.  (13)  Cap.  1. 
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post  longum  spatium,  cum  iam  Eli- 
gius  virilem  ageret  aetatem,  cupiens 
se  vas  Deo  exhibere  sanctificatum,  et 
metuens,  ne  aliqua  suum  delicia  pe- 
ctus frustrarent,  omnia  ab  adolescen- 
tia sua  coram  Sacerdote  confessus  est 
acta.  1 Theodorus  Siudites  in  vita  S. 
Platonis  eum  laudat,  quod  ab  adole- 
scentia Pastori  animae  suae  confiteri 
usque  ad  minimas  cogitationes  con- 
suevisset (1 ).  Saeculo  VIlI  V.  Reda  (2) 
narrat,  Adamanum  quemdam  adS<a- 
cerdotem  arcessisse,  et  suum  ipsi 
confbssum  esse  delictum.  Imo  in  An- 
glia  iam  per  viros  aposlolicos  a S.  Gre- 
gorio  M.  missos  confessionem  intro- 
ductam, et  iure  divino  praeceptam 
habitam  fuisse  ex  mullis  monumen- 
tis probat  cl.  Lingard  Antiq.  Eccles. 
Anglo-Saxon.  (3).  — Io.  Mabitlonius 
in  Actis,  ord.  S.  Benedicti  ab  an.  700- 
800  ostendit,  rem  perquam  vulgarem 
ea  iam  aetate  fuisse,  ut  principibus 
Sacerdotes  quidam  electi  a confes- 
sionibus essent ; et  in  specie  refert, 
Martinum,  monachum  Corbeiensem, 
Caroli  Martelli,  et  S.  Aiisbertum,  in 
Normandia  Abbatem,  Theodorici  III 
Franciac  Regis  confessarium  fuisse. 
— Superfluum  videtur  plura  referre 
exempla  et  testimonia  subsequen- 
tium  aetatum,  quia  non  diffitetur  Oal- 
laens  (4)  post  octavum  saeculum  non- 
nihil immutatum  fuisse  circa  mores 
antiquos,  et  paulatim  invaluisse  mo- 
rem confitendi  peccata. 

2.  Cum  Concilia  ea  tantum  definire 
consueverint,  quae  ab  adversariis  im- 
pugnata fuerunt,  de  confessionis  au- 
tem necessitate  prioribus  Ecclesiae 
saeculis  dubia  non  moverentur ; mi- 
rum non  est,  in  antiquis  Conciliis  sy- 
nodales  definitiones  hac  de  re  non  in- 
veniri: sed  nihilominus  talia  in  iisdem 
decreta  leguntur,  ex  quibus  tum  tisus 

(l)  Ap.  Suriiim  dic  16  dcc. 

(S;  Lib.  4 hiit.  «.  S&.  (3)  C«p.  • et  7. 


tum  necessitas  confessionis  sam- 
mentalis  colligi  potest.  Sic  Concilium 
Laodicenum  an.  372,  can.  2 ait:  De 
his,  gui  diversis  facinoribus  pecca- 
verunt, et  perseverantes  tn  ccralvm, 
confessione  et  poenitentia  conversio- 
nem a malis  habuere  perfectam,  pro 
qualitate  delicti  talibus,  post  poeni- 
tentiae tempus  impensum,  propter  de- 
mentiam et  bonitatem  Dei  communio 
concedatur.  Carthaginenselllan.  397 
can.  31  statuit,  ut  poenilentibus  se- 
cundum peccatorum  differentiam  E- 
piscopi  arbitrio  poenitentiae  tempora 
decernantur.  Isti  autem  et  similes 
canones  aut  publicam,  aut  secretam 
confessionem  supponunt ; quo  enim 
modo  praescribi  potuisset  poeniten- 
tia peccatis  commensurata,  nisi  pec- 
cata poenitentiam  imponenti  mani- 
festata et  perspecta  fuissent,  quod 
utique  et  ipsi  heterodoxi  fateri  de- 
bent? — Cabillonense  I an.  650  can.  8 
inquit:  De  poenitentia  vero  peccato- 
rum, quae  est  medela  animae,  eem 
utilem  hominibus  esse  censemus,  et  ut 
poenilentibus  a Scuerdotibus  , data 
confessione,  indicatur  poenitentia, 
universitas  Sacerdotum  noscitur  con- 
sentire. Trullanum,seu  Quini-sextum 
an.  692  can.  102  haec  habet:  Opor- 
tet autem  eos,  qui  ligandi  et  solvendi 
potestatem  a Deo  acceperunt,  peccati 
qucditalem  considerare,  et  eius,  qui 
peccavit,  ad  conversionem  promptum 
studium  ; et  sic  morbo  convenientem 
adhibere  medicinam.  Remense  circa 
annum  639  can.  8 ait : Kemo  tempore 
quadragesimae  poenitentium  confes- 
siones audiat  praeter  pastorem.  Leo- 
diense  an.  710  can.  8 ordinat,  Ift 
presbyter  proprius  alia  sacramenta 
ecclesiastica  administrat,  ita  et  sal- 
tem semel  in  anno  ei  confiteantur  sua 
peccata  subditi.  Calchutense  (in  Nort- 
humbria)  an.  785  inquit:  luxtaiudi- 
(4)  Lib.  3,  c.  i. 
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num  Sacerdotum,  et  modum  culpae 
eucharistiam  sumite,  et.  fructus  di- 
gnos poenitentiae  facid.....  Si  quis 
autem  (quod  absit)  sine  poenitentia 
aut  confessione  de  hac  luce  discessit, 
'pro  eo  minime  orandum  est.  Turo- 
nensellJaa.  813  can.  22iUloqoi* 
tur:  Episcopis  et  presbyteris  diligenti 
cautela  pertractandum  est,  qualiter 
hominibus  sua  sibi  delicta  confiten- 
tibus  tempus  abstinendi  adscribant, 
m iuxttt  modum  peccati  poeniteniibus 
abstinentia  indicetur,  quoniam  varie 
ab  aliquibus  Sacerdotibus,  et  indi- 
screte haec  iudicia  proferuntur.  Ideo 
neceuarium  videbatur  nobis,  cum 
omnes  Episcopi  ad  sacrum  palatium 
congregati  fuerint,  ab  eis  edoceri, 
cunu  antiquorum  liber poenilentialis 
sit  potissimum  sequendus.  Cabillo- 
nense  //an.  813  can.  32  inquit;  Sed 
et  hoc  emendatione  indigere  perspexi- 
mus, quod  quidam,  dum  confitentur 
peccata  sua  Sacerdotibus,  non  plene 
id  faciunt.  Quia  ergo  constat,  homi- 
nemex  duabus  esse  substantiis,  anima 
videlicet  et  corpore,  et  interdum  a- 
nimi  motu,  interdum  camis  fragili- 
tate peccatur;  solerti  animi  indaga- 
tione debent  inquiri  ipsa  peccata,  ut 
ex  utrisque  plena  sit  confessio,  scili- 
cet ut  et  ea  confiteantur,  quae  per 
corpus  gesta  sunt,  et  ea,  quibus  in 
sola  cogitatione  delinquitur.  Tici- 
nense an.  855  declarat:  Qui  occulte 
deliquerunt,  illis  confiteantur,  quibus 
Episcopi  et  plebium  Archipresbyteri 
idoneos  ad  secretiorh  vulnera  men- 
tium medicos  elegerint.  Wormatiense 
an.  868  can.  25  dicit : Poeniteniibus 
secundum  differentiam  peccatorum 
Sacerdotis  arbitrio  poenitentiae  de- 
cernuntur. Debet  itaque  Sacerdos  in 
poenitentia  danda  singulorum  cau- 
sas singulatim  considerare,  originem 
quoque  modumque  culparum,  et  affe- 
ctus gemuusque  delinquentium  dili- 
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genter  examinare  manifesteque  co- 
gnoscere; temporum  etiam  et  perso- 
narum, locorum  quoque  et  aetatum 
qualitates  inspicere  etc.  Drandanfor- 
dense  in  Angtia  an.  059  (1 ) can.  1 pee> 
catores  ad  delicta  sine  erubescentia 
manifestanda  excitat,  quia  inde  venit 
indulgentia,  et  quia  sine  confessione 
nulla  est  venia;  confessio  enim  sa- 
nat, confessio  iustificat.  — Ita  iam 
Concilia  particularia  usum  confessio* 
nis  commendarunt,  et  necessarium 
declararunt.  Cum  autem  tepefactrfi- 
deles  eundem  maxima  animi  levitate 
negligerent.  Ecclesia  saeculo  decimo 
tertio  id,  quod  iam  divino  iure  prae- 
scriptum erat,  quoad  tempus  ita  de- 
terminavit, ut  quilibet  fidelis  saltem 
semel  in  anno  peccata  sua  Sacerdoti 
confiteri  obligaretur.  Concilium  enim 
Lateranense  IV  an.  1215  can.  21  di- 
cit: Omnis  utriusque  sexus  fidelis, 
postquam  ad  annos  discretionis  per- 
venerit, omnia  sua  solus  peccata  con- 
fiteatur fideliter  saltem  semel  in  anno 
proprio  Sacerdoti,  et  iniunctam  sibi 
poenitentiam  studeat  pro  viribus  ad- 
implere, suscipiens  reverenter  ad  mi- 
nus in  pascha  eucharistiae  sacra- 
mentum. Duo,  ut  patet,  in  isto  ca- 
none praecepta  occurrunt,  nempe 
semel  in  anno  confitendi,  et  in  pa- 
schate  eucharistiae  sacramentom  su- 
scipiendi. Sicuti  autem  eucharistiae 
sacramentum,  fatentibus  adversariis, 
non  ab  hoc  Concilio  institutum,  sed 
tempus  duntoxat  illud  recipiendi  de- 
terminatum fuit ; ita  etiam  poeniten- 
tiae sacramentum  non  ab  hoc  Con- 
cilio institntum,  sed  solum  tempus 
illud  per  sinceram  confessionem  re- 
cipiendi determinatum  fuit.  Rectis- 
sime idcirco  Concilium  Tridentinum 
Sess.  XIV,  cap.  5 docet : Cum  a san- 
ctissimis  et  antiquissimis  Patribus 
magno  unanimique  consensu  secretd 

(1)  Vel  >S4. 
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confessio  saeramenlalis,  gua  ab  tntlto 
Eulesia  sancta  usa  est,  e<  modo  e- 
tiam  utitur,  fuerit  semper  commen- 
data: manifeste  refellitur  inanis  eo- 
rum calumnia,  qui  eam  a divino 
mandato  alienam,  et  inventum  ku- 
manum  esse,  atque  a Patribus  tti 
Concilio  Lateranensi  congregatis  ini- 
tium habuisse,  docere  tion  verentur; 
neque  enim  per  Lateranense  Conci- 
lium Ecclesia  statuit,  u(  Christi  fi- 
delet  confiterentur,  quod  iure  divino 
necessarium  et  institutum  esse  inlel- 
lesierat,  sed  ut  praeceptum  confessio- 
nis saltem  semel  in  anno  ab  omnibus 
et  singulis,  cum  ad  annos  discretio- 
nis pervenissent,  impleretur.  Et  in 
eadem  Sessione  definit  can.  6:  Si 
quis  negaverit,  confessionem  sacra- 
mentalem  vel  institutam,  vel  ad  sa- 
lutem necessariam  esse  iure  divino; 
aut  dixerit,  modum  secrete  confitendi 
soli  Sacerdoti,  quem  Ecclesia  catho- 
lica ab  initio  semper  observavit  et 
observat,  alienum  esse  ab  institutione 
et  mandato  Christi,  et  inventum  esse 
humanum;  anathema  sit.  Can.  7: 
St  quis  dixerit,  in  sacramento  poe- 
nitetitiae  ad  remissionem  peccatorum 
necessarium  non  esse  iure  divino  con- 
fiteri omnia  et  singula  peccata  mor- 
talia, quorum  memoria  cum  debita 
et  diligenti  praemeditatione  habea- 
(«r,  etiam  ocxulta,  et  quae  sunt  con- 
tra duo  ultima  decalogi  praecepta,  et 
circumstasUias,  quae  speciem  peccati 
fimtant,  sed  eam  confessionem  tan- 
tum esse  utilem  ad  erudiendum  et 
consolandum  poenitentem , et  olim 
observatam  fuisse  tantum  ad  satisfa- 
ctionem canonicam  imponendam;  aut 
dixerit,  eos,  qui  omnia  peccata  con- 
fitm  student,  nihil  relinquere  veUe 
duiinae  misericordiae  ignoscendum; 
aut  demum,  non  licere  confiteri  pec- 
cata venialia;  anathema  sit.  Et  can.  8; 
Si  quis  dixerit, confessionem  omnium 


peccatorum,  qualem  Ecclesia  servat,' 
esse  impossibilem,  et  traditionem  hu 
manam  a piis  abolendam ; aut  ad 
eam  non  teneri  omnes  et  singulos 
ulriusque  sexus  fideles,  iuxta  magni 
ConciliiLateranensis  constitutionem, 
semel  in  anno;  et  ob  id  suadendum 
esse  Christi  fidelibus,  ul  non  confi- 
teantur tempore  quadragesimae;  ana- 
thema sit. 

3.  CofisCTWtts  Ecclesiae  graecae  ei 
latinae  invictum  est  divinae  traditio* 
nis  argumentum  (v.  Th.  gen.  § 181). 
Veterem  autem  Ecclesiam  graecam, 
Romanae  fidei  et  obedientiae  vinculo 
innctam , peccatorum  confessionem 
iure  divino  praeceptam , et  necessa- 
riam credidisse,  ex  citatis  iam  Ss.  Pn-’ 
tribus  et  Conciliis  graecis  liquet.  Ve- 
rum eadem  fldes  in  Ecclesia  graeea 
semper  perseveravit.  Quamvis  enim, 
fatente  Dallaeo,  saeculo  octavo  con- 
fessionis usus  in  Ecclesia  ocddentaE 
iam  obtinuerit,  et  circa  illum  piures 
a Conciliis  canones  editi  fuerint,  nun- 
quam tamen  Latini  propterea  a Gra^ 
cis  reprehensi  sunt.  Et  sane  neq«e 
Photius  eruditione  excellens,  sed  o- 
dio  in  Latinos  famosus,  neque  Thao- 
phylactus , qui  tractatam  de  errofi^ 
bus  Latinorum  edidit,  neque  MichaSl 
Caerularius , lugendi  schismatis  ad- 
huc perdurantis  anetor,  neque  ^ 
infensissimi  Latinorum  adversarii  i- 
storum  doctrinam  de  confessione  an- 
riculari  sugillarunt.  Neqne  Graeci 
ignorare  poterant  praeceptum  in  Com- 
cilio  Lateranensi  editum ; et  tamen 
nnlli  ipsorum  in  mentem  venit , ha 
noemlium  ///confessionis  auricularis 
auctorem  dicere.Ideo  etiam  in  Srnodo 
Florentina  nihil  prorsus  de  saciV- 
mento  poenitentiae  actum  est , quia 
una  eademqne  nobisenm  erat  eoniM 
doctrina.  Idipsum  patet  ex  Graeoe- 
nim  enchologiis  et  libellis  poeniten- 
liariis,  in  quibus  mentio  confessionis 
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factae  a poenitcnte  rcperitur.  In  ma 
gna  seniper  auctoritate  et  frequenti 
usu  Alit  poenitcnliale  loannisldun., 
ia  quo  Sacerdos  poenitenti  dicere 
iubetur;  c Licet  hoc  pudendum  et 
probrosum  tibi  videatur,  opera  pro- 
bris et  pudori  obnoxia  revelare,  at- 
taaien  eximie  et  accurate  tibi  persua- 
sum  esto,  per  praesentem  pudorem 
te  a futuro  liberari,  et  mandatis  o- 
bediendo  non  modo  indulgentia,  sed 
etiam  coronis  te  dignum  fieri.  > Ean- 
dem fidem  profitentur  celeberrimi 
inter  Graecus  scriptores.  Saec.  IX 
Nkfphorus  Chartophylax  Ir.  de  po- 
testate lig.  et  solv.  ad  Theodosium 
Monachum  scribit ; t Ligandi  et  sol- 
vendi provincia  Pontificibus  ipsis  a 
clementissimo  Deo  nostro  demandata 
est;  siquidem  ad  Petrum  ait:  Qnae- 
cunque  ligaveritis  etc.  Unde  olim 
omnes  oportebat  ad  ipsos  Pontifices 
accedere,  siiaque  illis  occulta  pro- 
dere, et  sic  vel  reconciliationem  vel 
repudium  ferre.  Pontifices  vero  fre- 
quenti multitudinis  turbulentia,  ut 
arbitror,  defatigati  id  operae  ad  pro- 
batos Monachos  transmisere.  > Ba- 
silius  Imp.  in  orat,  ad  Episcopos,  qui 
cum  Photio  schisma  fecerunt  (t), 
inter  alia  dicit;  « Nihil  turpe  duca- 
mus passionem  manifestare  et  vulnus 
ostendere,  ac  locum  poenitentiae  et 
medicinae  inquirere , atque  intra  a- 
triura  salvantium  fieri,  ne  confusionis 
aeternae  sumamus  experimentum. 
Confusio  revera  est  et  maximus  pu- 
dor, imo  vero  in  Deum  dimicatio, 
nolle  unumquemque  confiteri  pecca- 
tum etc.  » Idem  sentiunt  Simeon 
Tkessalonicettsis  lib.  de  sacram.,  et 
Gabriel  Philadelphicnsis  lib.  de  sa- 
cram.— leremias  Patriarcha  GPtanus 
in  celebri  censura  Novatorum  causa 
edita , sicut  septem  profitetur  sacra- 
menta, ita  Resp.  cap.  11  de  confes- 

(1)  V.  Act.  Goitc.  CPUDt  4. 


sione  inquit:  t Respondemus  - confi- 
tentein  , quoad  possit  et  recordetur, 
peccata  particulalim  exponere  debere, 
idque  corde  contrito  et  humiliato.  Sie 
enim  sanatur  etc.  » Et  Cone.  Hier»- 
solymilanum  an.  1672  can.  15  inter 
septem  sacramenta  recenset  Poeni- 
tentiam, in  qua  secreta  indudilur 
confessio.  Eandem  fidem  tenet  Eccle- 
sia Bulhena.  Haec  enim  ceu  fidei  re- 
gulam recepit  saepias  memoratam 
orthodoxam  confessionem  catholicae 
Ecclesiae  Orientalis,  quae  quaest.  113 
inter  partes  poenitentiae  omnino  ne- 
cessarias ponit  contritionem  cordis; 
et  deinde  ita  pergit:  t Hanc  cordis 
contritionem  sequi  debet  viva  voce 
singillatim  facta  omnium  peccatorum 
confessio.  Nihil  enim  solvere  Pater 
spiritualis  potest,  ubi  nihil  solvendum 
deprehendit,  nec  poenam  mulclain- 
que  ideo  imponere.  > In  Catechismo 
Platonis,  qui  titulum  gerit  Doctrina 
orlhodo.ra,  et  in  Russia  maxime  vul- 
gatus est,  dicitur,  quod  confessio  sit 
sacramentum , in  quo  fideli  a Deo 
(leccata  per  ministrum  Christi  re- 
mittuntur ; quod  peccanti  post  bapti- 
smum non  aliud  medium  recuperan- 
dae gratiae  maneat,  quam  poenitentia 
et  confessio ; et  quod  accusatio  non 
generalibus  terminis  fieri , sed  pec- 
cata speciatim  accusari  debeant  etc. 
Armeni  fidem  de  necessitate  confes- 
sionis, eiusque  usum  semper  reti- 
nuerunt. Cum  enim  saeculo  XIV  de 
erroribus  circa  sacramentum  poeni- 
tentiae accusarentur , et  a Benedi- 
cto XII  ad  reddendam  hac  de  re  ra- 
tionem provocarentur,  Armeni  Epi- 
scopi in  Concilio  collecti  responde- 
runt , populum  armenum  non  gene- 
raliter tantum,  sed  et  singillatim  pec- 
cata confiteri,  sigillum  confessionis 
sancte  custodiri,  eiusque  fractionem 
dnre  puniri ; et  suam  fidem  esse, 
Deum  quidem  principaliter,  Sacerdo- 
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les  vero  ministerialiter  peccata  re- 
mittere (1).  De  Aethiopibus  testatur 
cl.  Vantlebius , quod  confessionis 
usum  habeant , et  inter  alia  pietatis 
opera,  quibus  graviter  aegrotantes  se 
ad  mortem  disponunt,  etiam  confes- 
sionem recenseant.  — In  Oriente  de- 
nique etiamnum  dantur  Nesloriani 
et  Eutychiani , qui  iam  saeculo  V se 
a catholica  Ecclesia  separarunt,  in 
varias  sectas  scissi  sunt,  et  lacobitae, 
Copti  etc.  dicuntur.  De  his  ab  itine- 
ratoribus , et  nonnullis  Hissionariis 
dubia  mota  sunt , an  confessionis  u- 
sum  retinuerint.  Sed  recte  observat 
cl.  Gazzaniga  (i)  cum  Nat.  Alexan- 
dro, c mirandum^non  esse,  nonnul- 
las communiones  orientales,  quae 
foedo  schismate  se  ab  Ecclesia  catho- 
lica et  apostolica  romana  separarunt, 
ut  in  mdtis  aliis , ita  in  hoc  capitali 
dogmate  a recta  fide  aberrasse:  neque 
ab  ipsis , quae  modo  in  spissis  igno- 
rantiae tenebris  versantur,  sed  ab 
antiquis  Patribus,  ac  etiam  ab  Eccle- 
sia graeca , quae , quamvis  schisma- 
tica , constanter  tamen  confessionem 
sacramentalem  retinuit , apostolicam 
traditionem  esse  requirendam.  Prae- 
terea (ait  n.  321),  non  facile  adhi- 
benda est  itineratoribus , aut  etiam 
Missionariis  fides , qui  non  tam  ex 
earum  gentium  libris  symbolicis  , 
quam  ex  corruptis  earum  moribus 
de  earundem  religione  saepe  iudica- 
runt.  f Et  sane  contrarium  erudi- 
tissimi viri  ostenderunt , ex  plurimis 
monumentis  probantes,  confessionis 
auricularis  disciplinam  apud  orien- 
tales nationes  non  modo  catholicas, 
verum  etiam  haeresi,  aut  schismate 
infectas,  sacrosanctam  semper  fuisse. 
Gf.  los.  Simon.  Assemanui  Bibi,  o- 
riental.  (3),  Morin.  de  sacr.  poenit., 

(1)  Ap.  Msrtene  Durand.  Coli.  ampl.  vet. 
Sc.  et  Monum.,  art.  40  et  83. 

(i)  De  sacram  diss.  a,  cap.  8,  u.  3S0. 
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Benaudolius  pei^tuitas  fidei  (4), 
Kke  (5). 

4.  Ex  bis,  quae  dicta  sunt,  recte 
infertur  ineluctabile  praescriptimu 
argumentum,  cuius  pondere  haere- 
tici omnes  opprimuntur.  Sicut  enim 
error  sola  novitate  sua  convincitur, 
ita  omnis  catholica  veritas  stat  hoc 
solo  fundamento  inconcussa,  quod 
nulla  posterior  potest  eius  assignari 
origo,  sed  ipsa  fuit  semper  et  ubi- 
que et  ab  omnibus  cr^ita.  Quod 
enim  universa  tenet  Ecclesia,  et  cu- 
ius nullum  post  Apostolos  reperitur 
exordium,  illud  a Christo  Apostolis, 
et  ab  Apostolis  omnibus  ubique  Ec- 
clesiis traditam  fuisse  rectissime  cre- 
ditur. Sic  autem  revera  se  habet  res 
confessionis  sacraroentalis.  Etenim 
recurrendo  indo  a tempore  reforma- 
tionis sic  dictae,  quo  omnes  Eccle- 
siae, ut  ipsi  adversarii  fatentur,  in 
tranquilla  huius  dogmatis  posses- 
sione erant , « confessionem  sacra- 
mentalem omnibus  post  baptismum 
lapsis  esse  ex  institutione  Christi  ne- 
cessariam, > per  omnia  retro  saecula 
nullam  prorsus  temporis  spatium  as- 
signari potest,  quo , nullum  Conci- 
lium,nullas  Pontifex  nominari,  a quo, 
atque  nulla  Ecclesia  ostendi , in  qna 
confessio  demum  introducta  fuerit; 
et  tamen  haec  sine  gravissimis  dissi- 
diis introduci  non  potuisset,  impri- 
mis cum  minime  agatur  de  re  in  ve- 
ritatibus abstractis,  et  a communi 
hominum  usu  remota,  sed  de  re  ad 
praxin,  et  omnium  usum  pertinente. 
Quis  enim,  quaeso,  credat,  omnibus 
Ecclesiis  unquam  persuaderi  po- 
tuisse, confessionem  peccatorum  iure 
divino  praeceptam,  et  ad  salutem  ne- 
cessariam esse,  si  id  antea  nec  credi- 
tum nec  in  praxiobsenatuni  fuisset? 

(3)  Tom.  S. 

f4)  Tom.  5.  lib.  1 , c 1,  clc.,  lib.  8,  c.  3; 
lih.  4,  c.  1,  eU.  (^}  Loc.  cit.  (p. 
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QnSs  porro  credal,  Bdeles  et  sacer- 
dotes omnes  iugum  Um  grave  et  onus 
tam  molestum  sibi  obtrudi  passos 
esse,  nemine  reclamante,  et  dogma 
novum  et  inauditum  ut  divinam  su- 
scepisse, quin  aliquod  ortum  sit  dis- 
sidium, quum  tamen  de  rebus  longe 
minoribus,  imo  de  eiusmodi,  quae 
cnm  nostris  prorsus  comparari  non 
possunt , altercationes  in  Ecclesia 
ortae  sint,  et  ab  historicis  abunde 
referantur?  Tales  difficultates  com- 
mentis Novatorum  oppositas  adver- 
sarii nunquam  solverunt,  et  nunquam 
solvere  poterunt.  Nam  idiotis  tantum 
illudunt,  dum  dicunt,  ab  Innocen- 
tio  III  in  Concilio  Lateranensi  con- 
fessionem introductam  esse. — Omni- 
bus consideratis , recte  concluditur, 
moraliter  impossibile  fuisse,  ut  co.i- 
fessionis  usus  in  Ecclesiam  introdu- 
ceretur, si  illa  non  ab  ipso  Christo 
instituta  et  praecepta  fuisset. 

Nola  i . Si  humana  ratio  a passio- 
nibus et  praeiudiciis  libera  confes- 
sionis sacranientalis  institutionem 
propius  consideret,  facile  cognoscet, 
ex  illa  divinam  sapientiam  et  bo- 
nitatem maxime  elucere.  Insignia 
enim  sunt  confessionis  iuxta  prae- 
ceptum Christi  peractae  emolumenta. 
Nam  per  illam  1°  cognitio  suipsius 
promovetur : homines  quippe  mundi 
amore  capti  passionibusque  suis  in- 
dulgentes extra  se  vagari  solent,  ni- 
bilque  minus  quam  seipsos  cogno- 
scunt sed  praecepto  confessionis  ad- 
stricti  in  seipsos  intrare,  cogitatio- 
nes , locutiones  et  operationes  suas 
explorare,  easdemque  iuxta  divinae 
legis  normam  diiudicare  tenentur,  et 
sic  ad  illam  status  sui  moralis  cogni- 
tionem perveniunt,  quam  iam  ethnici 
philosophi  ut  primam  emendationis 
conditionem  veraeque  sapientiae  prin- 
cipium commendarunt.  ^Conscientia 
nimis  laxa,  vel  anxia  corrigitur: 
hulit  TJuol.  mtl.  V. 


sicuti  enim  iuxta  notum  uUma  ne-> 
ino  potest  esse  index  in  propria  causa; 
ita  experientia  docet,  homines  in  se- 
melipsis  diiudicandis  facillime  aber- 
rare, quia  vel  amore  proprio  obcae- 
cati  et  laxam  conscientiam  secuti , 
neque  obligationes,  neque  praevari- 
cationes suas  recte  cognoscunt,  vel 
timiditate  quadam  agitati  absque  so- 
lido fundamento  peccatis  se  implica- 
tos putant;  sapientissime  igitur  a di- 
vino nostro  Redemptore  ordinatum 
est,  ut  cuiuslibet  conscientia  sacer- 
doti lanquam  iudici  et  patri  aperiatur, 
qui  iudicia  tum  nimis  laxa,  tum  nimis 
anxia  corrigere  possit.  3°  Humilitat 
exercetur,  quae  est  virtus  principalis, 
contraria  superbiae , in  qua  initium 
sumpsit  omne  peccatum,  et  confor- 
mis exemplo  Christi , qui  humiliavit 
scraelipsum , factus  obediens  usque 
ad  mortem , mortem  antem  crucis : 
peccator  enim  per  contritionem  co- 
ram Deo,  et  pir  confessionem  coram 
Sacerdote  confunditur  et  humiliatur. 
4*  Noxia  ignorantia  tollitur:  quam- 
vis enim  instructio  publica  tum  ge- 
nerales, tum  speciales  pro  variis  ho- 
minum conditionibus  morum  regulas 
proponat,  rudiores  tamen  eam  vel 
non  recte  inielligunt,  vel  non  debito 
modo  sibi  applicant ; cum  autem  in 
tribunali  poenitentiae  interiora  sua 
pandunt , instructio  ad  individuam 
dirigi,  personalibus  eiusdem  relatio- 
nibus accommodari,  falsi  conceptus 
corrigi  atque  ostendi  potest , quo- 
modo regulae  morum  generales  ad 
varias  et  singulares  circumstantias 
applicandae  sint.  5*  Peccandi  Urentia 
frenatur:  ipsa  etenim  peccata  occul- 
tissima pudendaque  manifestandi  ne- 
cessitas, aut  absolutionis  a confes- 
sario  denegandae  metus  atque  con- 
fitendi vercruudia  delinquendi  cupi- 
dini et  licentiae  frena  iniicit.  0«  I'cr8 
emendatio  procuratur : quia  confes- 
30 
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sanus  peccatorum  malitiam  pessi* 
mosque  effectus  ostendendo  cordis 
contritionem  promovere,  ac  praeterea 
omnia,  quae  ad  perfectam  conversio- 
nem requiruntur,  accurate  praescri- 
bere et  graviter  inculcare  tenetur, 
nempe  ut  peccandi  occasiones  viten- 
tur, res  ablatae  restituantur , calu- 
mniae revocentur,  scandala  reparen- 
tur, odia  deponantur  et  reconciliatio 
cum  inimicis  perficiatur,  media  effi- 
cacia contra  malas  consuetudines  ad- 
hibeantur etc.,  quae  omnia  ut  expe- 
rientia docet  rarissime  a poenitentibus 
praestarentur,  nisi  a confessario  ad- 
moneantur, atque  ad  ea  strenue  adi- 
gantur. 7®  Congrua  quaedam  satis- 
factio praestatur:  peccator  enim  sub- 
iiciendo  se  creaturae,  relinquit  suum 
creatorem;  congruum  est,  ut  subii- 
eiendo  se  creaturae,  nempe  Sacer- 
doti, revertatur  ad  suum  Creatorem, 
et  si  non  erubuit  coram  Deo  peccare; 
dignum  et  iustum  est,  ut  non  eru- 
bescat peccata  sua  coram  Sacerdote 
confiteri.  8®  Confidentia  instillatury 
et  gratia  divina  cum  tranquillitate 
conscientiae  restituitur:  saepe  enim 
peccator  gravitatem  praevaricationum 
suarum  cognoscens  perturbatur^  a- 
nimo  deiicitur,  et  in  magno  periculo 
versatur  in  desperationis  abyssum 
IMTolabendi : quam  primum  autem 
miserum  suum  statum  Sacerdoti  ma- 
nifestat, et  ab  isto  de  infinita  Dei 
misericordia  certior  fit , in  fiduciam 
erigitur,  et  dum  a peccatis  quae  corde 
contrito  confitetur,  absolvitur,  gra- 
tiam divinam  cum  tranquillitate  con- 
scientiae, imo  cum  ineffabili  spiritus 
gaudio  recuperat,  ut  exempla  innu- 
mera commonstrant.  9®  Denique  at- 
iritimiem  perficit,  seu  perfectae  con- 
tritionis defectum  supplet.  Nam,  ait 
Catechismus  j omanus  (1):  t Ex  fidei 
catholicae  doctrina  omnibus. creden- 
ti) P.  2,  c.  5,  n.  37.  \ 


dum  et  constanter  affirmandam  est; 
si  quis  ita  animo  affectus  sit,  ut  pec- 
cata admissa  doleat,  simulque  in  po- 
sterum non  peccare  constituat , etsi 
huiusmodi  dolore  non  afficiatur,  qui 
ad  impetrandam  veniam  satis  esse 
possit,  ei  tamen,  cum  peccata  Sactf- 
doti  rite  confessus  fuerit,  vi  clavium, 
scelera  omnia  remitti  ac  condonari, 
ut  merito  a sanctissimis  viris  Patribus 
nostris  celebratum  sit.  Ecclesiae  cla- 
vibus aditum  in  coelum  aperiri.' De 
quo  nemini  dubitare  fas  est,  cura  a 
Concilio  Florentino  decretum  lega- 
mus , poenitentiae  effectum  esse  ab- 
solutionem a peccatis.  » Et  inferius 
addit:  «Constat  — si  sacramentalein 
confessionem  ex  Christiana  disciplina 
e.\emeris,  plena  omnia  occultis  et 
nefandis  sceleribus  futura  esse,  quae 
postea,  et  alia  etiam  multo  graviora 
homines  peccati  consuetudine  depra- 
vati palam  committere  non  verebun- 
tur. » — Inter  ipsos  Protestantes 
non  defuerunt , qui  confessionis  uti- 
litatem agnoverunt  et  laudibus  extu- 
lerunt. Praeclara  sunt  verba  Leibni- 
tiiy  qui  in  suo  syst.  theol.  ita  loqui- 
tur ; « Hoc  (confessionis)  institutum 
divina  sapientia  dignum  esse  negari 
non  potest,  et  si  quid  aliud,  hoc  certe 
in  Christiana  religione  praeclarum  et 
laudabile  est,  quod  et  Sinenses  et 
laponenses  sunt  admirati;  nam  et  a 
peccatis  multos  deterret  confitendi 
necessitas,  eos  maxime,  qui  nondum 
indurati  sunt,  et  lapsis  magnam  con- 
solationem praestat,  — prodest  enim 
consilium  eius  (confessarii  prudentis 
ac  pii)  ad  regendos  affectus,  ad  ani- 
madvertenda vitia  nostra,  ad  vitandas 
peccatorum  occasiones,  ad  restituen- 
dum ablatum,  et  reparandum  da- 
mnum, ad  dubia  eximenda,  ad  erigen- 
dam mentem  afflictam,  ad  omnia  de- 
nique animae  mala  aut  tollenda  aut 
mitiganda.  > Similia  testimonia  plura 


DIgitized  byGoogIe 


TRACT.  II.  CXr 

ex  moderetis  Prolestanliurn  auctori- 
bus colligi  possent,  qui  etiam  hinc- 
inde  dolorem  suum  de  abrogata  in 
sua  secta  confessione  expresserunt. 
Nostris  quoque  temporibus  supre- 
mum Lutheranorura  Consistorium 
Berolinense  confessionis  usum  intro- 
ducere molitum  est;  ast  irrito  conata, 
quia  praefata  ordinatio  nonnisi  tur- 
bines et  oppositiones  excitavit.  Et 
certe,  nisi  doctrina  revelationis  au- 
diatur et  firmiter  credatur  confessio- 
nem iure  divino  praeceptam  esse, 
nec  confessionis  usus  introduci,  nec 
eius  emolumenta  capi  poterunt. 

Ffota  2.  f Omnibus  fere  piis , ait 
CalechiimuB  romantts{i ),  persuasum 
est,  quidquid  hoc  tempore  sanctitatis, 
pietatis  et  religionis  in  Ecclesia  sum- 
mo Dei  beneficio  conservatum  est,  id 
magna  ex  parte  confessioni  tribuen- 
dum esse,  ut  nulli  mirandum  sit,  hu- 
mani generis  hostem,  eum  fidem  ca- 
tholicam funditus  evertere  cogitat , 
per  ministros  impietatis  suae  et  satel- 
lites hanc  veluti  Christianae  virtutis 
arcem  totis  viribus  oppugnare  cona- 
tam esse.  > Multae  obiectiones  iam 
confutatae  sunt,  quaedam  adhuc  re- 
fellendae remanent. 

Obi.  I.  Qui  sanctorum  antiquiorum 
sive  Episcoporum,  sive  Presbytero- 
rum vitam  descripserunt,  nullibi  nar- 
rant, eos  fideliam  confessiones  exce- 
pisse ; imo  nec  Sanctos  ipsos,  saltem 
in  vitae  discrimine  constitutos  exo- 
auologesin  fecisse.  Nuspiam  porro  le- 
gimus, ethnicos  aliquid  adversus  con- 
fessiones obiecisse. 

Re*p.  Argumenta  adducta  negativa 
sunt,  quae  enervare  nequeunt  tot  ar- 
gumenta positiva  iam  in  medium  pro- 
lata. Rationes  etiam  assignari  possunt, 
quare  antiqua  monumenta  de  confes- 
sione sileant.  Etenim  pauca  extant, 
quae  ex  primis  saeculis  ad  nos  per- 

(1)  r.  S,  0.  !>,  D.  3& 
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venerunt  monumenta,  et  solicite  tunc 
temporisservabaturdisciplina  arcani, 
ne  quidquam  eorum,  quae  ad  divi- 
norum mysteriorum  celebrationem 
pertinebant,  evulgaretur,  et  ethnico- 
rum calumniis  exponeretur.  Qui  au- 
tem vitas  Episcoporum  et  Presbyte- 
rorum scripserunt,  aut  orationes  en- 
comiasticas  in  illos  habuerunt,  ne- 
quaquam omnium  functionum  sacer- 
dotalis muneris  meminisse  voluerunt, 
sed  ea  tantum,  quae  in  vita  illorum 
sanctorum  virorum  insignia  erant,  et 
singularia  recensere  studuerunt,  quae 
enim  quotidiano  usu  tenentur  et  ob- 
servantur, facile  silentio  praetermit- 
tuntur, praecipue  si  alia  animum  ma- 
gis occupant.  Praeterea  Episcopi,  qui 
moderandae  Ecclesiae  , verbi  divini 
praedicationi, refellendiset  expugnan- 
dis haeresibus,  componendis  litibus 
fidelium,  curae  virginum,  viduarum 
et  pauperum  toti  erant  dediti,  vix  per 
seipsos  vacare  poterant  excipiendis 
confessionibus  fidelium,  qui  in  cano- 
nica crimina  lapsi  non  erant ; ideoque 
secretae  poenitentiae  administratio- 
nera  et  confessarii  munus  aliis  Pre- 
sbyteris demandabant ; quamquam 
ipsi  etiam  Episcopi  hanc  quoque  fun- 
ctionem exercebant, ut  de S. Ambrosio 
nobis  constat  ex  eius  vita  a Paulino 
diacono  conscripta.  Atque  ita  quoque 
fidelium  Afrorum  luctus  ob  pastorum 
suorum  exilium  apud  Victorem  Vi- 
tensem  (2)  diserte  probat,  Episcopos 
et  Presbyteros  confessiones  fidelium 
excepisse  ; lanientunlur  enim : < Qui 
nobis  poenitentiae  munus  colluturi 
sunt  et  reconciliationes?  Qui  indul- 
gentia obstrictos  peccatorum  vinculis 
soluturi  ? quia  vobis  dictum  eat  : 
Quaeeungue  solveritis  super  terram, 
erunt  soluta  et  in  coelis.  * Si  in  alio- 
rum sanctorum  vitis  facta  exomolo- 
gesis  non  commemoratur,  id  factum 
(S|  De  penec.  Vaodal.  p.  1 
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est,  tum  qaia  sancti  illi  lethalia  pec- 
cata post- baptismum  non  commise- 
runt, ideoque  confessione  necessario 
non  indiguerunt;  tum  quia  venialium 
confessio,  ex  usu  Ecclesiae  non  adeo 
frequens  erat.  Nemo  porro  dubitat, 
sanctos  istos  s.  synaxin  recepisse , 
eiqup  probationem  illam,  quam  Apo- 
stolus omnibus  indicit,  praemisisse ; 
et  tamen  etiam  hacc  frequenter  in  vi- 
tis sanctorum  non  commemoratur; 
an  iduo  neganda  erit?  — Caeterum 
plura  exempla  confessionis  peractae 
suppeditat  Marlene  de  antiq.  eccles. 
ritibus(l).  Ethnici  vel  ob  disciplinam 
arcani  caute  custoditam  de  confes- 
sione nil  audierunt,  vel  nil  in  ea  in- 
venerunt , quod  carperent,  eandem 
non  noxiam,  sed  potius  salubrem  iu- 
dicantes:  ergo  ex  ipsorum  silentio  nil 
contra  nos  inferri  potest. 

Obi.  II.  Si  confessio  ab  ipso  Chri- 
sto instituta  et  praecepta  fuisset,  tum 
confessarii,  tum  poenitentes  quovis 
tempore  in  tam  gravi  monere  instrui 
debuissent. Sed  tales  instructiones  pri- 
scis temporibus  non  inveniuntur,  et 
solum  post  saeculum  XII  et  praecipue 
post  Cone.  LuUeranense  IV  plurimae 
eruperunt  summae,  summulae,  cura- 
torum manipuli,  poenitenlialia,  eon- 
fessariorum  specula , instructiones 
tum  confessoriorum,  Ium  poenilen- 
lium  decisiones,  casuum  conscientiae, 
medullae  etc. , quibus  capiendis  vastae 
bibliothecae  vix  pares  sunt.  Ergo  con- 
fessio ante  Cone.  Lateranense  IV  vel 
non  erat  in  usu,  vel  saltem  dicendum 
erit,  sacramentum  male  fuisse  admi- 
nistratum a Sacerdotibus,  qui  neces- 
sariis praesidiis  erant  destituti. 

Resp.  Ut  confessarii  suo  munere 
rite  fungerentur,  quovis  tempore  ne- 
cessarium fuit , ut  praecepta  Dei  et 
Ecclesiae  cognoscerent  , eorundem 
transgressiones  exinde  intelligerent, 

(IJ  Lib.  1,  p.  S,  c.  e,  arx.  S.  1 1. 
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modumquescirent,  commissa  peccata 
puniendi  et  vulnera  animae  curandi. 
Hanc  vero  notitiam  ex  ipsis  divinae 
revelationis  fontibus  hauserunt,  nem- 
pe ex  S.  Scriptura,  quam,  ut  historia 
testatur,  continuo  meditabantur,  et 
ex  Traditione,  quam  tum  ex  orali  E.- 
piscoporum  institutione,  tum  ex  Ss. 
I’atrum  scriptis  hauriebant ; modum 
vero  peccata  puniendi,  seu  satisfactio- 
nem pro  illis  imponendi  ex  canonibus 
conciliorum  dignoscebant,  unde  di- 
gne et  salubriter  poenitentiae  sacra- 
mentum administrare  potuerunt;  non 
ergo  illis  opus  fuit  illis  subsidiis,  quae 
serius  producta  fuerunt  ad  necessa- 
riam scientiam  sibi  facilius  compa- 
randam. Quemadmodum  enim  priscis 
temporibus  ante  scholasticam  metho- 
dum non  fuerunt  conscripti  tot  tra- 
ctatus Theologiae  dogmaticae  et  po- 
lemicae,  et  tamen  Patres  dogmata  co- 
gnoverunt et  haereticos  confutarunt; 
sic  neque  extiterunt  tot  institutiones 
Theologiae  moralis  et  pastoralis, quae 
prodierunt,  postquam  ad  scientiae 
normam  redactae  fuerunt ; et  tamen 
pastores  animarum  poenitentiae  sa- 
cramentum optime  administrarunt. 
Falluntur  autem  adversarii  dum  di- 
cunt, usque  ad  saeculum  XII  libros 
non  extitisse , quibus  confessarii  in 
suo  munere  dirigerentur.  Nam  iam  a 
saeculo  sexto  h.ibemus  poenitentialia 
ac  ritualia,  formulas  et  instructiones 
tum  pro  confessariis , tum  pro  poe- 
nitentibus : sic  celebre  est  poeniten- 
tiale  loannis  leiun.  Patr.  CPtani,  quo 
Graeci passim  utebantur.  SaeculoVIII 
et  IX  iam  plures  libri  ad  usum  con- 
fessariorum  conscripti  circumfere- 
bantur, inter  quos  etiam  inventi  sunt 
rectam  et  sanam  doctrinam  non  con- 
tinentes, ita  ut  etiam  Concilia  neces- 
sarium ducerent  confessorios  contra 
illorum  usum  monere.  Memoratu  di- 
gnum est  decretum  do«ci,'n  Pari- 
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sietisis  anno  829,  qnod  in  primo  ca- 
nonum libello  dicit : Quoniam  mulli 
Sacerdotum,  parlim  incuria,  parlim 
ignorantia  modum  poenitentiae  rea- 
tum suum  confilentibus  sectts  qitam 
iura  canonica  decernant,  imponunt, 
utentes  scilicet  quibusdam  codicillis 
contra  canonicam  auctoritatem  scri- 
ptis, quos  poenilentiales  vocant,  et  ob 
id  non  rulnera  peccatorum  curant, 
sed  potius  foventes  palpant...  omni- 
bus nobis  salubriter  in  commune  vi- 
sum est,  ut  unusquisque  Episcoporum 
ifl  sua  parochia  eosdem  erroneos  co- 
dicillos diligenter  perquirat,  et  inven- 
tos igni  tradat,  ne  per  eos  Sacerdotes 
imperiti  homines  ulterius  decipiant... 
Presbyteri  etiam  imperiti  solerti  stu 
dio  ab  Episcopis  instruendi  sunt  elc. 
Quod  autem  post  Cone.  Lateranen- 
se IV  plures  libri  ad  coiiressariorum 
et  poenitentium  usum  conscripti  fue- 
rint, ratio  est,  non  quia  confessio  tunc 
temporis  introducta  fuerit , sed  quia 
post  exortam  theologiam  scholasticam 
omnes  disciplinae  theologicae  uberius 
pertractari , et  frequentius  tractatus 
theologici  conscribi  coeperunt ; et 
quia  post  novorum  ordinum  regula- 
rium institutionem  aucto  confessa- 
rioruro  et  confessionum  numero  ma- 
ior exactae  et  commodae  instructionis 
necessitas  enata  est. 

Obi.  III.  Confessio  secreta,  quae  fit 
in  aurem  Sacerdotis,  inultis  patet  ab- 
usibus, atque  exitiosa  est  tum  mini- 
stris, qui  obscoena  audientes  facile 
inquinantur,  aut  etiam  ad  seducendas 
personas  confitentes  incitantur,  tum 
pocnitentibus,  quibus  iugum  non  fe- 
rendum imponitur,  cum  vix  possibile 
sit,  ut  omnium  peccatorum  recorden- 
tur ; tum  reipublicae,  quae  omnia 
sibi  metuere  potest  ex  arcana  haccon- 
Kientiae  manifestatione,  in  qua  Sa- 
cerdotes suadere  possunt  poenitenti- 
bus , ne  principuin  iussis  obtempe- 
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rent , et  ut  machinationes  moliantur 
adversus  publicam  tranquillitatem, 
aut  principum  vitam. 

iiesp.  Nullum  est  argumentum , 
quod  Novatores  ex  perverso  confes- 
sionis usu  ducunt ; istud  enim,  si  va- 
leret, res  quaelibet  optimae  et  utilis- 
simae abrogandae  forent.  Quis  enim 
nescit,  rebus  sanctissimis  et  divinitus 
institutis  abuti  posse  homines  per- 
ditos? Nonne  apostolatu  abusus  est 
ludas?  an  tollendus  propterea  erata- 
postolatus?  Nonne  praedicatione  e- 
vangelii  inulti  abusi  sunt  ad  spargen- 
dos errores,  et  ad  bella  civilia  exci- 
tanda vel  fovenda?  an  ideo  praedica- 
tio evangelii  velut  noxia  est  abrogan- 
da? Si  id  non  admittunt  adversarii, 
asserere  etiam  non  possunt,  propter 
abusus,  qui  contingere  queunt,  abro- 
gandam esse  confessionem.  Et  sane, 
si  quae  sunt  confessionis  incommoda, 
illa  abunde  compensantur  per  inultas 
magnasque  utilitates,  quae,  ut  iam 
probatum  est , ex  ea  profluunt.  His 
accedit , quod  abusibus  Ecclesiae 
praesules,  quantum  possunt,  medean- 
tur : et  si  nibilominus  quidam  irre- 
punt, hominum  id  vitium  est,  non 
sacramenti.  Quod  ad  ministros  atti- 
net, ne,  quaeso,  de  illis  nimis  soliciti 
sint  adversarii.  Quid  igitur,  an  sacram 
Scripturam  sine  periculo  legere  non 
licebit,  ne  forte  cogitationes  obscoe- 
nae  irrumpant?  Certe  nullum  est  con-> 
fessariis  pertimescendum  periculum, 
si  oratione  freti,  et  ea  qua  decet  mo- 
destia, gravitate,  prudentia,  charilate 
ad  excipiendas  confessiones  se  confe- 
rant, prout  quovis  tempore  curo  in- 
genti suo  et  animarum  lucro  sanctis- 
simi viri  hoc  sacramentum  admini- 
strarunt. Praeterea  Ecclesia  per  gra- 
vissimas poenas  in  confessarios  soli- 
citantes , aut  complices  in  materia 
turpi  absolventes  latas  omnem  sacra- 
menti poenitentiae  abusum  praeca- 
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Tare  saiegil.  — Quod  poeniientes  al- 
lioel,  nullatenus  iuguni  non  ferendum 
eis  imponitur  ; nam,  ut  ex  Concilio 
IVidenlino  constat,  non  tenentur  con- 
fiteri nisi  ea  peccata,  quae  post  de- 
bitum diligens  examen  menti  sub- 
eant: iis  vero , qui  rudiores  sunt, 
confessariorum  solertia  et  charitas 
.praesto  est.  — Denique  respublica 
non  damna,  sed  commoda  magna  ex 
sacramenti  poenitentiae  administra- 
lione  percipit.  Confessarii  enim  no- 
runt scriptum  esse:  Admone  illos, 
principibus  el  potestatibus  subditos 
esse  (1) ; oflGciuinque  suum  sciunt  ho- 
oqines  a sceleribus  retinendi,  quae 
reipublicae  nocent,  et  ad  virtutes  ex- 
citandi, quae  bonum  publicum  pro- 
movent. Dein  confessarii  quidem  ad 
sigillum  tenentur,  et  de  iis,  quae  au- 
dierunt in  peccatorum  confessione, 
ne  verbum  quidem  manifestare  pos- 
sunt: non  autem  poenitentes  ad  si- 
gillum obligantur,  qui  idcirco,  si  ad 
nefaria  molimina  a confessario  exci- 
tati fuissent , haec  manifestare  non 
solum  possent,  sed  etiam  deberent. 

AKTICnLPS  ir. 

De  ncramenli  poentienliae  materia,  forma, 
ministro,  soMeclo  et  effecta. 

, § 647.  Ex  iis,  quae  iam  de  sacra- 
mento poeniteniiae  pertractata  sunt, 
tanquam  corollaria  caetera  deducun- 
,lur,  quae  de  eodem  adliuc  dicenda 
sunt,  nempe  de  eius  materia  remota 
el  proxima,  forma,  miiiUlro,  subieclo 
et  effectu : de  quibus  brevis  tractatio 
suscipienda  est. 

!.  De  poeniltnliar  «ircrameti/i  materia 
remota, 

§ Ci8.  Materiam  remotam  sacra- 
menti poenitentiae , seu  obiectum, 
circa  quod  occupatur  efficacia  sacra- 
menti poenitentiae,  cousiituunt  pec- 
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cata  post  baptismum  commissa,  sive 
ea  sint  mortalia  sive  venialia,  sive  iam 
fuerint  in  confessione  exposita  sive 
non,  cum  hoc  solo  discrimine,  quod 
peccata  mortalia  nondum  rite  confes- 
sa sint  materia  necessaria,  venialia 
vero  et  mortalia  iam  confessa  sint 
materia  sulTiciens. 

1 . Si  materiam  remotam  sacramenti 
poenitentiae  constituunt  peccata  post 
baptismum  commissa , ergo  ad  illam 
non  spectant  peccatum  originale,  et 
peccata  actualia  ante  baptismum  com- 
missa. Nam  sacramentum  poeniten- 
tiae, quod  dicitur  secunda  post  nau- 
fragium tabula,  ante  se  necessario 
supponit  baptismum  , et  ab  isto,  ut 
iam  probatum  est  § 637,  essentialiter 
distinguitur:  quapropter  sicuti  ad  de- 
lendum peccatum  originale  et  peccMa 
actualia  ante  baptismum  commissa 
divinitus  institutum  est  baptisma ; ita 
sacramentum  poenitentiae  divinitus 
ordinatum  est  ad  remittenda  peccata 
post  baptismum  commissa.  Dein  sa- 
cramentum poenitentiae  circa  ea  tan- 
tum peccata  versatur,  quae  Ecclesiae 
iurisdictioni  subiecta  sunt ; atqui  pec- 
catum originale  et  personalia  ante 
baptismum  commissa  non  subiacent 
iurisdictioni  Ecclesiae,  quia  patrata 
sunt  ab  homine  non  baptizato.  Eccle- 
siae non  subdito.  Denique  materiam 
sacramenti  poenitentiae  constituunt 
peccata,  de  quibus  agenda  est  poeni- 
tentia, et  satisfactio  praestanda : sed 
id  non  potest  dici  de  peccatis  per  ba- 
ptismum deletis,  unde  .4  lexander  VIJI 
hanc  propositionem  (ii.  19)  damnavit: 
« Homo  debet  agere  tota  vita  poeni- 
tentiam pro  peccato  originali,  i Et 
S.  Thomas  (2)  ait,  quod  proprie  non 
est  poenitentia,  nisi  de  iis,  quae  vo- 
luntate nostra  commisimus:  pecca- 
tum vero  originale  naturae  peccatum 
est,  non  propriae  uniuscuiusque  vo- 

|S)  3 p„  q.  34,  trt.  S ad  a 
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lunUUt.  Observat  tamen  idem  anise- 
Uoit  Doctor,  quod,  si  improprio  et 
Ulieri  sessu  sumatur  poenitentia  pro 
qaacunquerei  praeteritae  detestatione 
seu  displicentia,  « potest  dici  poeni- 
tentia de  peccato  originali.  > 

i.  Materia  remota  sacramenti  poe- 
nitentiae sunt  omnia  peccata  post  ba- 
ptiamum  commma,  sive  mort^ia,  sive 
venialia.sive  cogitatione,  sive  ore, sive 
opere,  .sive  omissione  patrata.  Chri- 
stus enim  generaliter  loquitur,  dum 
dicit:  Quorum  rmuerUis  peccata, 
retnisea  sunt.  Sacramentum  nempe 
poenitentiae  institutum  est  tanquam 
secunda  post  naufragium  tabula,  et 
taaquam  remedium  animae  vulnera 
curandi  post  baplisnuim  contracta. 
Quapropter  sicuti  non  solmn  verbis 
et  operibus,  sed  etiam  cogitationibus 
et  oinissiouilMis  gratia  divina  perdi 
et  anima  vulnerari  potest,  ita  etiam 
quaelibet  peccata  quocunque  modo 
post  baptismum  commissa  clavibus 
Ecclesiae  subiiciunlur,  et  materiam 
remotam  sacrameuti  poenitentiae  con- 
stituunt. Omnia  autem,  etiam  gra- 
vissima scelera  per  claves  Ecclesiae 
remitti  posse,  et  nullum  dari  pec- 
catum irremissibile,  iam  § 636  pro- 
batum est. 

3.  Peccata  mortalia  post  baptismum 
commissa,  et  nondum  Sacerdoti  ma- 
nifestata, sunt  materia  necessaria  sa- 
cramenti poenitentiae,  quoniam , ut 
ex  probatis  constat,  quilibet  baptiza- 
tus  es  praecepto  Christi  talia  peccata 
davibus  Elcdesiae  subiicere,  seu  in 
tribunali  poenitentiae  accusare  tene- 
tor. Et  sane  peccatum  mortale  in  coelo 
non  solvitur,  nisi  clavibus  Ecclesiae 
subiiciaUir,  dicente  Christo : Quorum 
remiseritis  peccata,  remittuntur  eis, 
m quorum  retinueritis,  retenta  sunt; 

11)  Lib.  1 d«  (dult.  oontug.  c.  ult. 

(S)  De  poenit.  (3}  De  lops.  virg.  c.  8,  n.38. 

(4)  In  li.  c.  S.  (S)  Lib.  S Ferivcb.  c.  1. 
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erp  alia  via  peccatum  morlalc  re> 
mitti  non  potest  quam  per  sacramen- 
tum poenitentiae  vel  in  re  vel  saltem 
ia  voto  receptum.  Eandem  necessita- 
tem Ss.  Patres  profitentur : ideo  alii 
asserunt,  eandem  esse  causam  bapti- 
smatis, et  huius  reconciliationis , ut 
S.  ilupiMltitus  (1)  - alii  poeniten- 
tiam N.  L.  appellant  secundam  post 
naufragium  tidiulara,  ut  Tertullia- 
nus |2),  S.  Ambrosius  (3),  S.  Hiero- 
ronymus  (i) : alii  dicunt , eum , qui 
non  prius  proprii  oris  cdiifessione 
prodiderit  mala  peccatorum  suorum, 
absolvi  non  posse , ut  Origenes  (b) : 
alii  contendunt,  Deum  velle  remittere 
peccatura,  si  tamen  contritio  et  con- 
fessio adsit,  ut  S.  Basilius  (0):  alii 
adseverant,  frustra  quem  in  corde  a- 
gere  poenitentiam,  intermisso  Sacer- 
dotum ministerio,  eorumque  exilium 
deplorant,  qui  de  isto  saeculo  exeunt 
ligati,  ut  S.  Augustinus  (7) : alii  di- 
cunt, quod  indulgentia  Dei,  nisi  sup- 
plicationibus Sacerdotum  nequeat  ob- 
tineri, ut  Leo  M-  (8).  Haec  omnia  au- 
tem Patres  asserere  uen  pobiisseot, 
nisi  firmiter  credidissent,  praeceptura 
esse  Christi  omnia  peccata  morlaMa 
confitendi.  Ideo  Cone.  Tridenlmwm 
Sess.  XIV,  can.  7 definivit : Si 
dixerit , in  sacramento  poetiUenliae 
ad  remissionem  peccatorum  necessa- 
rium noti  esse  iure  divino  confleri  o- 
mnia  et  singula  peccata  mortalia, 
quorum  memoria  cum  debita  et  dili- 
genti praemeditalione  habeatur 

anathema  sit.  Equidem  si  homo  adul- 
tus post  baptismum  in  peccata  mor- 
talia lapsus  actum  perfectae  contri- 
tionis eliciat,  iuslificatur  ante  realem 
susceptionem  sacramenti  poeniten- 
tiae: sed  eius  peccata,  quantumvis 
remissa,  manent  materia  necessarid 

(6)  In  Ps.  81. 

fi)  8«rni.  391,  ct  Ep.  118  ad  Uonant.  i.  L 

(8)  Epiat.  K. 
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confessionis,  qiria  orfiet  praeceptum 
Christi , peccata  clavibus  Ecclesiae 
subiiciendi,  quod  fideliter  implendi 
si  peccator  votum  seu  serium  propo- 
situm non  habeat , contritione  vera 
carebit,  et  nullatenus  iustificabitur. 

4.  Peccata  venialia,  et  etiam  mor 
talia  post  baptismum  commissa,  sed 
iam  semel  in  confessione  valida  expo- 
sita et  per  Sacerdotis  absolutionem 
remissa,  non  sunt  materia  remota 
necessaria,  sed  tamesi  sufficiens  et  li- 
bera confessionis.  Haec  propositio  de- 
fendenda est  contra  lansetiistas , qui 
contra  confessionem  peccatorum  ve- 
nialium insurrexerunt  ad  facilius  o- 
mnem  confessionem  abolendam,  et 
contra  Synodum  Pistoriensem  , quae 
declaravit  se  optare,  ut  confessiones 
peccatorum  venialium  adeo  non  fre- 
quententur, ne  confessiones  ipsae 
contemptibiles  reddantur.  — Sed 
iuxta  doctrinam  catholicam  peccata 
venialia  necessario  quidem  in  confes- 
sione non  accusantur  , sed  tamen 
recte,  imo  et  utiliter  in  confessione 
sacramentali  exponuntur,  elsufficien- 
tem  pro  Sacerdotis  absolutione  inate- 
riam  praebent.  Nam  verba  Christi, 
quibus  potestatem  peccata  remittendi 
Apostolis  tradidit,  generalia  sunt,  et 
ad  omnia  se  extendunt  peccata  tum 
gravia  tum  levia;  neque  natura  pec- 
cati venialis  talis  est , ut  materia  ab- 
solutionis esse  non  possit,  cum  rea- 
tum culpae  et  poenae  coniunctum  ha- 
beat, qui  condonari  seu  remitti  queat. 
Dein  sententia  opposita  toti  antiquitati 
incognita  fuit, atque  fideles  omni  tem- 
pore tum  magnis,  tum  parvis  vulne- 
ribus medelam  sacramento  poeniten- 
tiae exquirebant.  Etenim  Tertullia- 
nus in  lib.  de  pudicitia,  quem  iam 
Montanista  conscripsit  ( I ),  inter  pec- 
cata remissibilia,  seu  quae  virtute 

(1)  Cap.  I».  (»)  N.  80.  (3)  N.  IS. 

(4)  Lib  S,  e.  38.  (SJ  Tom.  S,  lib.  3,  c.  S. 
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clavium  remitti  possunt,  plurima  pec 
rata  venialia  recenset.  S.  Cyprianut 
lib.  de  lapsis  (2)  de  fidelibus  sui  tem- 
poris scribit : c Apud  Sacerdotes  Dei 
dolenter  et  simpliciter  confitentes 
exomologesin  conscientiae  faciunt , 
animi  sui  pondus  exponunt,  saluta- 
rem medelam  parvis  licet  et  modicis 
vulneribus  exquirunt.  > S.  Basilius 
hanc  consuetudinem  apud  sanctimo- 
niales obtinuisse  testatur  in-Regul. 
brev.  inierr.  4.  S.  Augustinus  Enarr. 
in  Ps.XCIX(3iait;f  Semper  confitere; 
semper  habes,  quod  confitearis.  Dif- 
ficile est  in  hac  vita , ut  sic  mutetur 
homo,  ut  nihil  inveniattirin  eo,  quod 
reprehendatur.  * Non  solum  apud 
monachos,  sed  et  apud  personas  sae- 
culares in  oriente  et  occidente  usum 
invaluisse  singulis  hebdomadibus,  aut 
etiam  saepius  quotidianos,  id  est,  le- 
ves suos  defectus  confitendi,  testantur 
Morinus  de  poenit.  (4),  Renaiidolint 
perpetuit.  fidei  (5),  Mnrtene  de  an- 
tiq.  eccl.  ritibus  (6).  Hinc  Cone.  Tri- 
dmtinum  Sess.  XIV,  cap.  5 dicit: 
Venialia,  quibus  a gratia  Dei  non 
excludimur,  et  in  quae  freqttentmt 
labimur,  quamvis  recte  et  utiliter  es- 
traque  omnem  praesumptionem  m 
confessione  dicantur , quod  piorum 
hominum  usus  demonstrat,  taceri  ta- 
men citra  culpam  multisque  aliis  re- 
mediis ejcpiari  possunt.  Venialia  igi- 
tur confitendi  praxis  a Patribus  Tri- 
dentinis  magnupere  commendatur 
tanquam  recta  et  utilis , et  piorum 
hominum  usui  consentanea.  Ideo  Cois- 
cilii  Pistoriensis,  Propositio  39  seu 
t declaratio  Spodi  de  peccatoroib  ve- 
nialium pufessione,  quam  optare  se 
ait  non  tantupere  frequentari,  ne  ni- 
mium contemptibiles  reddantur  eius- 
modi  confessiones,  temeraria,  perni- 
ciosa, sanctorum  ac  piorum  prari  a 
Cone.  Trid.  probatae  contraria  ii«- 

jS)  Lib.  1,  c.  S,  art.  1,  n.  It. 
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claratur  et  proscribitur  a Pio  VI  in 
ConsUtut.  Aitclorem  fidei.*  Accedit, 
quod  ex  sententia  et  praxi  adversa- 
riorum gravissimam  incommodum 
sequeretur.  Nam  contessio,  quae  iux- 
ta  hanc  methodum  fleret  de  solis  pec- 
catis mortalibus,  proderet  palam  in- 
teriorem poeniteiitium  statnm , ani- 
mam emortuam  gravium  criminum 
ream.  Sic  confhssionis  onus,  quod 
iam  per  se  ob  naturalem  verecundiam 
multis  satis  grave  videtur,  eCGcerelur 
minus  tolerabile ; atque  ita  metu  se 
prodendi  et  reddendi  publice  inia- 
mem,  quilibet  a confessione  avertere- 
tur. Hunc  fuisse  lansenistarum  sco- 
pum, iam  observavit  clar.  Habertus 
Vabrorum  Episcopus  in  examine  li- 
bri: De  frequenti  communione.  Non 
reddi  autem  contemptibilem  hanc  ve- 
nialium confessionem,  constat  ex  iis, 
quae  scribit  S.  Franciscus  Salesius 
(cuius  bac  in  re  auctoritas  magni  fa- 
cienda est) , dum  sic  docet  Pbilo- 
theam  (1):  < Confitere  humiliter  et 
devote  in  hebdomada,  et,  si  fleri  pot- 
est , ad  sacram  synaxin  accede,  etsi 
nullius  pecrati  gravis  conscientiam 
habeas;  quoniam  per  poenitentiae 
sacramentum  non  tantum  a venialibus 
noxis  confessis  absolveris , sed  ma- 
gnam tibi  comparabis  vim  ad  eas  e- 
vilandas,  magnum  lumen  ad  eas  rite 
dignoscendas , et  uberem  gratiam  ad 
reparandum  damnum  ab  illis  illa- 
tum. > Etiam  peccata  mortalia  iam 
per  validam  confessionem  extincta 
non  quidem  necessariam,  sed  tamen 
sufficientem  iteratae  confessionis  ma- 
teriam constituunt.  Non  enim  cum 
reatu  culpae  omnis  etiam  reatus  poe- 
nae remittitur , qni  per  repetitas  Sa- 
cerdotis absolutiones  semper  immi- 
nuitur , aut  demum  penitus  deletur. 
Ideo  piorum  et  doctorum  hominum 

(1)  P.  *.  c.  19. 

(X)  Extrav.  coma.  lib.  6,  l.  7.  . I 
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praxin  peccata  mortalia  iam  remissa 
iterato  confitendi  Ecclesia  non  solum 
non  improbat,  sed  potius  commendat. 
Benedicttu  X/Coiist.  Inler  aincln»  (2) 
ait : t Licet  de  necessitate  non  sit , 
iterum  eadem  confiteri  peccata;  ta- 
men propter  erubescentiam , quae 
magna  est  poenitentiae  pars  , ut  eo- 
rundem peccatorum  reiteretur  con- 
fessio, reputamus  salubre.  » Cf.  S. 
Thomas  (3). 

II.  De  poenitentiae  taeramenti  materia 
proxima» 

§ 649.  Omnes,  quotquot  sunt  or- 
thodoxi theologi,  in  recipienda  doctri- 
na Cone.  Tridentitti  do  tribus  huius 
sacramenti  partibus,  cotUrilione,  eon- 
festkme  et  $atisfar.tione,  corde  et  ore 
consentiunt  (4),  et  solum  in  contro- 
versiam vocant,  an  istae  tres  partes 
proprie  sint  sacramenti  poenitentiae 
materia  proxima?  Quam  rnnirover- 
siam  intactam  voluerunt  Triileulini 
Patres,  qui  canonem  4,  Sess.XIV  non 
contra  opiniones  theologorum,  sed 
contra  errores  Novatorum  direxerunt. 
Non  consentiunt  ideo  theologi  in  ma- 
teria proxima  sacramenti  poenitentiae 
assignanda. 

1.  Prima  sententia  est  Gulielrnt 
Aniissiodorensis  (5),  Gulielmi  Pa~ 
risiensis,  Vinceniii  /iellov.,  Alexan- 
dri Halensis  (6)  et  aliorum,  qui  ma- 
teriam proximam  sacramenti  poeni- 
tentiae dixerunt  esse  impositionem 
manuum,  a Sacerdote  verba  absolu- 
Uonis  proferente  factam.  Senienliam 
suam  probant  ex  S.  Scriptura,  quae, 
dum  de  collatione  gratiarum  loqui- 
tur, saepe  mentionem  facit  imposi- 
tionis manuum ; ex  Cotu.  Carlhagi- 
nensi  JV,  quod  cap.  78  ait;  Poeuiletr- 
tes,  qui  m infirmitate  viaticum  eu- 

(3)  In  4,  d.  17,  q.  S.  art.  S,  sol.  S,  q.  sd  A 

(4)  cr.  I S38.  (S)  Ds  poenit.  e.  S. 

(5)  F.  4 Sammso  q.  S,  msmbr.  1,  irt.  1. 
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ektiritliae  acceperint,  «Mm  u credant 
aieotulot  sine  manus  impositione,  ti 
superciserinl;et  cap.  80;  Omni  tem- 
pore ieiunii  manus  poenitentibus  a 
Sacerdotibus  imponantur;  ac  denique 
ex  praxi  Ecclesiae  (quam  probat  Io. 
Marinus  in  comment.  hist.  de  sacr. 
poeniL  ( I ) ) , reconciliationem  per  duo- 
decim saecula  tam  pri'?atiin  quam 
publice  cum  manus  impositione  per- 
ficiendi ; unde  solerone  fuit  antiquis, 
sacramentum  poenitentiae  haud  ali- 
ter, quam  impositionem  manuum  ap- 
pellare. — Astplerique  theologi  hanc 
sententiam  reiiciendam  esse  putant, 
tum  quia  S.  Scriptura  impositionis 
manuum  mentionem  facit,  dum  de 
miraculis  patrandis  aut  de  sacramen- 
tis confirmationis  et  ordinis  loquitur; 
quando  autem  refert  potestatem  li- 
gandi et  solvendi,  peccata  retinendi 
et  solvendi  Apostolis  datam,  altum 
de  impositione  mannum  silet;  tum 
quia  Concilia  Florentinum  et  Tri- 
denlinum,  licet  enucleatius  exponant 
partes  necessarias  huius  sacraraenfi, 
de  impositione  manuum  nullam  fa- 
ciunt mentionem,  imo  aliam  innuunt 
sacramenti  poenitentiae  materiam 
proximam.  Porro  putant  iidem  cano- 
nes Conciliorum  impositionem  ma- 
nuum praescribentium  ad  eos  tantum 
pertinere,  qui  publicae  poenitentiae 
subiecti,  et  publice,  vel  in  gravi  mor- 
bo privatim  a censuris  absolvendi  e- 
rant;  aacrainenturavero  poenitentiae 
interdum  a Patribus  appellatum  fuisse 
impositionem  manuum,  non  quod  pu- 
tarent, ritum  hunc  esse  huic  sacra- 
mento essentialem,  sed  quia  illis  tem- 
poribus poenitentiae  administrationi 
erat  coniunctus.  Eiusdem  sententiae 
est  S.  Thomas  qui  (2)  dicit : c Impo- 
sitio manuum  in  sacramentis  Eccle- 
siae (confirmatione  et  ordine)  fit  ad 
designandum  aliquem  copiosum  gra- 
ti) Lib.  s,  0 is. 


tiae  effectum.  Sacramentum  autem 
poenitentiae  non  ordinatur  ad  conse- 
quendam aliquam  excellentiam  gra- 
tiae, sed  ad  remotionem  peccatorum. 
Et  ideo  ad  hoc  sacramentum  non  re- 
quiritur manuum  impositio,  sicut  et- 
iam nec  ad  baptismum,  in  quo  tamen 
fit  plenior  remissio  peccatorum.  > 

2.  Secunda  sententia  est  Scoti,  Do- 
ctoris  subtilis,  qui  docet,  tres  actus 
poenitentis  non  esse  materiam  proxi- 
mam, seu  partes  intrinsecas  huius  sa- 
cramenti, sed  esse  duntaxat  disposi- 
tiones necessario  praerequisitas  ad 
illius  effectum ; contenditque  totam 
rationem  sacramenti  repositam  esse 
in  sola  Sacerdotis  absolutione,  quae 
quatenus  est  sonus  quidam  sensibilis, 
est  materia  sacramenti ; quatenus  ve- 
ro significat  peccatorum  remissio- 
nem, est  eiusdem  forma.  — Huic  ve- 
ro sententiae  recte  opponKur,  quod 
in  ea  materia  proxima  a forma  non 
distinguatur,  cum  nimium  subtilis 
distinctio  inter  sonum  verberum  et 
significatum  verborum  vix  cuiquam 
arrideat,  atque  etiam  forma  ipsa  sine 
sono  verborum  proferri  nequeat. 

3.  Tertia  sententia  est  Durandi. 
qui  contendit,  proximam  sacramenti 
materiam  esse  poenitentis  confessio- 
nem; contritionem  autem,  quae,  ut 
mere  interna  et  invisibilis,  ad  mate- 
riam spectare  nequit,  praecedere  de- 
bere ut  dispositionem;  satisfactionem 
demum  esse  poenitentiae  fructum. 
Sed  notandum  est,  quod  non  quaKs- 
cunque  confessio,  seu  peccatorum  e- 
narratio  sit  materia  proxima  sacra- 
menti, sed  confessio  coniuiicta  cnm 
contritione,  quae,  licet  interna  sit, 
exterius  tamen  verbis  vel  signis  ma- 
nifestari potest , imo  ipso  ad  tri- 
bunal poenitentiae  accessu  quodam- 
modo proditur,  et  actufessario  diin- 
dicanda  est. 

(X)  .8  p.,  q.  84,  irt.  4. 


Digiiized  by  Googli 


THACT.  U.  CAP 
r 4.  Quarta  sententia  est  8.  Thomae, 
quae  etiam  communior  inter  theolo- 
gos facta  «st.  luxta  hanc  sententiam, 
actus  poenitentis,  nempe  contritio, 
confessio  et  satisf^actio  sunt  proprie 
materia  proxima  sacramenti  poeniten- 
tiae, seu  partes  materiales,  ex  quibus 
wlrmseee  componitur.  Obserrant  au- 
leflt  tbeeiegi,  quod  ad  materimn  pro- 
ximam potius  referenda  sit  voluntas 
seria  satisfactionem  a Sacerdote  im- 
positam praestandi,  quam  ipsa  satis- 
fhctio  actu  praestita ; haec  enim  non 
est  pars  essentialis,  sed  pars  integra- 
lis  tantum,  sine  qua  datur  quidem 
tota  essentia  sacramenti,  non  tamen 
lota  eius  perfectio.  Quod  vero  prae- 
fati tres  actus  constituant  materiam 
proximam  sacramenti  poeniteniiae, 
prehatur  i*  auctorstaieS.  TAomae(i) 
qui  dicit:  < Remota  materia  poeniten- 
^esnntpeccata,  non  acceptanda,  sed 
detestanda  etdestruenda.  «Sicuti  ergo 
in  quoTibet  sacramento  applicatio  ma- 
terine remotae  dicitur,  et  est  materia 
proxima,  ilaetiam  peccata  sacramento 
poenitentiae  applicantur,  dum  per 
eontrMonem  reprobantur,  per  con- 
fessionem exponuntur,  et  per  satis- 
factionem destruuntur.  Et  ibid.  (2) 
inquit:  « Dictum  est  snpra,  quod  in 
sacramento  poenitentiae  actus  huma- 
ai  se  habent  per  modum  materiae;  et 
ideo  eum  piares  actus  humani  requi- 
rantur ad  poenitentiae  perfectionem, 
scilicet  contritio,  confessio  et  satis- 
factio, consequens  est,  quod  sacra- 
mentum poenitentiae  habeat  partes, 
scilicet  tres  enumeratas,  > quas  po- 
ntea  (3)  ad  sacramentum  hoc  perti- 
nere ostendit:  2°  ratione  titeologiea; 
nam  sacramentum  poeniteniiae  insti- 
tutum fuit  per  modum  iudicii,  quo 
peccator  per  sententiam  sacerdotis 
cum  Deo  ingratiam  reddit:  atqui  iu- 

(I)  3 p.,  q.  S4,  trt.  S.  (S)  Q.  M,  irt.  1. 

> (t)  Art.  B. 
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dicium  ex  parte  rei  haec  tria  exigit, 
nimirum  dolorem  de  peccatis,  sira 
contritionem,  declarationem  peccato- 
rum seu  confessionem,  ut  iudex,  cau- 
sa cognita,  sententiam  ferat;  et  satis- 
factionem pro  reparanda  iniuria  Deo 
per  peccatum  irrogata.  3®  Auctoritate 
Conciliorum;  nam  Florentinum  in  de- 
creto unionis  ait:  Quartum  sacramen- 
tum est  poenitentia,  cuius  quasi  ma- 
teria sani  actus  poenitentis,  qui  in 
Ires  distinquuntur  partes,  gnarum 
prima  est  contritio...  secunda  esi  oris 
confessio...  tertia  satisfactio  pro  pec- 
catis. Tiidenlinum  Sess.  XIV,  cap.3 
docet : Sunt  quasi  materia  huius  sa- 
cramenti ipsius  poenitentis  actus, 
nempe  contritio,  confessio  et  satisfa- 
ctio, qui  quatenus  inpoenilente  ad  in- 
tegrilalem  sacramenti  ad  pknamque 
et  perfectam  peccatorum  remissionem 
ex  Dei  institutione  requirunlar,  hac 
ratione  partes  poenitentiae  dicunlitr. 
Et  can.  4 definit:  Si  quis  negarerit, 
ad  integram  et  perfectam  peccatorum 
remissionem  requiri  tres  actus  inpoe- 
nitente  quasi  materiam  sacramenti 
poenitentiae,  videlicet  contritionem, 
confessionem  et  satisfactionem,  quae 
tres  poenitentiae  partes  dicuntur... 
anathema  sil.  Quid  autem  significet 
iIlaparlicula9H/ist,explicat£s(iNs(d), 
quia  materia  huius  sacramenti  non 
estaliquidcorporeum,cniusmodisunt 
aqua,  oteum,  panis,  vinum,  sed  ac- 
tiones poenKentis,  quae  non  ita  pro- 
prie materia  vocari  possunt.  Et  cla- 
rius loquitur  Catechisinus  rom.  (5) : 
his  verbis : t Neque  vero  lii  actas 
quasi  materia  appellantar,  quia  ve- 
rae materiae  rationem  non  habeant: 
sed  quia  eius  generis  materia  non 
sint,  quae  extrinseens  adhibeatur, 
ut  aqua  in  baptismo  et  cbrisuia  in 
confirmatione,  a - 

-.Ir  rril 

(i)  In  t ir>,  I J. 

(S)  N.  18,  p.  S,  G«p.  S.  - 'I 
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Nola.  CiUU  Concilionim  verba  ma- 
gnum pondus  ultimae,  seu  quartae 
sententiae  addiderunt,  atque  eflece- 
runt,  ut  communis  inter  theologos 
facta  sit.  Non  tamen  dici  potest,  eam 
de  fide  deflnitain esse,  nam,  ait  Gaz- 
zaniga  (i)  < aliae  aliorum  sententiae 
damnatae  non  sunt,  et  palam  in  Ec- 
clesia docentur  et  defenduntur.  > Id- 
circo, in  prasi,  prima  sententia  non 
est  penitus  contemnenda,  neque  im- 
positio manus  negligenda,  tuin  quia 
graves  theologi  eam  necessariam  et 
essentialem  putarunt,  tum  quia  per 
duodecim  saltem  saecula  in  usu  fuit, 
tum  quia  etiamnura  in  Rituali  ro- 
mano  praecipitur  confessario,  ut  dex- 
tera versus  poeuitemem  elevata  di- 
cat etc.  — S.  Carolu%  Itommaexu  in 
Condi.  M-iliolanend  V ronfessario 
praescnliit:  «Quod  in  Ecclesia  an- 
tiqui instituti  veterisque  consuetudi- 
nis est,  recte  omnino  servet,  ut  dum, 
absolutionis  formulam  prccesque  ad- 
iunctas  profert , supra  caput  poe- 
nitentis  manum  dexteram  elevet ; id 
quod  etiam  cum  mysterii  significa- 
tione fit.  > Impositio  nempe  manus 
significat  collationem  gratiae;  sola 
autem  elevatio  unius  manus  innuit, 
non  tam  copiosam  gratiam  in  hoc  sa- 
cramento obtineri,  ut  in  confirmatio- 
ne et  ordine;  elevatio  demum  manus 
dexterae  ostendit,  eadem  virtute  di- 
vina, quae  corporaliter  mortui  resu- 
scitantur, etiam  spiritualiter  mortuos 
ad  vitam  gratiae  revocari. 

III.  Ce  poenileniiae  sacramenii  forma. 

§ 650.  Forma  sacramenti  poeni- 
tentiae essentialiter  exprimi  debet 
verbis  proprie  dictis  et  humana  voce 
prolatis , ita  ut  nulla  sit  absolutio 
nutibus  vel  scripto  data.  Id  patet  tum 
ex  Condliis  Florentino  et  Tridentino 
mox  citandis,  tum  ex  praxi  Ecclesiae, 

^*)  D«  Mcrtm.  diti  C,  cap.  4.  o.  111« 


in  qua  nunquam  absolutio  sacramen' 
talis  scripto  aut  nutibus  data  est.  Imo 
Clemem  VIU  (in  Bulla  Sandusunat 
Dominus)  hanc  propositionem , « Li- 
cet per  litteras,  seu  internuntium 
confessario  absenti  peccata  sacramen- 
taliter  confiteri,  et  ab  eodem  absente 
absolutionem  obtinere  » damnavit  ut 
falsam,  temerariam  et  scandalosam. 
ac  prohibuit  sub  poena  excommuni- 
cationis latae  sententiae  ipsam  edo- 
ceri, aut  ea  in  praxi  uti.  Verba  autem 
significare  debent  effectum,  qui  pro- 
ducitur, nempe  remissionem  pecca- 
torum, quae  vi  potestatis  a Christo 
traditae  conceditur,  id  autem  duplici 
modo  fieri  potest,  scilicet  vel  indica- 
tivo, vel  deprecatorio.  Quamobrem  du- 
plex distinguitur  absolutionis  forma: 
indicaliva,  quim  his  verbis  enuntia- 
tur, Ego  te  absoko  etc.;  et  depreca- 
toria, quae  profertur  per  modum  o- 
rationis.  Quaesumus,  Domine,  absol- 
te  etc.  Sunt  qui  tertiam  absolutionis 
formam  distinguunt,  quam  imperati- 
vam vocant,  ut  cum  dicitur  Abiol- 
valur  Christi  servus  etc.;  vel  Sis  ab- 
solutus  etc.  At  clarum  est,  hunc  mo- 
dum, ubi  de  ministro  sacramentorum 
agitur,  ad  deprecatorium  pertinere, 
neque  enim  homo  potest  Deo  impe- 
rare: quamvis  illa  verba.  Sis  absolu- 
tus, etiam  possint  indicative  sumi, 
ita  ut  sensus  sit  Sis  a me  absolutus, 
quod  idem  esset,  ac  si  diceretur  Ego 
te  absolvo  etc.  Quaestio  ergo  ad  hoc 
reducitur,  an  in  sacramento  poe- 
nitentiae adhibenda  sit  absolutionis 
forma  indicaliva  an  deprecatoria?  — 
Omnes  theologi  catholici  consea- 
tiunt,  necessario  adhibendam  esse  .ab- 
solutionis formam  indicativam,  eam- 
que  convenientem  et  legitimam  essa: 
an  autem  valida  sit  etiam  absolutio- 
nis forma  deprecatoria,  disputant 
theologi ; communior  tamen  et  pro- 
babilior eorum  sententia  videtur,  qui 
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8icnnt,  eam  validam  esse,  ita  ut  pro 
priucipiostatui  possit,  praescindendo 
a positivo  Ecclesiae  praecepto  per- 
inde esse  quoad  eius  substantiam  an 
indicalivo,  aa  depreealorio  modo  ex- 
primatur. 

i . Forma  valida,  conveniens  et  le- 
gitima sacramenti  poenitentiae  est 
haec,  quae  indicativo  modo  exprimi- 
tur bis  verbis : Ego  te  absolvo  apecca- 
lis  tuis  in  nomine  Patris  etc.  Id  pro- 
batur: i» ex  S.  Scriptura.  Sicut  enim 
Dominus  dixit:  Docete  omnes  gentes, ba- 
ptizantes eos  in  nomine  Patris  etc.|l ), 
ita  dixit  iisdemApostoIis;  Quodcunque 
soheritis  etc.  (2),  et  Quorum  remi- 
seritis peccata  etc.  (3);  «Atqui  Sacer- 
dos, vi  priorum  verborum  Christi  di- 
cit Ego  te  baptizo  in  nomine  Pa- 
tris etc.,  ergo  vi  posteriorum  verbo- 
rum debet  dicere  Ego  te  absolvo  a 
peccatis  («is  etc.  2°  ex  Traditione, 
cuius  insignis  testis  est  S.  Thomas, 
qui  in  opusculo  22  (4)  refutat  asser- 
tionem cuiusdam  theologi  dicentis : 
(Quod  Sacerdos  absolvendo  uti  non 
debet  hac  forma,  Ego  te  absolvo.*  In 
hoc  iam  opusculo  c.  1 ait : « Commu- 
nis est  consuetudo  tali  forma  (indiea- 
Uva)  utentium,  cui  aliquem  contra- 
riari  non  parvae  praesumptionis  est.» 
Et  cap.  2»  scribit : < Magistros  Pari- 
sienses  communi  sententia  declaras- 
se, absque  his  verbis , Ego  te  absol- 
vo, absolutionem  non  esse  per  solam 
deprecativam  orationem.  > Igitur  ae- 
tate S.  Thomae  viguit  ista  forma  ab- 
solutionis indicativa;  neque  de  illa, 
tanquam  usu  recenti  inducta,  loqui- 
tur, imo  potius  existimare  videtur, 
nullam  aliam  unquam  obtinuisse. 
«In  quo  quidem  facto,  ait  cl.  Tour- 
nely  (5)  facile  fuit  S.  Doctorem  falli, 
mm  omnia  non  perlustrasset  anti- 
quorum monumenta,  quorum  copiam 

(I)  Matth.  S8.  (S|  Battii.  18. 

(3)  Io.  so.  («)  AI.  as. 
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non  habebat.  > Sed  notandum  est, 
antiquam  traditionem  non  ex  solis  li- 
bris ritualibus  et  sacramentalibus  co- 
gnosci, in  quibus  ea  praecipue  expo- 
nebantur, quae  ab  Ecclesia  circa  sa- 
cramentorum administrationem  ordi- 
nata fuerunt ; verba  autem  essentia- 
lem formam  constituentia  ob  disci- 
plinam arcani,  aut  ex  quadam  reve- 
rentia, omissa  fuerant;  sed  illam  tu- 
tius cognosci  ex  fide  et  praxi  Eccle- 
siae per  oralem  institutionem  serva- 
tae, et  ad  posteros  transmissae.  Hanc 
autem  S.  Thomas  melius  cognoscere 
potuit,  quam  scriptores  saeculi  deci- 
mi septimi  et  octavi.  Neque  suspicari 
licet,  tantum  doctorem  sine  certis  ar- 
gumentis de  antiqua  disciplina  testi- 
monium tulisse.  Et  sane,  ipse  Io.  Ma- 
rinus, qui  lib.8  de  poenit.  totus  in  eo 
est,  ut  ex  antiquis  monumentis  osten- 
dat, usque  ad  saeculum  decimum 
tertium  in  EIcclesia  graeca  et  latina 
formam  absolutionis  deprecatoriam 
in  usu  fuisse,  ibidem  tamen  cap.  8, 
n.  1 fatetur,  se  in  uno  aut  altero  an- 
tiquo rituali  formam  indicalivain  de- 
precativae  admixtam  legisse.  Addit 
P.Martene  lib.  i deant.  eccl.rit.  (6), 
in  quatuor  antiquitate  plane  vene- 
randis ritualibus  manuseriptis  for- 
mam banc  indicativam  deprehendi, 
nempe  in  pontificali  Egberli,  Episc. 
Eboracensis,  litteris  saxonieis  pere- 
leganter scripto;  in  Anglicano,  cuius 
character  nongentos  circiter  annos 
refert;  in  Geflonenst  vetustissimo,  et 
in  Remensi  S.  Remigii  litteris  longo- 
bardicis  exarato:  ex  quibus  si  inferre 
non  licet,  quod  visum  est  S.  Thomae, 
Arcadio,  Goario  et  aliis  nonnuii», 
solam  formam  indicativam  ex  tradi- 
tione divina  proroanasse,  ac  solam  tan- 
qnam  essentialem  observatam  fuisse, 
recte  tamen  concludimus,  formam 

(5)  Q.  9,  de  secr.  poeii.  tat.  1,  coucL  S. 

(0  C.  S,  art.  S. 
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absolutionis  indieativam  etiam  vetu- 
stis temporibus  in  Ecclesia  usitatam 
et  tanquam  validam,  ccnvenientem  et 
legitimam  habitam  fuisse ; quod  ad 
propositionem  nostram  ex  traditione 
probandam  sufGcit.  Sed  eadem  invi- 
cte probatur:  3»  ex  Cowrt/m.Nam  FUh 
rentinum  in  decreto  unionis  ait : For- 
ma huius ‘sacramenti  (poenitentiae) 
sunt  verba  absolutionisy  quae  Sacer- 
dos profert,  cum  dicit:  Egoie  absolvo. 
Et  Tridentimm  Sess.  XIV,  cap.  3 
inquit:  Docet  sanda  Synodus,  sacrcr- 
menti  poenitentiae  formam,  in  qua 
praecipue  ipsius  vis  sita  est,  in  illis 
ministri  verbis  positam  esse,  Ego  te  ab- 
solvo, quibus  quidem  de  Ecclesiae  san- 
ctae mv'e  preces  quaedam  laudabili- 
ter adiunguntur;  ad  ipsius  tamen  for- 
mae essentiam  nequaquam  spectant, 
nec  ad  ipsius  sacramenti  administra* 
donem  sunt  necessaria.  Accedit  V ra- 
tio theologica,  quam  iam  proposuit 
S.  Thomas  {i».  Forma  sacramenti de> 
)bet  signi Gcare  id,  quod  in  sacramento 
agitur  proportionaliter  ad  materiam 
sacramenti ; significant  enim  sacra- 
menta novae  legis,  quod  efficiunt: 
atqui  haec  forma,  A bsolvo  te,  signifi- 
cat id,  quod  peragitur  in  hoc  sacra- 
mento proportionaliter  ad  materiaro. 
Nam,  ut  loquitur  S.  Thomas  \,  c.:  «Hoc 
sacramentum,  scilicet  poenitentiae, 
non  consistit  in  consecratione  alicu- 
ius materiae,  nec  in  usu  alicuius  ma- 
teriae sancti ficatae,  sed  magis  in  re- 
motione cuiusdam  materiae  scilicet 
peccati,  prout  peccata  dicuntur  esse 
materia  poenitentiae.  Talis  autem  re- 
motio significatur  a sacerdote,  cum 
dicitur  Ego  te  absolvo,  nam  peccata 
sunt  quaedam  vincula  secundum  il- 
lud Prov.  V,  22:  Iniquitates  suae  ca- 
piunt impium,  el  funibus  peccatorum 
suorum  quisque  constringitur.  Unde 
palet,  quod  haec  est  convenientissima 

(1)  3 p..  q.  84,  a.  3.  ft)  L.  de  Padic.  e.  19. 


scTio  n.  • 

forma  huius  sacramenti , Ego  te  ah-' 
sotvol  1 

2;  Formam  absolutionis  depreca- 
tivam,  si  sola  adhibeatur,  invalidam 
et  irritam  declaravit  S.  Thomas  o- 
pusc.  22  dicens : « Si  illa  tantum  di- 
cuntur esse  soluta,  quae  habens  clave.s 
solverit,  qui  autem  petit  aliquid  esso 
solvendum, non  solvit;  miror,  qua  te- 
meritate aliquis  asserat  esse  solutum, 
quem  habens  claves  non  sigtiificat  se 
solvere,  sed  solum  rogat  esse  solven- 
dum. X Eiusdem  sententiae  fuemtft 
Alexander  Alensis  et  S.  Bonaventu- 
ra;  et  inanes  istos  scholasticorum 
principes  secuti  sunt  cl.  Suarcj,  Si«- 
monet,  Antoine,  Berti,  Billnart,  Tho- 
mas ex  Charmes  et  alii,  qui  ex  citata 
declaratione  Concilii  Tridentini  in- 
ferunt, formam  indieativam  esse  es- 
sentialem et  institutionis  divinae;  for- 
mam vero  deprecativam,  seu  preces, 
quae  pro  remissione  peccatorum  fun- 
duntur, esse  tantum  institutionis  ec- 
clesiasticae, atque  ideo  validam  for- 
mam' constituere  hon  posse.  — Sed 
bis  non  obstantibus  graves  theologi, 
ut  Morinus,  Martene,  Card.  Gotti, 
Gaspar  luenin,  Witasse,  Toumely^ 
Drouin,  Du-Hamel,  Sardagna,Per- 
ronc  et  alii  dicunt,  spectata  institu- 
tione Christi  non  solum  indieativam, 
sed  etiam  depi  >cativam  absolutionis 
formam  validam  esse.  Sententiam 
suam  probant:  1<>  ex  testimoniis  Ss. 
Patrum,  qui  affirmant,  poenitentes 
per  orationes  Sacerdotum  absolvi. 
Tertullianus  (2)  ait:  « Veniam  dim 
per  exoratorem  Christum.  > S.  Ambro- 
sius (3)  inquit:  c Homines  in  remisrio 
nem  peccatomm  ministerium  suum 
exhibent,  non  ius  alicuius  potestatis 
exercent.  Neqne  enim  in  suo,  sed  in 
Patris  et  Filii  et  Spiritus  sancti  no- 
mine peccata  dimittuntur.  Isti  rogant. 
Divinitas  donat,  i S.  Hieronymus  (4) 

(3)  Lib.  3 de  Spir.  S.  c.  8.  (4)  In  Ps.  98. 
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«d  isU  mb».  Vox  Domini  interu- 
iintu  flammam  igni*,  icribit:  c Quo- 
tidiein  unoquoque  nostrum  flainni«m 
libidinis  per  confessionem  et  grsliani 
Spiritus  sanctus  intercidit,  id  est,  per 
orationem  Sacerdotis  facit  cessare.  > 
S..4u^us<mus  (1)  dicit:  c Manus 
impositio  (quae  super  poenitentem 
fieri  solebat)  non  sicut  baptismus  re- 
peti non  potest.  Quid  enim  est  aliud, 
nisi  oratio  super  hominem  ? S.  Leo 
M.  (2) : t Indulgentia  Dei  nisi  suppli- 
cationibus Sacerdotum  obtineri  non 
potest...  Multum  utile  ac  necessarium 
est,  ut  peccatorum  reatus  ante  ulti- 
mum diem  sacerdotali  supplicatione 
solvatur.  Ex  antiqui*  ritualibus, 

in  quibus,  ut  probat  Marinus,  usque 
ad  saeculum  decimum  tertium  exhi- 
betur forma  absolutionis  deprecativa: 
imo  etiam  hoc  saeculo  eandem  for- 
mam in  Ecclesia  latina  viguisse,  pa- 
tet ex  Guliehno  Parisiensi  (3)  scri- 
bente : c Non  more  iudicum  forinse- 
corum  pronuntiat  confessor  Absol- 
vimus te,  non  condemnamus ; sed 
magis  orationem  facit  super  eum,  ut 
Deus  absolutionem  et  remissionem  at- 
que gratiam  sanctificationis  tribuat.  > 
Itaque  si  forma  deprecativa  obsta- 
ret valori  huius  sacramenti,  per  12 
saecula  invalide  administratum  fuis- 
set ia  Ecclesia  graeca  et  latina  poe- 
nitentiae sacramentum  ; quod  ne  di- 
catur, fidendum  est.  Ecclesiam  etiam 
formam  absolutionis  deprecativaro  ut 
validam  reputasse.  Ex pr axi  Grae- 
corum eliam  post  saeculum  decimum 
tertium  continuat; . Nam  ipse  Arcu- 
dius  I.  4 de  concortiia,  cap.  3 ingenue 
latetur,  non  aliam  in  omnibus  Grae- 
corum Euchologiis  formam  absolu- 
tionis deprehendi,  quam  deprecato- 
riam, quam  etiainnum  d i bent.  Et 
tamen  Graecis  hac  de  re  uuUauuquam 

(1)  Lib.  y do  bapt.  c.  i. 

(Si  Ep.  al.  91. 
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lis  mota  fuit  a Latinis  sive  in  Conci- 
lio Lugdunensi  II,  sive  in  Florentino: 
inverisimile  autem  est,  Latinos  hunc 
Graecorum  morem  ignorasse,  aut  co- 
natos non  fuisse  Graecos  ad  saniora 
pertrahere,  siquidem  Latini  existi- 
massent,  valorem  sacramenti  forma 
deprecativa  vitiari.  4*  Ex  Gemente 
VI//,  qui  in  instructione  super  ritibus 
Graecorum  an.  1595  edita  ait : t In 
casu  necessitatis  presbyteri  Graeci- 
catholici  possunt  Latinos  absolvere. 
Utantur  forma  absolutionis  in  gene- 
rali Concilio  Florentino  praescripta, 
et  postea,  si  voluerint,  dicant  oratio- 
nem illam  deprecativam,  quam  pro 
forma  huiusroodi  absolutionis  dicere 
tantum  consueverunt.  > Ergo  cum 
Pontifex  non  iniunxeritGraeeis  Sacer- 
dotibus, ut  forma  indicativa  utantur, 
quando  Graecosfidetes absolvunt,  sa- 
tis innuit,  se  formam  deprecativam 
in  absolvendis  Graecis  pro  valida  ha- 
bere. 5°  Ex  ratione  theologica.  Ad 
essentiam  formae  in  sacramento  poe- 
nitentiae spectat,  ut  exprimatur  mi- 
nister qui  operatur,  gratia  quae  con- 
ceditor, nempe  remissio  peccatorum 
et  subiectum  cui  applicatur ; sed  haec 
tria  etiam  in  forma  deprecativa  oc- 
currunt dum  a Sacerdote  oratur,  ut 
Deus  praesenti  poenitenti  peccata  re- 
mittat. Remissionis  enim  peccatorum 
Deus  est  causa  prmcipalis,  et  Sacer- 
dos causa  ministerialis;  sicut  ergo  in 
forma  indicativa  magis  exprimitur 
causa  ministerialis,  ita  in  forma  de- 
precativa magis  exprimitur  causa  prin- 
cipalis; aeque  tamen,  si  haec  adhi- 
b^ur.  deest  ex  parte  Sacerdotis  ab- 
solventis actus  iudicii,  quia  illam 
orationem  non  pronuntiaret,  nisi  ipse 
iudicaret,  absolvendum  esse  poeni- 
tentem,  suamque  apud  Deum  ratam 
fore  et  acceptam  orationem,  s eque 
iudiciariam  exercet  Sacerdos  pole- 
(S)  De  ucr.  po^t.  c.  19. 
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sUtem,  qai  non  proprio,  «ed  su- 
perioris nomine  agit,  et  tanquaro  il- 
lius causa  inslrumenlalis. — Ex  his  ra- 
tionibus nonnulli  cum  cl.  Drowtn(t) 
putant,  ad  valorem  absolutionis  etiam 
nostris  temporibus  perinde  esse,  u- 
trum  verbis  indicativis,  aut  depreca- 
toriis exprimatur,  quemadmodum  va- 
lidum foret  baptisma,  quod  contra  ho- 
diernum usum  Ecclesiae  latinae  im- 
mersione daretur,  et  valida  euchari- 
stia, quam  in  )>ane  fermentato  aliquis 
consecraret.  Alii  vero  cum  Juenin , 
Tournely  etc.,  dicunt,  Latinum  Sacer- 
dotem deprecativam  formam  adhi- 
bentem non  solum  illicite  agere,  sed 
etiam  invalide  nunc  absolvere,  non 
quia  Christus  indicativam  formam  in- 
stituit, sed  quia  Ecclesia  pro  libertate 
sibi  a Christo  concessa  aliquas  sacra- 
mentorum formas  determinandi,  ex 
sapientissime  consilio,  recentioribus 
temporibus  decrevit,  in  tribunali  poe- 
nitentiae apud  Latinos  sententiam  va- 
lide et  iuridice  pronunciari  non  posse 
a Sacerdote,  nisi  verbis  utatur  indi- 
cativis. 

Nota  1 . Si  Morinum  aliosque  re- 
centiores  auctores  audiamus,  per  13 
saecula  in  Ecclesia  latina  et  graeca 
forma  absolutionis  deprecativain  usu 
communi  fuit:  eorum  vero  argumenta 
quae  pro  isto  facto  historico  aflerunt, 
satis  firma  non  videntur.  Quod  enim 
St.  Paires  attinet,  illustris  S^tvius{i) 
uno  verbo  omnia  dirimit  dicens,  sa- 
craraentalem  absolutionem  eatenus 
dici  supplicationem  quatenus  verba 
illius  proferuntur  a legitimo  mini- 
stro cum  intentione  conforendi  sacra- 
mentum, ac  sunt  tacita  quaedam  di- 
vinae potentiae  invocatio.  Etiam  eu- 
charistiam precibus  consecrari,  S.  /- 
renaeus,  S.  Hieronymus,  S.  Augu- 
stinus et  alii  Patres  frequenter  ailQr- 

(1)  Lib.  6 do  re  sacram. 

(S)  In  9 p.,  q.  $4,  art.  3. 


mant ; et  tamen  nullas  theologorum 
formam  eucharistiae  deprecativam 
esse  asserit;  ergo  neque  de  forma 
absolutionis  ex  citatis  Patrum  verbis 
hoc  indicari  potest.  Infirmum  est  et- 
iam argumentum  ex  Pontificalibus 
et  libris  Ikurgicis  deductum;  nam, 
ait  cl.  Berii  (3):  x His  in  libris  per- 
tractari videtur  de  reconciliatione  poe- 
nitentium  non  sacramentali,  sed  co- 
nonteu,  qualis  fieri  consuevit  feria  V 
maioris  Hebdomadae ; complures  e- 
nim  hunc  ipsum  titulum : De  recon- 
ciliatione poenilenlium  fer.  V mai. 
Iiebd.  praeseferunt , ut  apparet  ex 
ordinibus  editis  a Martenio.  Deinde 
cum  hi  libri  describant  ritum  valde 
prolixum , psalmis  pluribusqne  ora- 
tionibus constantem  et,  quod  caput 
est,  deprecationes  illas  frequentissime 
repetant,  ntum  potius  sonant,  quam 
formam  sacramentalem , quae  brevis 
esse  solet,  definita,  et  repeti  nequa- 
quam debet  nisi  repetita  sacramenti 
materia:  quod  confirmat  Pontificale 
romanuin  ClemetHit  YIII  et  Urba- 
ni Ylll  auctoritate  recognitum,  et 
quod  (4)  huittsmodi  reconciliationis 
exhibet  ritum  deprecatoriis  tantum 
verbis  conflatum , cum  tamen  ambi- 
gere nemo  queat,  horum  Pontificum 
aetate  in  absolutione  sacramentali  so- 
lam formam  indicativam  fuisse  ad- 
hiltitam.  Ergo  si  dixero , in  libris  il- 
lis ritualibus  contineri  modum  dum- 
taxat reconciliationis  canonicae,  non 
procul  fortasse  a veritate  aberrabo.  > 
In  multis  autem  ritualibus  antiquis 
formam  absolutionis  indicativam  prae- 
scriptam inveniri,  iam  dictum  est. 
Praeterea  ritualia  in  usum  Sacerdo- 
tum edita  fuerunt,  ut  ex  iis  legere 
possent  orationes  longiores,  quae  ex 
sola  memoria  recitare  non  poterant ; 
necesse  autem  non  fuit  formam  abso- 

(3)  Lib.  34,  p.  S,  c«p.  7,  p-op.  I. 

(4)  P.  3,  tit.  3. 
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lutionis  mdicaUvadfi  exponere,  quae 
uti  brevissima  facillime  ex  auditu  di- 
sci et  retineri  potuit,  et  ex  iustissimis 
causis  praetermissa  est ; nam  prio- 
ribus Ecclesiae  saeculis  formae  sacra- 
mentorum et  alia  mysteria  non  scri- 
pto, sed  viva  voce  tradebantur,  ne 
ethnicis  et  impiis  haereticis  innote- 
scerent, et  ab  iis  contemnerentur 
aut  irriderentur : imo  prioribus  Ec- 
clesiae saeculis  symbolum  fidei  non 
scripto,  sed  viva  voce  tradebatur,  ut 
testantur  S.  Hieronymus  et  S.  Augu- 
stinus.— Quod  Craeros  attinet,  prima  j 
Graecorum  Euchologia  condita  fuere  j 
eo  tempore,  quo  sacramentorum  for- 
mae sine  urgenti  necessitate  scripto  | 
non  mandabantur,  sed  sola  viva  voce  j 

Ciinistris  tradebantur;  in  recentiori- 
us  vero  Euchologiis  teste^rrudio(l ), 
baec  forma  reperitur:  Habeo  te  venia 
donatum,  quae  convenit  cura  forma 
iodicativa  Latinorum.  Porro  Menar- 
dus  testatur.  Russos,  Ruthenos  alios- 
qne  Graecos  forma  absolutionis  indi- 
cativa  uti.  Goar  quoque  Euchologion 
protulit,  in  quo  haec  forma  extat;  In- 
super egoabsolvoteabomnibuspeccatis 
tuis,  guaecumque  confessus  es  coram 
Deo  et  indignitate  mea ; et  inferius: 
Ego  vero  condono  tibi  omnia  peccata 
tua{Ct.Berti\.  c.ubipiurasimilia  mo- 
numenta refert).  — Ex  decreto  Cle- 
mentis F/i/ non  potest  inferri,  omnes 
Graecos  deprecatoria  tantum  absolu- 
tionis forma  usos  fuisse,  sed  solum 
aliquos, oralis  traditionis immemures, 
deviasse,  quos  instruens  Pontifex  i- 
psis  prohibet,  ne  id  in  posterum  fa- 
ciant, relicta  libertate,  suam  oratio- 
nem, si  voluerint,  addendi  formae 
indicativae  ; per  quod  summas  Pon- 
tifex sufficienter  (leclarat,  deprecati- 
vam  absolutionem  esse  invalidam ; a- 
lias  hanc  libertatem  non  reliquisset, 
cum  non  liceat  bis  proferre  formam 

(t)  Ub.  4 de  poenit.  c.  3. 

hslit.  Thecl.  rol.  F. 
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supra  eandem  materiam.  Neque  sum- 
mus Pontifex  dicit:  Cum  absolvunt 
Latinos,  utantur  forma  Concilii  Flo- 
rentini; sed  inbet  simpliciter  et  abso- 
lute, ideoque  pro  omni  casu,  quo  au- 
diunt confessiones,  sive  Latinorum, 
sive  Graecorum,  ut  Graeci  adhibeant 
formam  indicativam;  dicit  enim  sim- 
pliciter et  absolute:  c Utantur  for- 
ma etc.  V 

Nota  2.  Cum  forma  absolutionis  in- 
dicativa  in  Ecclesia  catholica  etiam 
preces,  seu  formulae  deprecativae 
eoniunguntur;  Sacerdos  enim  ante  ab- 
solutionem orat : Misereatur  tui  etc., 
Indulgentiam  etc..  Dominus  noster 
lesus  Chrisltu  te  absolvat  etc.;  sed 
haec,  essentialia  et  necessaria  non 
sunt;  ast  verba  sequentia;  Ego  te 
absolvo  a peccatis  tuis  in  nomine  Pa- 
tris et  Filii  et  Spiritus  sancti,  sunt 
necessaria  necessitate  praecepti,  quod 
constat  ex  usu  Ecclesiae  vim  legis 
habente,  ex  Conciliis  et  ritualibus,  in 
quibus  praescribuntur,  iba  ut  qui 
contra  usum  et  praeceptum  Ecclesiae 
aliqua  verba  detraheret,  vel  adderet, 
regulariter  loquendo  graviter  pecca- 
ret. Verum  haec  sola  verba  teabsoho, 
sunt  de  necessitate  sacramenti,  quod 
facile  probatur.  Nam  ea  verba  inte- 
gram continent  huius  sacramenti  for- 
mam, quae  sufficiunt  ad  ministrum, 
subiectum , ac  praecipuum  effectnai 
poenitentiae  significandum,  qui  con- 
sistit in  remissione  peccaforum.  At- 
qui vox  absolvo  tum  personam  expri- 
mit ministri  absolventis,  tum  effe- 
ctum praecipuum  sacramenti,  nempe 
remissionem  peccatorum,  quae  per 
praecedentem  confessionem  satis  de- 
terminatur; et  vox  te  subiectum  de- 
notat, hoc  est,  poenitentem,  cui  sa- 
cramentum confertur.  In  hac  ergo 
duplici  voce  integra  poenitentiae  for- 
ma merito  constituitur.  Ergo  de  ne- 
cessitate sacramenti  non  est  pror.o- 
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men  ego,  quod  includitur  in  verbo 
ahtolvo.  Neque  essentiales  sunt  vo- 
ces a peeealis  tuis;  nam  licet  ver- 
bum absolvo  tum  remissionem  pec- 
cati, tum  relaxationem  a censura  in- 
differenter exprimere  valeat,  eius  ta- 
men sensum  per  additionem ; a pee- 
ealis tuis  opus  non  est  determinari, 
cum  circumstantia, qua  ministerabso- 
lutionem  profert  supra  poenilentem, 
postquam  sacramentalem  hic  emisit 
confessionem,  plane  demonstret  si- 
IHiificationera,  qua  sumitur  absolutio. 
Denique  ad  essentialem  formae  integri- 
tatem non  requiritur  in  poenitentia Ss. 
Trinitatis  invocatio.  Etenim  Christus 
hoc  sacramentum  instituens  dixit  qui- 
dem Apostolis;  Quorum  remiseritis 
peccata,  remissa  sunt;  sed  non  appo- 
suit, sicut  in  forma  baptismi,  praefa- 
tam invocationem,  nec  ullibi  ean- 
dem fieri  praescripsit. 

IV.  De  poeniieniinf  sacramenti  ministro. 

§ 6&1.  Wicleffitae,  Waldenses  et 
Novatores  docuerunt , laicos  quoque 
potestatem  clavium  a Christo  acce- 
pisse, et  singulis  Christianis  dictum 
esse ; Quaecumque  solveritis  etc. , 
quorum  verborum  virtute  absolvere 
possunt  peccata.  Nonnulli  praeterea 
putarunt,  diaconos  saltem  antiquitus 
sacramentum  poenitentiae  valide  et 
licite  administrare  potuisse.  Sed  do- 
ctrina catholica  est,  solos  Sacerdotes 
esse  sacramenti  poenitentiae  mini- 
stros; in  ipsis  autem  ad  valide  absol- 
vendum m sacramentum  poenitentiae 
praeter  potestatem  ordinis  requiripo- 
testatem  iurisdictionis : prior  propo- 
sitio est  de  fide,  posterior  est  certa  et 
fidei  proxima. 

1.  Legitimus  poenitentiae  minister 
ille  est,  qui  ligandi  ac  solvendi,  pec- 

(1)  M*Uh.  18.  (S)  Io.  ». 

(8)  Lib.  do  poenii.  c.  9. 

(4}  Hom.  9 ia  Levit,  n.  4.  (S)  Lib.  de  iaps. 

(•}  brov.  lotor  iSS. 
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cata  remittendi  vel  retinendi  potesta- 
tem a Christo  Domino  recepit.  Verum 
universo  fidelium  coetui  non  contu- 
lit Christus  hanc  potestatem,  sed  A- 
postolis  tantum  eonimque  successo- 
ribus, quibus  dixit ; Quaecunque  sol- 
veritis super  terram,  erunt  soluta  et 
in  coelis  (1);  et:  Accipite  Spiritum 
sanctum;  quorum  remiseritis  peccata, 
remittuntur  eis  (2).  Igitur  soli  Apo- 
stolorum successores.  Episcopi  vide- 
licet et  presbyteri  sunt  legitimi  sacra- 
menti poenitentiae  ministri.  Id  docue- 
runt Ss.  Patres.  Tertullianus  (3)  per- 
hibet, f poenitentes  presbyteris  ad- 
volvi et  adgeniculari.  » Origenes  (4) 
ait : f Peccatorem  Sacerdoti  Domi- 
ni indicare  peccatum.  > S.  Cypria- 
nus (5)  inquit,  t remissionem  factam 
per  Sacerdotes  apud  Deum  gratam 
esse;»  etinEpist.  Syn.  ad  Cornei, 
dicit,  < ad  Sacerdotes  spectare  lapsis 
tribuere  pacem  et  spei  salutaris  au- 
xilium.» S.  Basilius  (6)  haec  habet: 
c Peccata  iis  confiteri  necesse  est, 
quibus  mysteriorum  Dei  concredita 
dispensatio  est.  » S.  Ephraem  Orat, 
de  sacerdotio  ait : c Absque  vene- 
rando et  divino  sacerdotio  remissio 
peccatorum  mortalibus  non  conce- 
ditur. > S.  Ambrosius  (7)  inquit:  < Ius 
hoc  (absolvendi  a peccatis)  solis  per- 
missum Sacerdotibus  est;  » et  (8) 
subdit : c Officium  esse  Sacerdotis  re- 
mittere, aut  retinere  peccata,  > at- 
que, ( sectas  illas  ab  hoc  iure  exci- 
disse, quae  Sacerdotibus  carent.  > S. 
Chrysostomus  (9)  ex  potestate  remit- 
tendi peccata  colligebat.  Sacerdotes 
imperatoribus  et  regibus  praecellere. 
S.  (10)  dicit,  pro  pecca- 

torum remissione  accedendum  esse 
f ad  Antistites,  per  quos  in  Ecclesia 
claves  ministrantur;»  et  alibi  (li) 

(7)  Lib.  1 de  poeoit.  o.  S,  n.  7. 

(6|  C.  U.  n.  8. 

(tj  Lib.  S de  Sicerd.  o.  5. 

(10)  Serm.  351,  (II)  Spist.  ns. 
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monet,  t Sacerdotes  ne  deserant  oves 
in  periculo,  quia  magnum  exitium 
sequitur  eos,  qui  de  hoc  saeculo  vel 
non  regenerati  exeunt,  vel  ligati.  > S. 
Leo  M.  (1)  scribit:  « Sic  divinae  bo- 
nitatis praesidiis  ordinatis,  ut  indul- 
gentia Dei  nisi  supplicationibus  Sa- 
cerdotum nequeat  obtineri.  » Acce- 
dit consuetudo  ac  usus  perpetuus  Ec- 
clesiae, quae  nemini  unquam  prae- 
ter solos  Sacerdotes,  Episcopos  et 
presbyteros  potestatem  a peccatis  ab- 
solvendi faciebat.  Cuius  usus  testes 
sunt  Libri  liturgici  Latinorum,  et 
Ettchologia  Graecorum,  quae  modum 
reconciliationis  describentes  semper 
solos  Episcopos  et  Sacerdotes  eius- 
dem ministros  appellant.  Etiam  de- 
creta Conciliorum  sacramentum  poe- 
nitentiae respicientia  ad  Episcopos 
et  presbyteros,  seu  generalim  ad  Sa- 
cerdotes diriguntur : sic  ex.  gr.  Cabil- 
lonense  J an.  650  ordinat,  ut  poeni- 
tentibus  a Sacerdotibus  data  confes- 
sione  indicatur  poenitentia.  Remense 
an.  813,  can.  16  praecipit,  ut  Epi- 
scopi  et  presbyteri  examinent,  qua- 
liter confitentibus  peccata  diiudi- 
cent  elc.  Turonenselllan.  813,  can.22 
inquit:  Episcopis  et  presbyteris  di- 
ligenti cautela  pertractandum  est, 
qualiter  hominibus  sua  sibi  delicta 
confitentibus  tempus  abstinendi  ad- 
scribant.  Quapropter  pleno  iure  Con- 
ciliumCon8tanlienseSess.\\ll,aTi.  4, 
et  Sess.  XV,  art.  25,  sententiam  op- 
positam Wicleffi  et  Hussii  damnavit. 
Eugenius  IV  ia  decr.  pro  Armenis 
de  poenitentia  dicit:  Minister  huius 
sacramenti  est  Sacerdos  habens  aucto- 
ritatem  absolvendi  vel  ordinariam,  vel 
ex  commissione  superioris.  Et  Cone. 
Tr iden tinum  Sess.  WY , cap.  6 docet: 
Circa  ministrum  huius  sacramenti 
declarat  S.  Synodus,  falsas  esse  et.  a 
veritate  Evan gelii penitus  alienas  do- 

(1)  Ep.  106.  al.  sa.  c.  1. 
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ctrinas  omnes,  quae  ad  alios  quosvis 
homines  praeter  Episcopos  et  Sacer- 
dotes clavium  ministerium  perniciose 
extendunt ; putantes,  verba  illa  Do- 
mini: Quaecunque  alligaveritis  etc., 
ad  omnes  fideles  indifferenter  et  pro- 
miscue contra  institutionem  huius 
sacramenti  ita  dicta  fuisse,  ut  quivis 
potestatem  habeat  remittendi  peccata. 
Et  can.  10  definit:  Si  quis  dixerit, 
Sacerdotes , qui  in  peccato  mortali 
sunt,  potestatem  ligandi  et  solvendi 
non  habere;  aut  non  solos  Sacerdo- 
tes esse  ministros  absolutionis,  sed  o- 
mnibus  et  ■ singulis  Christi  fidelibus 
esse  dictum:  Quaecunque  alligaveri- 
tis elc.,«t:  Quorum  remiseritis  etc.; 
quorum  verborum  virtute  quilibet  ab- 
solvere possit  peccata;  publica  per 
correptionem  dumtaxat,  si  corre^us 
acquieverit ; secreta  vero  per  sponta- 
neam confessionem;  anathema  sit.  De 
fide  ergo  definitum  est,  solos  Sacer- 
dotes esse  sacramenti  poenitentiae 
ministros.  In  canone  antem^ etiam  da- 
mnantur Novatores  cum  Wicleffitiset 
Waldensibusdicentes,Sacerdotesnon 
habere  potestatem  ligandi  et  solvendi,, 
nisi  sint  in  statu  gratiae ; qui  error' 
iam  refutatus  est  § 501 . 

2.  Extitenint,  et  etiamnum  exi- 
stunt  homines  factiosi  et  malarum 
partium  sectatores,  qui  ut  vim  infrin- 
gerent ecclesiasticarum  poenarum, 
hoc  excogitarunt  causae  suae  reme- 
dium, ut  dicerent,  iurisdictionem  ni- 
hil esse  ab  ordine  distinctum,  et  Sa- 
cerdotem quemque  etiam  interdictum 
valide  posse  absolvere;  quam  sen- 
tentiam suam  fecit  Synodus  Pisto- 
riensis (2).  Sed  qui  ita  sentiunt,  a 
veritate  longe  aberrant.  Ut  enim 
cerdos  valide  sacramentum  poeni- 
tentiae administret,  praeter  potesta- 
tem ordinis,  quam  quilibet,  cum  sa- 
cerdotio initiatur,  a lesu  Christo  im- 

(V)  S«8$.  s do  poenit  ] 10,  n.  S. 
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mediate  recipit,  et  qua  aptus  eflicilur 
ad  sacramentum  conficiendum,  adhuc 
requiritur,  ut  ab  Elcclesia  accipiat 
iuriidklionem,  id  est,  ius  subditis 
sibiassiitnatis  potestatemordinisexer- 
cendi.  Haec  iurisdictio,  prout  bic  su- 
mitur, recte  definitur  potestas,  per 
quam  Sacerdos  ut  legitimus  ludex  in 
alterum  sibi  subditum  sententiam  va- 
let proferre,  ipsius  peccata  remittendo 
vel  retinendo.  Ordinaria  vocatur  baec 
iurisdictio,  si  ex  ufQcio  Sacerdoti 
competat,  ac  ratione  beneficii,  cui  a- 
nimarum  cura  sit  annexa:  eiusmodi 
est  iurisdictio,  qua  gaudent  Romanus 
Pontifex  in  universo  orbe  catholico, 
Episcopus  in  propria  dioecesi,  paro- 
chus intra  limites  parochiae,  cui  prae- 
est.  Delegata  autem  erit  iurisdictio, 
si  presbyter  hanc  recipiat  ab  eo,  qui 
ordinariam  iurisdictionem  habet.  Ap- 
probatio, si  nude  sumitur,  dilTert  a 
iurisdictione,  et  est  tantum  testimo- 
nium authenticum,  quo  Sacerdos  de- 
claratur idoneus  ad  excipiendas  con- 
fessiones. Verum  hodie  passiin  cum 
iurisdictione  confunditur,  et  boc  sen- 
su accepta  definiri  potest:  testimo- 
nium iuridicum,  quo  Episcopus  fi- 
dem facit , se  ad  confessiones  in  sua 
dioecesi  audiendas  talem  Sacerdotem 
approbasse  et  deputasse.  — In  mini- 
stro autem  poenitentiae,  ut  valide 
absolvat,  praetor  potestatem  ordinis 
requiri  iurisdictionem, declaravit  Con- 
cUium  Tridenlinum,  quod  Sess.  XIV, 
cap.  7 ita  loquitur : Quotiiam  natura 
et  ratio  illud  exposcit,  ut  sentetilia 
in  subditos  dumtaxat  feratur,  persua- 
sum semper  in  Ecclesia  Dei  fuit,  et 
verissimum  esse  Synodus  haec  confir- 
mat, nullius  motnenli  absolutu  II ’m 
eam  esse  debere,  quam  Sacerdos  «n 
eum  profert,  in  quem  ordinariam, 
aut  subdelegatam  non  habet  iurisdi- 
ctionem.  lam  vero  Concilium  nomine 
iurisdicliouis  ordinariae  et  subdele- 
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gatae  significare  iurisdictionem  ec- 
clesiasticam, evidens  est;  etenim  si, 
dum  ait:  Sacerdos  non  habens  iuris- 
dictionem, intellexisset  divinam,  quae 
nempe  consistit  in  potestate  ordinis, 
tum  ea  verba  hunc  sensum  praesefer- 
rent:  Sacerdos,  qui  non  habet  pote- 
statem ordinis,  id  est.  Sacerdos  qui 
non  est  Sacerdos , qui  sensus  plane 
absurdus  esset  et  contradictorius. 
Porro:  a Tridentino  potestas,  sive  iu- 
risdictio, quae  Sacerdotibus  confer- 
tur subdelegata  dicitur;  inauditum 
vero  est  asserere,  subdelegatam  esse 
potestatem,  quae  a Deo  in  ordina- 
tione immediate  confertur,  quaeque 
in  charactere  sacerdotali  consistit,  et 
prorsus  inamissibilis  est.  Doctrina 
igitur  Concilii  est,  irritam  et  nullius 
momenti  esse  absolutionem  imperti- 
tam a sacerdote,  qui  iurisdictione 
ecclesiastica  sit  destitutus;  prout  o- 
rones  theologi  unanimiter  intellexe- 
runt usque  ad  novos  istos  perturba- 
tores, quos  impugnamus.  — Sancta 
vero  Synodus  Tridentina  non  tantum 
auctoritate  sua  litem  dirimit,  sed  et- 
iam rationibus  confirmat  sententiam. 
Prima  ex  eo  desumitur,  quod  abso- 
lutio sit  actus  iudicialis,  qui  ferri  non 
potest  nisi  in  subditos.  Quemadmo- 
dum enim  in  foro  civili  iudices  ius 
dicere  non  possunt,  nisi  quoad  cos, 
qui  ipsis  velut  subditi  adseripti  fue- 
rint ; ita  etiam  Sacerdotes  in  foro  in- 
terno nullam  potestatem  exercere  va- 
lent, nisi  assignatos  sibi  ab  Ecclesia 
subditos  habuerint.  Ideo  iam  S.  Tho- 
mas  in  suppi.  (1)  dicit:  c Imperium 
non  competit  alicui  in  alium,  nisi  ei, 
qui  habet  super  eum  iurisdictionem. 
Et  ideo  de  necessitate  huius  sacra- 
menti est,  non  solum,  ut  minister 
habeat  ordinem  sicut  in  aliis  sacra- 
mentis, sed  etiam  quod  habeat  iuris- 
dictionem. Et  ideo  sicut  ille,  qui  nrn 

(1)  3 p,,  q.  8»  art.  4. 
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est  Sacerdos,  non  potest  hoc  sacra- 
mentum conferre  , ita  nec  ille , qui 
non  habet  iurisdictionem.  * Secunda 
ratio,  quam  Concilium  affert,  in  eo 
sita  est,  quod  Ecclesiae  semper  per- 
suasum fuerit,  absolutionem  a Sacer- 
dote datam  nullam  esse  et  irritam, 
nisi  ad  ordinem  accedat  iurisdictionis 
potestas.  Ita  docuit  Cone.  Lateranense 
IV  in  celebri  canone : Omnis  utrius- 
que  sexus  etc.:  ita  Florentinum  in 
citato  decreto  pro  Armenis.  Haec  o- 
innibus  retro  saeculis  Graecorum  non 
minus  ac  Latinorum  persuasio  fuit. 
Notum  est  enim  ex  veteri  disciplina, 
sine  Episcopi  licentia  Sacerdotes  non 
potuisse  aut  poenitentiam  imponere, 
aut  absolutionem  impertiri.  Hinc  in- 
ter Graecos  et  Latinos  nulla  un- 
quam hac  de  re  orta  est  disputatio. 
Rectissime  ideo  Pius  VI  in  Constit. 
Auctorem  fidei  damnavit  propositio- 
nem 37  Coimliubnii  Pistoriensis  his 
verbis:  t Doctrina  Synodi,  quae  de 
auctoritate  absolvendi  accepta  per 
ordinationem  enuntiat,  post  institu- 
tionem dioecesium  et  parochiarum 
conveniens  esse,  ut  quisque  iudicium 
hoc  e.verceat  super  personas  sibi  sub- 
ditas sive  ratione  territorii,  sive  iure 
quodam  personali , propterea  quod 
aliter  confusio  oriretur  et  perturba- 
.tio.  — Quatenus  post  institutas  dioe- 
ceses et  parochias  enuntiat  tantum- 
modo, conrenieus  esse  ad  praeca- 
vi-ndam  confusionem,  ut  absolvendi 
potestas  exerceatur  super  subditos, 
sic  intellecta,  quod  ad  validum  usum 
huius  potestatis  non  sit  necessaria 
ordinaria,  vel  subdelcgata  illa  inris- 
dictio,  sine  qua  Tridentinum  decla- 
rat nullius  momenti  esse  absolutio- 
nem a .Sacerdote  prolatam  , fdsa  , 
temeraria,  Tndentino  eontrtrin,  et 
iniuriosa  et  erronea  declaratur.  » 
Nola  1 . Qui  priori  propositioni  ad- 
(1)  Ep.  c.  S,  16.  (S)  Lib.  8,  c.  8,  n.  6. 
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versantur,  sequentes  movent  diflicul- 
tates ; 

Obi.  I.  S.  lacobus  loqnens  de  sa- 
cramcntali  confessione  ait:  Confite- 
mini ergo  alterutrum  peccata  ve- 
stra (1);  ergo  omnes  etiam  laici,  pos- 
sunt confessionem  excipere,  sicuti 
baptismum  semper  valide,  et  in  casu 
necessitatis  etiam  licite  administrare 
valent. 

Resp.  Nonnulli  negant.  Apostolum 
loqui  de  confessione  s.acramentali,  et 
putant,  eum  commendare  vel  confes- 
sionem humilitatis,  qua  quis  se  pec- 
catorem profitetur,  ut  alios  ad  oran- 
dum pro  se  permoveat,  quae  confes- 
sio praecipua  pars  poenitentiae  pu- 
blicae fuit;  vel  confessionem  recon- 
ciliationis mutuae,  cum  alter  in  al- 
terum peccavit,  ut  aliqui  Patres  lo- 
cum hunc  interpretantur.  Admisso 
autem,  quod  Apostolus  de  confessione 
sacramentali  loquatur,  negamus,  hic 
Apostolum  de  confessione  omnibus 
promiscue  facienda  disserere;  de  sola 
enim  loquitur  confessione  facienda 
Ecclesiae  presbyteris,  quos  vocandos 
esse  dixerat  ad  inungendos  infirmos. 
Quod  patefit  ex  particula  ergo,  qua 
hunc  versiculum  connectit  cum  ver- 
siculo praecedenti  scribens : Confite- 
mini ergo  etc.  Patres  omnes,  qui 'ex- 
ponunt lacobi  verba  de  confessione 
sacramentali,  ad  solos  presbyteros 
ea  referunt,  ut  ostendit  Marinus  de 
pocnit.  '2|.  Si  laici  baptizare  possunt, 
non  ideo  etiam  absolvere  valent.  Ar- 
gumentum enim  a pari  non  valet  in 
his,  quae  pendent  a sola  Christi  vor 
luntate,  quae  fuit,  ut  quilibet  in  ne- 
cessitate possit  baptizare , non  absol- 
vere , ut  habemus  ex  solemni  Eccle- 
siae traditione. 

Obi.  II.  In  antiquis  Conciliis,  Pa- 
tribus et  historiis  ecclesiasticis  legi- 
tur, poenitentes  necessitate  urgente 
apud  diaconos,  aut  etiam  apud  Uicos 
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exomologesinseu  confessionem  fecis- 
se ; ergo  liis  quoque  poteslas  absol- 
vendi adscripta  fuit. 

Besp.  Ad  hanc  dilTicuItatem  tollen- 
dam perpendendum  est,  praeter  con- 
fessionem sacramenlalem  antiquitus 
alia  quoque  confessionis  genera  in 
usu  fuisse,  siculi  nunc  quoque  obser- 
vantur. Confessio  enim  dicebatur  illa 
generalis  sui  accusatio  ^ quae  coram 
Deo  et  Sanctis  elata  etiam  voce  fiebat 
et  etiamnum  fit  a Sr.cerdole  in  in- 
troitu missae,  et  a fidelibus  ante  sa- 
cram synaxin.  Exlitit  quoque  confes- 
sio ascetica , qua  praesertim  mona- 
chi suo  superiori,  et  inoniales  suae 
abbatissae  culpas  et  defectus  suus 
manifestabant,  non  ut  absolverentur, 
sed  ut  se  humiliarent , atque  corre- 
ctiones vel  etiam  poenas  reciperent. 
Extilit  denique  confessio  cacremouit  - 
/ts,  quae  publice  poenitentibus  prae- 
scribebatur, vel  ut  orationes  fidelium 
implorarent , vel  ut  urgentibus  cir- 
cumstantiis intuitu  humilitatis  et  con- 
tritionis, non  a peccatis,  sed  a censu- 
ris ecclesiasticis  absolverentur  (1). 
Communis  porro  antiquitus  erat  opi- 
nio, absente  Sacerdote  et  urgente  ne- 
cessitate, praeceptum  divinum  me- 
liori quo  fieri  potest  modo  adimplen- 
dum^ atque  ideo  diacono,  aut  etiam 
laico  confessionem  peccatorum  fa- 
ciendam esse.  Quo  sensu  S.  Thomas 
in  suppi.  (2)  dicit:  c Quando  neces- 
sitas imminet,  debet  facere  poeni- 
tens,  quod  ex  parte  sua  est,  scilicet 
conteri  et  confiteri  cui  potest,  qui 
quamvis  sacramentum  perficere  non 
possit,  ut  faciat  id,  quod  ex  parte  Sa- 
cerdotis est , absolutionem  scilicet ; 
defectum  tamen  Sacerdotis  summus 
Sacerdos  supplet.  Nihilominus  con- 
fessio ex  defectu  Sacerdotis  laico  fa- 
cta, sacramentalis  est  quodammodo, 

(11  Cr.  Klee  op.  cit.  p.  50,  etc.,  et  p.SSl.etc. 
(S)  3 p.,  q.  8,  art.  S ad  1. 
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quamvis  non  sit  sacramentum  perfe 
ctum,  quia  deest  ei  id,  quod  est  e 
parte  Sacerdotis. » His  attentis  evane 
scit  omnis  difficultas.  In  citatis  enin 
monumentis  non  est  sermo  de  con 
fessione  sacramenlali,  quam  sequilui 
absolutio , sed  vel  de  caeremoniali 
qua  diaconi  conciliabant  peccatoro^ 
in  foro  externo,  vel  de  ascetica,  quae 
a monachis  ad  personas  saeculares 
propagata  fuit,  vel  de  confessione  in 
casu  necessitatis  accusationem  sacra 
mentalem  coram  Sacerdote  supplente. 
Sed  audiamus  Murinwny  qui  in  reco- 
gnitione operis  sui  de  poenitentia  (3) 
scribit:  «Quae  de  absolutione  a dia- 
conis, atque  etiam  a iaicis  data  plu- 
rimis testimoniis  historice  referuntur 
cap.  23  et  24  libri  8,  expressissime 
moneo  (initio  cap.  23  et  in  fine  25 
ubi  historia  rei  finitur),  ista  non  esse 
intelligenda  nec  tnteiligi  posse  de  ab- 
solutione sacramentali , cujus  effati 
rationes  locis  adnotatis  explicantur  ; 
imo  plurimos  ex  ipsis  auctoribus,  qui 
hanc  sui  saeculi  consuetudinem  te- 
stantur, diserte  asserere,  nullam  pror- 
sus iliis  esse  a peccatis  absolvendi  po- 
testatem. Itaque  non  potest  aliud  esse 
absolutio  illa,  quam  caeremonia  sive 
sacramen tale  aliquod , a quibusdam 
Ecclesiis  in  absentia  veri  sacramenti. . . 
quo  morientis , aut  gravissime  peri- 
clitantis interior  dispositio  excitaba- 
tur et  incalesc<  b it,  atque  a Deo  pre- 
cibus Ecclesiae  sacramenti  effectum 
poenitens  promerebatur.  » Putat  cl. 
Perrone(‘i)  opinionem  de  confessione 
in  casu  necessitatis  diacono,  aut  etiam 
laico  facienda  invaluisse  ob  auctori- 
tatem libri  De  vera  et  falsa  poeniten- 
tia ^ oliin  S.  Augustino  adseripti ; in 
illo  enim  cap.  10  legitur:  « Tanta  vis 
confessionis  est,  ut,  si  deest  Sacerdos, 
confiteatur  proximo...  Et,  si  ille,  cui 

(3)  Pag.  3,  edit.  Antver.  p.  158S. 

(4)  De  poeuit.  cap.  5,  pr.  3,  n.  S4S. 
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confitebitur,  potestatem  solvendi  non 
habet,  fit  tamen  dignus  venia  ex  de- 
siderio Sacerdotis,  qui  socio  confite- 
tur turpitudinem  criminis.)  « Caele- 
rum,  addit  ibidem  (1)  cl.  Perrone: 
Confessiones  apud  laicos  factae  per- 
durarunt usque  ad  saeculi  XIV  ini- 
tium, sed  iustis  de  causis  coeperunt 
paulatim  intermitti,  donec  tandem 
obsoleverint.  Nec  desunt,  qui  existi- 
ment, in  praesenti  graviter  eas  esse 
illicitas,  tum  quia  per  ipsas  absque 
causa  quis  semetipsum  infamaret 
scandsdumque  praeberet , tum  quia 
praeberet  lutheranae  haeresis  suspi- 
cionem) (2). 

Nola  2.  Contra  secundam  propo- 
sitionem sequentia  opponuntur: 

Obi.  I.  Quilibet  ^cerdos  in  sua 
ordinatione  accipit  potestatem  ab- 
solvendi a peccatis  his  verbis:  Acci- 
pilc  Spiritum  sanctum;  quorum  re- 
fuiser itis  peccata,  remittuntur  eis  etc. 
Quod  non  obscure  insinuat  Tridcn- 
tinum  Sess.XIV,  cap.  6,  docens,  Sa- 
cerdotes in  sua  ordinatione  a peccatis 
absolvendi  potestatem  accipere; ergo 
potestas  ordinis  sufficit  ad  valide  ab- 
solvendum; quodsi  ad  bociurisdictio 
ab  Ecclesia  collata  requireretur,  di- 
cendum foret,  Sacerdotes  absolvere 
auctoritate  Ecclesiae,  et  non  Christi. 

Besp.  Nos  quoque  fatemur,  pote- 
statem remittendi  peccata  Sacerdo- 
tibus in  ordinatione  conferri.  Sed  di- 
stinguere oportet  potestatem  ab  exer- 
citio potestatis;  potestas  habetur  im- 
mediate a Deo, exercitium  immediate 
ab  Episcopo  per  subditorum  assigna- 
tionem. Sic  enim  Christus  disposuit, 
dum  noluit  hanc  potestatem  exerceri 
praeterquam  in  subditos,  et  instar 
iudicii.  Hinc  quemadmodum  Sacer- 
dos vi  ordinationis  suae  sic  accipit 

(1)  De  poeait.  o«p.  S.  pr.  X r.  147. 

(1)  Cr.  BoneRIct.  XIV,  de  SjDede  diaec. 
ib.  T,  cap.  14,  f.  11. 
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potestatum  in  corpus  Christi  rcale, 
ut  tamen  ad  potestatis  huius  exerci- 
tium pane  et  vino  indigeat;  ita  quam- 
vis Sacerdos  veram  ligandi  et  solvendi 
obtinuerit  in  ordinatione  potestatem, 
nihilominus,  ut  ea  utatur  et  reducat 
in  actum,  indiget  iurisdiclione,  qua 
illi  assignentur  subditi.  Hac  ratione 
verba  illa  indeterminata  Quorum  re- 
miseritis etc.,  determinantur  ad  eos, 
quibus  per  iurisdictionem  subditi  con- 
stituuntur. Non  ergo  Ecclesia  Sacer- 
doti potestatem  remittendi  peccata 
confert,  sed  tantum  determinat,  circa 
■quos  potestatem  divinitus  acceptam 
exercere  possit;  et  ideo  non  potest 
dici,  admissa  iurisdictionis  necessi- 
tate, Sacerdotem  auctoritate  Ecclesiae 
absolvere,  sicut  non  potest  dici,  eum 
eucharistiam  conficere  auctoritate  il- 
lius, qui  panem  triticeum  et  vinum 
de  vite  praeparavit  aut  porrexit. 

Obi.  II.  Si  concedatur,  ideo  requiri 
in  confessario  iurisdictionem  ad  legi- 
time absolvendum , quia  sententia 
ferri  debet  in  subditos,  quilibet  fide- 
lis, dum  coram  Sacerdote  se  sistit , 
hoc  ipso  se  cius  subditum  constituit, 
cum  tribunal  poenitentiae  pro  iis  sit 
institutum,  qui  sponte  ad  illud  acce- 
dere volunt. 

Resp.  Liberum  quidem  est  fideli- 
bus ad  poenitentiae  tribunal  accedere, 
quia  in  eo  exigitur  confessio  sponta- 
nea, et  non  coacta , liberum  quoque, 
ut  plurimum,  est  ad  hunc  vel  alium 
confessarium  ab  Episcopo  deputatum 
accedere  ; sed  in  potestate  fidelium 
non  est  eos  constituere , qui  in  hoc 
tribunali  iudices  sedere  debeant.  Sa- 
cramentum enim  poenitentiae  insti- 
tutum est  in  forma  iudicii.  Sicuti 
ergo  in  societate  civili  ad  principem 
spectat , iudices  pro  variis  sui  terri- 
torii locis  constituere,  et  non  quili- 
bet pro  suo  arbitrio  sibi  iudicem  con- 
stituere potest;  ita  multo  minus  hoc 
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in  iudicio  sacrainentali  fieri  potest , 
cum  ad  hoc  iurisdictio  spiritualis  et 
supernaturalis  requiratur , quae  non 
potest  in  confessarium  derivari ^ nisi 
ab  Ecclesia , cui  Christus  Dominus 
omnium  in  res  sacras  potestatem  com- 
misit. Sicut  enim  Christus  ipse  tum 
sacramentum  poenitentiae , tum  or* 
dinem  instituit,  in  quo  Sacerdotibus 
potestas  remittendi  peccata  imme- 
diate confertur,  ita  sapientissime  or- 
dinavit, ut  ab  Ecclesia  Sacerdotibus 
subditi  assignentur  et  iurisdictio  con- 
feratur, ne  confusio  cl  perturbatio  ex 
arbitrario  divinae  potestatis  exercitio 
oriatur. 

Nota  3.  Ex  tradita  doctrina  sequi- 
tur Ecclesiam, cuius  est  Sacerdotibus 
iurisdictionem  conferre,  hanc  ipsam 
etiam  limitare,  peccata  reservare,  et 
sic  potestatem  absolvendi  restringere 
posse.  Hanc  reservationem  iam  an- 
tiquitus viguisse,  patet  ex  Epistolis 
S.  Cypriani  (1),  in  quibus  sermo  est 
de  absolutione  data  lapsis  presbyte- 
ris absque  Episcopi  facultate.  Illu- 
stre huius  reservalionis  exemplum 
saeculo  IV  habemus  mLaniproniano 
presbytero,  quem  criminis  convictum 
ipsius  metropolilanus  Episcopus  Sy- 
nrsiiis  remisit  absolvendum  ad  Theo- 
philum,  patriarcham  Alexandrinum, 
his  verbis : « Solvendi  porro  (hunc 
infelicem  presbyterum)  ius  et  au- 
ctoritatem ad  poatificiain  Sedem  re- 
ieci  jp  (2).  Tria  maiora  delicta,  cano- 
nica nuncupata.  Episcopis  passini  re- 
servata fuisse,  interdum  soli  summo 
Pontifici,  praesertim  homicidium, 
constat  ex  actis  S.  Hedonui  apud  Ma- 
billon.  (3):  «Occurrunt  praeterea, 
ait  cl.  Perrone  (4-},  exempla  huius- 
modi  reservalionis  in  decem  et  se- 
ptem Conciliis,  partini  oecumenicis, 
• 

(I)  Ep.  n.  0.  10.  H et  ?7. 

C2)  V,  Ep.  0<’i,  Synovii  atl  Theopliiium  P.  AI. 

(8)  Ac  Id  Ss.  ord.  Ben.  saec.  4. 
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partim  nationalihus,  partiin  dnmiim 
provincialilms  ante  Tridentinum  ce- 
lebratis. » Plurima  huius  generis dp- 
cumenta  collegerunt  Marlcnim  de 
tiuliq.  eccl.  rit.  (5),  Morimis  de  poe- 
uit.  (6),  aliique  passim.  Quapropter 
Cone.  Tridentinum  Sess.  \{y t cap.7 
fiiquil : Maynopcrt  ad  chrhitam  po^ 
pali  disciplinam  perlinere,  sanctissi- 
mis Patribus  nostris  risum  est,  ut  a- 
trodora  quaedam  elgraviora  crimina 
non  a quibusvis,  sed  a summis  dun^ 
taxat  Sacerdolibas  absolverentur.  Cu- 
de merito  Pontifices  maximi  pro  sii- 
prema  potestate  sibi  iu  Ecclesia  uni- 
versa tradita  rausas  nliqitas  crimi- 
num graviores  suo  potucruiU  indi- 
cio reservare.  Neque  dubitandum  est, 
quando  omnia,  quae  a Deo  sunt,  or- 
dinatu sunt,  quin  lior  idem  Episcopis 
omnibus  i u sua  cuique  dioecesi,  in 
aedificationem  tamen,  non  in  dxstnt- 
cliouem  liceat  pro  illis  in  subditos 
tradita  supra  reliquos  inferiores  Sa- 
cerdotesauelorilale,  praesertim  quoad 
illa , quibus  ercommunicationis  cen-r 
sura  annexa  est.  Uanc  autem  delir 
vlorum  reservationem,  consonum  es4 
divinae  auvlorifati , non  tantum  in 
externa  pidilia,  sed  etiam  coram  Deo 
vim  habere.  Et  can.  1 1 definit : S»  qm$ 
dixerit.  Episcopos  non  habere  ius  rt: 
servandi  sibi  casus  nisi  quoad  exter- 
nam politiam,  atque  ideo  casuum  re- 
servalionem  non  prohibere  quominus 
Sacerdos  a reservatis  vere  absolvat ; 
anathema  sil.  Ergo  de  fide  creden- 
dum est , potestatem  reservandi  sibi 
casus  Epi.scopis  competere , et  per 
talem  reservationem  ita  Sacerdotis 
iurisdictionem  limitari,  ut  extra  ar- 
ticulum mortis  valide  non  absolvat. 
Ne  quis  autem  asserere  praesumat, 
casuum  reservationem  magis  in  de- 

{ 0 I)e  poesit.  cap.  S,  pr.  4.  n.  S88.  > . ) 

(t>,  ,Lih.,A  p.  2,  cap.  6.  art.  i. 

(G)  Lib  2,  cap.  11  et  13,  etc. 
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Structionem,  quam  in  aedincalionem  niltts>lelfntur,rpviiftitttretiampoena 
vergere,  ante  oculus  habenda  est  pro-  aeterna  et  temporalis,  saltem  exparte 
posilioii  Synodi  Pistoriensis  his  ver-  ratione  poenitentiae,  meritaper  pec- 
bis  proscripta:  t Propositio  Synodi  as-  catum  morti  ficata  restituuntur,  alia- 
sumens,  reservationem  casuum  nunc  qtte  emolumenta  spiritualia  compa- 
temporis  aliud  non  esse  quam  impro-  rantur. 

vidum  ligamen  pro  inferioribus  Sa-  .1.  Peccata,  quae  quis  non  quidem 
cerdotibus,  et  sonum  sensu  vacuum  perfecte  contritus,  sed  saltem  suffl- 
pro  poenitentibus  assuetis  non  ad-  cienter  attritus  confitetur,  per  ipsam 
modum  curare  hanc  reservationem : - Sacerdotis  absolutionem  vere  remit- 
declaratur  falsa,  temeraria,  male  so-  tuntur,  et  penitus  quoad  reatum  cul- 
nans,  perniciosa.  Cone.  Tridentino  pae  delentur  (I).  Novatores  quidem, 
contraria,  sttperioris  hierarchicae  po-  quorum  principium  est,  solam  fidem 
testatis  laesiva.  » Caelera , quae  de  iustificare,  nullatenus  admittunt,  pec- 
casuiim  reservatione  ohservandasnnt,  cata  per  actum  Sacerdotis  iudicialem 
pertractantur  in  Theologia  morali  et  remitti ; sed  aiunt,  Sacerdotes  nudum 
pastorali.  ministerium  habere  pronunciandi  et 

declarandi,  remissa  esse  peccata.  — 
V.  Ve  «aeramenti  ^ ,ubiecto  sententia  satis  refu- 

Uilur  per  ea,  quae  § O;!.")  diximus. 

§ f)52.  Solus  et  omnis  homo  viator  SaneChristus,  dum  sacramentum  poe- 
post  baptismum  lapsus,  subiectum  nitentiae  instituit,  dixit: 
sacraraentipoenitenliaeconstituit,seu  tniserifts  etc. , non  autem:  Quortm 
capax  est  huius  remedii  ad  vitam  spi-  declaraveritis  etc.  peccata  esse  re- 
ritualem  ; nam  huius  uti  et  reliquo-  missa  etc.  Hinc  quemadmodum  non 
rum  sacramentorum  ius  per  bapti-  dicitur  sanare  vulnus,  aut  vincula 
smum  duntaxat  acquiritur.  Quiautem  solvere,  qui  alteri  tantum  dennneiat 
post  baptismum  lapsi  sunt,  omnes  be-  vulnus  esse  sanatam,  aut  vincula  esse 
neficiihuiusconsortesfieripossunteo  soluta;  ita  nec  potest  dici  remittere 
ipso  quod  institutio  eius  sit  generalis,  peccata. qui  tantum  denunciat.  ea  esse 
et  pro  Ecclesiae  membris  sine  restri-  remissa.  Idem  confirmatur  ex  meta- 
clione  concessa.  Ut  quis  autem  digne  phorn  darium ; claves  enim  alicui  tra- 
ct  salubriter  sacramentum  pooniten-  duntur,  non  ut  declaret  ostia  clausa, 
tiae  recipiat,  necesse  est,  ut  vere  con-  aut  aperta  esse , sed  ut  ea  reipsa  a- 
tritiis  et  ad  poenitentiam  agendam  pa-  periat  aut  cbudat ; cum  igitur  Chri- 
ratus  sit,  atque  peccata  commissa  cla-  stus  claves  tradidit  .\postolis,  signi- 
vibus  Ecclesiae  subiicial,  seu  Sacer-  ficavit,  se  ipsis  revera  tribuere  pote- 
doti  iurisdirtionem  habenti  sincere  statem  peccata  aut  remittendi  aut  re- 
confiteatur;  hi  enim  tres  actus  sunt,  linendi,  non  autem  solum  declarandi, 
ut  Ecclesia  docet , tres  poenitentiae  illa  esse  aut  remissa  aut  retenta.  Id- 
partes,  seu  quasi  materia  huius  sa-  ipsum  conficitur  auctoritate  Patrum, 
c ramenti,  qua  deficiente  digno  ac  sa-  quorum  testimonia  superius  alluli- 
lubri  modo  administrari  nequit.  — mus;  dicunlenim, Deum  ipsum  esse. 
Sacramentum  autem  poenitentiae  curo  qui  peccata  Sacerdotum  ministerio  in- 
debitis dispositionibus  receptum  sar  dulgeat,  Sacerdnte.s  claviiiin  polesta- 
luberrimos  effectus  producit;  per  il-  lem  habere  et  sedere  iudices  in  tri- 
lud  enim  peccata  feiuiltunlur  el  pe-  (i) } i*i.  . , . . .1  • ; - 


irtO  PARS  IT. 

bunali  poenitentiae ; illoram  senten- 
tiam coeli  sententiam  anteire,  immun- 
ditiam ab  anima  procul  arcere , sol- 
vere peccatorum  vincula,  imo  Sacer- 
dotes praestare  Angelis  et  Arclian- 
lis,  quibus  haec  potestas  collata  non 
est  (i ) : dicunt  praeterea,  eodem  pror- 
sus modo  peccata  remitti  per  bapti- 
smum et  poenitentiam , quam  alte- 
ram post  naufragium  tabulam  nomi- 
nant, atque  ideo  etiam  alTirmant,  con- 
fessionis et  absolutionis  sacerdotalis 
tantam  esse  necessitatem,  ut  eius  de- 
fectu animae  pereant  (2).  Idem  patet 
ex  controversia,  quae  viguit  inter  Ca- 
tholicos et  Muntanistas  ac  Novatianos, 
qui  non  facultatem  declarandi , pec- 
cata esse  remissa,  sed  potestatem  cri- 
mina graviora  absolvendi  et  remit- 
tendi Ecclesiae  denegabant : quapro- 
pter Ecclesia,  dum  ipsorum  errorem 
condemnavit,  peccata  etiam  gravis- 
sima absolvendi  et  vere  remittendi 
potestatem  sibi  vindicavit.  Constans 
idcirco  persuasio  in  Ecclesia  fuit, 
remissionem  peccatorum  Sacerdotis 
absolutioni  adscribeiidam  , et  hunc 
actum  vere  iudicialem  esse.  Notatu 
digna  sunt  verba  S.  Thomae,  qui  (3) 
ita  de  primario  sacramenti  poeniten- 
tiae effectu  disserit : c Sicut  remissio 
culpae  fit  in  baptismo  non  solum  in 
virtute  formae,$ed  etiam  virtute  mate- 
riae,scilicet  aquae,  principaiius  tamen 
virtute  furinae , ex  qua  et  ipsa  aqua 
virtutem  recipit ; ita  etiam  remissio 
culpae  est  effectus  poenitentiae,  prin- 
cipalius quidem  ex  virtute  clavium , 
quas  habent  ministri,  exquorum  parte 
accipitur  id,  quod  est  formale  in  hoc 
sacramento ; - secundario  autem  ex 
vi  actuum  poenitentis  pertinentium 
ad  virtutem  poenitentiae,  tamen  prout 
hi  actus  aliqualiter  ordinantur  ad  cla- 
ves Ecclesiae.  Et  sic  patet,  quod  re- 
missio culpae  est  effectus  poeniten- 
tia I 630,  n.  1.  (S)  f MO  et  643,  n.  s. 
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tiae  secundum  quod  est  virtus,  prin- 
cipalius tamen  secundum  quod  e.U 
sacramentum.»  Constanti  huic  tradi- 
tioni insistens  Condi.  Trideiitinum 
Sess.XIV,  can.9  definit:  Si  quii  di- 
xerit absolutionem  sacerdotalem  Sa- 
cerdotis non  esse  actum  iudkialem. 
sed  nudum  ministerium  pronundan- 
di  et  declarandi,  remissa  esse  peccata 
confilenti,  modo  tantum  credat  se  esse 
absolutum...  anathema  sil. 

i.  Secundus  poenitentiae  effectus 
est  remissio  poenae  aeternae,  atque 
etiam  temporalis  pro  ratione  poeni- 
tentiae susceptae.  Quia  enim  Deus 
voluntate  antecedenti  vult  omnes  ho- 
mines salvos  fieri  (4) ; neminem  id- 
circo vult  damnare  nisi  propter  rea- 
tum peccati  mortalis  per  poeniten- 
tiam non  deleti.  Atqui  per  sacra- 
mentum poenitentiae  digne  susce- 
ptum tollitur  reatus  peccati  morta- 
lis, ergo  etiam  remittitur  reatus  poe- 
nae aeternae.  — Poena  quidem  tem- 
poralis, ut  infra  ostendetur,  non  tota 
semper  extinguitur,  sed  tamen  n 
parte  saltem  reinittitur,et  quidem  pro 
ratione  poenitentiae  susceptae ; qne 
intensior  nempe  est  contritio,  quo 
humilior  confessio,  et  quo  maior  sa- 
tisfactio, praecipue  sacramentalis  a 
Sacerdote  imposita  et  a poenitente  fi- 
deliter impleta,  eo  magis  reatus  poe- 
nae temporalis  imminuitur.  Certe 
enim  sacramentum  poenitentiae  in 
nova  lege  non  minorem  amovendae 
poenae  temporalis  efficaciam  habet, 
quam  sola  virtus  poenitentiae  in  ve- 
teri testamento  habuit.  Constat  au- 
tem, in  hoc  per  virtutem  poenitentiae 
persaepe  poenas  temporales  remotas 
fuisse ; nam  ArAaft  in  ieiunio  et  sacco 
poenitentiam  agens  impetravit,  ut  e- 
versio  domus  eius  differretur  in  po- 
steros, ait  S.  Hieronymus  in  Epist.  ad 
Rusticum ; et  Ninivitae  poenitentiam 
(SJ  s p„  q.  M,  *rt.  6.  (4)  I Tim.  !.  4. 
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afentes  a patriae  subversione  liberati 
snnt  j c et  conversione  sua  meruere 
indulgentiam , » ut  idem  S.  Doctor 
ait  ad  cap.  i Danielis,  ubi  pertractat 
dt  JMuchodonosor  et  de  Ezechia, 
in  0}bas  pariter,  t mutatis  operibus, 
divina  sententia  mutata  est.  » Dubi- 
tari ergo  non  potest,  quod  per  sacra- 
mentum poenitentiae  digne  susce- 
ptum varia  Qagella  a peccatis  prome- 
rita amoveri  possint. 

3.  Tertius  elTectus  est  meritorum 
per  peccata  mortiCcatorum  revivi- 
scentia.. Qui  eCTectus  ut  intelligatur, 
notandum  est , aliud  esse  opus  bo- 
num mortuum,  aliud  mortificatum. 
Mortuum  illud  dicitur , quod  fit  ab 
impio  gratia  sanctificante  expoliato, 
et  quod  ideo  ius  ad  sempiternam 
gloriae  luercedem  non  habet.  Opus 
autem  mortificatum  illud  est,  quod 
ab  homine  iusto  patratum  fuerat, ideo- 
que  habebat  ius  ad  gloriam  meritum- 
que retributionis,  sed  superveniente 
mortali  aliquo  scelere  homo,  qui  sibi 
ins  illud  et  meritum  comparaverat, 
ab  eo  excidit,  nec  potest  eiusdem  o- 
peris  fructum  assequi:  unde  S.Ioan- 
nes  Electam  eiusque  filios  commone- 
faciens, ne  errore  Basilidis  et  Ebioni- 
tarum  corrumpantur,  inquit : Videte 
vomneiiptot,  ne  perdatis,  quae  ope- 
rati idemque  Angelo  Eccle- 

siae Philadelphiensis  scribit:  Tene, 
quod  habes, ut  nemo  accipiat  coronam 
tuam  (2).  — Sed  haec  viva  iustorum 
opera  per  peccatum  mortificata , per 
poenitentiam  subsequentem  reparan- 
tur; et  quantum  ad  meritum  et  ius  ad 
aeternam  retributionem  reviviscunt. 
Id  patet  ex  S.  Scriptttra;  nam  Ezech. 
KXXIII,12dicitur:  Impietas  non 
nocebit  ei,  in  quacunque  die  conversus 
fuerit  ab  impietate  sua;  ast  etiam 
poot  conversionem  ei  plurimum  no- 

'^li  tl  Epi«t,  v.S. 

(S)  Apoc.  »,  11.  — C(.  I U3,  D.  3. 
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ceret,  si  priorum  meritorum  fructum 
non  recuperaret.  loel  II  postquam 
Dominus  dicit : Convertimini  ad  me 
in  ieiunio,  fletu  et  plcnutu  (3),  sub- 
iungit  in  inercedem  huius  conversio- 
nis : Reddam  vobis  annos,  quos  come- 
dit locusta,  bruchus  et  rubigo  (4) ; 
super  quae  verba  Glossa  interlinea- 
ris  ex  S.  Hieronymo  desumpta  dicit : 
«Non  patiar  perire  ubertatem, quam 
cum  perturbatione  animi  amisistis ; 
illa  autem  ubertas  est  meritum  bo- 
norum operum , quod  per  peccatum 
fuit  perditum.  » Luc.  XV,  22,  para- 
bola filii  post  turpissimam  vitam  ad 
Patrem  revertentis , atque  anulo  et 
priori  stola  exornati,  significavit  Do- 
minus peccatori  poenitentiam  agenti 
antiquorum  meritorum  decora  et  gra- 
tiarum ornamenta  restitui ; ideoque 
S.  Ambrosius  (5)  inquit:  « Vide, 
quam  bonus  Deus  et  facilis  indulgere 
peccatis,  non  solum  ablatum  restituit, 
sed  etiam  insperata  concedit.  sS.Pau- 
linus  Nolanus  in  carmine  de  obitu 
Celsi  aiebat:  «Tunc  Patre  placato 
meriti  reddentur  honores;  » et  S. 
Avitus  Viennensis  praesul  in  libris 
demosaicae  historiae  gestis  (6)  canit: 
«Forma  vetus  nimium  lacero  circum- 
data peplo,  iara  veteri  scissam  ponat 
cum  crimine  vestem  ; pallia  prima, 
Pater,  redeunti  porrige  proli.»  Pau- 
lus,Galatas  multa  primum  pro  Christo 
passos  deinde  ad  iudaismum  prola- 
psos obiurgatdieens:  Tantapassi  estis 
sine  cama?  si  tamen  sine  causa  (7); 
quorum  verborum  sensus  est:  Opor- 
tebatne,  ut  tot  labores  aerumnasque 
ferretis  pro  Christi  nomine,  si  iusti- 
tiam  expectando  ab  operibus  legis,  o- 
pera  vestra  irrita  futura  erantacnulla? 
At  spero  tamen  talia  nequaquam  fore, 
si  ad  officium,  studiumque  veritatis 
evangelicae  redieritis.  Docuit  ergo 

(3)  V.  1».  (4)  Vori.  Si.  (6)  Lib.  1 Luc. 

(S)  Lib.  S.  (7)  (iil.  3,  8. 
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Apostolus,  profuturas  Galatis  perse* 
cutiones  quas  passi  erant  Gdei  causa, 
et  quarum  merita  ob  ludaeoruro  ri- 
tus, legisque  observationem  aroise- 
raot,  dummodo  ad  semitas  Evangelii 
revocarentur.  Ita  hunc  locum  Patres 
exponunt.  S.  Chrysoslomus  {i}  expo- 
nens praefata  verba  ait:  « Si  tanieu 
fniflra,  si  volueritis,  inquit,  exper- 
gisci  et  revocare  vos  ipsos,  non  fru- 
stra passi  eritis.  Ubi  nunc  sunt,  qui 
tollunt  poenitentiam?  Ecce  lii  spiri- 
tum acceperant,  signa  fecerant,  con- 
fessores fiierant,  innumerabilia  peri- 
cula, varias  persecutionesChristi  cau- 
sa perpessi  fuerant,  et  post  tam  multa 
recte  freta  a gratia  exciderant ; et  ta- 
men dicit,  si  volueritis,  potestis  vos 
ipsos  revocare.  > S.  liieroHymus  in 
idem  cap.  (2)  inquit ; < Quiemnque 
oli  Christi  Gdem  laboraverit,  et  postea 
lapsus  fuerit  in  peccatum  sicut  priora 
sine  causa  dicitur  passus  fuisse,  dum 
p'eccat ; sic  rursus  non  perdit  ea,  si 
ad  pristinam  fidem  et  ad  antiquum 
studium  revertatur.v  Et.S.  Anselmus 
in  eundem  locum  scribit;  « Sinecausa 
enim  passi  estis,  si  in  hoc  errore  per- 
severetis; non  sine  causa,  si  resipi- 
scatis.a Idem  Apostolus  Hebr.VI,  10 
ait:  Non  enim  ininslus  Deus,  ul  obii- 
viscatur  operis  vestri  et  dilectionis, 
quam  ostendistis  in  nomine  ipsius ; 
qui  locustaraetsi  expresse  opera mor- 
tificata  non  comprehendat,  ea  tamen 
non  excludit,  tum  quia  pronunciatur 
indefinite,  tum  etiam  quia  cap.  in- 
termittentes, quod  verbis  eiusdem  ca- 
pitis sexti  Paulinae  Epistolae  fabri- 
catum est,  legitur  de  operibus  meri- 
toriis : « Ilaec  sicut  peccando  fiunt 
irrita,  ita  per  poenitentiam  revivi- 
scunt, et  ad  meritum  aeternae  beati- 
tiidinis  singula  prodesse  incipiunt.  > 
Et  Cotic.  Tridentinum  Ses.s.Vl,  c.l6 
docet : Justificatis  hominibus,  sive  ac- 
ti) Iu  cap.  3,  Ep.  «d  Galat.  n.  S. 
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ceplam  gratiam  perpetuo  conservave- 
rint, sive  amissam  recuperarerinl, 
proponenda  sunt  Apostoli  verba:  A- 
bundate  in  omni  opere  bono,  scientes, 
quod  labor  vester  non  est  inanis  in 
Domino;  non  enim  iniustus  est  Dens, 
ul  obliviscatur  operis  vestri  et  dile- 
ctionis, quam  ostendistis  in  tiomine 
ipsius.  Porro  ibidem  Concilium  dicit: 
Nihil  ipsis  iuslificalis  amplius  deesse 
credendum  est , quominus  plene  illis 
quidem  operibus , quae  in  Deo  sunt 
faeJa,  divinae  legi  pro  huius  vitae 
statu  satisfecisse,  et  vitam  aeternam 
suo  etiam  tempore  (st  tamen  in  gra- 
tia decesserint),  consequendam  vere 
promeruisse  censeantur.  Ubi  Conci- 
lium innuit,  tres  conditiones  requiri, 
ut  opera  nostra  sint  meritoria,  et 
praemium  suum  obtineant;  scilicet 
ut  sint  opera  lioiniiiis  iustilicati,  ut 
sint  facta  in  Deo  seu  in  gratia  Dei,  et 
ul  qui  ea  facit,  in  gratia  decedat,  ait- 
que : Nihil  amplius  deesse  creden- 
dum est ; atqui  merita  morlificata  ha- 
bent duas  priores  conditiones,  et  ter- 
tiam recuperant  virtute  poenitentiae, 
in  qua  datur  gratia,  cum  qua  poeni- 
tens  potest  decedere  ; ergo  per  poe- 
nileuliam  reviviscunt  et  praemium  ae- 
ternum accipiunt.  Accedit  ratio  theo- 
logica ; nam  circa  bona  hominis  opera 
plus  virium  iioii  liabet  culpa,  quam 
gratia ; ergo  si  per  culpam  mortiG- 
cantur,  necesse  est,  ut  per  gratiam , 
quae  et  ipsam  culpam  perimit,  denuo 
excitentur  et  reviviscant.  Reviviscunt 
autem  opera  mortificataiuxtaomnem 
gratiae  gradum,  quem  ante  peccatum 
habebant,  et  iuxta  totum  ius  ad  glo- 
riam, quod  merebantur,  iuxta  illud: 
Impietas  impii  non  nocebit  ei  elc.; 
alias  impietas  praeterita  homini  post 
conversionem  multum  noceret.  Ne- 
que obstat  dictum  Exech.  de  iusto 
mortaliter  peccante;  Omnes  iustitiae 

' (!)  Cap.  3 ad  QaUt. 
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eius,  qms  fecerat,  noti  recordabun- 
tur {i),  loquitur  enim  Propheta  de 
eo,  qui  in  peccato  suo  moritur ; addit 
enim : In  praevaricatione,  qua  prae- 
uaricalus  est,  et  in  peccato  suo,  quod 
peccavit,  in  ipsis  morietur. 

4.Sacramentam  poenitentiae  mul- 
ta emolumenta  spiritualia  comparat. 
Remisso  enim  peccati  mortalis  reatu, 
gratia  sanclifiqans  animae  infundi- 
tur, et  homo  filius  Dei  ac  haeres  ae- 
ternae gloriae  constituitur  (§  462): 
eadem  autem  gratia  sanctificans  au- 
getur, si  sacramentum  poenitentiae 
in  statu  gratiae  recipiatur  (§  507  etc.). 
Praeterea  homini  per  poenitentiam 
in  Dei  amicitiam  redeunti  redditur 
conscientiae  pax  animique  tranquil- 
litas; nam,  ait  S.  Thomas  a Villa- 
nova  (2):  t Confessio  maxime  pacat 
et  extinguit  illum  remorsum  , et  ver- 
mem intus  rodentem  conscientiam ; 
qui  si  modo  extinctus  non  fuerit, 
postea  in  aeternum  animam  morsibus 
lacerabit. — Hunc  autem  experientia 
teste  nil  mortificat  sicut  confessio 
peccatorum.  Etiamsi  doleas  et  poe- 
niteas  et  ieiunes,  et  innumeras  elee- 
mosynas facias,  non  sic  quietatur  con- 
scientia et  peccatorum  onere  suble- 
vatur, sient  si  ad  hoc  sacramentum 
contritus  accedas.  Unde  in  hoc  ap- 
paret virtus  huius  sacramenti , quod 
nihil  sic  animam  oneratam  allevat 
sicut  ipsum,  ^icut  enim  stomachus 
corruptis  humoribus  et  putridis  ple- 
nus, donec  evomat,  anxie  laborat;  sic 
donec  per  confessionem  peccata  sua 
homo  evomuerit, conscientia  non  quie- 
tatnr.  » Hinc  Condi.  Tridentinum 
Sess.  XIV,  c.  3 ait:  Sane  vero  res  et 
effeetus  huius  sacramenti,  quantum 
ad  eius  vim  et  efficaciam  pertinet , 
recondliaiio  est  cum  Deo,  quam  in- 
terdum in  ciris  piis  et  cum  devotione 

(I)  Cap.  18.  !4. 
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hoc  sacramentum  suscipientibus  con- 
scientiae pax  ac  serenitas  cum  vehe- 
menti spiritus  consolatione  consequi 
solet.  — .\nimae  salutem  etiam  ad- 
monitiones et  correctiones  a docto  et 
pio  confessario  factae  efficaciter  pro- 
movent. Nam  si  generatiin  verbum 
Dei  intellectum  illuminat  et  volunta- 
tem ad  bonum  excitat,  ac  ideo  se- 
mini comparatur,  quod  in  terra  bona 
uberrimos  fructus  producit  (3);  id 
praecipuo  quodam  modo  de  admoni- 
tionibus confessarii  dicendum  est, 
tum  quia  paterno  affectu  ad  cor  poe- 
nitentis  diriguntur  et  huic  soli  appli- 
cantur, tum  quia  Sacerdotis  in  tribu- 
nali poenitentiae  vices  Christi  agen- 
tis verba  quodammodo  sacrameiitalia 
sunt , et  ex  virtute  sacramenti  spe- 
cialem edicaciam  obtinent.  — Per 
sacramentum  poenitentiae  etiam  re- 
stituuntur virtutes  infusae  et  per 
peccatum  amissae:  dicitur,  amissae, 
quia  non  semper  omnes  amittuntur 
per  peccatura , sed  ordinarie  rema- 
nent fides  et  apes,  et  istac  noii  re- 
stituuntur, nisi  quoad  statum  perfe- 
ctum et  informationem  charitatis.  Ast 
virtutes  infusas  et  per  peccatum  a- 
missas  per  sacramentum  poenitentiae 
restitui  S.  Thomas  (4)  ita  probat: 
V Per  poenitentiam  remittuntur  pec- 
cata.... Remissio  autem  peccatorum 
non  potest  esse  nisi  per  infusionem 
gratiae.  Unde  relinquitur,  quod  per 
poenitentiam  homini  gratia  infunda- 
tur. Ex  gratia  autem  consequuntur 
omnes  virtutes  gratuitae , sicut  ex 
essentia  animae  fluunt  omnes  poten- 
tiae animae.  Unde  relinquitur,  quod 
per  poenitentiam  omnes  virtutes  re- 
stituantur. X Quod  si  agitur  de  virgi- 
nitate amissa  et  de  innocentia  per- 
dita, distinctionem  ineunt  theologi : 
aiunt  enim,  virginitatem  quoad  suum 
materiale  consistere  in  integritate 

(3)  Luc.  8,  15.  (4)  Q.  89,  srt.  1. 
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carnis  absqne  omni  experimento  de- 
lectationis Venereae , et  similiter  in- 
noeentiara  consistere  quoad  suum 
materiale  in  integritate  mentis  ab 
omni  peccato  unquam  commisso : 
formale  autem  in  virginitate  esse  in- 
clinationem et  proposituro  perpetuo 
abstinendi  a delectatione  venerea,  et 
in  innocentia  esse  inclinationem  et 
propositum  vitandi  omnia  peccata : 
qua  posita  distinctione  respondent, 
tum  virginitatem , tum  innocentiam 
non  quidem  quoad  suum  materiale, 
sed  tamen  quoad  suum  formale  per 
poenitentiae  sacramentum  restitui. 
Kotat  vero  S.  Thomas  1.  c.  (1)  gratias 
et  virtutes  non  semper  in  aequali  ' 
gradu  restitui;  nam , ait  S.  Doctor: 

< Formae,  quae  possunt  recipere 
magis  et  minus,  intenduntur  et  re- 
mittuntur secundum  diversam  dispo- 
sitionem subiecti.  Et  inde  est,  quod 
secundum  quod  motus  liberi  arbitrii 
in  poenitentia  est  intensior  vel  re- 
missior , secundum  hoc  poenitens 
consequitur  maiorem , vel  minorem 
gratiam.  Contingit  autem , intensio- 
nem motus  poenitentis,  quandoque 
proportionatum  esse  maiori  gratiae, 
quam  illa,  a qua  ceciderat  per  pec- 
catum, quandoque  autem  aequali, 
quandoque  vero  minori.  Et  ideo  poe- 
nitens quandoque  resurgit  in  maiori 
gratia  quam  prius  habuerat,  quando- 
que autem  in  aequali,  qnandoque 
etiam  in  minori.  Et  eadem  ratio  est 
de  virtutibus,  quae  ex  gratia  conse- 
quuntur. » Non  ergo  semper  poeni- 
tentia efficit,  ut  homo  surgat  ad  am- 
pliorem firmioremque  virtutem,  quam 
ante  casum  habuerat : sed.  tamen  id 
frequenter  contigisse  historia  testa- 
tur. Sic  < fidelior  factus  est  Petrus, 
postquam  fidem  se  perdidisse  defle- 
vit, > ait  S.  Masimus  Taurin.  (!2)  de 
poenit.  Petri.  Et  S.  Ambrositu  in 

(I)  Art.  S.  (Si  Hom.  a.  (3)  C.  S.  n.  S. 
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Apol.  David.  (3)  scribit:  ( Sancti,  qui 
consummare  pium  certamen  gestiunt 
et  currere  cursum  salutis,  sicubi  forte 
ut  homines  corruunt  naturae  magis 
fragilitate,  quam  peccandi  libidine, 
acriores  ad  currendum  resurgunt , 
pudoris  stimulo  maiora  reparantes 
certamina , ut  non  solum  nullum  at- 
tulisse existimetur  lapsus  impedi- 
mentum, sed  etiam  velocitatis  incen- 
tiva cumulasse.  > 

Nola  i . Quamvis  remissio  peccar 
torum  sil  primarius  sacramenti  poe- 
nitentiae effectus,  non  potest  tamen 
unum  peccatum  mortale  sine  alio  re- 
mitti. Ideo  S.  Avguslinus,  vel  alius 
' auctor  lib.de  vera  et  falsa  poenit. c. 
ait:  ( Sunt  plures,  quos  poenitel 
peccasse,  sed  non  omnino,  reservan- 
{ tes  sibi  quaedam,  in  quibus  dele- 
ctentur, non  animadvertentes.  Do- 
minum simul  mutum  et  surdum  a 
daemonio  liberasse,  per  hoc  docens, 
nos  nunquam  nisi  de  omnibus  sanari.a 
Et  S.  Thomas  (4)  inquit:  c Impossi- 
bile est,  per  poenitentiam  unum  pec- 
catum sine  alio  remitti,  > quod  tri- 
plici ratione  probat;  nam  1<>  nullum 
potest  remitti  peccatum  mortale  sine 
gratia  (§  402):  atqui  quodcunque 
peccatum  mortale  est  incompossibile 
cum  gratia  (§  243,  n.  1);  ergo  unum 
peccatum  mortale  sine  altero  remitti 
nequit.  2°  Peccatum  mortale  non 
potest  remitti  sine  vera  poenitentia 
(§  638,  n.  2);  atqui  non  potest  esse 
vera  poenitentia  de  uno  peccato,  nisi 
sit  de  omnibus , quia  ad  veram  poe- 
nitentiam pertinet  detestari  peccatum 
sub  ratione  communi  omnibus  pec- 
catis, scilicet  quatenus  sunt  contra 
Deum:  ergo  etiam  non  potest  esse 
remissio  unius  peccati  sine  altero. 
3°  Unum  peccatum  mortale  sine  al- 
tero remittere  esset  contra  perfectio- 
nem misericordiae  Dei , cuius  perfe- 

(t)  3 p..  q.  83,  ari.  8. 
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rta  sunt  opera  (1),  unde  cuius  tnise-  indulgentiae  concessae  veluti  poeni- 
tetur, totaliter  miseretur:  et  hoc  est,  teret,  cura  tamen  Deos  peccata  re- 
quod  dicitur  in  cit.  1 . de  vera  et  falsa  mittat  absolute,  et  non  sub  conditione 
poenit.  c.  6:  t Quaedam  impietas  in-  de  futuro,  si  poenitens  postea  non 
fidelitatis  est,  ab  illo,  qui  iustus  et  pcccet,  ut  observat  S.  Thomat  (3) , 
hislitia  est , dimidiam  sperare  ve-  eandem  doctrinam  defendens.  Hinc 
niam.  >'Ex  hac  doctrina  sequitur,  Dist.  4 de  poenit.  c.  14  referuntur 
eum,  qui  non  omnia  peccata  mortalia  verba  S.  Prosperi  (Resp.  ad  Obi.  2 
detestatur,  aut  unum  peccatum  mor-  Gallor.xja)  dicentis : « Qui  recedit  a 
tale  cnipabiliter  in  confessione  reti-  Christo,  et  alienus  a gratia  finit  hanc 
cet , neque  caeterorum  peccatorum  vitam,  quid  nisi  in  perditionem  cadit? 
veniam  consequi;  illum  vero,  qui  in-  sed  non  in  id,  quod  remissum  est, 
culpabiliter  unum  vel  alterum  pec-  recidit.  > Et  Gelasius  (4)  dicit:  t Di- 
catum mortale  in  confessione  accu-  vina  clementia  peccata  in  ultionem 
sare  omittit,  non  solum  de  manife-  ulterius  redire  non  patitur.  » — AsI 
statis,  sed  etiam  de  inculpabiliter  o-  secundum  quid,  seu  virtualiter  pec- 
mbsis  absolvi,  ita  tamen,  ut  ea,  dum  cata  remissa  per  aubsequens  pecca- 
ipsi  in  memoriam  veniunt , clavibus  tum  redire  dicuntur,  tum  quia  pec- 
Ecclesiae  subiirere  teneatur.  catum  sequens  inducit  similem  pri- 

Nota  2.  Quaeritur:  utrum  peccata  vationem  et  similem  reatum  poenae 
per  poenitentiam  remissa  redeant  per  aeternae,  ut  praecedentia  remissa; 
subsequens  peccatum  mortale?  et  tum  quia  ratione  indulgentiae  obten- 
commnnis  est  theologorum  respon-  tae  peccatum  sequens  fit  gravius  pro- 
810,  quod  non  redeant  simpliciter,  pter  ingratitudinem:  unde  S.  T/iOmoa 
sed  tantum  secundum  quid  et  rirtua-  loc.  cit.(5)ait:  «Peccata dimissa  per 
liter.  Peccata  enim  , dum  homo  iu-  poenitentiam  redire  dicuntur , in 
stificatur,  dicuntur  in  S.  Scriptura  : quantum  reatus  eorum  ratione  ingra- 
tolli,  deleri,  extingui,  proiici  in  pro- 1 tiludinis  virtualiter  continetur  in  pec- 
fundum  maris  (2) ; quae  autem  pe-  cato  sequenti.  * In  parabola  quidem 
nitus  delentur,  non  amplius  revivi-  Matth.XVni,30,etc., Dominos  a servo 
scunt,  et  quae  in  profundum  maris  in  conservum  suum  crudeli  debitum 
prolabuntur  , oculorum  conspectui  repetii  quod  remiserat:  sed  Christus 
pro  omni  tempore  subtrahuntur : fi-,  hanc  parabolam  non  usurpat,  nisi  ut 
giiratae  istae  locutiones  igitur  satis  , ostendat,  nos  teneri  condonare  iniu- 
clare  ostendunt,  peccata  remissa  nun-  | riam  omnem,  quam  a proximo  nostro 
qnam  ita  simpliciter  redire,  ut  quoad  : recepimus , ita  ut  nullam  a Deo  ve- 
reatum  culpae  et  poenae  iterum  im-  I niara  accepturus  sit,  auisqnis  impla- 
putentiir.  Deinde  remissio  peccato-  catum  animum  erga  inimicum  suum 
rum  est  maximum  donum  Dei.  Sed  gerit;  iste  est  scopus  parabolae  (6), 
iuxta  Apostolum  immutabilia  et  irre-  ultra  quem  progredi  non  licet,  cum 
vocabilia  sunt  Dei  dona,  et  promissa  nonnullae  circumstantiae  solum  ad  or- 
absolute  et  sine  conditione  facta;  di-  | natum  parabolae  appositae  sint.  Non- 
ritur  nempe  Rom.  XI,  20:  Sine  poe-  ' nulli  autem  dicunt,  Christum  in  hac 
nitentia  enim  sunt  dona  et  vocatio  { parabola  nobis  ostendere  voluisse , 
Dei;  sed  si  peccata  remissa  per  sub-  i malitiam  illius  qui  post  obtentam 
aequens  peccatum  redirent,  Deum  | ^ 

(1)  Deut.  3».  4.  (S)  I 4S1.  I (S)  Art.  i id  4.  (S)  V.  m. 
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iustiflcationem  iterum  mortaliter  pec- 
cat tantam  esse,  m propter  ingrati- 
tudinem et  gratiarum  abusum  eun- 
dem reatum  poenae  incurrat,  qualem 
contraxerat  per  peccata,  quae  remissa 
Illerunt,  licet  haec  non  redeant,  nec 
reviviscant. 

AnricrLvs  r. 

De  satisfarlione. 

§ 053.  1 . Satisfactionis  nomen  de- 
rivatur a facere  saUs;  est  enim  actio 
iustitiae  coinmutativae,  quae  ius  vio- 
latum reparat,  sive  in  rebus, sive  in  a- 
liqua  actione  fuerit  violatum.  Si  qui- 
dem in  rebus  ipsis  laesum  est,  tunc 
quae  fit  satisfactio,restitutionis  nomen 
sibi  vindicavit,  ut  cum  res  furto  sub- 
lata redditur:  sedubi  in  actione  aliqua 
adversus  ius  alterius  peccatum  est,id- 
que  alia  actione  compensatur,  com- 
mune satisfactionis  nomenretinet.  Ta- 
lis satisfactio,  seu  iniuriae  illatae  com- 
pensatio vel  alteri  homini,  vel  ipsi  Deo 
praestanda  est.  De  hac  tantum  hic 
sermo  est,  quae  definiri  potest : Poe- 
nae temporalis  acceptatio,  et  volun- 
taria perpessio  tum  ad  compensan- 
dam iniuriam  per  peccatum  Deo  illa- 
tam, tum  ad  redimendam  poenam 
graviorem  eodem  peccato  promeri- 
tam. Alia  satisfactio  sponte  a poeni- 
lente  suscipitur,  et  dicitur  extrasa- 
cramentalis:  alia  vero  satisfactio  a 
Sacerdote  in  tribunali  poenitentiae 
iniungitur,  et  dicitur  sacramentalis, 
perlinetque  ad  integritatem  sacra- 
menti. Haec  definitur  voluntaria  poe- 
nae a confessario  iniunctae  toleratio 
ad  reparandam  iniuriam  Deo  per  pec- 
catum illatam,  expungendamque  poe- 
nam temporalem : dicitur  coluntatia 
per  acceptationem ; coacta  enim  non 
posset  Deo  placere:  dicitur  poenae 
loleralio,  quia  materia  satisfactionis 
sunt  opera  poenalia,  sive  interna,  sive 
externa,  sive  aliunde  praecepta,  qoae 


opera  ex  Omeilio  Trident.  (1)  revo- 
cantur ad  ieiunium,  per  quod  intel- 
ligitur  omnis  corporis  afUictatio ; ad 
eleemosynam,  sub  quo  nomine  ve- 
niunt omnia  opera  misericordiae,  sive 
corporalis,  sive  spiritualis  ; et  ad  o- 
rationem,  quae  comprehendit  omnes 
actus  religionis:  dicitur  poenae  acon- 
fessarioiniu netae  iu  tribunali  nempe 
poenitentiae,  quia  haec  sola  est  sa- 
cramentalis: dicitur  demum  ad  re- 
parandam, elc.,  ut  (inis  et  effectus 
satisfactionis  manifestetur.  Dum  au- 
tem de  reparatione  iniuriae  Deo  il- 
latae quaestio  movetur,  [lalani  est, 
non  agi  de  satisfactione  perfecta ; 
nam  mortalis  humo  ius  Dei  a se  lae- 
sum violalunique  non  potest  compen- 
sare iiixla  aequalitatem,  sed  tantum 
iuxta  aliquam  proportionem  et  in- 
tuitu Salvaturis  Christi,  per  (|uem 
actiones  nostrae  valent  apnd  Deum,  et 
sine  quo  nulla  prorsus  aestimatione 
digna  baberentur.  Quodsi  satisfactio 
etiam  imponitur  ad  expungendam  poe- 
nam temporalem,  manifeste  suppo- 
nitur, per  poenitentiam  non  semper 
Omnem  poenam  temporalem  tolli, 
sed  hanc  saepe  etiam  in  iustificatis 
exsolvendam  manere. 

i.  Necessitatem  satisfactionis  Deo 
praestandae  de  medio  auferre  conati 
sunt  Lutherus,  Calciuu»  eorumque 
sectatores.  Cuius  erroris  causam  tri- 
plicem afferebant.  Prima  erat,  quia, 
inquiebant,  non  potest  peccatum  con- 
donari a Deo,  quiu  simul  poenae  to- 
tius, tum  aeternae  tum  temporalis,  re- 
missio fiat.  Secunda,  quia  putabant 
huiusmodi  satisfactionibus  satisfa- 
ctioni a Christo  nobis  exhibitae  iniu- 
rianr irrogari.  Tertia,  quia  negabant, 
Dro  pro  peccatis,  quantum  ad  poe- 
nam temporalem  posse  satisfieri  per 
poenas,  quae  vel  a Deo  infliguntur, 
vel  a ^cerdotibus  imponuntur,  vel 

(1}  Seu.  6,  cap.  14. 
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spoDte  a poenitente  suscipiuntur. 
Bine  Lutlunu  (1)  scribit:  < Veh»* 
menter  odi,  et  sublatum  vellem  hoo 
vocabulumsatu/actm,  quod  non  modo 
in  Scripturis^non  invenitur,  sed  et 
peiiculosum  habet  sensum,  quasi 
Oeo  quisquam  possit  pro  ullo  peccato 
satisfacere,  cum  gratis  ille  ignoscat 
omnia.  » Melanchthon  in  Apol.  conf. 
Augnst.  (2)  inquit:  t Haec  tota  res 
commentitia  est,  recens  conficta  sine 
anctoritate  Scripturae  et  veterum  scri- 
ptorum ecoiesiasticornm.  > Caleinus 
(aUtar  quidem,  veterem  Ecclesiam 
pro  nobis  stare;  sed  illius  iudicio 
saum  stultissime  praefert ; nam  lib.  3 
lostit.  (3)  ait : « Parum  me  movent, 
qnae  in  veterum  scriptis  de  satisfa- 
ctione passim  occurrunt.  Video  qui- 
dem eorum  nonuullos,  dicam  sim- 
pliciter omaes  fere,  quorum  libri 
extant,  aut  in  hac  parte  lapsoa  esse, 
aut  nimia  aspere  et  dure,  loculos.» 
Ia.  errorem'  contrarium  prolapsi  sunt 
Ituueniani,  qui  maxiraunr  in  impo- 
nendis poenitentiis  rigorem  obser- 
vandum essa  diotilorunt,  docuerunt- 
qqe,  excculionero  poenitentiae  seu 
satisfactionis  a Sacerdote  iniunetae 
necessario  ex  institutioneChristi  et  sa- 
cramenti natura  praemittendam  esse 
lacramentali  absolutioni,  quam  in- 
validam declararunt,  nisi  ipsam  sa- 
tisfactio praecesserit. 

3.  Contra  istos  errores  vindicanda 
est  doctrina  catholica,  quae  tribus 
propositionibus  continetur.  Prima 
est : Non  tota  simul  poena  cum  culpa 
semper  remittitur  a Deo,  sed  plerum- 
qpe,  poena  aeterna  virtute  clavium 
sabl^,remanent  poenae  temporales, 
quae  tamen  dilui  possunt  per  pk  et 
laboriosa  opera,  quae  in  hac  vita  pro 
expiatione  peccatorum  Deo  offenin- 
tur.  Secunda  est : Possnot  et  debent 

(1)  In  Assert.  art.  &. 

(S)  Art.  de  confau.  et  aatisfiicL  •.  ^ 

Intlit.  Theol.  vol.  V. 
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mhustri  poenitentiae  salutares  et  con- 
venientes satisfactiones  poenitentibus 
iawngere.  Tertia  est ; Neque  ex  ne- 
cessitate sacramenti,  neque  ex  prae- 
cepto Christi  neeessarium  est,  ut  sa- 
tisfbotio  a poenitente  ante  absolutio- 
nem impleatur.  Ut  haec  doctrina  rite 
pertractetur,  agendum  est  de  possibi- 
litate et  necessitate  satisfactionis,  de 
imponenda  satisfactione  sacratnen- 
laH,  et  de  huius  persolvendae  tem- 
pore. ' 

L De  sslufaetioms  pouibUUate 
tl  neceuitste. 

§ 654.  Satisfactionis  possibintas 
manifeste  eruitur  ex  iis,  quae  dicta 
sunt  de  existentia  bonorum  ope- 
rum (§  475),  et  de  eorundem  me- 
rito (§  477).  Nam  si  dantur  bona  o- 
pera  et  vere  meritoria  sunt,  quia 
de  meritis  Christi  participant,  du- 
bitari sane  non  potest,  ea  etiam  sa- 
tisketoria  esse,  cum  adversarii  ipsi 
ultro  fateantur,  merita  Christi  satisfa- 
ctoria  eese.  Deinde  satisfactionis  pos- 
sibilitas eiusdemque  necessitas  in- 
time inter  se  cohaerent ; ita  ut  hac 
probata  etkm  illa  demonstrata  sit. 
Nam  si  Deus,  qui  impossibilia  non 
inbel,  opera  satisketoria  ad  repa- 
randam iniuriam  sibi  illatam  exigit, 
certum  est,  eadem  ab  homine  perfici 
posse.  Integra  ergo  hac  de  re  do- 
ctrina in  hac  propositione  contine- 
tur: Non  tota  semper  poena  simul 
cum  culpa  remittitur  a Deo,  sed  ple- 
rumque, poena  aeterna  virtute  cla- 
vium sublata,  remanent  poenae  tem- 
poralei,  quae  tamen  dilui  possunt  per 
pia  et  laboriosa  opera,  quae  in  hac 
vita  pro  expiatiotte  peccatorum  Deo 
offeruntur.  Veritas  huius  propositio- 
nis probatur  ex  S.  Scriptura,  ex  Ss'. 
Patribus,  ex  praxi  et  definitionibus 
Ecclesiae  et  ex  rationibus  limlogids. 

(3)  Gvp.  4,  f 38. 
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1.  S.  Scriptura  Inm  exemplis  tum 
xerbis  ostendit,  remissa  culpa  et 
poena  aeterna  non  semper  remitti 
poenam  temporalem,  sed  hanc  saepe 
manere,  et  per  opera  satisfactoria  di- 
luendam esse.  Ita  protoparente$  ex 
communi  sententia  mox  post  pecca- 
turo poenitentiam  egerunt,  et'a  Deo 
histificati  sunt  ($20),  et  tamen  e para- 
diso eiecti  plurimas  aerumnas  ipsam- 
que  mortem  in  poenam  peccati  susti- 
nuere. Idem  patet  exemplo  Iura^lita- 
rum,  qui  in  vindiciam  peccati  ob- 
murmurationis iam  remissi  ad  pre- 
cem Moysis,  in  deserto  perierunt  et 
a terra  promissa  exclusi  sunt,  dicente 
Domino  Moysi : Dimisi  iuxta  verbum 
attamen...  non  ridebunt  ter- 
ram, pro  qua  iurari  Patribus  eo- 
rum (1).  Deut.  XXXII,  51,etc.,ait 
Deus  ad  Moysem,  virum  utique  iu- 
stum,cui  peccatum  diu  iam  remise- 
rat : (?MM  praevaricati  estis  contra  me 
(Moyses  et  Aaron)  tn  medio  filiorum 
Israil  ad  aquas  contradictionis  in 
Cades  deserti  Stn,  et  non  sanctifi- 
castis  me  inter  filios  Israil;  e contra 
ridebis  terram,  et  non  ingredieris  tn 
«otn,  quam  ego  dabo  filiis  Israil.  In- 
signe exemplum  in  Doride  habemus, 
qui  veniam  a Deo  consecutus  est  his 
verbis:  Dominus  transtulit  peccatum 
tuum,  etc.  (2);  et  tamen  statim  ei  di- 
cit Propheta:  Verumtamen  quoniam 
blasphemare  fecisti  inimicos  Domini 
propter  verbum  hoc  (3),  non  ergo  ut 
solummodo  servetur  a lapsu  futuro, 
vel  ut  alii  a peccato  absterreantur, 
sed  vere  et  proprie  in  criminis  com- 
missi vindictam,  filius  qui  natus  est 
tibi,  morietur;  et  iam  dixerat:  Gla- 
dius (tribulationis)  non  recedet  a domo 
tua  (4) : et  vere  David  poenitens  et 
insliCcatus  ob  peccata  commissa,  hi- 
storia teste,  gravissimas  tribulationes 

(1)  Num.  c*p.  14,  r.  SO.  ate. 

(1)  II  Bag.  IS,  IS.  (S|IbM.v.  14.  (4)  V.  10. 


perpeti  debuit.  Quis  ergo  negabit, 
etiam  post  remissam  culpam  et  poe- 
nam aeternam  remanere  poenas  tem- 
porales in  hac  vel  in  altera  vita  exsol- 
vendas? Idcirco  in  S.  Scriptura  non 
solum  conversio  cordis  seu  contritio 
exigitur,  ut  iustificatioobtineatur,  sed 
eiiam  opera  satisfactoria  commen- 
dantur, ut  poenae  temporales  exlin- 
guantur.  loM  II,  12  dicit  Deus:  Con- 
vertimini ad  me  in  loto  corde  vestro 
in  ieiunio  et  in  fletu  et  in  planctu; 
et  additur  ratio : Quia  benignus  et 
misericors  est,  patiens  et  multae  mi- 
sericordiae, et  praestabilis  super  ma- 
litia {in  Hebr.,  quem  poenitet  tnoii 
seu  poenae)  id  est,  qui  paratus  est  ad 
ignoscendum  et  poenam  imminentem 
condonandam.  DanieI  ad  Nabucho- 
donosorem  dicit;  Peccata  tua  eleemo- 
synis redime,  et  iniquitates  luas  mi- 
sericordiis pauperum  (5),  id  esi,  poe- 
nam, quam  libi  Deus  comminatus 
est,  his  operibus  averte!  Forsitan 
ignoscet  dielictis  tuis.  — Eadem  vis 
peccata  redimendi,  seu  divinae  iusli- 
tiae  pro  iisdem  satisfaciendi  et  iram 
divinam  placandi  etiam  in  aliis  Scri- 
pturae locis  laboriosis  poenitentiae 
operibus  adscribitur.  Prov^XVI,  6 le- 
gitur : Misericordia  et  veritate  redi- 
mitur miquitas.  Tob.  XII,  8 Angelos 
dicit;  Bona  est  oratio  cum  ieiunio  et 
eleemosyna  magis,  quam  thesauros 
auri  recondere.  QtioHiam  eleemosyna 
a morte  liberat,  et  ipsa  est,  quae 
purgat  peccata,  et  facit  invenire  mi- 
sericordiamel  vilamaetemam.  Sermo 
hic  dirigitur  ad  iustos,  quorum  pec- 
cata solum  quoad  reatum  poenae 
temporalis  purgatione  et  misericor- 
dia indigent.  Ideo  Praecursor  Domini 
exclamat:  Facite  ergo  fructum  di- 
gnum poenitentiae  (6);  quibus  verbis 
non  solam  poenitentiam  seu  conver- 
sionem cordis,  sed  etiam  fructum 

(S)  Dtn.  4,  S4.  (4)  HiUh.  S,  8. 
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' wn  opera  poenitentiae  eiigit.  Gbri> 
stusLuc.  Xlli^  1>  etc.,  declarat,  Ga- 
lilaeos  quosdam  ob  peccata  temporali 
morte  mulctatos  esse,  et  addit:  Nisi 
poetiitenliam  hafmeritiSj  omnes  simi^ 
liter  peribitis;  quibus  verbis  lucu* 
ienter  ostendit  per  poenitentiam  et* 
iam  poenas  temporales  amoveri;  non 
obscure  autem  indigilat,  talem  poe- 
nitentiam requiri,  quae  in  cilicio  et 
< anere  agitur  (1),  seu  quae  cum  ope- 
ribus satisfactoriis'  coniuncta  est. 
Paulus  coram  Rege  Agrippa  dicit: 
ffiSf  qui  sunt  Damasci  primum  et 
Jerosolymis,  > et  in . omnem  regionem 
Judaeae,  ei  gentibus  annuntiabam, 
ut  converterentur  ad  Deum  digna 
poenitentiae  opera  facientes  (2).  Ita- 
que etiam  Paulus  praeter  conversio- 
nem cordis  opera  poenitentiae  exegit. 

% Ss.  Patres  passim  docent,  prae- 
ter cordis  contritionem  et  oris  con- 
fessionem etiam  laboriosis  poeniten- 
tiae operibus  opus  esse,  ut  Deo  pro 
'iVatainiuria  satisfiat,  et  poenae  tempo- 
ftles  i extinguantur.  Tertullianus  (3) 
•it:  c Quam  ineptum,  quam  iniquum 
poenitentiam  non  adimplere,  et  ve- 
xiiam  delictorum  sustinere:  hoc  est, 
^pretium  non  exhibere,  ad  raercedem 
manum  emittere.  Hoc  enim  pretio 
Dominus  veniam  addicere  instituit, 
bac  poenitentiae  compensatione  re- 
' diflMndam  • proponit  impunitatem.  > 

^ Icfem  (4):  c Satisfactio  confessione 
"di8ponilnr,i  confessione  poenitentia 
'nascitur,  poenitentia  Deus  mitiga- 
tur. > Et  ibid.  (5):  < Cum  igitur  per- 
volvit hominem,  magis  relevat;  cum 
squalidum  facit,  magis  mundum  red- 
^dit;  cum  accusat,  excusat;  cum  con- 
demnat, absolvit.  In  quantum  non 
peperceris  tibi,  in  tantum  tibi  Deus, 
crede,  parcet,  x Origenes  (6)  in  Levit. 

-t' 

(1)  Mattb.  11.  81.  (S)  Aet.  86.  20. 

‘ '*  tt)  lib.  de  poetiit.  c.  6.  (4)  Cap.  f. 

f m Cap.  10.  (6}  Hom.  U. 
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inquit:  c Si  tamen  invenerit  manus 
tua  pretium,  quod  restituat;  quale 
pretium?  poenitentiae  sine  dubio  1%- 
crymis  congregatum  et  manibus,  id 
est,  labore  boni  operis  inventum..» 
Et  (7).  in  ludie.:  c Quanto  tempore 
deliquisti,  tanto  - tempore  humilia  te 
ipsum  Deo,  et  satisfacito  ei  in  con- 
fessione poenitentiae.  Non  expectes, 
ut  humiliet  te  Gbursastan  - sed  ipse 
praeveni  tortoris  istius  manus:  quia 
si  te  ipse  emendaveris,  si  te  ipse  eor^ 
rexeris,  pius  est  Deus  et  misericovs, 
qui  vindictam  Uemperet  ab  eo,  qui 
illam  poenitendo  praevenit. » S.  Cy- 
prianus lib.  de  lapsis  scribit:  c Do- 
minus orandus  est.  Dominus  nostra 
satisfactione  placandus  est.  » Et  a- 
libi  (8):  < Dominus. longa  et  contmua 
satisfactione  placandus  est.  > Integer 
liber  de  lapsis  est  de  hoc  argumento, 
nempe  ' ut . ostendatur  satisfactionis 
necessitas : huc  etiam  referuntur  e- 
pistolae  quam  plurimae,  quas  scri- 
psit adversus  factionem  Felicissimi, 
qui  lapsos  ab . omni  satisfactione  li- 
berabat. S.  Basilius  Hom.  in  illud: 
Attende  tibi  ipsi»  n.  4 inquit:  c At- 
tende igitur  tibi  ipsi,  ut  pro  delioti 
ratione  recipias  etiam  subsidium  cu> 
rationis.  Si  magnum  est  peccatum  et 
grave,  multa  tibi  opus  est  confessione» 
lacrymis  amaris,  intentis  vigiliis, 
iugi  ieiunio^  Si  leve  est  et  tolerabile 
delictum,  huic  quoque  exequetur 
poenitentia.  > S.  Gregorius  Naz,OnL 
in  s.  lumina  (9)  didt:  c Quintum  lo- 
cum lacrymarum  baptismus  tenet; 
verum  martyrio  asperior  et  laborio- 
sior est,  utpote  qui  per  singulas  nor 
ctes  lectum  suum  ac  stratum  la- 
cryrois  lavat, -qui  lugens, et  contri- 
status ingreditur,  et  qui  Manassis 
resipiscentiam  ac  Ninivitarum  humi- 
litatem , cui  misericordia  impertita 

(7)  Hom.  8.  n.  8.  (8)  Ep.  40,  a.  ll 

(9)  Oret.  39,  o.  IT. 
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est,  iiniUtur,  etc.  » Et  (1)  addit: 
c Aequale  oialotn  est  et  resaissio  abs- 
que castigatione,  et  castigatio  absque 
veoia : ili&eiaBes  habenaa  taxat,  haeo 
eb  vehementiatn  perMoit.  s S.  Pa- 
ctunuk  (2) ait:  f In  quaotum.  poenae 
vestrae  noa  peperceritis,  in  lautnin 
vobis  Deus  parcet.  s.S.  At^rosius  (3) 
iiaec  habet:  < Sicut  qui  pecunius  sol- 
vunt, delMtui»  reddfiBt,  nec  prius  c- 
vacuatur  foetioris  uomeix,  quam  to- 
tius sortis  ad  nummuia  mioiranm 
uaque  quocuaque  solutionis  genere 
quantitas  universa  solvatur;  siccam* 
pensatione  oharilatis  acluuraque  ce- 
liqaornm,  vel  satisfactione  quacun- 
que peccati  poena  dissolvitur.  » A- 
iibi  (4);  f Crunina  botiis  operibus,  6* 
deique  pretio  et  miser-aliane  rotUma* 
mus.  » S.  Ch)'yso*Umu$  (S)  ita  loqui- 
tar: c Ut  igitur  neque  Umi,  puniamus, 
neque  tum  poenas  demus,  insuam 
quisque  conscientiam  ingrediatur  vi- 
tamque explieet,  cunctisque  com- 
misais  diligenter  excussk,  condemnet 
animam  quae  haec  patravit,  puniai^ 
que  cogitationem,  affligat  crucietque 
suam  ipsius  mentem,  supplicium  a 
seipso  exigat  pro  peccatis  per  con- 
demnationem, per  diligenter  actam 
poenitentiam,  per  locrymas,  per  con- 
iesaionem,  per  ieiuninm,  per  eleemo- 
synam, per  conliiicntiam  ac  cbariia- 
tem,  nt  possimus  omnes  omnimodo 
hic  desilis  peccatis  mulla,  cum  fi- 
ducia illuc  proficisci.  > S.  Hierony- 
mus (6)  inquit : < Qui  peccator  est, 
et  quem  remordet  propria  conscien- 
tia, cilicio  accingatur,  et  plangat  vel 
propria  delicia  vol  populi,  - et  cubet 
vel  dormiat  in  sacco,  ut  praeteritas 
delicias,  per  quas  oflimderat  Deum, 
vitae  anstenilate  compenset.  » S.  Au- 
gustiiius  senn.  351  (7)  ait:  vNon 

(1|  Orat.  3S.n..lS.  (S)  iiurc  id  pcienit. c.lS. 

(3)  In  Luc.  Iib.  7,  n.  ISS. 

(4)  Lib,  S de  Cstn,  et  Abel,  cap.  8, 

(5)  De  Lauro,  Couc.  1,  d.  V.  . , 
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sufficit  mores  in  melius  commutare, 
et  a factis  malis  recedere,  nisi  etiam 
de  his,  quae  facta  sunt,  satisfiat  Deo 
per  poenitentiae  dolorem,  per  huma- 
litatis  gemitura,  per  contriti  cordis 
sacrificiam,  cooperantibus  eleemo- 
synis. s Tract.  124  in  loan.  iium.  5: 
f Cogitur  homo  tolerare  etiam  remis- 
sis peccatis ; quamvis  ut  in  eam  ve- 
niret miseriam,  primum  fuerit  causa 
peccatura.  Productior  est  enim  |>oeaa 
quam  culpa,  ne  parva  putareturculpa, 
si  cum  ea  finiretur  et  poena.  Ac  per 
hoc...  temporaliter  hominem  delmct 
poena,  quem  iain  ad  damnationem 
sompiteroam,  reum  non  detinet  cul- 
pa. » Idem  in  Encbir.  (8):  « Sane  csf 
vendiim  est,  ne  quisquam  exisUmet 
iaflmda  illa  crimina  - quolidisi  perpe. 
tranda,  et  eleemosynis  quotidie,  rm* 
(Umenda.  In  melkis  quippe  est  vita 
mutanda,  et  per  eleemosynam  de 
peccatis  praeteritis  est  propilmndua 
Ds|Js ; non  ad  boc  emendus  qqodam 
modo,  ut  ea  semper  liceat,  impune 
committere.  Nemini  enim  dedit  Ia- 
xamentum  peccandi,  quamvis  misa- 
raado  deleat  iam  facta.peccataysinoq 
satisfactio  congrua  negiigatur.  >>.Et 
Enarr.  in  Ps.  5D(9):  x Verifafe»  duj 
Uxisli,  id  est,  impunita  pecmta  et» 
iam.  eorum,  quibus  ignoscis,  non,  ctr 
liquisti.  Verilalem  dileMsti ; siq  min 
sericordiam  praerogasti,  ut  servares 
et  veritatem.  Ignoscis  confitenti,  igno- 
scis, sed  seipsum  punienti;  ita  ser- 
vatur misericordia  et  veritas ; mise- 
ricordia, quia  homo  liberatur,  vere 
Us,  qnia  peccatum  punitur.  » S.  Lee 
M.  lib.  1 de  ieiun.  dec.  mensis  ip- 
quil  :<  Oratione  propitiatio  Dei  quae- 
ritur , iciunio  concupiscentia  carnis 
extinguitur,  eleemosynis  peccata  rer 
dimuntur. » S.  Gregarius  M.  (10) 

(6)  Iu  loci  1.  13,  etc.  (7J  Cap.  &,  u.  IS. 

|8|  Cap.  70,  n.  19.  . v ■ ;i 

19)V.8,  B.  19.  - r 4 ?«|  • 

(IV)  Lib.  9 Uvr.  e.  17.  , 
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seriliit:  t Nequaqniiin  i^tur  |>eccRto 
pareiUr,  quia  nullatenus  sine  vindi* 
«ta  laxatur:  sic  David  audire  post 
«onflessionem  meruit ; Dominus  trans- 
tulit  peccatum  tuum ; et  tamen  mukis 
post  cruciatibus  afflictus  ac  fugtelis 
reatum  culpae,  quam  perpetraverat, 
exsolvit. 

3.  Eulesia  fideles  post  baptismum 
m gravia,  et  quidem  publica  crimina 
lapsos  poenitentiae  publicae  subiecit, 
adns  qnatuor  gradus  distingueban- 
tur, nempe ^us,  ffudienlta,  sub- 
slratio  et  consistentia.  Flentes  ha- 
bitu sordido  induti,  cilicio  drea  col- 
lum cooperti,  cinere  in  capite  detur- 
pati  stabant  in  porticu  extra  Eccle- 
siam, sua  peccata  deflentes  et  de- 
testantes,  et  ingrcdienlium  preces 
implorantes.  Audientes  stabant  intra 
fores  Ecclesiae  in  propilaeo,  ubi  au- 
diebant lectionem  Scripturarum  et  sa- 
cras conciones,  indoque  exire  coge- 
bantur. Substrati  locum  occupabant 
a foribus  Ecclesiae  usque  ad  pulpi- 
tum ; et  illi  erant,  qui  antooomastice 
poenitentes  dicebantur,  et  genibus 
flexis  moestitia  pleni, veniam  ex  corde 
precantes,  capita  Deo  et  Sacerdotibus 
subiiciebant,  a quibus  frequenter  iis- 
dem manos  imponebantur:  haec  sta- 
tio diutius  durabat,  toneque  poeni- 
tentiae canonicae  et  peragendae  a 
poenitentibus  satisfactiones  maxime 
iniungi  solebant.  Consistentes  tandem 
absoluto  feliciter  poenitentiae  labo- 
riosae curriculo,  cum  fidelibus  cae- 
teris  ante  cancellos  manebant  et  sa- 
cris mysteriis  adsistere  poterant,  sola 
Evcharisliae  participatione  privati. 
Rigor  iste  et  ordo  poenitentiae  pu- 
bKcae,  ut  notat  Petarius{i)  proba- 
bilius tunc  coepit  cum  Montanistae 
et  Novatiani  exprobrarent  Catholicis, 
quodindulgerent  idololatris,  moechis 
et  homicidis , et  cura,  ut  constat  ex 
' m I>.  t d«  Poenil.  c.  X,  i t,  et  lib.  V,c. «. 
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S.  Cypriano,  etihm  nonnulli  catho- 
lici Sacerdotes  cum  fidelibus  in  per- 
secutione Decii  lapsis,  iusto  mitius 
procederent.  Rigor  autem  iste  poe- 
nitentiae pablreae  et  solemnis  in  Ec- 
clesia orientali  iam  a tempore  Ne- 
ctarii,  qui  poenitentiarii  publici  ma- 
nus sustulit,  raiaui  coepit,  quamvis 
adhuc  in  Cone.  Truliano  iste  rigor, 
si  non  praescribitur,  saltem  comme- 
moratur, quia  can.  87  de  maritis,  qni 
legitima  uxore  repudiata,  aliam  du- 
cunt, dicitur:  A Patribus  enim  no- 
stris statutum  est,  ut  qtri  sunt  ehts- 
modi,  annum  defleant,  biennio  au- 
diant, triennio  substernantur,  et 
septimo  cum  fidelibus  consistant,  et 
sic  oblatione  digni  habeantnr.  In  Ec- 
clesia autem  occidentali  «diutius  sub- 
stitit rigor  poenitentiae  solemnis,  nec 
nisi  post  septimum  saeculum  arttf- 
quari  coepit.  Vetus  haec  disciplina 
manifestissime  ostendit.  Ecclesiae 
seinper  persuasum  fuisse,  fideles 
post  baptismum  lapsos  non  solum 
conteri  et  confiteri,  sed  etiain  poeni- 
tentiae opera  suscipere  debere,  nt 
iniuriam  Deo  illatam  reparent,  «I 
poenas  temporales,  quae  etiam  con- 
tritis, confessis  ot  sacramentaliter 
absolutis  remanent,  in  hac  vita  extin- 
guant.  Constanti  huic  et  universali 
traditioni  insistens  Cone.  Tridenti- 
num  definit  Sess.  XIV,  can.  13:  St 
yuis  dixerit,  totam  poenam  simul 
cum  culparemini  semper  a Deo,  salis- 
factionemgue  poenilentium  non  esse 
aliam,  quam  fidem,  qua  apprehen- 
dunt Christum  pro  eis  satisfecisse; 
anathema  sil.  Et  can.  13:Sty«tt 
dixerit,  pro  peccatis  quoad  poenam 
temporalem  minime  Deo  per  Christi 
merita  satisfieri  poenis  ab  eo  infHeHs 
et  patienter  toleratis,  vel  a Sacerdote 
tniimctts,  sed  neque  sponte  susceptis, 
ut  ieiuniis,  orationibus,  eleemosynis, 
vel  aliis  eliatn  pietatis  operibus;  ot- 
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que  ideo  optimam  poenitentiam  esu 
tantum  novam  vitam ; anathema  sit 
Et  can  14:  Si  quis  dixerit,  satisfa- 
ctiones, quibus  poenitentes  per  Chri- 
stum [esum  peccata  redimunt,  non 
esse  cultus  Dei,  sed  traditiones  homi- 
num, doctrinam  de  gratia,  et  verum 
Dei  cultum,  atque  ipsum  beneficium 
mortis  Christi  obscurantes;  anathema 
sit.  Huc  etiam  refertur,  quod  idem 
Concilium  iam  Sess.  V,  can.  30  de- 
cernit dicens:  St  quis  post  acceptant 
iuslificalionis  gratiam  cuilibet  peua- 
tori  poenitenti  ita  culpam  remitti,  et 
reatum  aeternae  poenae  deleri  di- 
xerit , . ut  nullus  remaneat  reatus 
poenae  temporalis  exsolvendae  vel  in 

hoc  saeculo  vel  in  futuro ana- 

thema  sit. 

4.  Ratio  theologica  petitur  ex  ipsa 
sapientia  divina,  quae  totam  religio- 
nis Christianae  oeconomiam  ita  ordi- 
navit, ut  fideles  per  omnia  eiusdem 
documenta  a peccatis  removeantur, 
ad  virtutes  et  bona  opera  incitentur, 
et  sic  ad  moralem  perfectionem  per- 
ducantur (§  378).  Negari  autem  non 
potest,  homines  a peccatis  deterreri, 
si  sciant,  etiam  pro  peccatis  quoad 
reatum  culpae  et  poenae  aeternae 
remissis  manere  poenas  temporales 
sustinendas , eosdemque  ad  opera 
bona  excitari,  ut  in  hac  vita  debita 
sua  extinguan^  et  duriora  purgatorii 
supplicia  effugiant.  Ideo  S.  Chryso- 
stomus  (1)  ait:  t Ne  peccantes  et 
inulti  manentes  nos  efficeremus  de- 
teriores, non  remisit  nobis  suppli- 
cium; sed  vidit  hoc  manifeste,  quod 
peccatis  ipsis  non  minus  damnosum 
sit  non  puniri ; propter  hoc  imponit  , 
poenam.»  Et  Concilio  Trident.  satis- 
factionem commendans  Sess.  XIV, 
c.  8 inquit:  Procul  dubio  enim  ma- 
gnopere a peccato  revocant,  et  quasi 
fraeno  quodam  coircent  hae  satisfa- 
(Ij  Uoia.  de  pueait.  et  coafese. 
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ctoriae  poenae , eautioresque  et  vigi- 
lantiores  in  futurum  poenitentes  ef- 
ficiunt; medentur  quoque  peccatorum 
reliquiis,  et  vitiosos  Mbitus  mole  oi- 
vendo  comparatos  contrariis  virtu- 
tum actionibus  tollunt.  Neque  vero 
securior  ulla  nio  m Ecclesia  Dei  un- 
quam existimata  fuit  ad  amovendam 
imminentem  a Domino  poenam,  quam 
ut  haec  poenitentiae  opera  homines 
cum  vero  animi  dolore  frequentent. 

Nota.  Difficultates  doctrinae  catho- 
licae ab  adversariis  oppositae  facile 
diluuntur. 

Obi.  I.  Ezech.  XVIII,  21,  etc.  di- 
cit: Si  impius  egerit  poenitentiam... 
omnium  iniquitatum  eius , quas  ope- 
ratus est,  non  recordabor:  Deus  vero 
illarum  recordaretur,  si  poenas  sta- 
tueret temporales. 

Resp.  Verba  citata  intelligenda 
sunt  de  remissione,  seu  non  recor- 
datione peccati  quoad  culpam  et  poe- 
nam aeternam,  ut  constat  ex  his  ver- 
bis: vita  vivet  supernaturali,  nempe 
gratiae,  et  non  morietur  morte  ae- 
terna; nam  a morte  temporali  poe- 
nitentia non  praeservat : hoc  autem 
non  impedit,  quin  Deus  recordetur 
peccati,  ad  sumendum  de  eo  aliquas 
poenas  temporales  in  satisfactionem, 
quas  non  excludit  EzechieI,  sed  sub- 
indicat  dum  ab  impio  poenitente  exi- 
git conditionem,  si  fecerit  iudicium 
et  iustitiam;  quae  verba  significant, 
illum  debere  in  sc  iudicium  rigidum 
exercere,  et  in  se  quae  commisit  pec- 
cata , acriter  castigare.  Ita  etiam  re- 
liquae promissiones  divinae  intelli- 
gendae  sunt  de  remissione  peccato- 
, ruro  quoad  reatum  culpae  et  poenae 
aeternae , non  quoad  poenas  tempo- 
rales, quas  saepe  remanere  argu- 
menta allata  ostendunt. 

Obi.  II.  In  N.  T.  omnes  condona- 
tiones peccatorum  gratuitae  perhi- 
bentur. Talis  illa  pubUcani  est,  qui 
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toeendit  e templo  iuslificatus  (1), 
Ulis  servi,  cui  Dominus  omne  debi- 
tam dimisit,  ac  ipsam  carceris  poe- 
■am  (2).  Gratuita  pariter  concessa  est 
venia  paraljtico,  mulieri  poenitenti, 
Latroni  in  cruce  et  Petro,  de  quo 
5.i4m6rostusait:  t Lacrymas  eius  le- 
^us,  satisfactionem  non  legimus.  > 
-fffiesp.  Non  negamus,  per  vehemen- 
tiam doloris  ex  charitate  perfecta  con- 
cepti lieri  potuisse,  ut  omnis  poena 
temporalis  extingueretur,  quod  Chri- 
atas  quidem  cognoscere  potuit,  nos 
autem  perspicere  non  valemus.  De- 
inde Christus  absoluta  auctoritate, 
qua  solus  rex  et  dominas  potitur, 
poenas  temporales  absque  debita  sa- 
tisfactione remittere  potuit : tali  au- 
tem absoluta  auaoritate  non  potiun- 
tw  administratores,  oeconomi  et 
ministri.  Deinde  omittendum  non  est, 
ievisse  Petrum  et  quidem  amare  toto 
vitae  suae  tempore,  et  Latronem  in 
satisfactionem  peccatorum  suorum 
jpsum  crucis  supplicium  patienter 
toleratum  offerre  potuisse.  De  caete- 
hs  vero  dici  potest , iustificatos  qui- 
dem eosfuisaequoad  culpam,  minime 
vero  quoad  poenam  temporalem , de 
qua  Scriptura  omnino  silet.  S.  Am- 
iroiius  autem  (3)  nomine  satisfactio- 
nis intelligit  defensionem  seu  excu- 
sationem , ut  patet  ex  contextu ; ait 
enim:  c Lacrymas  eius  lego,  satisfa- 
ctionem non  lego;  sed  quod  defendi 
non  potest,  ablui  potest  etc.  > Deni- 
que etiam  in  N.  T.  Zachaeus  in  sua 
conversione  satisfactionem  promisit 
dicens:  Ecce  dimidium  bonorum  meo- 
rum do  pauperibus,  et  si  quid  ali- 
quem defraudavi,  reddo  quadru- 
plum (d);  et:  AU  lesus  (non  repu- 
gnans sed  approbans)  ad  eum : quia 
hodie  salus  huic  domui  facta  est,  eo 
quod  et  ipse  filius  sU  Abrahae  (5). 

(I)  Loe.  18.  (S)  Mtttb.  is. 

<S}  Ub.  10  is  Log.  { as. 
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Obi.  III.  Sublata  causa  tollitur  ef- 
fectus; sed  per  poenitentiam  iuxla 
doctrinam  catholicam  tollitur , imo 
penitus  deletur  culpa:  ergo  etiam  tol- 
litur eius  effectus , nempe  cuiuslibet 
poenae  reatus. 

Besp.  Non  seroper  sublata  causa 
tollitur  effectus;  ita  mors  Christi 
praeteriit , et  tamen  auxilia  gratiae 
continuantur;  sublato  gladio  non  tol- 
litur vulnus,  et  mortuo  artifice  re- 
manet simulacrum , quod  fecit.  Per 
poenitentiam  tollitur  quidem  pecca- 
tam quoad  reatum  culpae  et  poenae 
aeternae,  non  vero  quoad  poenas  tem- 
porales. 

Obi.  IV.  Christus  abunde  pro  no- 
bis satisfecit : ergo  superfluae  sunt 
nostrae  satisfactiones.  Imo  satisfactio 
Christi  infinita  obscuratur  et  inhono- 
ratur, si  a nobis  satisfactiones  exi- 
gantur. 

ilesp.Utrumque  vemm  est,  et  Chri- 
stum pro  nobis  superabunde  satisfe- 
cisse, et  necessarias  esse  nostras  sa- 
tisfactiones, non  quidem  ut  supplea- 
tur aliqua  insufficientia  meritorum 
Christi,  sed  ut  pretium  illarum  nobis 
applicetur ; unde  sunt  conditio,  sine 
qua  Christus  nobis  non  applicaret 
meritum  suae  passionis  (6).  Non  ergo 
in  doctrina  catholica  satisfactio  Chri- 
sti obscuratur  et  inhonoratur,  sed 
illustratur  et  glorificatur,  quoniam 
omne  pretium  operum  nostrorum 
satisfactorium  ex  meritis  Christi  re- 
petitur. Unde  Concilium  Trident. 
Sess.  XIV,  cap.  8 dicit : Neqtse  vero 
ita  nostra  est  satisfactio  haec,  qisam 
pro  peccatis  nostris  exsolvimus,  ut 
non  sit  per  Christum  Jesum;  nam  qui 
ex  nobis,  tanquam  ex  nobis  nihil 
possumus,  eo  cooperante,  qui  nos 
confortat , omnia  possumus.  Ita  non 

(«)  Luc.  IV,  S. 

i&)  Itid.  T.  d. 

1«}  Cf.  S 388,  Resp.  »d  ObL  t. 
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-Mei  homo,  vnde  glorielur,  sed  o- 
I fNRi«  gloriatio  noslra  in  Christo  est, 
in  quo  PiPimii* , in  quo  meremur,  in 
quo  satisfacimus:  facientes  fructus 
dignos  poenitentiae , qui  ex  illo  vim 
habent,  ab  illo  offeruntur  Patri , et 
per  illxm  acceptantur  a Patre. 

Obi.  V.  Homines  pro  peccatis  suis 
Deo  satisfacere  nullatenus  possunt, 
quia  offensa  Deo  illata  quodammodo 
■ infinita  est,  finita  vero  quaelibet  hu- 
mana satisfactio,  et  quia  satisfactio 
ex  indebitis  fieri  debet;  nil  autem  nos 
habemus,  quod  Deo  iure  Creationis 
et  Redemptionis  debitum  non  sit, 
quodque  ei  acceptum  referri  non  de- 
beat. 

Resp.  Quamvis  homines  ex  se  sa- 
tisfactionem condignam  et  aequiva- 
lentem  praeskircnon  possint,  sufficit 
tamen,  ut  ea  praestent,  quae  De«s, 
qui  impossibilia  non  iubet,  ab  ipsis 
exigit,  et  quidem  exigit,  non  tam  ut 
ipse  aliquid  accipiat,  quam  potius, 
ut  illorum  perfectio  moralis,  e<  per 
hanc  ipsius  gloria  extorna  promovea- 
tur. Deinde  licet  satisfactio  nostra 
finita  sit,  condignum  tamen  pretium 
acquirit  ex  meritis  Christi  infinitis, 
quae  illi  applicantur  et  a Deo  acce- 
ptantur. Admirari  porro  divinam  bo- 
nitatem debemus,  quae  voluit,  ut  o- 
pera  nostra  supremo  Numini  iam  n- 
liunde  debita  nihilominus  et  meritoria 
et  satisfactoria  sint.  Sicut  ergo  iusti 
per  bona  opera  aeternam  gloriam 
mereri  possunt  (1)  et  debent  (2),  ita 
poenitentes  per  bona  opera  pro  pec- 
catis suis  satisfacere  possunt  et  de- 
'bent.  Hinc  Condi.  Trident.  loc.  cit. 
dicit : Dum  satisfaciendo  patimur  pro 
peccatis,  Christo  lesu , qui  pro  pec- 
catis nostris  satisfecit , ex  quo  omnis 
sufficientia  nostra  est,  conformes  ef- 
ficimur; certissimam  quoque  inde  ar- 
rham habentes,  quod  si  compatimur 
et  conglorificabmur. 


II.  De  impetunit  salisfMtieme 
sacramentali. 

$ 655.  Fossant  st  debent  ministri 
poenitentiae  salutares  et  convenien- 
tes satisfactionespoenitentibus  iniua- 
gere.  Nam 

i.  Ex  probatis  constat,  ad  partes 
sacramenti  poenitentiae  etiam  satis- 
fadionem  pertinere , quae  ut  fiat  sa- 
cramentaiis , imponenda  est  in  tri- 
bunali poenitentiae,  et  a ministro 
poenitentiae,  qui  iudicis  munere  fhn- 
gitur.  Satisfactio  haec  non  est  quidem 
pars  essentialis  ita,  ut  si  non  impo- 
neretur, absolutio  invalida  reddere- 
tur ; sed  tamen  est  pars  integratis, 
ita  ut  nulla  prorsus  poenitentia  im- 
posita sacramentum  mancum  mane- 
ret. Gravis  est  ergo  confessarii  obli- 
gatio poenitentiam  imponendi , quia 
'quantum  potest , integritatem  sacra- 
menti procurare  tenetur.  Gravis  est 
etiam  obligatio  poenitentis,  imposi- 
tam sibi  poenitentiam  acceptandi  at- 
que adimplendi.  Qui  voluntatem  nul- 
lam habet  id  praestandi , quod  a Sa- 
cerdote pro  satisfactione  iniungitar, 
invalide  et  sacrilege  confitetur , quia 
requisita  materia  proxima  deest  (9). 
Qui  autem  post  confessionem,  mutata 
voluntate,  nil  de  imposita  sibi  sad^ 
factione  perficit,  graviter  peccat,  quia 
sacramentum  mancu.<n  relinquit. 

i.  Christus  Sacerdotibus  non  so- 
lum ad  solvendum,  verum  etiam  ad 
ligandum  concessit  claves,  seu  pote- 
statem iudiciariam  (4).  Siculi  ergo 
utuntur  potestate  solvendi,  dum  ab- 
solutionem impendunt , ita  aequum 
est  utantur  potestate  ligandi  poena- 
rum vincula  iniiciendo. 

3.  Ss.  Paires  passim  docent,  satisfii- 
ctiones  pro  peccatis  imponendas  esse 

(1)  ; 475.  (S)  J 476. 

(3)  i 649. 

(4)  Uatth.  IS,  et  loun.  10. 
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TRACT.  «.  CAT 
a Sacerdotibus,  quosChristus  iudices 
instituit.  S.  Ba$iliusH)  ait:  tPro  qua- 
litate delicti  tempus  poenitentiae  im- 
pendatur; boc  sit  in  iudicio  positum 
eorum,  qui  praesunt,  yel  quanto  tem- 
pore, yel  quali  modo  poenitere  de- 
beant, qui  delinquunt.  > S.  Innocen- 
tiiu  1 ad  Decentium  (2)  scribit:  < De 
pondere  aestimando  delictorum  Sa- 
cerdotis est  iudicare , ut  attendat  ad 
confessionem  poenitentia,  et  ad  fletus 
atque  lacryraas  corrigentis  - ac  tintc 
iubere  dimitti  (poenitentem),  cum  vi- 
deritcongruam  satisfactionem  suam.» 
S.  Augmlinus  (3)  inquit : c Veniat 
ad  Antistites,  per  quos  illi  in  Ecclesia 
claves  ministrantur,ettanquam  bonus 
lam  incipiens  fllms  - a praepositis 
sacramentorum  accipiat  satisfactionis 
modum.  >S.  Leo  M.  (4)  ad  Tbeodo- 
mm  Episc.  Foroiul.  acr&it:  t Jie- 
diator  Dei  et  hominum  hanc  praepo- 
sitis Ecclesiae  tradidit  potestatem,  ut 
confitentibns  unctionem  poenitentiae 
darenX,  et  eosdem  salubri  satisia- 
ctione  purgatos  ad  communionem 
sacramentorum  per  ianuam  recsnci- 
liationis  admitterent.  » S.  Gregorius 
M.  (5)  ait : c Afflictio  poenitentiae 
ad  ddienda  peccata  tunc  demum  ido- 
nea est,  cum  Sacerdotis  fuerit  iudicio 
imperata  , cum  ab  eo  confitentiura 
acUbus  discussis  pro  modo  criminis 
onus  eis  decernitur  afflictionis.  > S. 
Thomat  (6)  dicit : c Quandoque  per 
contritionem  amota  culpa , et  reatu 
poenae  aeternae  soluto,  remanet  ob- 
ligatio ad  aliquam  poenam  tempo- 
ralem, ut  iustitia  Dei  salvetur  , se- 
cundum quam  «ulpa  ordinatur  per 
poenam.  Cum  autem  subire  poenam 
pro  culpa  iudicium  quoddam  requi- 
rat , ^oportet  quod  poenitens,  qui  se 
Christo  sanandum  commisit,  Christi 
iudicium  in  taxationepoenaeezpectet; 
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quod  quidem  per  snos  ministres  dx- 
hibet  Christus  nicut  etcaetera  sacra- 
menta. > 

4.  Concilium  Laoiicentm  an.  369 
inquit : Hi$,  qui  dkjersortm  peeca- 
iorum  lapeue  mewmnl,  et  oratione, 
confessione  ac 'poenitentia  malorum 
suorum  perficiam  conversionem  de- 
monstrant, pro  qualitate  peccati  (a 
Secerdolibus;  poenitentiae  tempus  at- 
tribuendum est.  Carthaginense  HI 
cap.  8i  dicit:  Poeniteniibus  secun- 
dum differentiam  peccatorum  Epi- 
scopi arbitrio  poenitentiae  tempora 
decernentur.  Idem  alia  Concilia  iam 
§ 646,  n.  2 adducta  decernunt.  Bu- 
genius  IV  in  decreto  pro  Armenis 
ait : Tertia  (pars)  est  satisfactio  pro 
peccatis  secundum  arbitrium  Sacer- 
dotis, quae  quidem  praecipue  /it  per 
orationem,  ieiunium  et  eleemosynam. 
Gancil.  Tridentinum  Sess.  XIV,  c.  8 
docet;D«bc!ft(  ergo  Sacerdotes  Domini, 
quantum  spiritus  et  prudentia  sug- 
gesserit, pro  qualitate  criminum  et 
poenifetaium  facultate  salutares  et 
convenientes  satisfactiones  iniungere: 
ne,  si  forte  peccatis  conniceant,  et 
indtdgmtius  cum  poeniteniibus  a- 
gant , levissima  quaedam  opera  pro 
gravissimis  delictis  iniungendo,  alie- 
norum peccatorum  participes  effi- 
eianlur.  Habeant  autem  prae  oculis, 
ut  satisfactio,  qurnn  imponunt , non 
sit  tantum  ad  novae  vitae  aistodiam 
et  infirmitatis  medicamentum  , sed 
etiam  ad  praeteritorum  peccatorum 
vindietam  et  castigationem;  nnm  rln- 
ces  Sacerdotum  non  ad  solvendum 
duntaxat,  sed  et  ad  ligandum  con- 
cessas etiam  antiqui  Patres  et  cre- 
dunt et  docent.  Et  can.  15  delinit: 
Si  quis  dixerit , claves  Beclesiae  esse 
datas  tantum  ad  sokcndum,  non 
etiam  ad  ligandum,  et  propterea  Sa- 


tu In  Reg.  brar.  inter.  106  et  1S4. 

(t)  Epist.  1,  c.  1.  (3)  Serm.  asi,  n.U. 


(4|  Ep.  81.  (S)  In  I neg.  lib.  3,  o.  0,  n.  IS. 
(6)  Lib.  4,  c.  Gentes,  c.  13. 
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cerdoles,  dum  imponunt  poenas  con- 
/Uenlibus,  agere  contra  finem  cla- 
vium, et  contra  institutionem  Chri- 
sti; et  fictionem  esse,  quod,  virtute 
clavium  sublata  poena  aeterna,  poena 
temporalis  plerumque  exsolvent  re- 
maneat; analltema  sit. 

Nota.  Duplex  dislinguilur  salisia- 
ctio,  nempe  vindicativa,  quae  datur 
praecise  ad  praeterita  peccata  vindi- 
canda; et  medicinalis,  quae  datur 
praecipue  ad  peccata  futura  in  po- 
sterum praecavenda.  Plerumque  au- 
tem eadem  actio  utrumque  praestare 
potest.Optima  profecto  satisfactio  est, 
quae  non  vindicativa  tantum,  sed  et- 
iam medicinalis  est;  praestat  ideo, 
poenilentibus,  praecipue  mala  con- 
suetudine irretitis  iniungere  assi- 
duum orationis  et  meditationis  exer- 
citium , lectionem  spiritualem , fre- 
quentationem sacramentorum,  ieiu- 
nium  etc.  Prudenter  tamen  et  mo- 
derate imponenda  sunt  opera  satis- 
facloria  iuxta  poenitentis  statum  et 
facultates,  habito  nempe  respectu  ad 
aetatem , sexum,  conditionem,  vale- 
tudinem ac  dispositiones  etiam  ipsius 
poenitentis.  In  reprobandum  rigo- 
rismum  profecta  laberetur  Sacerdos, 
qui  secus  ageret.  Si  enim  ex.  gr.  vel 
aegrotum , vel  hominem  austeritati- 
bus nondum  assuetum  nimis  arduas 
iuberet  poenitentias,  eos,  quin^ad 
virtutem  alliceret,  ab  hac  potius  tan- 
quam  are  impossibili  deterreret.Hinc 
S.  TAomas  in  suppi.  (1 ) ait : < Sicut 
medicus  aliquando  prudenter  non  dat 
medicinam  eflicacem,  quae  ad  morbi 
curationem  sulTiciat,  ne  propter  de- 
bilitatem naturae  maius  periculum 
oriatur;  ita  Sacerdos  non  semper  to- 
tam poenam,  quae  uni  peccato  de- 
betur, iniungit,  ne  infirmus  aliquis 
magnitudine  poenae  desperet,  et  a 
poenitentia  totaliter  recedat.  > Sat 

(1)  0.  is,  «rt.  4. 
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-communiter  etiam  a theomgis  appit» 
batur  vulgatum  Gersonis  ditiam : 
t Tutins  est  cum  para  'poenitefKtia, 
quae  sponte  suscipitur , et  verisimi- 
liter impletur,  ducere  confessos  ad 
purgatoriam,  quam  cum  magna  non 
adimplenda  praecipitare  in  infer' 
num.  a Quodsi  non  adaequata  pec- 
catori magno  satisfactio  imponatur, 
attendendum  est  monitum  S.  Caroli 
Borromaei  qui  (2)  in  instruet,  po^t. 
ait;  c Demonstrabit  (Sacerdos)  tis, 
qui  gravius  peccarint  (quo  magis 
scelerum  suorum  magnitudinem  a- 
gnoBcant),  quanta  ipsis  poenitentia 
ex  canonum  regulis  imponenda  esset: 
nec  vero  putent,  sua  peccata  levia 
esse,  quia  parva  iliis  poenitentia  data 
est,  sed  hoc  factum  esse,  ne  eam, 
quae  pro  culparam  ratione  iniun- 
genda  erat,  deserant  cum  periculo 
salutis  suae.  Proinde  poenitentes  ideo 
hortandi  erunt,  ut  praeter  poeniten- 
tiae opera  imposita  plura  etiam  alia 
praestare  conentur.  » * 

III.  De  tempore  tatufaeiionu  pereoieejulae. 

§ 656.  Pervulgata  est  apud  lanse- 
nianos  doctrina,  exeeutionem  poe- 
nitentiae, sive  satisfactionis  a Sacer- 
dote iniunctae  necessario  ex  institu- 
tione Christi  atqutf  inviolabili  sacra- 
menti- natura  praemittendam  esse 
sacramentali  absolutioni,  ita  ut  abso- 
lutionem minime  validam  esse  pro- 
nuntient, nisi  ipsam  satisfactio  prae- 
cedat. Catholici  vero  docent,  ad  sub- 
stantialem sacramenti  poenitentiae 
integritatem  perinde  esse,  sive  abso- 
lutionem satisfactio  praecedat , sive 
subsequatur.  Non  ergo  necessario 
satisfactio  absolutionem  praecedere 
debet,  sed  valida  et  licita , imo  pro 
praxi  probanda  est  absolutio  ante 
peractam  satisfactionem  impertita. 
Nam 

(S)  Aet.  teel.  MeSIal.  1. 1,  p.  4. 
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1 . Chriitu»  ipse  tot  absolutionibas 
post  confessionem  peccati  a se  beni- 
gnissime impertilia  Ecclesiam,  ac  fu-, 
(urorum  temporum  ministros  edocere 
foluit  misericordiae  suae  magnitu- 
dinem et  auxiliantis  gratiae  virtutem, 
ne  ubi  paterfamilias  liberalis  est, 
dispensator  sit  tenax.  Zackaeus  de- 
claratus est  iustus  ut  filhu  Abra- 
kae  (1),  quamvis  debitam  restitutio- 
nem et  eleemosynam  tantum  promi- 
serit, nondum  autem  fecerit.  PubU- 
coHus  hurmli  corde  dicens:  Deu$pro- 
pitius  esto  mihi  peccatori  (2),  stetim 
Christum  nactus  est  iustiflcationis 
anciorem  pariter  et  testem.  Filius 
prodigus  (3)  vix  ad  Patrem  reversus 
veniam  erroris  petiit,  et  illico  obti- 
nuit. 'Magdaltna  ad  pedes  Domini 
provoluta  mox  audivit;  Remittuntur 
tibi  peccata  (4) : eam  autem  postea 
continuam  de  suis  peccatis  poeniten- 
tiam egisse,  traditio  testatur. 

2.  Ss.  Patres  non  lansenianis,  sed 
Catholicis  favent.  S.  Chrysoslomus 
Hom.tde  S.  Philogonin  ait : t Nec  il- 
lud perpende,  quod  breve  est  tem- 
pus, sed  illud  considera,  quod  beni- 
imus  est  Dominus;  quandoquidem  et 
Ninivitae  tridui  spatio  tantam  iram 
Dei  a se  depulerunt.  Nec  obstitit  illis 
temporis  angustia , sed  animi  prom- 
pUtudo  amplectens  Domini  benigni- 
tatem totum  peragere  valuit.  Et  me- 
retrix illa  brevi  temporis  momento,  ■ 
cum  ad  Christum  accessisset,  omnia 
probra  diluit.  > S.  Augustinus  (5) 
de  peccatore  poenitente  ita  loquitur: 
c Antequam  conQteretur,  occultus 
erat:  cum  autem  confitetur,  procedit 
de  tenebris  ad  lucem.  Eleum  con- 
fessus fuerit , quid  dicitur  ministris? 
quod  dictum  est  ad  funus  Lazari:  Sol- 
vite illum,  >et  sinite  abire.  > S.  Gre- 
garius M-  (6)  dicit : t Illos  debemus 

(1)  Luc.  1«,  «.  (8)  Lue.  18.  (3)  Lue.  16. 

14)  Lue.  7.  (()  Trtot.  SB  ia  lotun. 
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per  pastoralem  auctoritatem  solvere, 
quos  auctorem  nostrum  cognoscimus 
per  suscitantem  gratiam  vivificare: 
quae  nimirum  vivificatio  ante  opera- 
tionem rectitudinis  in  ipsa  iara  co- 
gnoscitur confessione  peccati.  > lan- 
seniaiiis  porro  e diametro  opponuntur 
verba  S.  Ambrosii  de  poenit.(7)  scri- 
bentis ; « Sunt  qui  arbitrantur , hoc 
esse  poenitentiam,  si  abstineant  a 
sacramentis  coelestibus.  Hi  severio- 
res in  se  iudiees  sunt , qui  poenam 
praescribunt  sibi,  remedium  decli- 
nant ; quos  vel  poenam  suam  conve- 
niebat dolere , quia  coelesti  fraudantur 
gratia.  > 

3.  Praxis  Ecclesiae  ab  eiusdem  fide 
cante  est  distinguenda.  Quamvis  igi- 
turantiquitus  disciplinaobtinuerit,  ut 
nonnisi  peracta  ininneta  satisfactione 
daretur  reconciliatio.  Ecclesia  tamen 
nunquam  credidit,  institutionem  Chri- 
sti aut  naturam  sacramenti  exigere, 
ut  satisfactio  absolutionem  praecedat; 
sed  cum  probe  cognosceret,  agi  de 
re  libera  et  disciplinari , quae  non 
afficit  substantiam  sacramenti,  non- 
nunquam  ab  illa  praxi  recessit.  Sane 
in  Condi.  Cartkaginensi  an.  225  sub 
Cypriano  statutum  est,  dandam  esse 
absolutionem  et  eucharistiam  instante 
mortis  periculo,  tum  iis,  qui  in  de- 
serta fugiebant , tura  ib  denique  o- 
mnibus  concedendam  esse  pacem , 
quivere  contriti  existimabantur,  ad- 
eoque  nondum  persoluta,  vel  etiam 
non  incoepta  satisfactione.  Ita  pariter, 
cum  urgebat  mortis  periculum , aut 
quando  in  periculo  versabatur  poe- 
nitentia salus , ante  peractam  satis- 
factionem absolutio  iconcedebatur. 
Ita  fcautum  legimus  in  Condito  Ni- 
caeno I,  can.  13;  Cartkaginensi  IV, 
'can.  76;  Arausicano  /,  can.  3;  Epao- 
nensi,  -can.  36;  a S.  Innocentia  I,  in 

(8)  Hom.  M 1«  Evtu(. 

(7)  Lib.  8,  c.  t. 
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Ep.  «d  Deceat.  (4),  et  «'.S.  hmne  M. 
Eput.a(l  Theodonun  (ii. — Praeterea 
eicuti  iUi  tantum,  qui  publica  crimina 
comreiurant , publicae  poenitentiae 
lubiecti  sunt , ita  etiam  circa  istos 
duBtaxat  praelatus  rigor  observatas 
fiiit ; reliqui  vero , qui  occulta  sua 
peccata  secreto  confitebentur,  ante 
peractam  satisCactionem  absolveban- 
tur. Id  patet  ex  Soapmeno^qui  (3)  de 
poenitentiario  presbytero  eiusqtw  of- 
ficio scribit:  c Ad  quem  accedentes 
ii,  qui  delinqiierant,  actus  suos  con- 
filebautur;  ille  vero  pro  cuiusque  de- 
licto qui  aut  facere  singulos,  aut  Idere 
oporteret , poenae  loco  indicens  ab- 
s^vebat  confitentes  , a se  ipsis  cri- 
minum poenas  exacturos.  » Constat 
denique , a mille  circiter  et  tercen- 
tum  'annis  Eeclemm  graecam,  et 
duodecim  ad  minus  saeculis  Eeele- 
siani  latinam , consuevisse  ante  com- 
pletam satisfactionem  iniunclam  poe- 
nitentibus  sacramenlalem  absobilio- 
nem  impertiri,  eosque  ad  s.  synaxin 
admittere  (4).  Quis  porro  niti  spiritu 
haeretico  ductus  audeat  affirmare, 
Ecclesiam  tanto  saeculorum  decursu 
a recto  veritatis  tramite  aberrasse, 
et  quidem  in  re  tanti  momenti,  qualis 
est  peccatorum  iustificatio? 

■4.  Rom.  Pontifiee*  propositiones 
doctrinae  et  praxi  Ecclesiae  eontra- 
rias  proscripserunt.  Gura  Petras  de 
Osma  docuisset : c Non  peracta  pae- 
nitentia  poenitentes  abseivi  non  de- 
bere, > a Sixto  JV  in  Constit.  data 
.anno  1479  yelut  Aaerrttcd -eius  do- 
ctrina proscripta  est.  Alexand^-  Vli 
damnavit  propositionem  seqnentem 
(d.  16):  « Ordinem  praemittendi  sa- 
tisfactionem absolutioni  induxit  noh 
politia  aut  iBsIiiutio  Eedesiae,  sed 
ipsa  Christi  lex  et  praescriptio,  natura 
rei  id  quodammodo  dictante : * et 

(1)  rap,  7.  (j)  F.p.  80,  ai.  a. 

(9^  Lib.  7 Hiat.  eccl.  c.  16. 


n.  17:  t Per  illam  praxhi  'mox  absol- 
vendi ordopoemtpntiae  est  ibversns,v 
et  (n.  48) : e Consaetudo  tnbdt^a 
quoad  administrationees  sSdhiindtili 
poenilentiae , etiamsi  eam  'plifrittlo- 
rnm  beminum  sndtentet  aucforllns, 
a multi  temporis  dvntuTtIitas  cMiffr- 
met,  nihtiominas  ab'  Becleshi  tion  ha- 
betur pro  oso,  sed  abusu.  » Istae 
propositiones  desumptae  Sunt  ex  Ih- 
raoso  libro  Anf.  Arnaldi  de  freqoehti 
oomYiiuiiione.  Ctfmens  X/  hi  Bufl.i 
Unigmittu  inter  'alios  etrofes  de- 
quentes  PiMsnelKfpropositienes  (Jon- 
flxitn.  87:c  Modns  plenvts  sapientia, 
lumine  et  charitale  eSt,  dare  nnimabns 
tempns  portandi  cinn  hamitMale  et 
sentiendi  statnm  peccati , petendi 
spiritum  poenilentiae  et  contritionis, 
et  incipiendi  ad  tninus  satisfheene 
iuslitiae  Dei,  antequam  reconciliOn- 
Inr:  > et  n.  88:  < Ignoramus,  qtrid 
sit  peccatum  et  vera  poenitentia, 
quando  volnmns  statim  restitui  pos- 
sessioni bonorum  illoram , quibus 
nos  peccatum  spoliavit,  et  detrecta- 
mus separationis  istius  ferre  confu- 
sionem. * Denique  cum  eandem  do- 
ctrinam damnatam  Pseudo-Synoius 
Piaforfensfs  reendere  non  vereretur 
in  propositione  35,  eadem  proscripta 
est  a Pio  VI  in  Bulla  A urtorm  pdri- 

5.  /tario  Ihoolngica  pctffnr  ex  ipsa 
natnra  satisfactionis.  Quamvis  enim 
voluntas  satisfactionem  a Sacerdote 
impositam  exeqoendi  necessario  in 
poenitente  requiratur,  actualis  tamen 
satisfactio  noh  est  pars  essentialis  sa- 
cramenti, sed  integraifs  tantam,  sine 
qna  ideo  sacramentum  consistere,  et 
quae  huic  advenire  potest.  Adde, 
quod  contritio  et  confessio,  quae  prae- 
mittuntur absolutioni,  habeant  ali- 
quam rationem  satisfactionis,  et  vo- 
luntatem poenitentiam  a confessa- 

(4)  V.  PeUT.  lib.  » de  poenllcntie,  Mp.l*. 
I tl,  etc.  Morin.  lib.  6 da  poo^iic.  c.  t4. 
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rio  impositam  adimplendi  includant. 
Quamvis  autem  rationes  satisfaclio- 
neni  ante  absolutionem  exigendi  dari 
possint,  ut  ex.  gr.  cum  id  necessa- 
rium aut  valde  proficuum  censeatur 
ad  peccatorum  commissorum  mali- 
tiam ostendendam,  vel  ad  alioe  a cri- 
minibus deterrendos,  ad  quem  finem 
antiquitus,  cuin  fideles  inter  ethnicos 
versarentur,  poenilontia  publica  or- 
dinata fuit,  vel  ad  probandum  ipsum 
poenitentem,  de  cuius  legitima  dispo- 
sitione dubitatur; in  genere  tamen  lo- 
quendo, praestat  ante  satisfactionem 
praeslilain  absolutionem  dare,  quia 
satisfactio  post  absolutionem,  in  statu 
gratiae  peracta  esi  maritoria,  Deo  gra- 
tior et  longe  efficaciur  ad' salisfacien- 
dnm  pPo  peccatis  praeteritis  et  ad 
praecavenda  fatura,  quam  ante  abso- 
lutionem in  statu  peccatu 

iYoM.  Satisfactio  potest  imponi  vel  . 
ante  vel  statim  post  absolutionem  , | 
quia  «tre<)ue  modo  censetur  morali-  , 
ter  coniungi  caeturis  partibus  sacra-  , 
menti  et  in  eo  fieri.  Convenientius  | 
autem  imponitur  ante  absolutionem, 
quia  sic  materia  praesupponitur  ex- 
pressius formae.  Quodsi  pro  satisfa- 
ctione opera  serius  perficicuda  impo- 
nuntur, levis  quoque  satisfactio  iin- 
poneuda  est,  mox  a poenilente  per- 
solvenda, ut  integritati  sacramenti 
consulatur. 

AKTICOLPS  Tl. 

De  indulgeotiis. 

I 667-  Sicuti  Christus  Ecclesiae po- 
teskitem  tribuit,  poenitentibus  satis- 
factiones pro  peccalis  commissis  im- 
ponendi , ita  eidem  ex  infinitis  mi- 
sericordiae suae  thesauris  etiam  fa- 
cultatem concessit  indulgentias  lar- 
giendi , quibus  poenae  temporales 
post  valide  receptum  poetiitentiae  sa- 
cramentum remanentes  extingui  va- 
leant. 
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I.  /lufuipcKttaestremissio  poenae 
temporalis  pro  peccalis  personalibus 
quoad  culpam  remissis  debitae,  extra 
sacramentum  facta  a legitimo  supe- 
riore per  applicationem  thesauri  Ec- 
clesiae. Dicitur  remissio  sive  per  ac- 
tum iurisdictionis  pro  vivis,  sive  per 
modum  suffragii  et  solutionis  pro  de- 
functis: dicitur  poenae  temporalis, 
quia  culpa  cura  reatu  poenae  aeternae 
non  remittitur  ab  Ecclesia  per  indul- 
gentias, sed  per  sacramentum  poeni- 
tentiae in  re  vel  in  voto  susceptum : 
dicitur  pro  peccalis  personalibas  de- 
bitae ; nam  poenae  peccato  originali 
debitae,  ex.  gr.  mors,  merbi,  C^es, 
elc.  per  indulgentiam  non  remittun- 
tur ; haec  etenim  debentur  naturae 
peccato  Adaini  infectae,  quae  non  tol- 
luntur, nisi  cum  mortale  hoc  indue- 
rit immortalitatem : dicitur  pro  pec- 
catis quoad  culpamremissis,  quoniam 
qui  peccatum  mortale  confiteri  renuit, 
aut,  ob  essentialem  contritionis  vel 
coafessionis  defectum,  invalide  abso- 
Intionem  sacramentalein  recipit,  in- 
dulgentiae particeps  fieri  nequit:  di- 
citur extra  sacramentum  facta,  luro 
ut  distinguatur  ab  ea  remissione  poe- 
nae, quae  fit  virtute  sacramenti  poeni- 
tentiae, tum  ut  insinuetur,  non  o- 
mnein  poenam  temporalem  etiam  post 
expletam  satisfacticuem,  quam  Sacer- 
dos imposuit,  ordinarie  remitti : di- 
ritur  a legitimo  superiore,  nempe  a 
summo  Pontifice  et  Episcopis,  qui 
habent  potestatem  dispensandi  suis 
subditis  thesaurum  Ecclesiae,  per 
quod  indulgentiae  distinguuntur  a 
suffragiis,  quae  a privatis  applicari 
possunt : dicitur  denique  per  appli- 
cationem thesauri  Ecclesiae,  tum  ut 
innuatur,  undenam  indulgentiae  effi- 
caciam suam  repetant,  tum  ut  indul- 
gentia distinguatur  ab  ea  remissione 
poenae,  quae  fit  per  sacramenta,  pei' 
sacrificium  et  alia  media. 
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2.  Indtdgeniianm  imm  praeci- 
paa  est  i»  plenariam  seu  toUUem, 
quae  est  totius  poenae  temporalis  ro- 
liaatio  tara  perfecta,  quanta  vi  cla- 
vium esse  potest ; et  in  non  plena- 
riam seu  partialem , quae  partem 
duntaxat  poenae  temporalis  remittit, 
et  ad  certum  numerum  dierum  vel 
annorum  condonatae  poenitentiae  re- 
stringitur, utriusque  indulgentiae  vis 
et  efficacia  inferius  declaranda  erit. 
Indulgentia  etiam  dividitur  in  per- 
sonalem, quae  alicui  personae  conce- 
ditur eamque  comitatur,  ex.  gr.  pro- 
fitenti  religionem  ; in  localem,  quae 
in  favorem  loci  conceditur,  ex.gr.,  o- 
rantibus  in  templo;  et  in  reakm,  quae 
annexa  est  alicui  rei,  ex.  gr.  Rosario, 
nomismati,  imagini,  quae  semper  de- 
bet esse  ex  meUdlo,  etc.  Aliae  porro 
indulgentiae  sualperpeluae,iliaietem- 
porariae,  seu  ad  tempus  concessae.  In- 
ter istas  eminet  indulgentia  lubilaei, 
quae,  praeter  totius  poenae  tempora- 
lis relaxationem,  etiam  quaedam  pri- 
vilegia singularia  continet.  Notan- 
dum vero  est,  quod  Ecclesia,  dum  in- 
dulgentias largitur,  semper  pia  quae- 
dam opera  praescribat,  quae  ab  illis 
perficienda  sunt,  qui  earundem  par- 
ticipes fieri  volant. 

3.  Adversus  catholicam  de  indul- 
gentiis doctrinam  insurrexere  Mon- 
lanislae  et  Novaliani.  Ctfm  enim  Ec- 
clesiae denegarent  potestatem  remit- 
tendi graviora  saltem  crimina  post 
baptismum  commissa,  consequens 
erat,  ut  dicerent,  poenam  iis  debi- 
tam nulla  posse  satisfactione  aequari, 
adeoque  non  posse  quidquam  de  eius 
persolutione  Ecclesiae  potestate  la- 
xari, sed  soli  Deo  totum  hoc  iudicium 
committendum  esse.  Hunc  errorem 
aperte  tradit  Tertullianus  (1).  Sae- 
culo XII  WaldeTises , pauperes  de 
Lugduno  dicti,  docuerunt,  indulgen- 
ti) Lib  4«  pudic.  c*f.  uU. 


Has,  quae  a summo  Rontifice  eonee- 
duntur,  nihil  prorsus  valere.  Walden- 
ses  secuti  sunt  Wicleffltae , deinde 
Hussitae,  ac  postmodum  Lutherus, 
qui  a reprehensione  indulgentiarum 
initium  fecit  sectae  suae  propagan- 
dae. Primum  quidem  in  castigandis 
abusibus  versari  videbatur;  at  mox, 
ut  erat  homo  violentus  et  sui  impo- 
tens, in  ipsam  Ecclesiae  doctrinam 
irruit,  ac  in  libro  de  capt.  babji.  do- 
cuit, indulgentias  meras  esse  Ponti- 
ficum imposturas.  Deinde  errorem  ei 
errore  trahens  contendit,  nullum  esse 
purgatorium,  nullam  requiri  satisfa- 
ctionem, culpa  remissa;  sola  fide  ho- 
mines iustificari,  et  animas  pecato- 
ruro  maculis  adhuc  sordidas  ad  coe- 
lum recta  via  perduci.  Calvinus  con- 
tra indulgentiarum  usum  multa  con- 
gessit non  tam  ai^umenta,  quam  con- 
vitiaet  mendacia  in  lib.  Sinstit.  c.5. 
Ita  etiamnum  Protestantes  Ecclesiae 
de  indulgentib  doctrinam,  quam  ant 
non  recte  intelligunt,  aut  malitiose 
corrumpunt,  impie  vellicare  non  de- 
sinunt. 

A.  Controversia  de  indulgentiis  ii 
varias  quaestiones  diffunditur,  qu^ 
rum  aliae  ad  fidem  catholicam  perti- 
nent, aliae  proxhne  ad  fidem  acce- 
dunt, aliae  etiam  inter  Catholicos  dis- 
sentionis  aliquid  habent.  Duo  itaque 
de  iis,  quae  ad  indulgentias  pertinent, 
de  fide  sunt:  1°  potestatem  esse  in 
Ecclesia  concedendi  indulgentias  di- 
vinitus ei  traditam  ; et  2*  indulgen- 
tiarum usum  Christiano  populo  ma- 
xime salutarem  esse.  Ast  fidei  proxr 
mum  est:  1®  dari  in  Ecclesia  thesau- 
rum seu  collectionem  meritorum,  sive 
satisfactionum  Christi,  Sanctorum  et 
electorum  omnium,  cuius  dispensa- 
tio ad  eandem  Ecclesiam,  nempe  ad 
Rom.  Pontificem  et  ad  Episcopos  pro 
diversa  ratione  pertineat;  2®  fidelibus 
per  indulgentias  relaxari  poenas  lem- 


Digitizod  by  Googie 


TRACT.  n.  CAP. 

poralM  pro  poeeatis  remissis  debitas 
non  solum  in  foro  Ecolesiae,  s«l  et- 
iam coram  Deo ; et  3*  has  indulgen- 
tias valere  per  modum  suffragii  quo- 
ad animas  defunctorum.  Dantur  au- 
tem etiam  aliae  quaestiones  de  indul- 
gentiis, circa  quas  Ecclesia  nihil  de- 
finivit, et  theologi  varia  sentiunt.  Ut 
antem  integra  de  indulgentiis  doctri- 
na rite  proponatur,  agendum  est  in 
primis  depoteslale  Ecclesiae  indul- 
/entias  concedendi;  deinde  de  thesau- 
ro meritorum  Christi  et  Sanctorum 
Ecclesiae  dispensationi  commisso;  po- 
stea de  e fficadaindulgentiamm  acu- 
tilitate;  ac  demum  de  relicuis,  quae 
ad  hanc  materiam  spectant. 

Ve  potestate  Etxletiae  Mulgentiat 
concedendi. 

4 { 658.  Ecclesiam  a Christo  pote- 
statem indulgentias  concedendi  obti- 
nuisse, ex  S.  Scriptura  et  Traditione 
probatur. 

;A.  Christus, Matth. XVI,  19,  ait  Pe- 
^ : Tibi  dabo  claves  regni  coelorum. 
Et  quodcunque  ligaveris  super  ter- 
ram, erit  ligatum  et  in  coelis;  et  quod- 
cunque  solveris  super  terram,  erit  so- 
lutum et  in  coelis.  EtMatth.XVIII,18, 
ita  Apostolos  omnes  affatur:  Quae- 
eunque  alligaveritis  super  terram,  e- 
runt  ligata  et  in  coelo;  et  quaecunque 
solveritis  super  terram,  erunt  soluta 
et  in  coelo.  Unde  sic  ratiocinamur;  Si 
Christi  verba  in  amplissima  sua  si- 
gnificatione accipiantur,  non  solum 
solutionem  a culpa  et  poena  aeterna 
significant,  verum  etiam  a poena  tem- 
porali, quae,  culpa  et  poena  aeterna 
dimissis,  luenda  superest.  lam  vero 
ad  solam  culpae  ac  poenae  aeternae 
solutionem  coarctari>  debere  Christi 
Mrba,  nunquam  evincent  adversarii, 
liaro  haec  circumscriptio  seu  coar- 
ctatio neque  ex  verbis  ipsis,  neque 
a orationis  serie,  neoue  ex  aliis 
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pturae  locis  colligi  potest,  cum  ver- 
ba et  contextus  cuilibet  restrictioni 
repugnent,  neque  ulla  Scripturarum 
loca  queant  proferri,  quae  limitatio- 
nem potestatis  inducant.  Sed  neque 
ex  Traditione  aut  sensu  Ecclesiae  e- 
iiumodi  limitatio  erui  potest,  cuius 
potias  auctoritas  et  praxis  contrarium 
evincunt,  ut  mox  ostendemus ; neque 
denique  ex  ratione,  quae  nullam  in 
hac  concessione  invenit  repugnan- 
tiam, cum  a sola  Dei  voluntate  ea  pen- 
deat.  Quin  imo  omnes  regulae  iuris 
clamant,  etiamsi  verba  dubia  essent, 
cum  agatur  de  favore,  in  amplissima 
significatione  ea  esse  intelligenda, 
multo  vero  magis  si  clarissima  verba 
illa  sint , prout  sunt  verba  Christi. 
Praeterea  tara  late  patet  significatio 
vocis  solvendi,  quam  patet  vox  ligan- 
di in  adductis  Christi  verbis ; sed  vox 
ligandi  sese  extendit  etiam  ad  poenas 
temporales  satisfactorias  iniungen- 
das:  eigoet  vox  solvendi,  ut  perfecta 
antilbesis  subsistat  protendi  debet  ad 
harum  poenarum  remissionem.  Idem 
argumentum  eruitur  ex  verbis  Chri- 
sti Quorum  remiseritis  peccata  remit- 
tuntur etc.(i),  quibus  verbis  Eccle- 
siae amplissima  peccata  remittendi 
potestas  collata  fuit.  Peccata  vero  tri- 
plicem reatum  involvunt,  reatum  cul- 
pae, reatum  poenae  aeternae  et  rea- 
tum poenae  temporalis.  Dubitari  er- 
go non  potest,  per  verba  Christi  sine 
restrictione  prolata,  Ecclesiae  pote- 
statem concedi  hnne  triplicem  reatnro 
tollendi.  Ast  per  sacramentum  poeni- 
tentiae tollit  quidem  Ecclesia  reatum 
culpae  et  poenae  aeternae,  non  autem 
semper  integrum  poenae  temporalis 
reatum.  Ne  igitur  contra  amplissimam 
Christi  concessionem  potestas  Eccle- 
siae restringatur,  admittendum  omni- 
no est,  ipsam  extra  sacramentum  poe- 
nitentiae, per  indulgentias  reatum 
(1)  loui.  so,  sa. 
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poenae  lemporslis  remittere'  posse, 
ilancpotestalem  Paulus  exercuit. Nam 
incestuosumCorintluum  tradidit  Sa- 
tanae,, et  gravi  poenae  saJIiiecit  (1). 
Cum  autem  resipuerit,  et  cor  contri- 
tum et  humiliatum  ostenderet.  Apo- 
stolus Corinthiis  rescripsit  se  partem 
poenitentiae,  quam  pomiiteus  adhuc 
persolvere  deberet,  poteaUteaChri- 
sto  accepta  remittera.  Ait  enim:  Su/j|S- 
cU  illi,  qui  eiusmodi  eU,  obmrgali» 
haec  (i):  Cui  autem  aliquid  dmattit, 
et  ego ; nam  el  ego  qmd  donavi,  si 
quid  donavi,  propter  vos  in  persona 
Christi,  ul  non  circumveniamur  a 
Solana  {3).  Corinlhiinimirumrogave- 
cant  Apostolum,  ulinceatuoso  excom> 
municBto  et  seriam  poenitentiam  a- 
genti  ignosceret  et  condonaret,  quod 
supererat  poenitentias ; annuit  Pau- 
lus, et,  iuriadictione  extra  sacramen- 
tum poenitentiae  exercita  praecepit, 
ut  ipsi  nomine  suo  et  auctoritate  sibi  a 
Christo  ad  hoc  collata  partem  resi- 
duam poenae  incesluoso  vere  poeni- 
tenti  remitterent,  ne  nimia  adisorptus 
trisUtiaob  nimiamseveritatam,etipse 
poenitensel  caeteri  Corinthii  a Sata- 
na circumvenirentur.  Ita  hunc  loeum 
exponunt  S.  Ambrosius  (4),  S.  Pa- 
danus (5),  S.  CArpsostoMtu  (6),  Theo- 
dorelus,  TheophyUudus,  Oecumenius, 
S.  Thotnasal  alii. 

% Tradilionia  argumentum  petif 
tur  ex  perpetuo  usu,  et  praxi  Eecle- 
siaeindulgealias  concedendi.  lam  sae- 
culo II  el  III  mos  obtinuit,  ut  Episco- 
pi ad  preces  eorum,  qui  in  carceri- 
bus  pro  Christi  fide  mortem  subituri 
marljres  delinebantur,  poeaitentibus 
opera  salisfacloria  relaxarent.  Cuius 
rei  tesles  habemus  antiquissimos  Pa- 
tres. Nam  Terlullianus  lib.  ad  mar- 
tyr. (7)  ait : t Pacem  quidem  in  Ec- 

(1)  I Cor.  5,  4,  otc.  (3)  II  Cor.  2,  6. 

(8)  V,  10.  (4)  Lib.  1 de  poeoit.  c.  6. 

(&}  Epist.  8 ad  Symproo. 


clesia  non  habentes  a martyribus  in 
carcere  exorare  consueverunt ; » et 
licet  lib.  de  pudicitia  (8)  indulgentias 
ab  Episcopis  ad  preces  martyrum 
concessas  factus  Montanista  sugillet, 
oarundem  tamen  usum  aevo  suo  fre- 
quentem  demonstrat.  S.  Cyprianus 
lib.  de  lapsis  inquit:  « Potest  ille  (E- 
piscopus)  indulgentiam  dare,  senten- 
tiam potest  ille  inflectere,  poenitenti, 
operanti,  roganti  potest  clementer  i- 
gnoscere ; potest  in  acceptum  reibr- 
ce  quidquid  pro  talibniTet  petierint 
martyres  et  fecerint  Sacerdotes.  • Et 
Epist.  iO  ad  martyres  et  confessores 
D.  Ascribit:  i Ad  me  litteras  direxi- 
stis, quibus  lapsis  dari  pacem  postu- 
lastis...  et  lapsis  quidem  potesUo  boc 
venia  concedi...  Elideo  peto,  ul  eos, 
quos  ipsi  videtis,  quos  uoslis,  quo- 
rum poenitentiam  satisfactioni  proxi- 
mam conspicitis,  designetis  etc.  > Et 
Epist.  inquit:  t Qui  libellum  a 
martyribus  acceperunt,  et  auxilio  eo- 
rum adiuvari  apud  Dominum  in  deli- 
ctis suis  possunt,  si  premi  infinnitattt 
aliqua  et  periculo  coeperint,  exomo- 
logesi  facta  et  manu  eis  in  poeniten- 
tiam imposita,  cam  pace  a marty- 
ribus sibi  promissa  ad  Duininum  re- 
mittantur. > Idem  probat  Epistula 
CIcrilLu^dunensts  apud  Eusebiumifl) 
el  Dionysius  Alex,  apud  eundem  (IQj- 
— Saeculo  IV  et  V,  reddita  Ecclesiae 
pace,  et  non  occurrentibus  supplica- 
tionibus aut  libellis  martyrum,  usus 
tamen  indulgentias  concedendi,  seu 
poenas  temporales  relaxandi  non  ces- 
savit. Cone.  Ancyranum  an.  3U,  can. 
5 de  poenitentib.  decernit : Slalui- 
mus,  ut  Episcopi  modo  conrer sationis 
escaminato  potestatem  habeant  rei  hu- 
manius erga  eos  agendi,  vel  plus  tem- 
poris adiiciendi.  Ante  onuiia  autem 

(6)  Uom.  4 in  II  Cor.  (7)  Cap.  I- 

(8)  Cap.  22.  (9)  Lib.  & bisl.  occl.  f-  »• 

Lib.  6,  c.  42. 
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A/  praecedens  vita,  et  quae  consecuta 
est,  examinetur,  et  sic  eis  clementia 
impertiatur.  Et  can.  2^ ; Modus  au- 
tem huius  poenitentiae  (pro  homi- 
cidio iniunctae)  tn  Episcoporum  sit 
arbitrio,  ut  secundum  conversationem 
poenilepliam  possint  et  extendere  tar- 
dantibus, et  minuere  studiose  festi- 
nantibus. Idem  decernitur  in  Cone. 
Laodiceno  can.  2, et  in  Neocaesareensi 
can.  3.  Ipsum  quoque  Cone.  Nicae- 
num /,  can.ll  definit:  Quotquot  me- 
tu et  lacrymis  atque  poenitentia,  vel 
bonis  operibus  conversionem  smm  in 
re,  non  simulatione  demonstrant,  hi 
tempus  auditionis  implentes,  tum  de- 
mum fidelibus  in  oratione  communi- 
cent. Postmodumvero  licebit  Episcopo 
de  his  aliquid  humanius  cogitare. — 
Ex  iustis  rationibus  poenam  tempo- 
ralem relaxari  posse  docuerunt  etiam 
S».  Patres  S.  Gregarius  Nyss.  Epist. 
ad  Leloi.  can.  5 ait:  « Idem  observa- 
bitur ab  eo,  qui  Ecclesiam  admini- 
strat; et  pro  ratione  conversionis  illi 
quoque  poenae  extensio  rescindetur, 
ut  pro  novem  annis  iii  unoquoque 
gradu  vel  octo  vel  septem  vel  quin- 
que solum  anni  fiant,  si  poenitentiae 
magnitudo  tempus  vincat,  et  superet 
correctionis  studio  cos,  qui  in  longo 
tempore  praestituto  susceptas  a se 
maculas  segniter  eluunt. » S.  Ambro- 
sius (I)  inquit:  t Debemus  cavere, 
ne  remedium  nostrum  fiat  eius  (ser- 
pentis) triumphus.  Circumvenimur 
ab  eo,  si  per  nimiam  tristitiam  per- 
eat, qui  potest  liberari  per  indulgen- 
tiam. * S.  Augustinus  (2)  scribit: 

< In  actione  poenitentiae,  ubi  tale  cri- 
men commissum  est,  ut  is,  qui  com- 
misit, a Christi  etiam  corpore  sepa- 
retur, non  tam  consideranda  est  men- 
sura temporis  quam  doloris.  > Idem 

{i;  Llb.  1 rtc  poenit,  c.  17,  n 93. 

la  tncbtr.  c«p.  o.  17.  I 

(S)  Cao.  poenit.  11. 
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tradunt  .S.  Petrus  Ale.r.  (3),  S.  Ra- 
silius (4)  (citatus  a Photio),  Innocen- 
tim  f (5),  S.  7>o  M.  (6)  — Saeculo 
VI  Vigiliits  P.  Epist.  ad  Eleuth.  (7) 
inquit:  c In  aestimatione  fraternita- 
tis tuae  alioruinque  Pontificum  per 
suas  dioeceses  relinquatur,  ut  si  qua- 
litas et  poenitentis  devotio  fuerit  ap- 
probata, indulgentiae  quoque  reme- 
dio sit  vicina.  » S.  Gregarius  M.  po- 
pulo Romano  indulgentias  stationum 
concessit.  Saeculo  VII  Cone.  Trulla- 
num  can.  2 sanxit,  ut  canones  Cone. 
Ancyrani,  S.  Petri  Alex.,  Laodice- 
ni, Nicaeni  /circa  poenitentias  iniun- 
gendas  aut  remittendas  observaren- 
tur. Sacculis  sequentibus  pauca  mo- 
numenta, eaque  non  satis  certa  ex- 
lant,  ex  quibus  indulgentiarum  con- 
cessiones probentur;  sed  hoc  silen- 
tium, utpote  argumentum  negativum, 
nil  contra  nos  probat,  praecipue  cum 
ex  disciplinae  ecclesiasticae  decre- 
mento, et  ex  paucitate  scriptorum  a 
saeculo  octavo  usque  ad  undecimum 
existentium  declarari  possit.  — Sae- 
culo XI  ad  finem  vergente.  Urbanus 
II  in  Concilio  Claromontano  profectu- 
ris ad  liberandas  a Saracenorum  iugo 
lerosolymas  plenariam  concessit  in- 
dulgentiam ; nam  can.  2 dicitur:  Qui- 
eunque  pro  sola  devotione,  non  pro 
honoris  vel  pecuniae  adeptione  ad  li- 
berandam Ecclesiam  Dei  lerusalem 
profectus  fuerit,  iter  illud  pro  omni 
poenitentia eireputetur.  Easdem  suc- 
cessores Pontifices  concesserunt,  Cal- 
listus II  in  Cone.  Lateranensi  I an. 
1123,  Eugenhu  III,  Clemens  III,  A- 
lexander  III  in  Cone.  Lateranensi  III 
an.  H79,plurimiquc  alii.  IpseS.  Ber- 
nardus  indulgentias  a_b  Eugenio  III 
concessas  promulgavit,  ut  patet  ex  1. 
2 de  consid.  can.  1 . Narrat  praeterea 

(I)  Ep.  ad  Amphil.  c.  S4 
I (5)  Kp.  1.  c.  7.  |6J  Hp.  79,  0.  5. 

i7)  r.p.  2,  r.  3. 
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idem  S.  Doetor  (t)  ingentem  fiiiese 
hominum  multitudinem,  qui  ad  lu- 
crandas indulgentias  sacrae  militiae 
labores  suscepere;  scribit  enim;  c Va- 
cuantur urbes  et  castella,  et  pene  iam 
non  inveniunt,  quem  apprehendant 
septem  mulieres  virum  unum;  adeo 
ubique  viduae  vivis  remanent  viris. » 
Istae  autem  indulgentiae,  nemine  re- 
clamante, aut  potestatem  Ecclesiae  in 
dubium  vocqpte,  concessae  fuerunt. 
— Cum  autem  quidam  Episcopi  in 
concedendis  indulgentiis  iusto  libera- 
liores essent.  Ecclesia  ad  praecaven- 
dos indulgentiarum  abusus,  in  Cone. 
Lateranerui  IV  statuit  can.  62 : De- 
cernimus, ul  cum  dedicatur  Basili- 
ca, non  extendatur  indulgentia  ultra 
annum;  - ac  deinde  in  anniversario 
dedicationis  tempore  quadraginta  dies 
de  iniunclis  poenitentiis  remissio  non 
excedat.  Ad  hunc  quoque  dierum  nu- 
merum indulgentiarum  litterasprae- 
cipimus  moderari,  quae  pro  quibus- 
libet causis  aliquoties  conceduntur, 
eum  Roman.  Pontifex,  qui  plenitudi- 
nem obtinet  potestatis,  hoc  in  talibus 
moderamen  consueverit  observare. — 
Argumentum  traditionis  graves  theo- 
logi conGrmant  ex  praxi  Ecclesiae, 
qua  ii  qui  in  capite  quadragesimae, 
facta  confessione,  sacramcntaliter  ab- 
soluti fuerant,  feria  V maioris  heb- 
domadae, nempe  in  Coena  Domini  ab 
Episcopis  iterum  reconciliabantur,  et 
ab  ulteriori  poenitentia  et  poena  ab- 
solvebantur. Ad  hunc  morem  alludunt 
S.  Ambrosius  (2),  Innocentius  / (3), 
/>o  M.  (4),  Cone.  CarthaginenselV  (5) 
can.  80,  Agathense  (6)  can.  18.  In 
hac  praxi  Ecclesiae  vera  poenarum 
temporalium  remissio  seu  vera  indul- 
gentia occurrit.  Hanc  autem  praxin 
per  decem  priora  Ecclesiae  saecula 

(1)  Epiat.  M. 

(S)  Ub.  1 de  poeoH.  o.  d.  81  et  88. 

(S)  Ep.  '1  ad  Decent,  c.  7. 

(4)  Sertn.  10  fal.  44),  dequadrag.  8,  c.  1. 


viguisse  muttis  ex  monnmeniis 
dit  Eusebius  Amort  in  praeclaro  ope- 
re De  origine,  progressu,  valore  et 
fructu  indulgentiarum  (7).  Accedit, 
nullum  hactenus  indicari  potuisse  au- 
ctorem indulgentiarum  Cbristo  poste- 
riorem , neque  locum  neque  Umpus 
assignari,  quo  post  aevum  apostoli- 
cum  praedicari  coeperint.  Omnes  e- 
niro,  qui  de  indulgentiis  mentionem 
faciunt,  sive  Concilia,  sive  Pontifices, 
sive  Doctores,  de  iis  ut  de  re  usitata 
et  recepta  loquuntor.  Merito  igitur 
CoBc.  Tridentinum  Sess.  XXV.  decr. 
de  indulg.  definivit:  Cum  potestas  con- 
ferendi indulgentias  a Christo  Eccle- 
siae concessa  sit,  atque  huittsmodi  po- 
testate divinitussibi  tradita  antiquis- 
simis etiam  temporibus  illa  usa  fue- 
rit: sacrosancta  Synodus  indulgen- 
tiarum usum  Christiano  populo  ma- 
xime salutarem,  et  sacrorum  Conci- 
liorum auctoritate  probatum  in  Ec- 
clesia retinendum  esse  docet  et  prae- 
cipit, eosque  anathemate  damnat,  qui 
aut  inutiles  esse  asserunt,  vel  eas  con- 
cedendi ia  Ecclesia  potestatem  esu 
negant.  De  fide  ergo  credendum  est, 
usum  indulgentiarum  populo  Chri- 
stiano salutarem  esse,  et  in  Ecclesia 
eas  concedendi  potestatem  esse.  Fal- 
luntur ergo  illi  qui  asserunt,  de  in- 
dulgentiis nullum  haberi  catholicum 
dogma. 

Nota.  Mirum  non  est,  Protestan- 
tes  Ecclesiae  potestatem  indulgentias 
concedendi  denegare,  cum  eidem  et- 
iam legislalivam,  iudiciariam  et  co€r- 
citivain  potestatem  adseribere  re- 
nuant. Caeterum  quicumque  propria 
auctoritate  poenas  dictare  valet,  eas- 
dem etiam  ex  iustis  causis  remittere 
potest.  Quaecunque  ergo  probant. 
Ecclesiam  a Christo  accepisse  pote- 

(5)  An.  39». 

(()  An.  SOS. 

(7)  Aug.  Vind.  1785.  p.  1.  dias,  prttiinii. 
apolog.  pro  indulgentiis  $ %, 
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Matem  legulativam , iudiciariam  et 
«oircitivam , earaque  semper  exer- 
cuisse(l),  eaeUam  probant, Telesiam 
iastis  de  causis  poenas  temporales 
propter  commissa  peccata  impositas 
remittere  posse.  Non  negamus  qui- 
dem, sati^acliones  temporales  post 
culpae  remissionem  debitas  esse  iu- 
ris  divini,  seu  a divina  iustitia  exa- 
ctas: quamvis  autem  humana  potestas 
per  se  non  possit  dispensare  in  iis, 
quae  sunt  iuris  divini,  potest  tamen 
id  Ecclesia  potestate  a Christo  acce- 
pta. Eadem  enim  ratione  potest  dis- 
pensare a satisfactionibus  iuro  divino 
debitis,  qua  in  tribunali  poenitentiae 
facultate  a Christo  accepta,  culpas 
remittit  seu  peccata,  quae  nemo  polest 
dimittere,  nui  solui  Deus,  ut  dicitur 
Mare.  II,  7.  — Neque  per  doctrinam 
catholicam  de  indulgentiis  satisfactio 
infinita  aChristo  praestita  obscuratur. 
Sicuti  enim  nihil  derogatur  meritis 
Christi,  dum  dicitor,  hominem  per 
baptismum  iustificari , quia  per  hoc 
sacramentum  ex  institutione  divina 
merita  Christi  applicantur,  ita  etiam 
per  doctrinam  catholicam  , de  qua 
agimus,  merita  Christi  satisfactoria 
non  obscurantur,  sed  exaltantur,  quin 
etiam  per  indulgentias  ab  Ecclesia 
concessas  merita  Christi  satisfactoria 
homini  poenitenti  applicantur.  Multa 
quidem  alia  obiiciunt  Protestantes, 
quae  autem  maxima  ex  parte  ex  falso, 
quem  sibi  de  indulgentiis  fingunt, 
conceptu  oriuntur,  et  ideo  per  rectam 
doctrinae  catholicae  expositionem  o- 
ptime  refelluntur.  Caeterum  perbene 
cl.  Liebermann  ostendit,  quam  ini- 
que Protestantes  Ecclesiae  potesta- 
tem concedendi  indulgentias  dene- 
gent ; ait  enim  de  sacr.  poenit.  (2) : 

< Ipsi  cum  in  indulgentias  Catholi- 
corum invehuntur,  longe  maiorem 
sibi  tribuunt  auctoritatem:  nam  omni 
(II  V.  Tkeol.  aeO'  I VS4  et  eeq. 
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poenitentiae  actu  sublato  non  cul- 
pae tantum,  sed  omnis  etiam  poenae 
plenariam  indulgentiam  promittunt , 
dummodo  vel  uno  Odei  actu  Christum 
cum  omnibus  suis  meritis  mente  con- 
cipiamus. > > 

II.  De  thetauTO  merilomm  ChrUti 

et  sanctorum  Eeetesiae  dispensatum 
commisso. 

§ 659.  Ut  doctrina  de  potestate 
Ecclesiae  indulgentias  concedendi  et 
de  istarum  efficacia  et  utilitate  debila 
in  luce  collocetur,  considerandos  est 
thesaurus,  qui  primario  ex  inOnitis 
meritis  Christi,  et  secundario  ex  me- 
ritis B.  V.  Mariae  et  sanctorum  coa- 
lescit, et  Ecclesiae  dispensationi  com- 
mbsus  est.  Neque  arduum  est,  huius 
thesauri  tum  qualitatem  declarare, 
tum  existentiam  probare.  Nam  iuxta 
doctrinam  catholicam  opera  bona  et 
meritoria  et  impetratoria  et  satisfa- 
ctoria sunt.JMertlorta  in  sensu  stricto, 
quatenus  internam  moralem  dignita- 
tem et  ius  ad  aeternam  mercedem 
involvunt , sibi  tantum  sunt  et  non 
aliis ; id  est,  ille  solus,  qui  bonum 
opus  perOcit,  internam  moralem  di- 
gnitatem acquirit,  et  ius  ad  aeternam 
mercedem  obtinet,  quod  alteri  com- 
municare non  potest.  Impetratoria 
sunt  bona  opera  tum  sibi , tum  aliis; 
potest  enim  homo  preces  fundere, 
eleemosynas  conferre,  ete.,  ut  pro  se, 
aut  etiam  pro  aliis  a bonilate  divina 
gratias  impetret.  Satisfactoria  pariter 
sunt  nobis  et  aliis,  quia  sunt  proprie 
compensatio  poenae  seu  solutio  de- 
biti ; atqui  poenam  compensare  sive 
debitum  solvere  manifeste  non  tan- 
tum pro  nobis,  sed  et  pro  alio  pos- 
sumus, pro  hoc  scilicet  ex  iis,  quibus 
ad  propria  debita  solvenda  non  indi- 
gemus. — lam  vero  cum  dicimus, 
thesaurum  constare  ex  tneritis,  me- 

(S)  Cap.  4,  irt  },  rMp.  td  obi.  S. 
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ritonim  nomen  latiori  sensu  usur- 
patur, nempe  pro  saliifaclionibtu, 
atque,  ut  nonnullis  placet,  etiam  pro 
impetrationibus;  seu,  ut  alii  tbeologi 
loquuntur,  thesaurus  Ecclesiae  non 
ex  meritis  remuneratoriis,  quae  aliis 
communicari  nequeunt,  sed  ex  me- 
ritis impetratoriis,  praecipue  vero, 
ex  meritis  satisfactoriis  Christi  et 
sanctorum  coalescit.  Primario  qui- 
dem et  praecipue  thesaurus  Ecclesiae 
constat  ex  meritis  et  satisfactionibus 
Christi  inflnitis  etsuperabundantibus. 
Fide  enim  catholica  certum  est,  Chri- 
stum esse  Deum  et  hominem,  et  esse 
propitiationem  et  redemptionem  pro 
omnibus  (i),  ac  consequenter  merita 
ipsius  et  satisfactiones  infiniti  ac  su- 
pereniuentis  valoris  esse  et  abunde 
sufficere  sicut  ad  reatum  culpae  et 
poenae  aeternae,  ita  etiam  ad  reatum 
poenae  temporalis  tollendum.  Neque 
dubitari  potest,  etiam  ad  hunc  finem 
nobis  merita  Christi  satisfactoria  do- 
nari: ait  enim  Apostolus:  Qui  etiam 
proprio  filio  stu>  non  pepercit,  sed 
pro  nobis  omnibus  tradidit  illum, 
quomodo  non  etiam  cum  illo  omnia 
nobis  donavit  (3)?  et:  Propter  vos  e- 
qenus  factus  est,  cum  esset  dives,  ut 
illius  inopia  vos  divites  essetis  (3): 
ergo  infinitum  satisfactionum  the- 
saurum Ecclesiae  acquisivit,  eiusque 
dispensationi  commisit.  Sicuti  enim 
Ecclesia  merita  Christi  satisfactoria 
in  baptismo  et  in  sacramento  poeni- 
tentiae dispensat  ad  tollendum  rea- 
tum culpae  et  poenae  aeternae;  ita 
Ecclesia  etiam  extra  sacramentum 
poenitentiae  eadem  merita  per  indul- 
gentias dispensat  ad  reatum  poenae 
temporalis  tollendum.  Id  docet  Cle- 
mens VI  in  exlrav.  Unigenitus  Iit.  do 
poenit.  et  remis.  dicens.  « Unigenitus 
Dei  filius...  in  ara  crucis  innocens 
immolatus  non  guttam  sanguinis  mo- 
ti) 1 lo.  S,  Si  Colosi.  S,  14. 
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dicam,  quae  tamen  propter  unionem 
ad  Verbum  pro  redemptione  totius 
generis  humani  suffecisset,  sed  co- 
piose velut  quoddam  profluvium  no- 
scitur effudisse...  Quantum  ergo  ex- 
inde, ut  nec  supervacua , inanis  aut 
superflua  tantae  effusionis  miseratio 
redderetur , thesaurum  militanti  Ec- 
clesiae acquisivit?...  Quem  quidem 
thesaurum  non  in  sudario  repositum, 
non  in  agro  absconditum,  sed  per  B. 
Petrum  coeli  clavigerum  eiusque  suc- 
cessores. suos  in  terris  vicarios,  com- 
misit fidelibus  salubriter  dispensan- 
dum , et  propriis  et  rationabilibus 
causis  nunc  pro  totali,  nunc  pro  par- 
tiali remissione  poenae  temporalis 
pro  peccatis  debitae  tam  generaliter 
quam  specialiter,  prout  cum  Deo  ex- 
pedire cognoscerent,  vere  poeniten- 
tibus  et  confessis  misericorditer  ap- 
plicandum. > — Secundario  ad  the- 
saurum Ecclesiae  etiam  merita  san- 
ctorum satisfactoria  pertinent;  hoc 
autem  non  adiungimus  meritis  Chri- 
sti, quasi  ista  non  sufficerent  ad  con- 
stituendum thesaurum  Ecclesiae,  sed 
ut  illa  otiosa  non  sint,  et  ut  sancti  hoc 
honore  gaudeant,  imo  ut  vis  et  efli- 
cacia  meritorum  Christi  magis  eluceat 
et  cdmmendetur,  utpote  quae  ipsis 
etiam  sanctorum  bonis  operibus , ut 
nobis  aliquid  mereantur,  virtutem  et 
efficaciam  influunt  et  communicant. 
Sicuti  enim  Deus,  licet  omnipotens 
sit,  in  mundi  tamen  gubernatione 
causis  secundariis  utitur,  eisque  vir- 
tutem effectus  producendi  tribuit , 
per  quod  autem  ipsius  omnipotentia 
non  obscuratur,  sed  glorificatur : ita 
etiam, dum  Christus  per  gratiam  suam 
in  sanctis  bona  opera  producit,  quae 
quoad  virtutem  satisfactionis  etiam 
aliis  prodesse  possunt,  merita  ipsius 
infinita  non  obscurantur,  sed  glori- 
ficantur. Nemo  praeterea  dubitat,  in- 
(S)  R«m.  8,  3!.’  'S)  II  Cor.  8.  8. 
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teipellationem  Christi  emcacissimam 
esse ; et  tamen,  teste  Scriptura  tum 
sancti  in  coelo  (1),  tum  iusti  in  ter- 
ra (2)  per  intercessiones  suas  bona 

fro  aliis  obtinere  possunt.  Inter  ipsos 
'rotestantes  nemo  est,  qui  dicat,  non 
esse  pro  se  et  pro  aliis  orandum , ne 
interpellationi  Christi  iniuria  infera- 
tur: ast  per  satisfactiones  sanctorum 
tam  parum  meritis  Christi  derogatur, 
quam  parum  interpellationi  Christi 
orationibus  iustorum , quas  pro  aliis 
ad  Deum  fundunt.  Admirari  potius 
debemus  immensam  Christi  bonita- 
tem, qui  ut  supremum  Ecclesiae  ca- 
put etiam  membris  suis  talem  virtu- 
tem et  eflicaciam  tribuit,  qua  aliorum 
quoque  spirituale  bonum  promo- 
vere possint:  quidquid  autem  ex  hoc 
honoris  in  membra  vergit , ultimato 
iterum  in  gloriam  capitis  redundat. 
Hinc  Calecbismus  romanus  (3)  ait: 
c In  eo  vero  summa  Dei  bonitas  et 
clementia  maximis  laudibus  et  gra- 
tiarum actionibus  praedicanda  est, 
qui  humanae  imbecillitati  hoc  con- 
donavit , ut  unus  posset  pro  altero 
satisfacere.  > Vere  autem  merita  san- 
ctorum satisfactoria  ad  thesaurum 
Ecclesiae  concurrere  et  pertinere , 
ita  ut  per  ea  non  modo  via  suffragii 
et  impetrationis,  sed  etiam  solutionis 
poenae  temporales  extingui  possint, 
sequentibus  argumentis  probatur. 

i.  Ratio  theologica  petitur  ex  ar- 
ticulo symboli  de  communione  san- 
ctorum. Quid  enim  aliud  est  ista  com- 
munio, quam  bonorum  operum  ac 
meritorum  societas  et  communicatio, 
ut  quod  ab  uno  agitur,  ad  alios  quo- 
que iure  pertineat  ? membra  scilicet 
eiusdem  corporis  sese  mutuo  iuvant. 
« Ecclesia,  ait  S.  Ambrosiut  (4),  in 
commune  orat,  in  commune  opera- 
tor, > quod , si  de  operibus  bonis 

0)  II  u*ciMb,is,  11 
I)  |j.  Eph.  «.  19;  Iie.  S,  19  . 
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quoad  dignitatem  moralem  et  ius  ad 
aeternam  raercedemlocum  nonhabel, 
intelligenduiu  est  de  bonis  operibut 
quoad  vim  iropetratoriam  et  remune- 
ratoriam.  Hinc  S.  Thomas  in  sup> 
piem.  (5)  dicit:  « Ratio  autem,  quare 
valere  possint  (satisfactiones  sancto- 
rum), est  unitas  corporis  mystici,  in 
qua  mulli  in  operibus  poenitentiae 
supererogaverunt  ad  mensuram  de- 
bitorum suorum,  et  multas  etiam 
tribulationes  iniustas  sustinuerunt 
patienter , etc.  > Et  sane  bene  multi 
sunt  sancti,  qui  suis  satisfactionibus 
ac  bonis  operibus  plus  solvunt  pro 
temporali  poena,  quam  reipsa  de- 
beant ac  mereantur  eorum  peccata. 
An  non  B.  Virgo  perfectissimas  con- 
tinuo virtutes  exercuit,  et  plus  passa 
est  in  hac  mortali  vita,  quam  debue- 
rit, quandoquidem  nulli  omnino  pec- 
cato sive  originali  sive  actuali  obno- 
xia fuit?  An  non  plus  quam  meruit, 
passus  est  S.  loannes  Baptista  in  u- 
tero  materno  sanctificatus  , qui  tam 
pie  et  austere  vixit,  ut  ne  levi  qui- 
dem macula  vitam  suam  asperserit  ? 
An  non  apostoli , totque  martyres 
plura  dura  et  acerba  sustinuerunt, 
quam  eorum  noxae  mererentur?  Certe 
quovis  tempore  in  Ecclesia  sancti 
floruerunt , qui , cum  iam  perfectae 
charilatis  ardore  omnem  poenae  tem- 
poralis reatum  exlinxissent,  nihilo- 
minus pia  opera  exercere,  et  arduos 
poenitentiae  labores  perferre  nun- 
quam destiterunt.  Plenam  quidem 
sancti  pro  operibus  suis  mercedera 
in  coelo  receperunt;  sed  quoniam  in 
quolibet  opere  bono  praeter  meritum 
remuneralorium  datur  etiam  meri- 
turo satislactorium,  haec  ipsa  merita 
satisfactoria,  quibus  sancti  non  indi- 
guerunt, et  quae  minime  perierunt, 
nec  oblivioni  tradita  sunt,  sed  vivunt 

(3)  V.  % C.  6,  n.  19.  (i)  L.  I d*  offle.  o.  99. 

(sj  Q.  «S,  ut.  1. 
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ac  permanent  ante  ocutos  Dei,  pro- 
fluunt in  thesaurum  Ecclesiae  dis- 
pensationi commissura.  Ideo  S.  Tho- 
mas  loc.  cit.  dicit:  (Dictum  est  q.  63, 
art.  2,  quod  unus  pro  alio  satisfacere 
potest.  Sancti  autem,  in  quibus  su- 
perabundantia operum  satisfactionis 
invenitur , non  determinate  pro  islo, 
qui  remissione  indiget , huiusmodi 
opera  fecerunt  (alias  aJisque  omni 
indulgentia  consequeretur  remissio- 
nem), sed  communiter  pro  tota  Ec- 
clesia, sicut  Apostolus  (1)  ait:  se  ad- 
implere ea,  quae  desunt  passionum 
Cbristi  in  corpore  suo  pro  Elcclesia, 
ad  quam  scribit.  Et  sic  praedicta  me- 
rita sunt  communia  lotius  Ecclesiae. 
Ea  autem,  quae  sunt  alicuius  multi- 
tudinis communia,  distribuuntur  sin- 
gulis de  multitudine  secundum  ar- 
bitrium eius,  qui  multitudini  prae- 
est.  Unde  sicut  aliquis  consequeretur 
remissionem  poenae,  si  alius  pro  eo 
satisfecisset,  ita  si  satisfactio  alterius 
sibi  per  eum , qui  potest,  distribua- 
tur. > 

2.  S.  Scriptura  huic  doctrinae  non 
solum  non  contradicit,  sed  potius 
eandem  confirmat.Paulus  enim,  hor- 
tans Corinthios  a^  eleemosynam  pau- 
peribus, qui  lerosolymis  degebant, 
prompto  animo  tribuendam  scribit: 
In  praesenti  tempore  vestra  abun- 
dantia (bonorum  temporalium)  illo- 
rum inopiam  suppleat , ut  et  illorum 
abundantia  (bonorum  spiritualium) 
vestrae  inopiae  (spiritualis)  sit  sup- 
plementum, ut  fiat  aequalitas  (2).  Et 
ad  Coi.  dicit:  Gaudeo  in  passionibus 
pro  vobis  (pro  vestra  spirituali  salute), 
et  adimpleo  ea,  quae  desunt  passio- 
num Christi  (non  ex  harum  insuffi- 
cientia , sed  iuxta  ordinationem  di- 
vinam) , in  carne  mea  pro  corpore 
eius,  quod  est  Ecclesia  (3) : quibus 

(1)  Colosa.  I.  S4.  (SJ  11  C«r.  8.  U. 

fS)  Coloss.  1,  34. 
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verbis  sat  clare  Apostolus  docet,  o>- 
pera  bona,  seu  passiones  iuslorum 
aliis  prodesse  fidelibus,  hisque  ea- 
propter applicari  posse. 

2.  Ss.  Patres  eidem  doctrinae  suf- 
fragantur. S.  Ambrosius  (i)  loquens 
de  incestuoso  Corinthio,  cui  Aposto- 
lus indulgentiam  dedit,  inquit:  ( lam 
tum  igitur  Apostolus  reddendum  sa- 
cramentis iudicavit  coelestibus , si 
purgari  se  ipse  vellet.  Et  bene  ait: 
expurgate;  veluti  enim  operibus  qui- 
busdam lotius  populi  purgatur,  et 
plebis  lacrymis  abluitur,  qui  oratio- 
nibus et  fletibus  plebis  redimitur  a 
peccato,  et  in  homine  mundatur  in- 
teriore. Donavit  enim  Christus  Bk:- 
clesiae  suae,  ut  unum  per  omnes  re- 
dimeret, quae  Domini  lesu  meruit 
adventura,  ut  per  unum  omnes  redi- 
merentur. ) Atque  (5) : * Considere- 
mus ipsum  Apostoli  sermonem : ex- 
purgate, inquit,  vetus  fermentum,  ut 
silis  nova  conspersio,  sicut  estis  azy- 
mi. Sive  quod  tota  Ecclesia  suscipiat 
onus  peccatoris,  cui  compatiendum 
et  fletu  et  oratione  et  dolore  est,  et 
quasi  fermento  eius  se  totam  con- 
spergat , ut  per  universos  ea , quae 
superflua  sunt  in  aliquo  poenitentiam 
agente  viritim  misericordiae  aut  com- 
passionis, velut  collativa  quadam  ad- 
mixtione purgentur.  > S.  Chrysoslo- 
mus  docet  spiritualem  Ecclesiae  the- 
saurum componi  ex  cunctis  simul  in 
unum  coalescentibus  martyrum  me- 
ritis, horum  nullum  temporis  lapsu 
exhauriri,  ideoque  thesaurum  istum 
nunquam  minui,  sed  quotidie  augeri. 
Ait  enim  llom.  in  Ss.  Mm.  luventi- 
num  et  Maximinum  : ( Eiusmodi  est 
thesaurus  Ecclesiae;  novas  et  veteres 
habet  margaritas,  sed  una  omnium 
est  pulcritudo.  Eorum  (martyrum) 
flos  neque  marcescit,  neque  defluit 

(4)  De  poenit.  Ub.  l,  c«p.  16,  n.  80. 

(6)  N.  81. 
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t»m|M>pe.  Ifeseit  TetnsUtis  rubiginem 
splendoris  istius  natura.  Temporis 
^utarnitate  opes,  quae  ad  corpora 
spectant,  facile  intereant...  At  non 
lic  res  se  habet  in  spiritualibus  the- 
sauris, de  martyribus,  inquam,  qui 
semper  in  eodem  manent  rigore, sem- 
per  in  eodem  iuventutis  flore  sunt, 
semper  suae  gloriae  fulgorem  emit- 
tant et  radios.  » lam  ante  S.  Chry- 
sostumum  hanc  fidem  in  Ecclesia  ri- 
guisse semperque  creditam  esse,  per 
mtercessiones  et  merita  martyrum 
poenas  aliorum  temporales  dilui  pos- 
M,  ex  modo  colligitur,  quo  Tertul- 
tanus  ad  Montani  partes  abreptus, 
surtyres,  quod  sibi  assumerent  po- 
testatem dimittendi  per  merita  sua 
poenas  divinae  iustitiae  debitas , su- 
gillat (1)  scribens:  t Sufficiat  martyri 
^pria  delicta  purgasse.  Ingrati  vel 
superbi  est  in  alios  quoque  spargere, 
pro  magno  fuerit  consecutus, 
ws  dienam  mortem  sua  solvit,  nisi 
mus  Filius  Dei?  — Ad  hoc  enim 
venerat,  ut  ipse  a delicto  purus  et 
«nnino  sanctus  pro  peccatoribus  ob- 
iret. Proinde  qui  illum  aemularis  do- 
nando delicta,  si  nil  ipse  deliquisti , 
plane  patere  pro  me.  Si  vero  peccator 
es,  quomodo  oleum  faculae  tuae  suf- 
ficere et  tibi  et  mihi  poterit?  » Ex 
quibas  verbis  manifeste  patet , psy- 
chicis, quos  impugnat  Hontanista,  id 
«st.  Catholicis  probatam  et  usurpa- 
tam fidem  fuisse,  martyrum  passio- 
iKs  aliis  applicari  posse,  et  etiam  in 
Ecclesia  applicatas  fuisse,  quibus  ad 

£eces  martyrum  indulgentia  conce- 
batur.  . 

Auctoritate  Boman.  Pontificum 
•octrina  confirmatur.  Clemens  VI  loc. 

I acum  dixisset,  thesaurum  Ecclesiae 
praecipue  constare  ex  meritis  Christi, 
Ihibiungit:  t Ad  cuius  quidem  tlie- 
Itjitri  cumulum  B.  Dei  Genitricis  o- 
|1)  Lib.  de  pudic.  r.  H. 
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mniumque  electorum  a primo  insto 
usque  ad  ultimum  merita  adminicu- 
lum praestare  noscuntur:  de  cuius 
consumptione  seu  minatione  non  est 
aliquatenus  formidandam  tum  pro- 
pter infinita  Christi  merita,  tum  pro 
eo,  quod  quanto  plures  ex  eius  ap- 
plicatione trahuntur  ad  iustitiain , 
tanto  magis  accrescit  ipsorum  cumu- 
las meritorum.  * Leo  X hunc  Lu- 
theri  articulum  (n.  17)  damnavit; 
( Thesauri  Ecclesiae , unde  Papa  dat 
indulgentias,  non  sunt  merita  Chri- 
sti, et  sanctorum.  » Pius  F,  Grego- 
ritu  Xin  et  Urbanus  VIII  hanc  Baii 
propositionem  (n.  60)  atro  stigmate 
notarunt:  c Per  passiones  sanctorum 
in  indulgentiis  communicatas  non 
proprie  redimuntur  nostra  delicta, 
sed  per  communionem  charitatis  no- 
bis eorum  passiones  impertiuntur,  ut 
digni  simus , qui  pretio  sanguinis 
Christi  a poenis  pro  peccatis  debitis 
liberemur.  > A Pio  VI Synodi  Pisto- 
riensis propositio  (n.  AI),  quae  asse- 
rit, < S^olasticos  suis  subtilitatibus 
inflatos  invexisse  thesaurum  male  in- 
tellectum meritorum  Christi  et  san- 
ctorum, et  clarae  notioni  absolutionis 
a poena  canonica  substituisse  conlh- 
sam  et  falsam  applicationem  merito- 
rum: — quasi  thesauri  Ecclesiae, 
unde  Papa  dat  indulgentias,  non  sint 
merita  Christi  et  sanctorum , decla- 
ratur falsa,  temeraria,  Christi  et  san- 
ctorum meritis  iniuriosa,  dudum  in 
articulo  17  Lutheri  damnata.  > 

Nola  1 . Thesauruin  Ecclesiae  ex 
meritis  Christi  et  sanctorum  coale- 
scere dogma  quidem  fidei  non  est, 
sed  veritas  theologice  certa  et  fidei 
proxima,  quod  ex  damnatione  pro- 
positionum ei  oppositarum  facile  col- 
ligitur. Quomodo  autem  concurrant 
inhac  applicatione  satisfactionesChri- 
sti  cum  passionibus  sanctorum,  id 
est,  an  applicetur  para  una  satista- 


5J6  pn«s  IT. 

ctionia  ex  passieaibas  Christi,  pars 
alia  ex  paiiionibiu  sanctorum : ao 
vero  inte^a  salislactio  accipiatur 
semperex  passionibus  Christi,  et  su- 
peraddantur ad  cumulum  passiones 
lanctorum,  non  videtur  nimis  ouriose 
investigandum , ut  recte  monet  Bel- 
lormtntts  (1).  Certum  est,  dari  the- 
laurura,  eumque  ab  Ecclesia  dispen- 
iari  posse;  modus  autem,  quo  distri- 
buitur et  a Deo  acceptatur,  nobis 
patefactos  non  est,  sed  ab  eo  penitus 
pendet,  cuius  iudicia  incomprehem 
sibilia  et  investigabiles  viae  sunt. 
Dantur  quidem  theologi  catholici, 
qui  cum  Chrisl.  Lupo  (2)  asserunt, 
merita  et  passiones  sanctorum  so- 
lummodo via  suffragii  et  impetratio- 
nis seu  de  congruo  nobis  prodesse 
posse,  nec  aliam  virtutem  in  Eccle- 
siae thesauro  habere.  Ast  argumenta 
iam  allata  clare  ostendunt,  satisfactio- 
nes sanctorum  vim  verae  soluUonit 
debiti  habere,  nec  dubitari  potest, 
talem  esse  mentem  Rom.  PontiGcum 
in  applicatione  thesauri,  et  non  im- 
petrationis tantum. 

Nola  i.  Variis  difficultatibus,  quae 
nobis  ab  adversariis  opponuntur,  iam 
in  doctrinae  expositione  obviatura 
est:  aliquae  tamea  enodandae  super- 
sunt. 

Obi.  I.  Doctrina  proposita  nova 
est,  a scholasticis  demum  saeculo 
decimo  tertio  excogitata.  Decantatus 
enim  thesaurus  neque  a S.  Scriptura, 
neque  a Ss.  Patribus  commemoratur. 
Nec  ullibi  dicitur.  Ecclesiam  merita 
Christi  dispensare  posse  extra  sacra- 
menta, quae  sola  tanquam  instru- 
menta gratiae  instituta  sunt. 

Retp.  Illicitum  non  esse,  ad  fidei 
dogmata  pressius  enuntianda  novis 
vocibus  uti , discimus  ex  Concilio 
Nicaeno  I,  quod  contra  Arianos  vo- 

(I)  LH>.  1 de  fndalg.  cap.  4,  n.  4. 

(8)  Um.  de  iudul^.  c.  7. 
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cem  coasubstatHialit  adhilMiU.<iiii4«i 
scholastici  ad  praesentem  doctrinana 
declarandam  vocem  thesauri  adhi- 
bere potuerunt?  Novum  sit  hoc  vo- 
cabulum, sed  nova  non  est  unitas 
corporis  Christi  mystici,  nova  non  est 
sanctorum  communio , nova  non  est 
infinitas  meritorum  Christi  huius  cor- 
poris capitis:  novus  non  est  cumulus 
passionum , quas  sancti  ultra  poenas 
eorum  peccatis  debitas  sustinuerunt: 
quiniroo  ipsa  vox  thesauri  iam  a S. 
Chryso^omo  loc.  cit.  (3)  adhibita  fuit, 
Huius  vero  thesauri  dispensationen 
Ecclesiae  commissam  esse,  in  ipsa 
S.  Scriptura  indigitatur.  Nara  Apo- 
stolus scribit:  Dedit  (Deus)  nobis  mi- 
nisterium  reconciliationis  (4);  quae 
verba  cura  generalissima  sint,  com- 
plectuntur ministerium  reconcilia- 
tionis tum  per  praedicationem,  tum 
per  sacramenta,  tum  extra  sacra- 
menta. Docet  praeterea  Apostolos 
esse  ministros  Christi  et  dispensato- 
res mysteriorum  Dei  (5),  quavis  do- 
mum ratione  haec  dispensentur.  Hinc 
quemadmodum  Christus  Ecclesiae 
concessit  applicationem  meritorum 
suorum  per  sacramentorum  admini- 
stralionem,  eandem  illi  commisit  ap- 
plicationem faciendam  virtute  cla- 
vium, quas  ei  tradidit.  Nam  ut  appo- 
site S.  Thomas  observat  (6):  « Meri- 
tum Christi,  - etsi  in  sacramentis  o- 
peratur , non  tamen  efficacia  eius  in 
sacramentis  includitur,  sed  sua  infi- 
nitate excedit  efficaciam  sacramen- 
torum. > /T 

Obi.  II.  Commixtio  satisfactionnoi 
sanctorum  cum  meritis  et  satis&ictio- 
nibus  Christi  vergit  in  iniuriam  Chri- 
sti, quia  satisfactiones  sanctorum  tali 
modo  eodem  habentur  loco,  quo  sa- 
tisfactiones Christi,  et  sancti  dici  pos- 

(3)  Hom.  in  S>.  Mtrt.  luvntlnum  et  Mixl» 
minum.  (4)  II  Cor.  S,  18.  (S)  I Cor.  4,  i. 

|6)  In  nupplam.  q.  SS,  ut.  1. 
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ftint  redemptores  nostri , cum  Scri- 
ptura dicat : mus  est  mediator  Dei 
et  hominum  homo  Christus  ksus  (1 ) . 
Recte  ideo  Ss.  Patres  negant,  sanctos 
DOS  redimere , seu  pro  nobis  satisfa- 
cere potuisse.  Ita  Leo  M.  (2)  scribit : 

< Quamvis  multorum  sanctorum  in 
conspectu  Domini  pretiosa  mors  fue- 
.*it,  nullius  tamen  insontis  occisio 
propitiatio  fuit  mundi.  Acceperunt 
iusti,  non  dederunt  coronas ; et  de 
fortitudine  fidelium  nata  sunt  exem- 
pla patientiae,  non  dona  iustitiae. 
Singulares  quippe  eorum  mortes  fue- 
re, nec  alterius  quisquam  debitum^ 
suo  fine  persolvit,  cum  unus  extiteril 
Dominus  Christus,  in  quo  omnes  cru- 
cifixi , omnes  mortui,  sepulti,  susci- 
tati. > 

Resp.  Si  dicitur,  thesaurum  Eccle- 
siae constare  ex  meritis  Christi  et 
sanctorum,  tam  parum  iniuria  infer- 
tur Christo,  quam  parum  Deus  de- 
rogavit honori  suo,  quando  nomen 
Davidis  adiunxit  nomini  suo  utroque 
motus  ad  protegendam  lerusalero,  ut 
habetur  IV  Reg.  c.  XIX : Protegam 
urbem  hanc,  et  salvabo  eam  propter 
me  et  propter  David  servum  meum. 
Ita  pariter  Apostoli  iniuriam  Spiritui 
sancto  non  intulerunt,  nec  se  isti  pa- 
res fecerunt,  cum  dicebant : Fisum 
est  Spiritui  sancto  et  nobu(3).  Eodem 
modo  nos  nullam  iniuriam  Christo 
inferimus,  quia  profitemur,  satisfa- 
ctiones Christi  esse  infinitas,  satisfa- 
ctiones vero  sanctorum  esse  finitas, 
et  totam  suam  virtutem  a Christo  tan- 
quam  a fonte  recipere.  Neque  ex  no- 
stra doctrina  sequitur,  sanctos  esse 
redemptores  nostros ; nam  is  solus 
est  proprius  et  primarius  Redemptor, 
qui  pro  peccatis  nostris  condignam 
satisfactionem  praestitit,  nosque  a 
captivitate  daemonis  et  morte  aeterna 
lilmravil,  et  talis  est  solus  Christus, 

(I)  I rim.  V 6.  (S)  Epiat.  IS4. 
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quod  S.  Leo  1.  c.  dicit,  alii  Patres  as- 
serunt , et  omnes  Catholici  fatentur. 
Hoc  autem  non  obstat,  quin  sancti 
sint  nostri  redemptores  secundarii 
quoad  poenas  finitas  et  temporales, 
quatenus  nempe  debitum  solvunt  pro 
nobis,  quo  sensu  damnata  est  pro- 
positio Baii:  v Per  passiones  sancto- 
rum in  indulgentiis  non  proprie  re- 
dimuntur nostra  delicta.  > 

III.  Dt  Indulgenliatum  effieeas  »1  uiilitaU. 

§ 660.  Concilium  Tridentinum  (4) 
in  decreto  de  indulgentiis,  Indulgen- 
tiarum usum  Christiano  populo  ma- 
xime salutarem,  et  sacrorum  Conci- 
liorum auctoritate  probatum,  in  Ec- 
clesia relinendum  esse  docet  et  praeci- 
pit, eosque  anathemate  damnat,  qm 
(eas)  inutiles  esse  asserunt.  De  fide 
igitur  est,  indulgentias  utiles  esse, 
earundemque  usum  Christiano  po- 
pulo maxime  salutarem.  Ideo  in  fidei 
catholicae  professione  a Pio  IV  edita 
fidelis  quilibet  profiteri  tenetur,  In- 
dulgentiarum potestatem  a Christo, 
in  Ecclesia  relictam  esse;  illarum- 
que  usum  Christiano  populo  maxime 
salutarem  esse.  Concilium  autem  TVi- 
dentinum  non  declaravit,  qua  ratione 
indulgentiae  utiles  sint,  et  quousque 
se  earundem  efficacia  extendat.  Hinc 
sicuti  ante,  ita  et  post  Concil.  Tri- 
dentinum nonnulli  theologi  extite- 
runt,  qui  contenderent,  per  indul- 
gentias solummodo  poenas  canonicas, 
sen  poenitentias  ab  Ecclesia  injunctas 
remitti  in  foro  externo,  seu  coram 
Ecclesia , atque  ideo  condonata  poe- 
nitentia publica  poenam  temporalem 
peccatis  debitam  coram  Deo  luendam 
manere.  Sed  haec  senteotia  nullate- 
nus admitti  potest;  nam  iuxta  doctri- 
nam catholicam  indulgentiae  liberant 
hominem  a poena  temporali  non  so- 
lum coram  Ecclesia,  sed  etiam  coram 
(3)  Act.  15  ss.  (t)  Seu.  SS. 
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beo.  Qaamvis  aotem  haec  doctrina 
oon  ait  fidei  dogma,  tam  firmis  ta- 
men nititur  ai^mentis,  ut  theologice 
certa  et  fidei  proxima  dicenda  ait. 

1.  S.  Scri]^ura  etprease  testatur, 
ea,  quae  ab  Apostolis  eorumque  suc- 
cessoribus solvuntur  super  terram, 
esse  soltUa  et  in  coelo  (1):  quibus  ver- 
bis significatur,  easdem  poenas,  quae 
a pastoribus  remittuntur  in  terris, 
remitti  etiam  a Deo  in  coelis.  Idem 
confirmatur  ex  verbis  Christi : Quo- 
rum remiseritis  peccata,  remittuntur 
eis  (2);  quibus  verbis  Apostolis  plena 
peccata  quoad  reatum  culpae,  poenae 
aeternae  et  temporalis  remittendi  po- 
testas tradita  est : sicuti  ergo  remit- 
tentibus Apostolis  reatum  culpae  et 
poenae  aeternae  idem  etiam  a Deo 
remittitur,  ita  pariter  indulgentiam 
concedentibus  Apostolis  reatus  poe- 
nae temporalis  a Deo  quoque  remit- 
titur. Ideo  Apostolus  (3)  profitetur, 
se  donasse  incestuoso  Corinthio  re- 
siduam adhuc  poenae  partem  in  per- 
sona Christi  seu  in  nomine,  id  est, 
vice  et  auctoritate  Christi,  quemad- 
modum eum  in  nomine  D.  N.  I.  C-, 
et  cum  virtute  Domini  nostri  lesu 
Satanae  tradiderat ; quod  si  autem 
Christus  relaiasset  poenas,  certe  re- 
laxasset  et  Deo  debitas.  His  accedit, 
quod  Apostolus  declaret , se  in  spi- 
ritualem Corinthii  utilitatem  dona- 
tionem perfecisse,  ne  ab  ingressu 
coeli  impediretur , sed  u(  spiritus 
salvus  esset  tn  die  Domini  nostri  lesu 
Christi. 

2.  Traditio  idem  confirmat.  Nara 
antiqua  Ecclesia  plane  existimavit, 
per  indulgentias  non  tantum  solvi 
poenas  ecclesiasticas  , verum  etiam 
Deo  debitas.  Ob  hanc  fidem  Tertul- 
■ lianus  Montanisla  (4)  Ecclesiam  ca- 

(1)  Matth.  18.  18.  (V)  Io.  10,  !3. 

(3)  II  Cor.  2.  (4)  Lib.  do  pudic.  cap.  ult. 

(b)  tpial.  11. 
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tholicam  acriter  aiguit,  ita  ut  efiam 
exdamet:  < Quis  alienam  mortem  sua 
solvit,  nisi  solus  Filius  Dei?  * Quibas 
verbis  solutio  poenarum  pro  lapsis 
a martyribus  factarum  comparator 
cum  solutione  peracta  a Christo,  quae 
immediate  Deo  facta  est.  5.  Cypria- 
nus (5)  scribit:  c Occurrendum  puto 
fratribus  nostris , ut  qui  libellos  a 
martyribus  acceperunt,  et  praeroga- 
tiva eorum  apud  Deum  iuvari  pos- 
sunt , etc.  » Unde  et  populas  Car- 
thaginensis  persuasum  habebat,  se 
per  libellos  martyrum  pacem  in  col- 
lis habere,  ut  testantur  presbyteri  et 
diaconi  Romae  consistentes  in  litte- 
ris ad  Cyprianum  missis  (6) , Petrus 
Alex.,  can.  11  censet,  per  martyrum 
intercessionem  lapsis  Dei  bonitatem 
conciliari  per  eum,  qui  est  nobis  ad- 
vocatus apud  Patrem,  se  nostris  pec- 
catis propitium  exhibentem.  Hanc 
veniam  coram  Deo  deprecati  sunt 
reipsa  martyres,  teste  Eusebio(l): 
c Uaterna  quaedam  misericordiae 
viscera  gestantes , magnamque  vim 
lacrymarum  pro  illorum  lapsorum 
salute  coram  Deo  Patre  fundentes 
vitam  petierunt.  > Idem  patet  ex  for- 
mula , qua  feria  V t»  Coena  Domini 
ab  Episcopis  fidelibus  poenitentia  re- 
laxabatur, quaeque  adhuc  legitur  in 
Ordine  romano:  * Deus  humani  ge- 
neris benignissime  conditor  et  mise- 
ricordissime reformator,  - agnosce 
oves  tuae  redemptionis,  et  constrictas 
vinculis  peccatorum  Ecclesiae  tuae 
precibus  exoratus  absolve  » (8).  Con- 
cilia in  concessione  indulgentiarum 
ad  misericordiam  et  bonitatem  Dei 
provocant,  ut  Laodicemm  can.  8, 
Valenlinum  can.l , Trullanum  can.  2. 
— Romani  Pontifices  spectarunt  in- 
dulgentias ut  peccatorum  remedia, 

(6)  loUr  Epp.  S.  Cypr.  80.  o.  2. 

(7)  Hist.  Eccl.  cap.  1. 

(8)  Bibi.  m.  PP.  Lugd.  tora.  10.  p-  C0&. 
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fillfMf«Hr|iar  peccata  inflictorum  me- 
^camenta,  hutHiae  divinae  praectitas 
nlisractiooes,  ut  CaeUstinus  Epist. 
^ Episc.  Gall.  (i).  Leo  M.  Ep.  ad 
•llttSlic.^  Zachatioi  Ep.  ad  Pipin.  et 
Episc.  ^ Vrbamu  II  in  bulla  NotiU 
patree,  etc. 

*ic^'  &jkoiM(Koruin  magistri  ean- 
dem doctrinam  propugnarunt.  S. 
Humas  (2)  inquit : c Indulgentiae 
Calent  et  quantum  ad  forum  Eccle- 
•iae,  et  quantum  ad  indicium  Dei  ad 
femissionem  poenae  residuae  post 
contritionem,  confessionem  et  abso- 
lutionem, sive  sit  iniuncta  sive  non.» 
Et  in  supplem.  (3)  totus  in  eo  est,  ut 
eos  refellat,  qui  dicunt:  «Quod  (in- 
dulgentiae) non  valent  ad  absolven- 
dam a reatu  poenae,  quam  quis  in 
forgatorio  secundum  iudicium  Dei 
meretur.  > S.  Bonaventura  (4)  ait : 

« Poenae  relaxatio  fieri  potest  non 
modo  in  foro  Ecclesiae,  sed  etiam  in 
(oro  Dei,  ita  ut  maior  taxetur  in  mino- 
rem, cui  residuo  merita  Ecclesiae  sa- 
tisfaciunt. > Constat  porro,  genera- 
(im  scholasticos  propugnasse , exi- 
ctere  thesaurum  ex  meritis  Christi  et 
sanctorum  consistentem  ac  Ecclesiae 
dispensationi  commissum : hanc  vero 
doctrinam  ideo  tantum  proposuerunt, 
ut  ostendant.  Ecclesiam  ex  praefato 
thesauro  iustiliae  divinae  debita  illa 
solvere , quae  poenitentibus  etiam 
;post  obtentam  iustificationem  sol- 
venda remanent. 

3.4.  Concit.  Trideniinum  decretum 
.Inum  contra  Novatores  condidit,  qui 
lestalem  concedendi  indulgentias 
clesiae  denegabant:  sed  Novatores 
.nunquam  negarunt.  Ecclesiam  posse 
remittere  poenas,  quas  ipsamet  pro- 
pter disciplinam  et  externam  politiam 
rStatueral,  sed  potestatem  impugna- 
-funt  per  indulgentias  in  foro  interno 

fl)  C«p.  11.  (S)  In  4 dUt.  »,  q.  I,  »rt.  S. 

<S)  Q.  3S,  art.  1. 
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remittendi  poenas  temporales  imd- 
tiae  divinae  debitas:  mens  ei^o  Con- 
cilii fuit,  hanc  suam  potestatem  con- 
tra adversarios  vindicandi.  Praeterea 
decretam  Concilii  anathemate  damnat 
eos,  qui  indulgentias  inutiles  esse 
asserunt:  atqui  si  non  valerent  in 
foro  Dei,  non  tantum  inntiles  essent, 
sed  et  perniciosae;  nam,  ait  S.  Tho- 
mas  (5):  < Ecclesia  huiusmodi  indul- 
gentias faciens  magis  damnificaret, 
quam  adiuvaret,  quia  remitteret  ad 
graviores  poenas,  scilicet  purgatorii, 
absolvendo  a poenitentiis  iniunctis.» 
Denique  quando  Concilium  in  eodem 
decreto  declaravit,  usum  indulgen- 
tiarum, ntpote  populo  christiano  ma- 
xime salutarem,  in  Ecclesia  retinen- 
dum esse,  iam  dudum  cessaverat 
usu^s  canonicae  satisfactionis;  ex  qno 
consequitur,  si  indulgentia  nihil  est 
aliud,  quam  poenae  canonicae  rela- 
xatio, sensam  decreti  ridiculam  esse 
et  absonum,  cum  in  isto  declararetur, 
in  Ecclesia  retinendum  esse  usum 
poenas  remittendi,  quae  non  amplius 
imponuntur. 

5.  Romani  Pontifices  propositio- 
nes nostrae  doctrinae  contrarias  con- 
fixerunt. Sixtus  IV  hanc  Petri  de 
Osma  propositionem  damnavit:  c Ro- 
manus Pontifex  purgatorii  poenam 
remittere  non  potest.  » Leo  X arti- 
culum 19  Lutkeri  confixit:  x Indul- 
gentiae his , qui  veraciter  eas  conse- 
quuntur, non  valent  ad  remissionem 
poenae  pro  peccatis  actualibus  de- 
bitae apud  divinam  iustitiam.  > Et  a 
Pio  VI  propositio  Synodi  Pistoriensis 
asserens : c Indulgentiam  secundum 
suam  praecisam  notionem  aliud  non 
esse,  quam  remissionem  partis  eius 
poenitentiae , quae  per  canones  sta- 
tuta erat  peccanti,  - quasi  indulgen- 
tia praeter  nudam  remissionem  poe- 

(4]  In  4 lent.  di«t.  96,  p.  9,  art.  I q.  3, 

(5)  In  fuppl.  q.  95,  art  l. 
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nae  canonicae , non  etiam  valeat  ad 
remissionem  poenae  temporaKs  pro 
peccatis  aclualibns  debitae  apud  di- 
vinam iustitiam  (declaratur)  falm, 
temeraria , Chrieti  meritu  iniurio- 
$a  etc.  s (1). 

Nola  1 . Quamvis  certum  sit,  per 
indulgentias  poenas  temporales  etiam 
coram  tribunali  divino  remitti , non 
ita  tamen  certaro  est , quantum  per 
indulgentiam  de  poena  temporali  re- 
mittatur: communior  tamen  theolo- 
gorum sententia  est,  tantum  coram 
Deo  de  poena  temporali  remitti,  quan- 
tum remissum  fuisset,  si  quis  poe- 
nam canonicam  sustinuisset.  Itaque 
per  indulgentiam  ex.  gr.  7 annorum, 
aut  40  dierum  non  significator  tot 
annos  vel  dies  purgatorii  remitti,  sed 
significatur,  tantum  remitti  de  poe- 
nis debitis,  quantum  remissum  fuis- 
set per  poenitentiam  7 annis,  vel  40 
diebus  secundum  rigorem  antiquo- 
rum canonum  peractam.  Dubitari 
igitur  non  potest,  indulgentias  populo 
Christiano  utilissimas  esse,  et  qui- 
dem non  tantum  magnis  peccatoribus, 
quibus  magna  et  diuturna  poena  in- 
cumbit , sed  etiam  iustis,  qui  sicut  a 
negligentiis  et  peccatis  venialibus, 
ita  etiam  a reatu  poenarum  tempora- 
lium immunes  non  sunt.  Nam  omni- 
bus utile  est  liberari  ab  illis  rebus, 
quae  retardare  possnnt  adeptionem 
summi  boni ; talis  est  autem  reatus 
poenae  temporalis,  qui  tollitur  per 
indulgentiam.  Quid  utilius  et  optabi- 
lius debitori,  qui  solvendo  non  est, 
et  tamen  ad  solvendum  urgetur , a- 
lioqnin  acerbissima  passurus,  quam 
si  inveniat  quemquam , qui  omnia 
eius  debita  dissolvat?  Talem  autem 
se  exhibet  Ecclesia,  quae  ex  thesauro 
sibi  commisso  debita  poenitentium 
solvit.  Quoniam  autem  indulgentiae 
solum  vere  poenitentibus , nemne 

(l)  V.  B.  AMctorm  fidei,  prop.  4U. 
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contritis,  confessis,  satisfacere  Deo 
paratis  et  pia  opera  praescripta  per- 
ficientibus conceduntur,  manifestam 
est , quod  indulgentiae  valde  confe- 
rant ad  verae  poenitentiae  spiritum 
excitandum,  et  ad  fidei,  spei,  cha- 
ritatis , devotionis  omnisque  piHatis 
augmentum  promovendam.  Expe- 
rientia teste,  quia  ad  lucrandam  in- 
dulgenti im  plenariam  confessio  et 
s.  communio  praescribuntur,  per  il- 
lam homines  etiam  tepidiores  ad  haec 
sacramenta  frequentanda  excitantur, 
quae  alias  cum  maximo  animaram 
detrimento  negligerentur. 

Nota  2.  Contra  eTTicaciam  et  utili- 
tatem indulgentiarum  sequentia  obn 
ciuntnr. 

Obi.  I.  Magni  nominis  theologi  do- 
cent, indulgentias  esse  tantum  rela- 
xationes poenae  iniunclae,  non  autem 
poenae  iniungendae.  Imo  Ecclesia  id 
semper  in  usu  habuit,  ut  indulgentiis 
hanc  particulam  adderet : de  poem- 
tehliis  iniunclis.  Ita  Leo  X in  Coae. 
Lateranensi  V ait:  f De  omnipotentis 
Dei  misericordia -confisi  100  dies  de 
iniunctis  poenitentiis  relaxamus.  > 
Ergo  per  indulgentias  relaxantor  poe- 
nae ab  Ecclesia  iniunctae,  non  autem 
poenae  a Deo  iniungendae  in  purga- 
torio: ex  quo  patet  eas  non  valere  in 
foro  Dei. 

Resp.  Citati  theologi  per  poenam 
ininnetam  non  tantum  poenitentiam 
intelligunt  a Sacerdote  in  sacramento 
impositam,  sed  etiam  a canone  prae- 
scriptam; et  omnes  pariter  fatentur, 
indulgentias,  cum  a poenis  iniunctis 
liberant,  indirecte  et  mediate  poe- 
nas relaxare  coram  Deo  debitas  (2|. 
Multo  plures  autem  theologi  cum  Bel- 
larmino  docent,  indulgentias  solvere 
a poenis,  sive  iniunctae  illae  sint  sive 
iniungendae.  Recepta  quidem  in  ve- 
teri Ecclesia  passim  erat  formula,  ut 

(S|  V.  Htldonit.  d«  laduls.  q-  I.  P-  *- 
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indulgentia  concederetur  de  poenis  , 
ifliunctis  per  canonicas  sanctiones  ^ 
licet  Tero  hae  canonicae  poenitentiae  | 
ia  desuetudinem  renerint,  retenta  ta-  i 

men  est  formula  illa  ad  significandam  , 

remissioaem  illius  poenitentiae,  quae  j 
illis  sanctionibus  responderent.  Nunc  1 
igitnr  formula ; dn  poenis  iiuunclis  in-  i 
Klligeiida  est  de  poenis,  quibus  ob-  | 
mictus  est  peccator  coram  Deo.  Cae-  ] 
wrum  in  mullis  indulgentiarum  con- 
cenionibus  praedicta  formula  non  in- 
venitur. 

Obi.  II.  Indulgentiae  cedunt  non 
in  aedificationem,  sed  in  deslruclio- 
oeiu  populi  cbristiaiii , quia  indu- 
cunt fideles  ad  salisfaclionem  alienam 
quaerendam,  et  eos  a propria  salisfa- 
clitnc  cl  proplerea  a bonis  operibus, 
ieiuiiiis,  elecmosjnis,  orationibus  fre- 
quentandis revocant , negligeuliam 
fovent,  spiritum  poenitentiae  exlin- 
guunl,  peccati  horrorem  minuuni,  et 
licileui  reditum  ad  illud  reddunt.  Non 
conveniunt  ergo  indulgentiae  neque 
petcaloribus,  quibus  propriae  satis- 
factiones medicinae  sunt  et  remedia 
contra  relapsum,  neque  iuslis  et  per- 
fecfis,  quorum  non  csl  poenas  fuge- 
re, sed  eas  potius  quaerere  et  merita 
sua  augere. 

ilejp.  Sequelae  ab  adversariis  ad- 
ductae non  profluunt  ex  indulgentia- 
rum usu,  si  recte  attendatur  doctrina 
catholica,  iuxla  quam  solis  contritis, 
confessis  et  satisfacere  paratis,  id  est, 
vere  poeniteiilibus  indulgentiae  con- 
ceduntur lVcga'.o'es  vero  per  indul- 
gHuias  non  crtmunlur  a poenitentiis 
medicinalibus,  seu  a remediis  neces- 
sariis aut  valde  utilibus  ad  relapsum 
praecavendum,  ad  quae  adhibenda 
lege  divina  obligantur.  Valde  utile  au- 
tem et  salutare  eslomnibus  etiam  per- 
fectis, liberari  ab  eo,  quod  summi 
boni  fruitionem  retardat,  cuiusmodi 
est  reatus  ooenae  temporalis  nur- 
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gatoriu  expiandus.  Atqui  indulgentia 
hoc  impedimentum  tollit;  ergo  omni- 
bus, etiam  perfectis  utilis  est.  Utilius 
sane  et  lotius  est  utrumque  praesta- 
re, nempe  et  satisfactiones  debitas 
peragere,  et  indulgentias  quaerere, 
quam  praecise  satisfacere ; nam  ne- 
mo scire  potest,  an  operibus  suis  bo- 
nis ac  laboriosis  plene  satisfecerit  iu- 
slitiae  divinae.  Id  autem  quilibet  Ca- 
tholicus cognoscit,  quod  per  proprias 
salisfaclioiies  et  opera  bona  non  so- 
lum temporalia  debita  exlingual,  sed 
maxima  etiam  raeriu  sibi  comparet. 

IV.  Voclrina  reliqua  ie  Indulgeniiit. 

§ 001.  Dum  de  indulgentiis  agitur, 
etiam  quaeritur:  Quinam  indulgen- 
tias concedere  possint?  An  ad  istas 
concedendas  iusta  causa  requiratur? 
Quaenam  dispositiones  ad  lacrandas 
indulgentias  necessariae  sint?  et  an 
indulgentiae  etiam  animabus  purga- 
torii applicari  possint?  Adbas  quae- 
stiones iia  breviter  respondemus. 

1.  Solus  Papa  et  Episcopi  habent 
potestatem  concedendi  indulgentias. 
Nam  Afa/  (iMiw  K in  Cone.  Constan- 
tiensi  de  baeresi  Wiclcni  suspectos 
interrogari  iubel ; Utrum  credant, 
quod  Papa  omnibus  Christianis  rere 
contritis  et  confessis  ex  causa  pia  et 
iusta  possit  concedere  indulgentias  in 
remissionem  peccatorum,  et  quod  sin- 
guli Episcopi  suis  subditis  secundum 
limitationem  Ss.  canonum  possint  et- 
iam illas  concedere.  Ex  qua  consti- 
tutione consUl : 1“  Summum  Ponti- 
ficem habere  potestatem  concedendi 
indulgentias  plenarias  omnibus  fide- 
libus; cum  enim  sil  supremus  pastor, 
ad  ipsum  quasi  iure  innato  perlinet, 
publica  Ecclesiae  bona  per  solemnes 
indulgentias  dispensaro:  ipsi  enim 
specialiter  dictum  est:  Tibi  dabo  cla- 
res regni  coelorum:  qundeunque sol- 
reris  super  terram, erit  solutum  et  in 
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coelis  (i)  etc. ; ■2<’  Episeopos  in  sua 
dioecesi  et  Archiepiscopos  in  sua  pro- 
vincia hanc  potestatem  habere  secun- 
dum limitationem  canonum,  quae 
est,  ut  non  possint  concedere  nisi  in- 
dulgentias unius  anni  in  Dedicatione 
Ecdesiae,  et  40  dierum  in  aliis  tem> 
poribus : ita  statutum  est  in  Cone. 
Lateranensi  IV  can.  62,  et  in  variis 
canonibus  iuris.  Quoniam  enim  facul- 
tas indulgentias  concedendi  ad  pote- 
statem iurisdictionis  pertinet,  sicut 
hanc,  ita  et  illam  Ecclesiae  Primas 
suspendere,  seu  limitare  potest.  Ex 
eadem  ratione  Episcopi  electi  et  con- 
firmati possunt  indulgentias  conce- 
dere, licet  nondum  sint  consecrati, 
quia  ad  hoc  sufficit  iurisdictionis  po- 
testas, quam  per  Rom.  Pontificis  con- 
firmationem obtinent.  Ast  nec  abba- 
tes, nec  generales  ordinum,  nec  pa- 
rochi possunt  concedere  indulgentias 
absque  speciali  Papae  aut  Episcopi 
commissione;  eo  enim  iure  privantur 
a canonibus.  Ratio  est,  quia  dispen- 
satio thesauri  Ecclesiae  competit  so- 
lis Ecclesiae  principibus,  quales  sunt 
soli  Episcopi. 

2.  Ad  valorem  indulgentiarum  re- 
quiritur causa  iusta,  quia  superiores 
Ecclesiastici  non  sunt  domini, sed  dis- 
pensatores thesauri  indulgentiarum. 
Apostolus  enim  ait:  Sic  nos  existi- 
met homo  ut  ministros  Christi  et  diS’ 
pensatores  mysteriorum  Dei.  Hic  iam 
quaeritur  inter  dispensatores,  ut  fide- 
lis  quis  inveniatur  (2).  Igitur  prae- 
varicatores illi  essent,  si  absque  iusta 
causa  indulgentias  concederent,  quia 
contra  Domini  sui  voluntatem,  nulla- 
que de  causa  eius  bona  disperderent. 
Hinc  Lateranense  IV  can.  62,  indul- 
gentias sine  iusta  causa  concessas  in- 
discretas vocat  et  superfluas,  easque 
damnat.  Et  Clemens  VI  in  Extrav.  U- 
nigenitus  declarat  B.  Petro  eiusque 

(1)  MaUh.  le.  (S)  1 Cor.  4.  1.  etc. 
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successoribus  ea  conditione  thesau- 
rum Ecclesiae  fuisse  concreditum,  ut 
eum  piis  ac  rationalibus  de  causis  dis- 
pensent. Gaeterum  ad  causam  iustani 
et  proportinnatam  non  requiritur,  ul 
opus  iiiiunctum  aequivalens  sit  poe- 
nae debitae ; alias  indulgentia  esset 
potius  commutatio,  quam  remissio; 
sed  sufficit,  si  ratio  habeatur  suffi- 
ciens talem  indulgentiam  conceden- 
di, ita  ut  proportione  quadam  servata 
gravior  requiratur  causa  pro  plena- 
ria, levior  pro  partiali  indulgentia. 

Ad  causam  autem  iustam  et  propor-  ■ 
tionatam  duo  requiruntur:  ac  1<> qui- 
dem finis  aliquis  pius  ac  Deo  gratus,  I 
cuius  assecutio  magis  Deo  placeat 
quam  poenalis  satisfactio,  quae  per 
indulgentiam  relaxatur;  talis  est, ex. 
gr.,  honor  Dei,  charitas  proximi,  u- 
tilitas  Ecclesiae,  conversio  infidelium 
et  haereticorum,  bonum  commune 
aut  privatum  illius,  cui  conceditur 
indulgentia,  ut  est  incrementum  pie- 
tatis : 2*  opus  aliquod,  per  quod  fi- 
nis ille  probabiliter  obtineri  potest; 
ideoque  plenaria  indulgentia  non  pos- 
set valide  concedi,  ex.  gr.,  semel 
recitantibus  orationem  dominicam 
pro  conversione  haereticorum.  Nam 
quamvis  conversio  ista  sit  Deo  gra- 
tior, quam  poenalis  satisfactio  mul- 
torum fidelium,  probabile  tamen  non 
est,  per  hanc  solam  brevissimam  o- 
rationem  convertendos  esse  haereti- 
cos. Nullatenus  autem  ex  hac  doctrir 
na  sequitur,  seroper  fidelibus  dubi- 
tandi locum  dari,  utrum  indulgentia 
ex  iusta  causa  fuerit  concessa;  nam, 
ut  observat  Toletus  (3),  in  facto  Prin- 
cipis semper  praesumitur  causa  iu- 
sta, nisi  error  in  contrarium  sit  ma- 
nifestus. Gaeterum  non  requiritur,  ul 
opus  sit  in  se  valde  difficile  et  labo- 
riosum; sed  etiam  opus,  quod  valde 
facile  et  leve  videtur,  potest  causam 

(3)  Lib.  6,  0.  S8,  0.  a. 
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Mtan  emiMitaere,  si«(  in  se  vtlde  ta  phrasi...  Non  ignoramus,  aliquos 
bonum,  proficuum  et  ad  nobilem  fi-  extare  theologos  contendentes,  per  in> 
nem  directum,  qualis  est,  ex.  gr.,  dulgentias  tolli  posse  peccata  venia- 
yrofessio  quaedam  fidei  quae  fit  ab  lia  etiam  quoad  culpam,  at  simul  no- 
assistentibus  benedictioni  papali,  et  vimns,  valde  dubiam  esse  huiusinodi 
invocatio  SS.  Nominis  lesu  facta  a sententiam,  eamque  minimecohaere- 
Ghristianis  in  extremo  i^one  consti-  re  sanioribus  theologiae  principiis... 
tatis.  His  accedit,  quod  ad  indulgen-  Si  quae  autem  reperiantur  indulgen- 
iHaplenariam  lucrandam  semper  re-  tiae,  in  quibus  remissio  quartae  ex. 
qiintnr  s.  communio  quae  Deo  gra-  gr.,  vel  septimae  pastis  peccatorum 
tissiraa  et  animae  saluberrima  est,  venialium  concedi  dicatur,  accipien- 
atqne  ideo  inania  de  iustitia  causae  dum  id  est  de  remissione  temporalis 
dubia  repellit  (1).  poenae,  quam  quis  propter  eum  cri- 

*3.  Indulgentias  lucrari  non  pos-  minum  numerum  promeritus  fuerit, 
sunt  nisi  fideles  baptixati,  quia  Eccle-  non  ante  tamen  obtinenda,  quam  post 
sia  in  alios  iurisdictionem  non  habet,  obtentam  remissionem  culpae  iis  mo- 
Ast  in  illis  quoque  ad  lucrandas  in-  dis  atque  rationibus,  quibus  iuxta 
dulgentias  variae  conditiones  requi-  Christi  Domini  praescriptum  a pec- 
matnr.  Ac  1*  quidem  requiritur,  ut  catorum  reatibus  expiamur.  » — 2* 
qui  lucraturus  est  indulgentiam,  sit  Requiritur  executio  integra  omnium 
M stalu  gratiae,  quia  non  remittitur  operum  a Pontifice  praescriptorum, 
poena  temporalis,  nisi  condonata  fue-  quia  indulgentia  non  conceditur  nisi 
rit  et  expuncta  prius  culpa  ac  poena  sub  tali  conditione,  qua  'simpliciter 
aeterna , cum  indulgentia  sit  lavor  non  adimpleta  nihil  obtinetur.  Hinc 
solis  filiis  Dei  adoptivis  destinatus,  et  qui  etiam  inculpate,  nempe  vel  exab- 
inimicus  Dei  indignus  sit  hac  remis-  soluta  impotentia,  vel  oblivione  ant 
aione  ac  lavore,  quamdiu  in  statu  pec-  ignorantia  invincibili  omittit  opus  a- 
cati  existit.Ideo  Clemens  V7in  Extrav.  liquod  iniunctum,  vel  partem  eius  sal- 
Unigenitus  de  Christo  ait : « Thesan-  tem  notabilem,  nihil  indulgentiae  con- 
rum  militanti  Ecclesiae  acquisivit,  sequitur,  nisi  aliter  ipse  summus  Pon- 
volens  suis  thesaurixare  filiis  pius  tifex  statuerit,  quia  concessio  indul- 
Pater...  quem  quidem  thesaurum...  gentiaeestunicaetquasiindivisibi- 
^ommisit...verepoenitentibusetcon-  lis  sub  tali  determinata  ratione.  Id- 
fessis  misericorditer  applicandum.  > circo executioniomniamandandasunt 
Statum  gratiae  ut  necessariam  con-  debito  loco,  tempore  et  intentione,  ut 
ditionem  ad  indulgentiae  effectum  praescribitor  a Pontifice  in  litteris 
percipiendum  satis  etiam  declarat  i-  concessionis.  Locos  a Pontifice  desi- 
psa  Pontificum  perpetua  consuetudo,  gnatus  est  certa  quaedam  Ecclesia, 
Indulgentiae  enim,  quibus  concedi-  aut  plures;  tempus  est  interutrasque 
tur  absolutio  a poena  et  a cnlpa,  spu-  Vesperas  in  communibus  indulgen- 
riae  et  snpposititiae  habendae  sunt,  tiis : Intentio  est  pax  inter  Principes 
Nam,  ait  Benedicius XIV (2j:  c Card.  Christianos,  extirpatio  haeresum,  ex- 
Bic.  Cusanus  apost.  Sedis  per  Germa-  altatio  S.  Matris  Ecclesiae,  ac  spiri- 
niam  legatus  fidenter  asseruit,  apo-  tuale  bonum  summi  Pontificis.  Si  in- 
stolicam  Sedem  nunquam  consuevis-  dulgentia  conceditur  nere  poenitenti- 
ae indulgentias  impertiri  bac  adbibi-  bus  el  confessis,  intelligitur  confessio 
(IJ  cr.  Bellirmin.  liS.  1 de  indulg.  e.  U.  (S{  Lib.  la  de  Sya  dioee.  c.  IS,  e.  T. 
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peccAtorum  mortalium,  et  attenden- 
duai  est  breve  Clementis  XIII  qui  an- 
no 1 763, 9 dec.  indulsit;  c Ut  qui  fro> 
quenti  peccatorum  confessione  ani- 
mam studentes  expiare,  semel  saltem 
per  bebdomadem  ad  sacramentum 
poenitentiae  accedere,  nisi  legitime 
impediantur,  consueverunt,et  nullius 
lethalis  culpae  a se  post  peractam 
ultimam  confessionem  commissae  si- 
bi conscii  sunt,  omnes  et  quascun- 
que indulgentias  .consequi  possint 
etiam  sine  actuali  confessione,  quae 
caeteroquin  iuxta  praefati  decreti  de- 
flnitionem  ad  eas  lucrandas  necessa- 
ria esset.  * — 3»  Ad  indulgentiam 
plenariam  lucrandam  requiritur  pro- 
positum Deo  satisfaciendi  per  opera 
bona  facultati  et  infirmitati  peccato- 
ris proportionata,  ita  ut  proportione 
huius  sollicitudinis  tanquam  disposi- 
tionis ad  indulgentiae  effectum  ne- 
cessariae percipiatur  maior  vel  minor 
indulgentiae  fructus.  Id  probatur  ex 
praxi  veteris  Ecclesiae,  quae  pro  ma- 
iori poenitentium  in  bonis  operibus 
cura  et  ardore  benignius  ac  remis- 
sius cum  ipsis  agebat,  ut  statuit  Cone. 
Ancyranum  can.  5,  et  Nicaenum  / 
can.  12.  Ita  pariter  Gregarius  VII 
Elpiscopo  Lincoiniensi  indulgentiam 
peccatorum  petent  illam  ea  lege  con- 
cessit, ut  poenitentiam  pro  viribus  a- 
geret,  scribens:  c Absolutionem  prae- 
terea peccatorum  tuorum  sicut  roga- 
sti, tibi  mittere  dignum  duximus,  si 
tamen  bonis  operibus  inhaerendo, 
commissos  excessus  plangendo,  quan- 
tum valueris,  corporis  tui  habitacu- 
lum Deo  mundum  templum  exhibue- 
ris. * .\d  quae  verba  subiungit  Card. 
Baronius  (1)  : < Ut  appareat.  Sedis 
apost. indulgentias  illis  communicari, 
qui,  quantum  suppetunt  vires,  bene 
operari  non  praetermittunt,  non  au- 
tem ignavis,  otiosis  ac  negligentia lor- 

^1]  Ad  ann.  10*3,  n.  71. 


SBCTIO  II.  7 / * 

pes)  entibus.  > Ratioesl,  qnia  indnl- 
gentiae  conceduntur  solis  vere  poenir 
lentibus,  vera  autem  poenitentia  es- 
sentialiter includit  propositum  pro 
viribus  Deo  satisfaciendi,  et  indulgen- 
tiae in  subsidium  infirmitatis,  non  in 
nutrimentum  tepiditatis  ordinantur. 
Moderate  tamen  baec  doctrina  est  io- 
telligenda,  et  non  exigendum,  ntpoe- 
nilenseflicacem  babeatnoluntatem,o- 
mnem  quam  potest  austeritatem  exM^ 
cendi,  omnemque  poenitentiam  pec- 
catis suis  debitam  exequendi ; quod 
si  requireretur,  ipsa  quodammodo  in- 
dulgentia evacuaretur.  Nam  qui  pa- 
rem pro  peccatis  suis  poenitentiam 
obit,  nulla  indiget  indulgentia.  Sic- 
uti  ergo  indulgentia  saltem  ex  par- 
te defectum  perfectae  satisfactionis 
supplet;  ita  ad  eam  lucrandam  non 
requiritur  propositum,  aequam  pro 
peccatis  suis  satisfactionem  praestan- 
di... Ultimo  ad  consequendam  indul- 
gentiam plenariam  requiritur,  ut  quis 
omnia  peccata  etiam  venialia  deteste- 
tur,  et  ab  inordinato  ad  quodlibet  ho- 
rum affectu  immunis  sit.  Ratio  est, 
quia  poenae  peccato  veniali  debitae 
remissio  praesupponit  remissionem 
eiusdem  quoad  culpam:  nullum  au- 
tem veniale  peccatum  remittitur  quo- 
ad culpam  sine  eiusdem  detestatione 
saltem  virtuali,  et  sine  depositione 
alTeclus  ad  illud.  Non  tamen  ad  lu- 
crandam indulgentiam  plenariam  per- 
fecta umdequaque  charitas  exigi  pot- 
est, quia  hac  posita  indulgentiis  o- 
pus  non  esset.  Considerandum  potius 
est,  indulgentias  in  subsidium  infir- 
mitatis ordinari,  et  non  solum  perfe- 
ctis, sed  etiam  imperfectis  Christia- 
nis dispensari.  Generatim  sicut  in  cac- 
(eris,  ita  etiam  dum  de  conditionibus 
ad  lucrandas  indulgentias  requisitis 
agitur,  inter  rigorem  et  laxitatem 
media  via  incedendum  esse  videtur. 

4.  Indulgentiae  nou  suium  vivis, 
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M<1  etiam  defuneti»  tn  purgatorio  de-  sauro  Ecclesia  tribuit ; unde  theologi 
gentibus  prodesse  possunt,  non  au-  dicunt,  indulgentias  animabus  pur- 
tem  eodem  modo  his  et  illis  applican-  gatorii  per  modum  suffragii  salisfa- 
ttir.  Nam,  ut  eum  Selhirmino  ait  Tour*  clorii  solutionis  applicari.  Verita- 
nely,  pro  vivis,  c Indulgentia  proprie  tem  huius  doctrinae  1”  probant  omnia 
est  absolutio  iudiciaria  annexam  ha-  argumenta  (in  parte  quinta  alTeren- 
bens  solutionem  ex  thesauro:  > est  da)  quibus  Catholici  evincunt,  sufTra- 
oempe  absolutio  iudiciaria,  quia  ex  gia  viventium  defunctis  in  purgatorio 
potestate  clavium  dimanat;  unde  ille-  existeniibus  prodesse:  2°  eam  evih- 
xander  IU  in  Epist.  ad  Episc.  Can-  cit  praesertim  dogma  de  communione 
tuar,  docet,  neminem  posse  indui-  sanctorum,  t Neque  enim,  scribebat 
gentias  concedere  nisi  propriis  sub-  S.  Augtistinus  (i),  piorum  animae 
ditis ; et  rationem  addit:  < Quia  non  mortuorum  separantur  ab  Ecclesia... 
potest  nisi  proprius  iudex  absolvere  Cur  enim  fiunt  ista,  nisi  quia  fideles 
vel  ligare:  * est  autem  etiam  solutio,  etiam  defuncti  membra  eius  sunt  ? > 
quia  cum  peccator  virtute  clavium  a — HineS.  Thomas  (i)  subdit:*  Non 
poena  liberatur,  debet  aliquid  pro  eo  est  aliqua  ratio,  quare  Ecclesia  trans- 
solvi,  quo  iustitiae  divinae  fiat  satis;  ferre  possit  communia  merita,  qui- 
hoc  autem  facit  Ecclesia,  cum  ex  the-  bus  indulgentiae  innituntur , in  vi- 
sauro  satisfactiones  Christi  et  sancto-  vos , et  non  in  mortuos.  » Similia 
rum  applicat.  Defunctis  vero  in  pur-  habet  S.  Bonaventura  (3)  — 3»  eam 
gaturio  degentibus  indulgentiae  non  evincit  auctoritas  Rom.  Pontificum, 
possunt  applicari  per  modum  abso-  qui  indulgentias  pro  defunctis  con- 
lutionis,  quia  Ecclesia  nulla  iurisdi-  cesserunt.  Sic , referente  Bellarmi- 
clione  in  animas  purgatorii  gaudet,  no  (4),  Paschalis  / concessit  indul- 
sed  solum  per  modum  suffragii;  in-  gentiam  pro  defunctis,  quae  habetur 
dulgentiae  nempe,  quae  pro  defun-  in  Ecclesia  S.  Praxedis.  Teste  Mabil- 
ois  conceduntur,  quoad  has  pias  a-  Ionio  in  praefat.  ad  saec.  Benedict., 
niraas  non  habent  nisi  vim  impetra-  iudiilgentias  in  suffragium  defuncto- 
tionis  et  orationis,  quatenus  scilicet  rum  concesserunt  loannes  VIII  an- 
Ecclesia  Deo  offert  merita  Christi  et  no  878,  et  loanties  IX  an.  900.  Teste 
membrorum  ipsius,  tam  regnantium  Lambruschini  in  thesibus  anno  1790 
in  coelis,  quam  militantium  in  terris,  Genuae  vulgatis,  Gelasius  7/an.  1118 
ut  eorum  intuitu,  quae  per  modum  dedicavit  Ecclesiam  metropolilanam 
solutionis  ab  ipsa  offeruntur,  Deus  Genuensem,  ac  dedit  indulgentiam 
pro  sua  misericordia  dignetur  vel  to-  plenariam  t omnibus  defunctis  ma- 
tam, vel  partem  illius  poenae,  quae  sculis  et  foeminis,  qui  mortui  sunt  in 
ad  plenam  satisfactionem  pro  culpis  vera  confessione  et  suiit  sepulti  in 
admissis  requiritur,  condonare.  Dif-  cacineterio  eiusdem  Ecclesiae,  et  se- 
lert  tamen  indulgentiarum,  quae  per  pelientur  usque  ad  finem  saeculi.  > 
modum  suffragii  conferuntur,  conces-  4°  Eam  conflrmant  propositiones  con- 
sto a nuda  oratione  et  prece,  siquidem  trariae  a Rom.  Pontificibus  damna- 
praeter  rationem  impetrationis  com-  tae.  Sic  Sitius  IV  an.  1479  damna- 
piectiturillalargitio  oblationem  pretii  vit  propositionem  Petri  de  Osma  -; 
seu  satisfactionum,  quam  Deo  ex  the-  ( Romanus  Pontifex  purgatorii  poe- 

(1)  Lib.  20  de  civiUte  Dei,c.  9,  d.  S.  (3)  In  4 diet  SO,  p.  9,  q.  ft. 

fl)  In  tuppl.  q.  71,  ari.  10.  (4)  Lib.  i de  indolg.  c.44,  o.  9. 
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nam  remittere  non  potest.  » Leo  X 
hunc  Lutheri  articulum  (n.  22)  da- 
mnavit : f Indulgentiae  nec  sunt  ne- 
cessariae, nec  utiles  mortuis.  > A Pio 
VI  propositio  (n.  42)  Synodi  Pisto- 
riensis: ( Luctuosius  adhuc  esse, 
quod  chimerica  istbaec  applicatio 
transferri  voiI*a  sit  in  defunctos,  — 
declaratur  falsa,  temeraria,  piarum 
aurium  offensiva,  in  Romanos  Pon- 
tifices et  in  praxim  et  sensum  univer- 
salis Ecclesiae  inittriosa,  inducens  tn 
errorem  haereticali  nola  in  Petro  de 
Osma  confixum,  iterum  damnatum 
in  articulo  12  Lutheri.*  Denique  5“ 
pro  eadem  veritate  affertur  argumen- 
tum praescriptionis  ex  longaeva  uni- 
versalis Ecclesiae  praxi  ubique  rece- 
pta indulgentias  pro  defunctis  elar- 
giendi et  applicandi,  ac  appendendi 
tabellas,  quibus  illae  concessae  indi- 
cantur. At  vero  iuxta  auream  S.  Au- 
gustini regulam  (I):  c Si  quid  uni- 
versa per  orbem  frequentat  EIcclesia, 
quin  ita  faciendum  sit,  disputare  in- 
lolerantissimae  insaniae  est.  * 

Nota  d.  Nonnulli  maxime  offen- 
duntur per  datas  interdum  a Rom. 
PontiGcibus  indulgentias  plenarias 
altaribus  privilegiatis,  in  quibus  ad 
unius  sacri  celebrationem  alicuius 
defuncti  anima  a purgatorii  poena 
liberetur.  Sed  talis  concessio  non  a- 
liter  intelligendaest,  quam  prout  eam 
intelligil  Ecclesia.  Benedictus  A7K(2) 
hac  de  re  ita  loquitur;  «Hoc  fun- 
damento innititur  summus  Pontifex, 
cum  privilegiatas  aras  declarat,  ac 
pro  missae  celebratione,  quae  in  il- 
lis indicitur  ad  expiandam  defuncti 
alicuius  animam,  thesauri  ecclesia- 
stici eam  partem  tribuit  per  modum 
suffragii , quae  satis  est,  ut  eadem 
anima,  si  Deo  placitum  sit,  c purga- 
torii cruciatibus  eripiatur,  uti  Gre- 
goriuK.  XIII  explicat,  cum  privile- 

(1'  Ep  bi  ad  ionuar.  d.  %. 
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giatum  altare  metropolitanae  Bono- 
niensi largitus  est.  » Indulgentias 
autem  millium  et  ultra  annorum 
supposititias  esse,  et  in  Bullis  Roma- 
norum Pontificum  non  inveniri,  Bel- 
larminus,  Eus.  Amort  et  alii  osten- 
derunt. 

Nota  2.  Novatores  abusus  exagge- 
rarunt, qui  circa  indulgentias  conti- 
gerunt, et  praecipue  Romanos  Pon- 
tifices vehementer  suggillarunt,  quod 
pro  pecuniarum  largitione,  indulgen- 
tias concesserint,  spiritualia  pro  tem- 
poralibus venditantes.  Ast  cum  in- 
dulgentiae in  se  saluberrimae  sint  et 
in  institutione  divina  fundatae,  non 
possunt  reiici  aut  despicatui  haberi 
propter  abusus,  quibus  quaevis  res 
etiam  sanctissima  hominibus  tradita 
est  obnoxia.  Immerito  quoque  indul- 
gentiae suggillantur  concessae  pm 
eleemosynis,  quae  praestantia  sunt 
charitatis  opera.  Egregie  hac  de  re 
disserit  S.  Thomas  (3)  dicens : » Tem- 
poralia ad  spiritualia  ordinantur, 
quia  propter  spiritualia  debemus  uti 
temporalibus,  et  ideo  pro  tempora- 
libus simpliciter  non  potest  fieri  in- 
dulgentia, sed  pro  temporalibus  or- 
dinatis ad  spiritualia,  sicut  est  re- 
pressio  inimicorum  Ecclesiae,  qui 
pacem  Ecclesiae  perturbant,  sicut 
constructio  ecclesiarum  et  pontium 
et  aliarum  eleemosynarum.  Et  fer 
hoc  patet,  quod  non  sit  ibi  simonia, 
quia  non  datur  spirituale  pro  tempo- 
rali, .sed  pro  spirituali.  » Cacterum 
ipsa  Ecclesia  indulgentiarum  abusus 
praecavere  sategit.  Condi.  Latera- 
nense IV  Episcoporum  potestatem  li- 
mitavit hanc  rationem  afferens : Otna 
per  indiscretas  et  superfluas  indui- 
gentias,  quas  quidam  Ecclesiae  prae- 
lati facere  non  verentur,  et  claves 
Ecclesiae  contemnuntur,  etpoeniten- 

(J)  Inatit.  M,  n.  15.  tora.  11,  opp.  »<l-  *““■ 
1700.  (3)  In  suppi,  q.  95.  ari.  3. 


— 
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Italis  satisfactio  enervatur.  Et  Con- 
cilium Trideniinum  loc.  cit.  dicit: 
Abusus  vero,  qui  in  his  irrepserunt, 
et  quorum  occasione  insigne  hoc  in- 
dulgentiarum nomen  ab  haereticis 
blasphematur,  emendatos  et  corre- 
ctos cupiens,  praesenti  decreto  gene- 
raliter statuit,  pravos  quaeshis  o- 
mnes  pro  his  consequendis,  unde 
plurima  in  christiano  populo  abu- 
suum causa  fluxit,  omnino  abolendos 
esse.  Deinde  mandat  Episcopis,  ut 
speciales  abusus  diligenter  collipant, 
et  ad  Rom.  Ponlificem  deferant,  quo 
eis  occurratur  aptis  mediis. 

Vtus  doctrinae  de  poenitentiae  sacramento. 

§ G62.  1.  Cum  ea  sit  hominum  in- 
firmitas, ut  etiam  iustus  septies  in 
die  cadat,  atque  carnis  et  mundi  il- 
lecebris illecti  saepe  in  graviora  et- 
iam peccata  labantur,  sicque  iusti- 
tiam  in  baptismo  obtentam.  Deique 
amicitiam  amittant,  ac  aeternae  da- 
mnationis reatum  incurrant;  immen- 
sae profecto  Deo  referendae  sunt 
gratiae,  quod  instituerit  sacramen- 
tum poenitentiae,  per  quod  a pec- 
catis iterum  purgari  et  Deo  reconci- 
liari possimus,  f Quoniam,  aitS.  Bo- 
sMventuram  Brevil.  (1),  in  curatione 
nostra  a mortali  culpa  per  poeniten- 
tiam, apparere  debet  ipsius  Christi 
Pontificis  piissimi  summa  clementia, 
et  summa  clementiaPontificissuper- 
excedit  omnia  peccata  humana,  qua- 
liaciinque  et  quaiitaciinque  sint,  et 
quotiescunque  fuerint  perpetrata , 
hinc  est,  quod  peccantes  suscipere  ad 
veniam  est  ipsius  Pontificis  clementis- 
simi,  non  solum  semel  nec  bis,  sed 
quotiescunque  suppliciter  invocave- 
rint clementiam  Dei.  » Cum  autem 
tanta  sit  benignitas  et  misericordia 
Dei,  deploranda  profecto  est  illorum 
caecitas  et  temeritas,  qui,  cum  in  mor- 

(I)  P.  6,  c.  10.  (»)  S.  * de  Adv. 
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tale  peccatum  prolapsi  sint,  de  die  in 
diem,  de  mense  in  mensem,  vel  etiam 
de  anno  in  annum  poenitentiam  diffe- 
runt, et  sordes,  quibus  inquinantur, 
gratiae  sanctificanti,  amicitiae  Dei  ac 
aeternae  beatitudini  praeferunt.  Ma- 
ximo isii  salutem  suam  discrimini 
obiiciunt.  Nam,  ait /imocentiiis  ///(2), 
< lusto  Dei  iudicio  fit,  ut,  quia  cum 
potest  homo  converti,  non  vult,  cum 
vult,  forte  converti  non  possit  » (3). 
Perpetuo  igitur  temerariis  istis  pec- 
catoribus acclamandum  est:  Non 
tardes  converti  ad  Dominum,  et  ne 
differas  de  die  in  diem ; subito  enim 
veniet  ira  illius,  et  in  tempore  vin- 
dictae disperdet  te  (4). 

2.  Sacerdotes,  quibus  administra- 
tio sacramenti  poenitentiae  commissa 
est,  summi  et  piissimi  Pontificis  cle- 
mentiam imitentur  oportet.  Grave 
quidem  arduumque  munus  ipsis  in- 
cumbit, dum  in  tribunali  poeniten- 
tiae iudicis,  doctoris  et  medici  officia 
adimplere  debent.  Haec  autem  officia 
solerter  adimplentes  honorem  Dei 
et  gloriam  efficacissime  promovent, 
bono  pastori  ovem  errantem  redu- 
cunt, offensas  divinas  impediunt,  ad 
virtutes  vero  et  ad  opera  Deo  pla- 
centia homines  strenue  excitant. 
Porro  tribunal  poenitentiae  merito 
ille  locus  dicitur,  in  quo  a confes- 
sariis  debito  zelo  animatis  praestan- 
tissima  maximeque  meritoria  chari- 
tatis  opera  exercentur.  Si  enim  re- 
dimendo captivum , visitando  infir- 
mum, vel  vestiendo  nudum  egregii 
misericordiae  temporalis  actus  perfi- 
ciuntur, quanto  praestantiora  miseri- 
cordiae opera  ponuntur,  dum  zelantis 
confessarii  ope  anima  immortalis  ex 
daemonis  captivitate  liberatur,  ab 
infirmitatibus  spiritualibus  sanatur, 
pretiosa  gratiae  veste  ct  virtutibus 
decoratur?  Praeterea  tribunal  poe- 

(3)  Roni.  9,  S.  (4)  Efdi  *6,  8,  9. 
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nileiitiae  actuum  misericordiae  spi- 
ritualis continuum  exercitium  re- 
quirit ; quoties  enim  in  illo  oportet 
docere  ignorantem,  corrigere  erran- 
tem, consulere  dubitanti,  consolari 
maestum,  tolerare  molestum,  etc. 
Hotiva  ergo  fortissima,  quae  cuilibet 
Christiano  cbaritatem  fraternam  com- 
mendant, confessarium  quoque  im- 
pellere debent,  ut  officio  suo  cum 
omni  diligentia  incumbat.  Nullatenus 
autem  confessarius  gloriam  Dei  et 
salutem  animarum  promovebit,  et  ex 
sacramento  poenitentiae  debitos  re- 
feret fructus,  nisi  requisitam  ad  hoc 
scientiam  et  prudentiam  sibi  com- 
parare studeat , ac  ipsemet  virtu- 
tum exercitio  cum  omni  solertia  in- 
cumbat. 

3.  Quicu  nque  gravibus  peccatis  one- 
rati ad  poenitentiae  tribunal  acce- 
dunt, maxime  solliciti  esse  debent, 
ut  Deo  cor  contritum  et  humiliatum 
offerant.  Contritio  enim,  vel  saltem 
attritio  partem  essentialem  sacra- 
menti poenitentiae  constituit,  et  valde 
timendum  est,  ne  ob  eiusdem  defe- 
ctum in  iis,  qui  gratia  sanctificante 
et  gratia  habituali  destituti  sunt, 
confessiones  irritae  aut  etiam  sacri- 
legae reddantur.  Monet  ideo  S.  Al- 
phonsus  Liguori  (1 ) , confessarios, 
ut  primum  attritionis  et  dein  perfe- 
ctae contritionis  motiva  poenitenti- 
bus  praesertim  rudioribus  proponant, 
et  corda  eorum  conterere  studeant. 
Monet  etiam  S.  Theresia  supernatu- 
rali  visione  impulsa,  concionatores  et 
catechetas,  ut  clare  et  frequenter  de 
necessitate  contritionis  et  de  modo 
eam  eliciendi  loquantur,  ne  ob  eius 
defectum  plurimae  animae  pereant. 

4.  Arduum  multis  videtur,  peccata 
sua  Sacerdoti  manifestare:  quibus 
dicendum  est,  confessarium  pergra- 
vissimas leges  et  sub  gravissimis  poe- 

(1)  IB  prui  couf.  c.  1,  0.  10. 


nis  ad  sigillum  in  quacunque  cir- 
cumstantia servandum  obligari.  Quod 
si  quis  nihilominus  in  confitendo  ma- 
gnam difficultatem  experiatur,  exi- 
mia ipsi  sincerae  confessionis  emo- 
lumenta ostendenda  sunt,  eique  cum 

S.  Aernurdo  (2) dicendum  est;  «Non 
deterreat  poenitentiae  austeritas.  Ne- 
que enim  condignae  sunt  passiones 
huius  temporis  ad  praeteritam  cul- 
pam, quae  remittitur,  non  ad  prae- 
sentem consolationis  gratiam,  quae 
immittitur,  non  ad  futuram  gloriam, 
quae  promittitur.  > 

5.  Omnia  in  Christi  religione  ita  or- 
dinata sunt , ut  moralis  hominis  per- 
fectio promoveatur  (§  2C0).  Ideo  com- 
muniter post  condonatum  culpae  et 
poenae  aeternae  reatum  poenae  tem- 
porales luendae  remanent,  et  opera 
bona  a poenitente  perficienda  sunt, 
ut  infinitae  satisfactionis  in  cruce 
praestitae  particeps  factus  poenae 
temporalis  reatum  extinguat(§  378). 
Revelatum  quidem  nobis  est , hunc 
in  finem  etiam  indulgentias  dari, 
earuinque  usum  salutarem  esse:  sed 
indulgentiae  studium  per  proprios 
conatus  Deo  satisfaciendi  non  exclu- 
dunt, sed  exposcunt.  Noluit  quoque 
infinita  Christi  sapientia  nobis  mani- 
feste revelare,  quid  et  quantum  per 
quamlibet  indulgentiam  remittatur, 
ne  unquam  de  plenaria  venia  securi 
torpeamus.  Certum  est,  non  posse 
fidelibus  satis  commendari  et  pium 
indulgentiarum  usum,  et  continuum 
in  poenitentiae  et  satisfactionis  ope- 
ribus laborem.  Gravissimum  est, 
quod  nobis  incumbit  salutis  nego- 
tium; qui  sapit,  eliget  quod  tutius 
est.  Est  autem  procul  dubio  tutius 
poenitentiae  laboribus  ita  incumbere, 
ac  si  nullum  esset  ex  indulgentiis 
remedium;  et  ita  studiose  captare 
indulgentias,  ac  si  nihil  esset  ex  pro- 

(9)  De  coQvere.  ed  cleric.  c.  91. 
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jiriis  operibus  sperandum.  Certissima 
haec  est  ad  salutem  m. 

caror  t. 

M SACIlAltCICTO  BXTRBHAE  DilCTIOiHS 

5 663.  Inter  sacramenta,  quae  pro 
omnibus  cuiuslibet  sexus  et  status 
fidelibus  instituta  sunt,  ultimum  lo- 
cum occupat  extrema  unctio,  in  qua 
novum  nobis  inexhaustae  bonitatis 
suae  pignus  reliquit  clementissimus 
Redemptor  noster,  qui  ut  baptismi 
sacramentum  aditum  nobis  ad  veram 
vitam  patefecit,  ita  etiam,  ut  ex  hac 
mortali  vita  decedentes  expeditiorem 
ad  coelum  viam  haberemus,  extre- 
mae unctionis  sacramentum  insti- 
tuit. Intimo  nexu  hoc  sacramentum 
cum  priori  coniungitur;  nam  sicuti 
confirmatio  baptismi  perfectio  et  con- 
summatio, ita  extrema  unctio  veluti 
poenitentiae  supplementum  et  con- 
summatio spectatur  et  nuncupatur. 
Dnde  Cone.  Tridentinum  Sess.  XIV 
(in  prooem.  de  extr.  unet.)  inquit: 
Visum  est  sanctae  Synodo  praece- 
denti doctrinae  de  poenitentia  adiiin- 
gere  ea,  quae  sequuntur  de  sacra- 
mento extremae  unctionis,  quod  non 
modo  poenitentiae,  sed  et  totius  Chri- 
stianae citae,  quae  perpetua  poeniten- 
tia esse  debet,  consummativum  existi- 
matum est  a Patribus.  Definiri  porro 
solet  extrema  unctio  sacramentum 
N.  L.  a Christo  Domino  institutum, 
quo  per  unctionem  olei  benedicti 
et  orationem  seu  formam  praescri- 
ptam, Sacerdotum  ministerio  bapti- 
xatis  graviter  aegrotantibus  gratia 
confertur,  qua  peccata  et  eorum  re- 
liquiae absterguntur,  vires  augentur 
ad  daemonis  insidias  vitandas,  atqne 
ad  morbi  incommoda  patienter  fe- 
renda, et  si  animae  saluti  expedive- 
rit, valetudo  corporis  restituitur.  — 

Ex  hac  definitione  patet,  quaenam  de 
boc  sacramento  pertractanda  sint. 
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Agendum  nempe  est  de  sacramenti 
extremae  unctionis  1®  existentia, 
2®  materia,  forma  et  ministro,  sub- 
iecto,  effectibus  et  necessitate  ac  ite- 
ratione. 

Nota.  Plures  in  Ecclesia  vigent  un- 
ctiones tum  rerum,  ex.  gr.,  templo- 
rum, altarium,  calicum,  etc.;  tum 
personarum,  ut  Catechumenorum  in 
pectore , baptizatorum  in  vertice, 
confirmandorum  in  fronte,  princi- 
pura  saecularium  in  humero.  Sacer- 
dotum in  manibus,  etc.  Ab  his  omni- 
bus distinguitur  unctio,  quae  quintum 
novae  legis  sacramentum  constituit, 
ac  ideo  extrema  unctio  appellatur. 
Unde  Catechismusrom.  (I)  observat, 
t hoc  sacramentum  idcirco  ea:(remam 
unctionem  appellatum  esse,  quod 
haec  omnium  sacrarum  unctionum, 
quas  Dominus  Salvator  noster  Eccle- 
siae suae  commendavit,  ultima  ad- 
ministranda sit.  Quare  haec  ipsa  un- 
ctio a maioribus  nostris  sacramentum 
etiam  unctionis  infirmorum  et  s<i- 
cramentum  exeuntium  dicta  est: 
quibus  vocabulis  fideles  in  memo- 
riam novissimi  illius  temporis  facile 
redire  possunt.  > Latini  ad  idem  sa- 
cramentum significandum  alia  voca- 
bula adhibent,  ut  oleum  sanctum, 
oleum  infirmorum,  olei  sacrati  un- 
ctionem, orationem  olei,  seu  oratio- 
nem cum  unctione  coniunctam,  etc. 
Graeci  boc  sacramentum  vocare  so- 
lent ir/iov  iXutov,  sacTum  oleum  vel 
tv;(i>a(ov,  voce  ex  duabus  composita, 
quae  significat  oleum  cum  oratione. 
Orientales  illud  passim  appellant  Men- 
dil  seu  lampadem. 

AnilCBLOS  I. 

De  sacnmeDU  extremae  anctionis 
existentia,  seu  veritate. 

S 664.  Quinam  ex  veteribus  hae- 
reticis primi  fuerint,  qui  extremam 

(1)  P.  S,  0.  ».  n.  s. 
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unctionem  e numero  sacramentorum 
expunxerint,  non  ita  facile  est  deter- 
minare. Nonnulli  cum  Bellarmino  de 
hac  impietate  Waldenses,Albigeases, 
Wicleffilas  et  Iliusilas  accusant.  At 
Gl.Bossi(el(i)cumaliis  probat,  nomi- 
natos haereticos  nihil  innovasse  circa 
septenarium  sacramentorum  nume- 
rum, inter  quae  recensebant  extre- 
mam unctionem.  Lutherus  vero,  etsi 
non  plane  reiiciat  hunc  ritum,  negat 
tamen,  illum  sacramentum  esse  pro- 
prie dictum,  additque  « nuspiam  in- 
signius esse  deliratum  a theologis, 
quam  in  hoc  sacramento  admini- 
strando» (2).  Melanchlhon  (3)  extre- 
mam unctionem  vocat  < caeremoniam 
superstitiosam.  » Calvinus  (4),  pe- 
tulanter de  hoc  sacramento  pro  more 
suo  loquitur,  illudque  nuncupat  < Q- 
clitium  sacramentum,  et  histrioni- 
cam hypocrisin. » Hinc  Protestantes 
antesignanos  suos  secuti,  sacramen- 
tum extremae  unctionis  admittere 
recusant;  contra  quos  probandum 
est,  vere  existere  extremam  unctio- 
nem tanquam  sacramentum  a Christo 
Domino  institutum.  Id  vero  ex  du- 
plici revelationis  fonte  probatur, 
oempe  ex  S.  Scriptura  et  Traditione. 

t.  Argumentum  ex  S.  Seratura 
depromptum. 

§ 665.  Concilium  Trideniinum 
Sess.  XIV,  cap.  1 declarat,  extremam 
unctionem  esse  vere  et  proprie  sacra- 
mentum a Christo  institutum,  apud  | 
Marcum  quidem  insinuatum,  per  la- 
cobnm  autem  Apostolum  ac  Domini 
fratrem  fidelibus  commendatum  ac 
promulgatum;  quibus  verbis  Conci- 
lium duplex  Scripturae  testimonium 
refert,  quamvis  non  utrique  eandem 
probandi  vim  adseribat. 

(I)  Hiit.  variat.  Ub.  11.  f lOS,  ete.  et  ISO. 

(9)  Lib.  de  capi,  babyt. 

(3)  De  loc.  comni.  Ut.  de  uueUone. 
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! 1.  Harc.  VI,  13  et  13  de  .Apostolis 

' legitur:  Et  exeuntes  praedicabant,  ut 
' poenitentiam  agerent:  et  daemonia 
' multa  eliciebant,  et  ungebant  oleo 
■ multos  aegros  et  sanabant.  Haec  ver- 
I ba  non  pauci  de  sacramento  extre- 
mae unctionis  ab  Apostolis  collato 
exponunt,  praecipue  Graeci,  ut  Vi- 
! ctor  Antiochenm,  Euihymiiui,  The.o- 
pkylactus,  Oecumenius,  etc.,  et  insi- 
' gnes  theologi,  ut  S.  Thomas,  S.  Do- 
' naceniura,  Hugo  Viclorin.,  Scoitts , 

' Alphonsus  a Castro,  Ambros.  Cattum 
' rinus,  Maldonatus,  I.  B.  Du-Hamel, 

' Jiienin,  Berii,  etc.  Alii  tamen  cum 
! Bellarmino,  Eslio,  Sylvio,  Tour- 
' nely,  etc.  negant,  in  adducto  Marci 
^ testimonio  de  collato  extremae  un- 
ctionis sacramento  sermonem  esse, 

I tum  quia  in  unctione,  de  qua  Marcus 
' loquitur,  nulla  fil  mentio  collationis 
' gratiae,  sed  sanitatis  corporalis  dun- 
' taxat,  tum  quia  haec  unctio  adliLbe- 
batur  indifferenter  sive  infirmis  de- 
cumbentibus, sive  aliis,  ut  caecis  el 
claudis,  sive  baptizatis  sive  iion, 
tum  quia  illo  tempore  Apostoli  non- 
I dum  eraut  Sacerdotes;  et  quamvis 
Christus  in  hoc  potuerit  dispensare, 
huius  tamen  dispensationis  nulla  ap- 
paret ratio.  Etsi  autem  non  admodum 
dimdle  sit  diflicultates  istas  solvere, 
quae  aut  negativa  tantum  argumenta 
continent,  aut  saltem  ex  Scriptura 
solide  probari  nequeunt  (5);  mani- 
festum tamen  est,  ex  citato  .Marci 
loco  argumentum  certum  pro  collato 
iam  ab  Apostolis  extremae  unctionis 
sacramento  inferri  haud  posse.  — 
Certum  autem  est  apud  omnes  Ca- 
tholicos, unctionem  a Marco  com- 
memoratam saltem,  typum,  figuram^ 
seu  adumbrationem  fuisse  sacra- 
menti extremae  unctionis  a Christo 
instituendi.  Dubitari  enim  nullatenus 

(4)  Ub.  4 instit.  e.  19,  n.  18. 

(5)  V.  Borti,  lib.  35,  cap.  S. 
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potest,  ex  ipsa  Christi  ordinatione  ab 
Apostolis  aegros  oleo  unctos  fuisse : 
ex  quo  patet,  pro  sublevamine  olei 
unctionem  a Christo  ordinatam  esse. 
.Neque  dici  potest,  hanc  unctionem 
ad  corporalem  dumtaxat  sanitatem 
restituendam,  seu  ad  miracula  pa- 
tranda institutam  fuisse.  Cum  enim 
Christus  (i)  plurima  miracula  a di- 
scipulis suis  patranda  praedicit,  de 
olei  unctione  ne  verbum  quidem  lo- 
quitur, sed  ait ; Sigm  autem,  eos, 
qui  crediderint,  haec  sequentur : in 
vrmine  meo  daemonia  eiicient...  su- 
per aegros  manus  imponent,  et  bene 
habebunt ; neque  ex  S.  Scriptura  aut 
traditione  colligitur,  Apostolos  post 
Christi  Ascensionem  ad  aegros  cor- 
poraliter tantum  sanandos  olei  un- 
ctionem adhibuisse,  sed  et  per  um- 
bram Petri  (2),  per  sudaria  Pauli  (3) 
aegri  sanati  sunt.  Ne  igitur  dicatur, 
olei  unctionem,  quam  Apostoli  iu- 
bente  Christo  (41  aegris  applicarunt, 
penitus  ex  Ecclesia  evanuisse,  ad- 
mittendum est,  existere  pro  infirmo- 
rum salute  extremam  unctionem  per 
eam,  quam  Apostoli  adhibuerant, 
saltem  praefiguratam,  adumbratam 
seu  insinuatam.  Et  hoc  est,  quod  ut 
certum  declarat  Cone.  iTridentinum 
dicens,  extremae  unctionis  sacra- 
mentum apud  Marcum  quidem  inst- 
nuatum  esse;  quibus  verbis  non 
quidem  theologorum  in  expositione 
Marci  dissidentium  controversiam  di- 
rimit, sed  tamen  docet,  unctionem 
ab  Apostolis  Mare.  VI,  13  adhibitam 
saltem  typum,  figuram  seu  adumbra- 
tionem sacramenti  extremae  unctionis 
fuisse.  Cl.  Berti  quidem  putat,  per 
sacramentum  insinuatum  intelligi sa- 
cramentum inductum  et  institutum. 
«Verum,  reponit  clariss.  Billuartib), 
hnta  Calepinum  insinuare,  est  in 

(1]  Maru  16.  x.  ,lc.  |S)  Aet.  5.  16. 

P)  Act.  19.  iS.  (4J  Mare.  6,  IS. 
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notitiam  alicuius  adducere,  non  in- 
ducere, aut  instituere.  Unctio  autem 
Marci  adducit  unctionem  lacohi,  seu 
sacramenialem  in  notitiam,  quatenus 
est  eius  signum,  umbra  et  figura, 
sicut  baptismus  Christi  fuit  insi- 
nuatus a baptismo  loannis,  qua- 
tenus iste  prioris  fuit  signum  et  fi- 
gura. » 

2.  Pro  extremae  unctionis  institu- 
tione et  veritate  decretorium  est  testi- 
monium S.  lacobi  scribentis:  Infir- 
matur quis  in  vobis^  inducat  presbg- 
teros  Ecclesiae,  et  orent  super  eum, 
ungentes  eum  oleo  innomine  Domini: 
et  oratio  fidei  salvabit  infirmum,  et 
alleviabit  eumDominus;  et  st  inpeo- 
catis  sit,  remittentur  ei  (6|.  His  sane 
verbis  exprimitur,  quidquid  necessa- 
rium est  ad  sacramentum  constituen- 
dum. Adest  enim  ritus  externus,  seu 
res  subiecla  sensibus,  olei  scilicet  un- 
ctio, et  oratio  presbyterorum,  quae 
duo  sensibus  utique  subiiciunlur. 
Adest  etiam  significatio  et  productio 
gratiae;  naturalis  enim  vis  olei  est, 
ut  dolores  leniat  et  corpus  roboret; 
quapropter  per  olei  unctionem  signi- 
ficatur et  producitur  effectus,  quem 
gratia  in  anima  operatur.  Nam  verba: 
alleviabit  (graece  eriget)  eum  Domi- 
nus, innuunt:  Dominus  dabit  robur;’ 
et  vires  ad  morbi  molestias  patienter 
perferendas,  ad  tentationes  daemonis 
facilius  superandas,  et  ad  mortem 
fortiter  Dei  causa  obeundam : sed  ad 
haec  omnia  tanquara  ad  actus  salu- 
tares, qui  ad  felicitatem  conducunt 
aeternam  gratiam  divinam  necessa- 
riam esse,  eo  minus  dubitari  potest, > 
quo  magis  ad  quemvis  actum  saluta-’ 
rem  necessaria  est  gratia  Dei:  ergO' 
in  unctione  infirmorum  confertur- 
gratia  Dei,  quod  insuper  invicte  pro- 
batur ex  additis : Si  in  peccatis  sil 

l 

(5)  Df>  evtr.  unet.  »rt.  1. 

(6}  Cap.  5,  V.  U,  eta  . i . 
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rmiUfPtwr  ei ; nam  cum  peccatorum 
remissione  gratiae  sanctificantis  col- 
lationem connexam  esse,  iam  alibi  (1) 
probatam  fuit:  ergo  indubitatam  est, 
in  unctione  infirmonim  gratiam  san- 
ctificantem conferri.  Cum  autem  so- 
lus Deus  tanquam  anetor  et  Domi- 
nas gratiae  efficere  possit,  ut  ritus 
externus  gratiam  internam  non  solum 
significet , sed  etiam  producat  (2)  ; 
manifestum  est,  unctionem  infirmo- 
rum ab  ipeo  Chrieto  institutam,  et  ab 
Apostolo  lacoho  tantum  promulgatam 
esse.  Institutio  autem  eiusdem  per- 
manens aperte  colligitur,  ex  eo,  quia 
mandatum  lacobi  in  Epistola  catho- 
lica seu  unirersali  contentum  diri- 
gitur non  ad  unam  Ecclesiam,  nec 
pro  aliquo  tempore , sed  ad  omnes 
Ecclesias  sine  ulla  limitatione  loco- 
rum et  temporum,  consequenter  ad 
nos  nunc  non  minus  quam  ad  eos 
qui  tunc  erantjsicut  alia  quae  ibidem 
praescribit  et  profert,  ut:  Patientes 
estote,  nolite  iurare;  tristatur  quis 
es  vobis?  oret,  etc.,  quae  spectant 
omnia  tempora  et  omnes  fideles  prae- 
sentes et  futuros. 

Nota  i.  Lut herus  totam  S.  lacobi 
Epistolam  ex  canone  S.  Scripturae 
exsculpsit,  et  stramineam  vocavit  non 
alia  ratione  ductas,  nisi  quod  viderit 
huius  Epistolae  auctoritate  totum 
suum  de  iuslificatione  sine  operibus 
principium  everti.  Ast  non  solum 
Catholici  canonicam  huius  Epistolae 
auctoritatem  invicte  demonstrarunt, 
sed  etiam  Protestantes  ipsi  explosa 
Lutheri  sententia  eandem  Epistolam 
canoni  S.  Scripturae  restituerunt. 
Quibus  non  obstantibus  doctrinae  ta- 
men, quam  ex  illa  haurimus,  diffi- 
cultates obmovent,  quas  enodare 
oportet. 

Obi.  i.  Illa  unctio,  dequalacobus 
loquitur,  erat  tantum  caeremonia  ad 

IU  I 46S.  (S)  i 4M. 


sanandos  morbos  corporales,  quae 
cessante  in  Ecclesia  dono  miracu- 
lorum, cessavit.  Id  probatur  ex  eo, 
quia  lacobus  loquitur  de  eadem  un- 
ctione, de  qua  sermo  fit  Mare.  VI,  1 3: 
hanc  autem  ad  corporales  duntaxat 
morbos  sanandos  ordinatam  fuisse, 
plurimi  etiam  inter  Catholicos  tenent. 
Imo  ipse  etiam  lacobus  primo  nomi- 
nat effectus,  qui  spectant  ad  corpus, 
dicens:  Salvabit  infirmum,  et  alle- 
viabil  eum  Dominus:  effectus  vero 
istos  non  ex  opere  operato,  sed  ex 
opere  operantis,  scilicet  ex  oratione 
et  fide  ministri  repetit  dicens : Ora- 
tio fidei  salvabit  infirmum.  Hac  de 
causa  Card.  Caietanus  in  suis  com- 
ment.  in  Ep.  lac.  expresse  negat,  il- 
lam lacobi  sententiam  ad  unctionem 
sacramentalem  transferri  posse. 

Resp.  Falluntur  adversarii,  dum 
dicunt,  lacobum  commendare  un- 
ctionem solum  tanquam  caeremo- 
niam ad  sanandos  per  miraculum 
morbos  corporales ; vere  enim  illam 
commendat  ut  sacramentum  ad  san- 
ctificationem animae  institutum.  Apo- 
stolus enim  loquitur  tantum  Ae  fide- 
libus infirmis,  quia  Epistolam  ad 
Ecclesias  Christiana  fide  imbutas  di- 
rigit; donum  autem  miraculorum 
erat  potiils  pro  infidelibus,  quam  pro 
fidelibus,  dicente  Paulo ; Linguae  in 
.signum  sunt  non  fidelibus,  sed  infi- 
delibus (3).  Dcin  lacobus  iubet  \o- 
cari  presbyteros ; ad  sanandum  autem 
corporaliter  infirmos  vocandi  sunt 
medici,  vel  ii,  qui  habent  donum  cu- 
rationum, quod  non  erat  datum  o- 
mnibus,  et  solis  presbyteris.  Prae- 
terea gratia  curationum  erat  data 
non  solum  pro  infirmis  decumben- 
tibus, sed  etiam  pro  caecis , clau- 
dis, etc.  lacobus  autem  loquitur  de 
iis  qui  ex  infirmitate  decumbunt. 
Denique  lacobus  expressit  effectum 
(a)  I Cor.  u, ». 


TRACT.  U.  CAP.  T.  «T.  I.  53T 


ad  solam  animam  pertinentem,  scri- 
bens; Siinpeccalutit,remiUenlurm. 
— Quoad  unctionem,  quae  Mare.  VI, 
13  commemoratur,  duplex  quidem 
est  expositio  Catholicorum,  sed  neu- 
tra haereticis  favet.  Nam  qui  defen- 
dunt identitatem  ulriusque  unctionis, 
contendunt,  utramque  esse  sacra- 
mentalem : qui  autem  istam  identi- 
tatem negant,  fatentur  tamen,  un- 
ctionem Mare.  VI,  13  fuisse  typum, 
figuram  et  adumbrationem  unctiouis 
sacramentalis  a lacobo  commemo- 
ratae. In  typo  autem  et  figura  non 
omnia  inveniuntur,  quae  in  re  ipsa 
seu  in  figurato : ita  baptismus  loan- 
nis  non  eosdem  spirituales  effectus 
produxit,  ut  baptismus  Christi,  cuius 
ille  typus  fuit.  Quapropter  si  admit- 
tatur, unctionem  Mare.  VI,  13  com- 
memoratam gratiam  non  produxisse, 
exinde  inferri  nequit,  gratiam  non 
produci  per  unctionem  a lacobo  pro- 
mulgatam.— Nec  refert,  quod  laco- 
bus  primo  de  effectibus  corporalibus, 
et  ultimo  de  peccatorum  remissione 
loquatur.  Nam  insolens  non  est  in 
Scripturis,  postremo  loco  primarium 
effectum  recenseri;  sic  apud  Hattb. 
legitur : Centuplum  accipiet,  et  vitam 
aeteruam  possidebit  (i).  Ideo  autem 
a lacobo  primo  loco  ponitur  corporis 
sanitas,  tum  quia  effectus  iste  notior 
est,  utpote  qui  sub  sensus  cadat,  tum 
quia  orationis  series  postulare  vide- 
batur, ut  post  commemoratam  infir- 
mitatem corporis  continuo  describe- 
retur eiusdem  sanatio.  Caeterum  non 
desunt,  qui  verba  lacobi,  Salvabit 
hi/irmum,  aut  saltem  verba;  AUe~ 
viabit  eum  Dominus,  non  ad  solum 
corpus,  sed  praecipue  ad  animam 
pertinere  contendunt,  t Nam,  ait  Sel- 
larminut  (2),  et  si  tyiipu  proprie  si- 
gnificat excitare  et  elevare,  quod  ad 
corpus  pertinet,  tamen  per  meta- 
ti; Ca|i.  la,  v.XS.  IV  L.  4»  «tr.  unet.  *.  3. 


phoram  Scripturae  sanctae  familia- 
rem significat  etiam  pellere  moero- 
rem, tristitiam,  negligentiara , sopo- 
rem et  desidiam  animi.  Hinc  sunt 
illa  Apostoli  Rom.  XIII ; Hora  iam 
est  nos  de  somno  swgere.  Eph.  V ; 
Swge  qui  dormis , etc.  (in  quibus 

eadem  vox  graeca  occurrit) Hoc 

autem  loco  AUeviabit  eum  Dominus, 
significat  liberationem  a quodam  tor- 
pore, moerore,  anxietate,  quae  pro- 
pinquos morti  valde  deprimere  et 
gravare  solet,  ut  non  facile  possit 
mentem  ad  Denin  attollere.  > Per 
orationem  fidei  Apostolus  inlelligit 
ipsam  formaro  sacramenti ; huic  au- 
tem vim  sacramenti  tribuere  idem 
est  ac  asserere,  ritum  illum,  cui  ad- 
nexa est,  per  se  et  ex  opere  operato 
effectum  producere.  Ideo  vero  dici- 
tur Oratio  fidei,  quia  fidem  excitat 
in  poenitente,  eamque  tanquam  ne- 
cessariam dispositionem  exigit;  aul 
etiam  quia  fidei  Ecclesiae  innititur, 
atque  ut  nonnullis  placet,  quia  initio 
saltem,  huius  sacramenti  administra- 
tioni  adnexum  erat  donum  curatio- 
num, quod  a fide  potissimum  pendet. 
— Card.  Caietanus  de  sacramenti 
extremae  unctionis  veritate  nunquam 
dubitavit ; in  exponendo  autem  textu 
lacobi  vere  aberravit,  merito  ideo  a 
theologis  catholicis  castigatus,  sed 
venia  aliqua  dignus,  quia  scripsit  ante 
Concilium  Trideniinum.  Caeterum 
eius  commentaria  parvae  sunt  aucto- 
rilatis.  Nam,  ait  Card.  PaHavicini(3y. 
■f  Quod  Caietaauni  attinet,  loqui  de 
commentariis  eius  in  S.  Scriptarain, 
idem  est  ac  loqui  non  de  plumis,  sed 
de  pedibus  pulcherrimi  pavonis.  t 
Obi.  II.  Verba  lacobi:  Si  in  peccatis 
sit,  remittentur  ei,  uti  priora,  de  sa- 
natione corporis  inteliigenda  sunt; 
nam,  ut  Rosenmuller  obwrvat,  morbi 
illo  aevo  spectabantur  velut  peccato- 

(3)  Lib.  3 hist.  CoBC.  Trid.  c«p.  11,  1 3. 
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ruio  effectas,  et  hinc  morbo  curato  et- 
iam peccatum  ipsum  remissum  dice- 
batur. Nullatenus  autem  illa  verba  de 
effectu  spirituali,  seu  de  remissione 
peccatorum  sacramentali  intelligi  pos- 
sunt, quia  iuxta  Catholicorum  sen- 
tentiam sacramenta  absolute,  certo, 
seu  ex  opere  operato  effectum  pro- 
ducunt, hic  autem  remissio  peccato- 
rum condilionate  tantam,  seu  hypo- 
tetice  promittitur  his  verbis:  Si  in 
peccatis  sil  etc. 

Besp.  Si  hinc  inde  in  Scripturis 
morbi  peccata  dicuntor,  quia  sunt 
peccatorum  effectus,  nemo  tamen  di- 
cet, quod  per  peccata  semper  morbi 
corporales  intelligendi  sint.  Et  ita 
pariter  in  textu  lacobi  per  peccata 
quae  remittuntur,  morbi  corporales 
intelligi  nequeunt.  Loquitur  enim  A- 
postolus  de  fideli,  qui  vere  infirmus 
est,  et  cui  ideo  unctio  cum  oratione 
applicatur;  tertium  autem  huius  un- 
ctionis effecturo  recensens  conditio- 
nate  loquitur:  Si  in  peccatis  sit  etc.: 
ergo  non  potest  per  peccata  morbum 
intelligere , qui  ut  certas  supponitur 
et  sine  que  unctio  non  applicaretur. 
Absonum  quoque  et  regulis  herme- 
neuticis  contrarium  est  dicere,  Apo- 
stolum triplici  vario  modo  unum  eun- 
demque  effectum  expressisse.  Neces- 
sario ergo  citata  verba  in  sensu  nativo 
de  effectu  spirituali,  seu  de  vera  re- 
missione peccatorum  exponenda  sunt. 
Nec  refert , quod  conditionate  loqua- 
tur: St  in  peccatis  sit,  etc.  Cognovit 
enim  lacobus,  fidelem  etiam  per  poe- 
nitentiam a peccatis  purgari  posse. 
Etsi  autem  in  aegroto  nullum  pecca- 
tum sit,  sacramentum  tamen  non  ca- 
ret effectu  suo;  semper  enim  gratiam 
confert,  quae  si  peccata  non  tollit, 
quia  nulla  sunt,  aegroti  smimum  alle- 
viat,  efficitque,  ut  morbi  incommoda 
et  labores  levius  ferat,  et,  quod  prae- 
cipuum est , ut  daemonis  tentalioaa 


bus  facilius  resistat.  Bstius  vero  ob- 
servat (1)  quod  in  Scripturis  particula 
si  saepe  non  tam  rei  incertae  condi- 
tionem, quam  rei  certae  confirmatio- 
nem significat , ut  apud  ipsum  laco- 
bum ; St  quis  vestrum  indiqet  sa- 
pientia, postulet  a Deo  (2) ; et  quod 
sicut  istorum  verborum  sensus  est : 
Curo  unusquisque  vestrum  indigeat 
sapientia  etc.,  ita  cum  dicit:  Et  si  in 
peccatis  sit,  etc.  sensus  sit : Et  cum 
in  peccatis,  seu  peccatorum  reliquiis 
sit,  etc. 

Nola  2.  Quaesitum  est  in  scholis, 
quonam  tempore  sacramentum  ex- 
tremae unctionis  fuerit  a Christo  in- 
stituturo ? — Circa  quam  quaestio- 
nem magna  est  inter  theologos  discor- 
dia. Sunt,  qui  cum  Petro  Lombardo  et 
S.  Bonaventura  docent,  hoc  sacra- 
mentum post  Christi  Ascensionem  ab 
Apostolis  ex  speciali  revelatione  Spi- 
ritus sancti  fuisse  institutum:  ex  qua 
sententia  sequitur,  Christum  illud 
mediate  tantum  per  Apostolos  insti- 
tuisse. Sed  haec  sententia  post  Concii. 
Tridenlinum  sine  temeritate  defendi 
nequit,  quia  vix  dubitari  posse  vide- 
tur, quin  Christus  immediate  hoc  sa- 
cramentum instituerit,  quod  a B. 
lacobo  non  institutum , sed  solum 
promulgatam  fuisse  dicitur.  — Alii 
putant,  extremam  unctionem  a Chri- 
sto fuisse  institutam  tempore  prae- 
dicationis suae,  et  ab  Apostolis  iam 
ante  mortem  Christi  administratam. 
Hanc  sententiam  defendunt  omnes , 
qui  textum  Mare.  VI,  13  de  extremae 
unctionis  administratione  exponunt : 
dicunt  isti,  Christum  solum  post  re- 
surrectionem suam  ordinasse,  ut  ex- 
trema unctio  a solis  Sacerdotibus  con- 
feratur; Scripturam  porro  non  dicere, 
Apostolos  unxisse  omnes,  sed  multos 
aegros,  id  est,  baptizatos  et  graviter 
decumbentes , eosque  sanasse  quoad 

(1)  Commeat,  ia  buao  loe.  p)  C.  1,  v.  S. 
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collas  «t  animam.  — Communior 
tamen  sententia  est , Christum  insti' 
toisse  extremam  unctionem  post  re- 
surrectionem saam,  antequam  ascen- 
deret in  coelum.  Haec  sententia  mul- 
tis theologis  probabilior  videtur,  quia 
lyidentinum  dicit,  extremae  unctio- 
nis sacramentum  Mare.  VI,  13  inti- 
Hualum  tantum  fuisse,  post  Chri- 
sti Ascensionem  Vero  a B.  lacobo 
promulgatum.  Dein  iuxta  Tridenti- 
ifuffl  extrema  unctio  est  poenitentiae 
ammmmativum  sacramentum;  ergo 
probabilius  est,  ipsam  non  ante  poe- 
nitentiae sacramentum , sed  eo  ipso 
tempore  institutam  fuisse , quo  sa- 
cramentum poenitentiae,  nimirum 
inter  resurrectionem  et  ascensionem 
Christi : « Hi  enim  dies,  ait  S.  Leo 
M.  (1 1 , qui  inter  resurrectionem  a- 
scensioneinque  fluxerunt,  non  otioso 
transierunt  decursu,  sed  magna  in 
eis  confirmata  sunt  sacramenta,  ma- 
gna revelata  mysteria.  » — Caeterum 
veritati  sacramenti  nonobest,  quod 
tempus  institutionis  eius  certo  defi- 
nire nequeamus;  multa  enim  fiusta 
certissima  sunt,  de  quibus  tamen  di- 
sputatur quo  praecise  temp<M'e  conti- 
gMint. 

JL  Argumentum  tx  traditiene  petilum. 

966.  Extremam  unctionem  sem- 
per  in  Ecclesia  catholica  ut  veram  N. 
T.  sacramentum  habitam  et  admini- 
siraum  fuisse,  ex  S».  Patribus , ex 
eonciliis  et  argumento  praeseriptio- 
nis  probatur. 

-4.  St.  Patres,  quamvis  mulla  de 
eArema  unctione  non  scripserint, 
sufficientia  tamen  testimonia  exhi- 
bent. S.  Irenaeus,  cum  de  gnoslicis 
lamentaretur,  quod  ritus  et  caere- 
monias Ecclesiae  catholicae  retineant 
quidem,  sed  superstitionibus  suis 

'(I)  Bcrm.  de  Aseent. 
m Ub.  1 tdv.  haar.  c.  tl,  n.  S.  * • • 


corrumpant  (2),  dicit:  « Alii  rant,'’ 
qui  mortuos  redimunt  ad  finem  de> 
functionis  mittentes  eorum  capitUms 
oleum  et  aquam,  sive  praedictum  un- 
guentum cum  aqua  et  supradictis  in- 
vocationibus , ut  incomprehensibiles 
et  invisibiles  p/incipibus  et  potesta- 
tibus fiant,  et  ut  supera  scandat  su- 
perinvisibiliainterioripsorum  homo, 
quasi  corpus  quidem  ipsorum  in  crea- 
tura mundi  relinquatur,  anima  vero 
proliciatur  demiiurgo.  > Ex  quo  te- 
stimonio haud  obscure  colligitur,  et- 
iam in  Ecclesia  catholica  defunctioni 
proximos  oleo  unctos,  et  huic  un- 
ctioni spirituales  effectus  adseriptos 
fuisse , quos  gnostici  superstitiosis 
suis  principiis  accommodabant.  Ori- 
genes , postquam  egit  de  sacramento 
poenitentiae , haec  de  extrema  un- 
ctione tauquara  de  re  notissima  et  ab 
omnibus  accepta  subiicit : < tn  quo 
impletur  et  illud,  quod  lacobus  A- 
postolus  dicit : St  quis  autem  infir- 
matur, vocet  presbyteros  Ecclesiae, 
et  imponant  ei  manus  ungentes  eum> 
oleo  tn  nomine  Domini , et  oratio  fi- 
dei taleabU  infirmum,  et  st  tn  pec- 
catis-fiterit  remittenltw  ei. » Duo  hac 
simul  sacramenta  ceniungitOriqsnss, 
poenitentiam  scilicet  et  unctionem 
infirmorum,  quoniam  ista  eat  perfe- 
ctio et  consummatio  illius,  atque  per 
hanc  ut  per  illam  remissionem  pec- 
catorum fieri  affirmat.  S.  Ckrysosto- 
mus  (3)  scribit : < Parentes  nos  in 
praesentem.  Sacerdotes  nos  in  vitaaa 
meternam  generant.  Atque  illi-  certe 
ne  corporalem  quidem  interitum  a 
liberis  amohri  possunt,  neque  in- 
gruentem morbum  propulsare,  cura 
hi  laborantem  ac  morti  iamiam  pro- 
pinquamaaimam  identideraservarmt, 
aliis  remissiorem  poenam  infligentes, 
alios  prorsus  labi  non  permittentes 
non  doctrinae  solum  atqoe  commo- 

(31  Lib.  3 da  sanrd..  ■.  a . . " t; 
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nitionis,  sed  etiam  precum  praesidio: 
neque  enim  solum  cum  nos  regene- 
rant, sed  etiam  post  regenerationem 
admissa  peccata  condonare  possunt. 
Infirmaiur  (inquit  Apostolus)  quU  i» 
robis  f advocet  presbyteros  Ecclesiae, 
et  orent  super  eo . ungentes  eum  oleo 
tn  nomtfte  Domini.  Et  oratio  ^dei 
salvabit  infirmum , et  excitabit  eum 
Dominus;  et  si  peccata  fecerit  remit- 
tentur ei.  a Loqui  porro  S.  Doctorem 
de  extrema  unctione , non  autem  de 
poenitentia , ex  eo  patet,  quia  paulo 
ante  locutus  erat  de  remissione  pee- 
(»tonim  per  poenitentiam , in  quam 
rem  profert  sententias  Matth.  XVIII, 
et  Io.  XX,  et  deinde  de  altera  loqui- 
tur, citans  lac.  V,  15.  Hanc  igitur  a 
prima  distinguit,  ac  praeterea  banc 
nonnisi  aegrotis  dandam  esse  pro- 
^unciat , idque  confirmat  ex  lacobi 
testimonio  ; poenitentiae  autem  sacra- 
mentum omnibus  datur.  S.  Ephraem 
de  vita  spirit.  (1)  dicit : c Si  cbaritatis 
officio  perfungens  oleo  aegrotantem 
inungis,  fac  oculos , manos  linguam- 
que custodias , ne  in  ullo  temperan- 
tiae ac  modestiae  fines  transgredia- 
ris; hoc  enim  deposcit  pietas.»  Victor 
Antiochenus,  qui  circa  luliani  impe- 
ratoris aetatem  vixisse  creditur  (2), 
in  verba  Marci:  Ungebant  oleo  multos 
aegros , ita  loquitur : c His  similia 
exponit  Lucas  quoque.  Verum  quod 
de  mystica  unctione , et  olei  usu  hic 
Sttbiungitur,  boc  inter  Evangelistas 
solus  Marcus  commemorat.  Interim 
quae  Apostolus  lacobus  in  sua  cano-t 
nica  narrat,  ab  his  non  dissentiunt. 
Scribit  enim : Infirmatur  quis,  etc. 
Oleum  autem  Inter  alia  et  laborum 
molestias  mitigat,  et  lumen  fovet,  et 
hilaritatem  conciliat.  Oleum  igitur, 
quod  in  sacra  unctione  adhibetur,  et 

(1)  Ad  tnoMcli.  noTlt.  c.  V.  I 

(V)  Calen.  in  Ernas.  S.  Marci  c.  S,  Bibi.  I 
nui.  PP.  laifd.  t.  4,  p.  3SS.  (S)  Lib.  S.  ' 
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Dei  misericordiam  et  morbi  sanatio- 
nem et  cordis  illuminationem  deno- 
tat. Dici  autem  potest,  orationem  haec 
omnia  efficere , oleum  autem  eorum 
omnium,  quae  fiunt,  externum  tan- 
tum symbolum  esse.  > S.  Cyrillus 
Alex,  de  adorat,  in  spir.  et  verit.  (3) 
aegrotos  monet , ut  ad  Deum  confu- 
giant, qui  vim  pellendi  malum  habet, 
ac  deinde  addit : t Commemorabo 
etenim  divinitus  inspiratam  Scriptu- 
ram, quae  ait:  Infirmatur  quis  etc.» 
— Summi  momenti  est  testimonium 
Innocentii  /,  qui  saeculo  V inennte  a 
Decenlio,  Eugubino  Episcopo  de  qui- 
busdam, dubiis  circa  hoc  sacramen- 
tum interrogatus,  ita  (4)  respondet : 
( Non  est  dubium  (verba  lacobi),  de 
fidelibus  aegrotantibus  accipi  vel  in- 
telligi  debere,  qui  sancto  oleo  chri- 
smatis perungi  possunt,  quo  ab  Epi- 
scopo confecto  non  solum  Sacerdo- 
tibus, sed  et  omnibus  uti  Christianis 
licet,  in  sua  ac  suorum  necessitate 
inungendo.  Caetenun  illud  super- 
fluum videmus  adiectum,  ut  de  Epi- 
scopo ambigatur,  quod  presbyteris 
licere  non  est  dubium.  Nam  idcirco 
de  presbyteris  dictum  est,  quia  Epi- 
scopi occupationibus  aliis  impediti 
ad  omnes  languidos  ire  non  possunt. 
Caeterum  si  Episcopus  aut  potest,  aut 
dignum  ducit  aliquem  a se  visitan- 
dum et  benedicere  et  tangere  chri- 
smate, sine  cunctatione  potest,  cuius 
est  ipsum  chrisma  conficere.  Nam 
poenitentibus  (publicis,  quibus  de- 
negabantur sacramenta)  istud  infundi 
non  potest,  quiagenusest  sacramenti: 
nam  quibus  reliqua  sacramenta  ne- 
gantur, quomodo  unum  genus  putatur 
posse  concedi?  » — Neque  ex  hoc, 
quod  dicat,  oleo  chrismatis,  vel  chri- 
smate, quisquam  putet  ipsum  loqui 
de  confirmatione;  de  hac  enim  prius 

(4]  Ep.  1,  c.  7,  ap.  Haoii,  Ep.  tt,  c.  8,  ap. 

* Couataot. 
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locutus  fuerat,  dixeratque,  illain  o- 
mnibus  baptizatis,  etiam  pueris  ad- 
ministrari a tolis  Pontilicihus,  non  a 
presbyteris , qui  Pontificatus  apicem 
non  habent.  Quamvis  itaque  in  usu 
Ecclesiae  chrisma  strictissime  sum- 
ptum accipiatur  pro  composito  ex 
oleo  et  balsamo;  attamen  apud  vete- 
res etiam  sumitur  aliquando  pro  un- 
ctione olei  sive  simplicis , sive  com- 
positi, chrismare  enim  generaliter 
signiQcat  ungere,  et  chrisma  unguen- 
tum quodcuraque;  paulo  strictius  si- 
gnificat unguentum  ab  Episcopo  be- 
nedictum , quo  sensu  illud  usurpat 
Innocentius,  in  cuius  testimonio  ci- 
tato haec  manifeste  continentur  : 1° 
unctionem  olei  sacrati  vero  et  proprio 
sensu  sacramentum  nov.  legis  esse  ut 
reliqua  sacramenta ; 2*  illam  tum  ab 
Episcopis , tum  a presbyteris  admi- 
nistrari posse ; 3°  eamque  non  solis 
Sacerdotibus,  sed  et  laicis  aegrotan- 
tibus conferendam  esse ; 4°  videtui- 
concedere,  ut  etiam  fideles  laici  pos- 
sint in  suis  et  aliorum  infirmitatibus 
isto  oleo  ab  Episcopo  benedicto  uti 
non  ut  sacramento , sed  ut  ritu  Chri- 
stiano secundum  morem  illius  tem- 
poris, sicut  enim  tunc  fideles  ad  mor- 
bos curandos  adhibebant  aquam  ba- 
'ptismalem,  ita  et  oleum  ab  Episcopo 
benedictum.  — S.  Augusliniu  Serm. 
^1 5 de  temp. , seu  verius  S.  Caesarius 
in  append.  S.  265,  n.  3 inquit:  cQuo- 
ties  aliqua  infirmitas  supervenerit, 
corpus  et  sanguinem  Christi  ille  qui 
aegrotat,  accipiat,  et  inde  corpuscu- 
lum suum  ungat,  ut  illud  quod  scri- 
ptum est  impleatur  in  eo:  Infirmatur 
etc.  Videte  fratres,  qui  in  infirmi- 
tate ad  Ecclesiam  cucurrerit,  et  cor- 
poris sanitatem  recipere,  et  peccato- 
rum indulgentiam  merebitur  obtine- 
re. > S.  Eligius , Episcopus  Novio- 
nensis(i),  ita  populum  suum  affatus 

[1]  Ap.  Audaeo.  Viu  S.  EUgii,  Ub.  S,  e.  16. 


est:  c Quoties  aliqua  infirmitas  super- 
venerit , non  quaerantur  praecanto- 
res,  non  divini,  non  sortilegi,  sed  qui 
aegrotat , iii  sola  Dei  misericordia 
confidat , et  eucharistiam  corporis  et 
sanguinis  Christi  cum  fide  ac  devo- 
tione accipiat,  oleumque  benedictum 
fideliter  ab  Ecclesia  petat,  unde  cor- 
pus suum  in  nomine  Christi  ungat,  et 
secundum  Apostolum  oratio  fidei  sal- 
vabit  infirmum,  et  alleciabit  eum  Do- 
minus, et  non  solum  corporis,  sed  et- 
iam animae  sanitatem  recipiet.  » S. 
Gregarius  M.  in  suo  sacramentario 
haec  fer.  Vhebd.S.,  seu  in  Coena  Do- 
mini observanda  praescribit:  t Tunc 
offertur  Pontifici  oleum,  et  benedicit 
id  tam  ipse,  quam  omnes  presbyteri 
ad  ungendum  infirmum  his  verbis: 
Emitte,  Domine,  Spiritum  sanctum 
tuum  Paracletum  de  coelis  in  hanc 
pinguedinem  olivae,  quam  de  viridi 
ligno  producere  dignatus  es  ad  refe- 
ctionem corporis,  ut  tua  sancta  be- 
nedictione sit  omni  hoc  unguentum 
tangenti  tutamentum  corporis  et  a- 
nimae  etc.  > Eodem  saeculo  Theo- 
dorus, Cantuariensis  Arcbiepiscopns 
composuit  poenitentiale , cuius  haec 
verba  referuntur  a Burckardo  (2)  et 
ab  Ivone  (3) : < Ab  infirmis  in  periculo 
mortis  positis  pura  est  inquirenda 
confessio....  Et  ideo  secundum  au- 
ctoritatem canonicam , ne  illis  ianua 
pietatis  clausa  videatur , orationibus 
et  consolationibus  ecclesiasticis  sacra 
cum  unctione  olei  inuncti  secundum 
statuta  Ss.  Patrum  communione  via- 
tici reficiantur.)  V.  Bedain  Mare.  VI, 
13  haec  habet:  c Dixit  Apostolus  la- 
cobus:  Infirmatur  quis  in  vobis?  etc. 
Unde  patet,  ab  ipsis  Apostolis  hunc  S. 
Ecclesiae  morem  esse  traditum  , ut 
energumeni , vel  alii  quilibet  aegroti 
ungantur  oleo  pontificali  benedictione 
consecrato.  i Et  in  lacob.  V,  14  ita 

!9J  C«p.  M.  (3)  Decr.  p.  IS.  c.  at 
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loquitur:  (Hoc  et  Apostolos  fecisse, 
et  nunc  Ecclesiae  consuetudo  tenet , 
ut  inflrmi  oleo  consecrato  ungantur  a 
presbyteris,  et  oratione  comitante  sa- 
nentur. > i41cutnus(1)  ait:  «lacobus 
Apostolus  dixit : Infirmatur  quis  in 
vobisf  etc.  quod  non  est  dubium  de 
fidelibus  aegrotantibus  accipi  vel  in- 
telligi  debere,  qui  sancto  oleo  perungi 
possunt,  quod  ab  Episcopo  confectum 
est  etc.  » S.  Petrus  Damiani  (2)  in- 
quit: t Tertium  sacramentum  est  un- 
ctio infirmorum.  Infirmantibus  nobis, 
et  usque  ad  mortem  mortali  peccato- 
rum febre  languentibus  spiritus  pie- 
tatis assistit,  et  recordatus  est,  quo- 
niam pulvis  sumus.  Ait  enim  D.  la- 
cobus: Infirmatur  quis  etc.  Solemnis 
unctio,  liquor  excellens,  quo  sanitas 
redditur,  peccatum  dimittitur , im- 
mittitur timor  Domini!  Videsne,  qua- 
liter sacerdotalis  manus  infirmantis 
corpus  alleviet , et  illecebrosam  sen- 
suum motionem  sacratissima  mitiget 
unctione  ? Unde  et  Ss.  Patres  hanc 
unctionem  sacramentum  esse  sanxe- 
runt. > S.  Bernardus  in  vita  S.  Mala- 
I chiae  (3)  narrat,  hunc  sanctum  Epi- 
' scopum  vespere  vocatum  esse  ad  u- 
xorem  nobilis  viri  ( ut  descenderet, 
priusquam  moreretur,  infirmam  nn- 
cturus  oleo.  * Descendit  ad  eam,  sed 
unctionem  distulit  usque  ad  mane ; 
eadem  nocte  mortua  est : cum  autem 
precibus  et  gemitibus  S.  Episcopi 
iterum  resuscitata  esset,  «Malachias 
gratias  agens  benedixit  Dominum:  «t 
unxit  eam  nihilominus,  sciens,  in  hoc 
sacramento  remitti  peccata,  et  quod 
watio  fidei  salvet  infirmum.  > 

2.  Concilium  Cabillonense  II,  an. 
813,  can.  48,  sic  statuit:  Secundum 
B.  Apostoli  lacobi  documentum,  cui 
etiam  documenta  Patrum  consen- 
tiunt,infirmi  oleo,  quod  ab  Episcopis 
benedicitur, a presbyteris  ungi  debent . 

(1)  De  div.  offic.  c.  49.  C^)  S.  1 io  Ded.  Eccl. 
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Sic  enim  ait:  Infirmatur'quis,  eic. 
Non  est  itaque  parvipendenda  haec 
medicina,  quae  animae  corporisquv 
medetur  languoribus.  Ticinense  an. 
850,  cap.  8 dicit : Illud  quoque  salu- 
tare sacramentum,  quod  commenda/ 
lacobus  Apostolus  dicens : Infirma- 
tur quis  in  vobis?  etc.,  solerli  prae- 
dicatione populis  inttolescendum  est: 
.magnum  sane  et  valde  appetendum 
mysterium,  per  quod,  st  fideliter  po- 
scitur, et  remittuntur  peccata,  et  con- 
sequenter corporalis  salus  restitui- 
tur. Eandem  veritatem  stabiliunt  A- 
quisgranense  (4) , Moguntinum  (5), 
Wormatiense  (6). . . Florentinum  in 
Dec.  proArmcnis  dicit:  Quintum  sa- 
cramentum est  extrema  unctio.  Tri- 
dentinum  Sess.  XIV  de  exlr.  unet., 
can.  1 definit:  Si  quis  dixerit, extre- 
mam unctionem  non  esse  vere  et  pro- 
prie sacramentum  a Christo  Domino 
nostro  institutum  et  a B.  lacobo  A- 
postolo  promulgatum,  sed  ritum  tan- 
tum acceptum  a Patribus,  aut  figmen- 
tum humanum;  anathema  sit.  Et  can. 
3 : Si  quis  dixerit,  extremae  unctio- 
nis ritum  et  usum , quem  observat 
sancta  Romana  Ecclesia,  repugnare 
sententiae  B.  lacobi  Apostoli ; ideo- 
que  eum  mutandum,  posseque  a Chri- 
stianis absque  peccato  contemni;  ana- 
thema sit. 

3.  Argumentum  prae.scriptionispe- 
titur  ex  fide  et  praxi  Ecclesiae, lati- 
nae  et  graecae,  qu-ae  extremam  un- 
ctionem ab  omni  retro  memoria  sem- 
per  ac  sine  interruptione  administra- 
vit tanquam  ritum  sacrum  a Christo 
institutum  non  solum  ad  alleviatio- 
nem  morbi,  sed  etiam  ad  remissio- 
nem peccatorum  , et  ideo  tanquam 
verum  N.  L.  sacramentum  credidit. 
Hanc  fidem  contestantur  ea , quae 
§ 516  dicta  sunt  de  septenario  sacra- 
ta) Cap.  31.  (4)  An.  8.%.  can.  36. 

(SJ  An.  847,  cap.  «8.  (6)  An.  Sii*,  can.  Ii. 
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mentorum  numero,  qui  completus 
non  esset,  si  extrema  unctio  sacra- 
mentis non  accenserctur.  Eandem  fi- 
dem probant  tum  antiquiores , tum 
recentiores  libri  rituales  et  sacramen- 
tales  Ecclesiae  occidentalis  et  orien- 
talis, ut  ostendunt  Marteniut  de  an- 
tiq.  Eccl.  rit.  (1),  ac  Renaudoliut  in 
perpertuit.  fidei  (2).  Neque  adversa- 
rii ostendere  possunt,  quandonam 
post  .\po$tolorum  aevum  haec  fides 
et  praxis  inceperit,  et  quomodo  sine 
ulla  contradictione  et  turbine  in  u- 
traque  Ecclesia  invaluerit.  — Equi- 
dem Sam.  Deylingius  (3)  affirmare 
ausus  est,  extremam  unctionem , mon- 
strum infiirme  enatum  esse  in  Eccle- 
sia Romana  sub  barbarie  superiorum 
saeculorum ; imo  et  Dallaeus  conten- 
dit, sacramenta  confirmationis  et  ex- 
tremae unctionis  in  sola  Latinorum 
Ecclesia  inveniri.  Sed  sicut  prior  rem 
asseruit,  sed  non  probavit,  ita  poste- 
rior turpissime  aberravit.  Plurima  e- 
nim  monumenta  ostendunt,  fidem  de 
extrema  unctione  tanquam  de  N.  L. 
sacramento  semper  in  Ecclesia  graeca 
viguisse , et  adhuc  vigere.  Hanc  fi- 
dem profitenturrecentioresillius  scri- 
ptores, ut  Gregarius  Protonsycellus, 
Peirus  Mogilas , auctor  confessionis 
orthodoxae,  Sfelelius  Syrigus  in  refu- 
tatione articulorum  Cyrilli  Lucaris , 
elleremias  Patriarcha  CPtanus,  qui  in 
responsione  1,  cap.  7 ad  Lutheranos 
Wiirtenbergenses  inquit : « Sacrum 
vero  oleum,  elhoc  nobis  esttradilum, 
et  ipsum  est  divinum  sacramentum 
divinae  nobis  misericordiae  typum  re- 
prae.sentans,  quod  in  redemptionem 
et  sanctificationem  illis,  qui  a pecca- 
tis convertuntur,  conferri  .solet,  et  ex 
multis  infirmi tatibusnossublevat,eos- 
que,  qui  illo  digne  utuntor,  sancti- 
ficat. ) Asl  si  Graeci  modo  hanc  fi- 

(1)  Lib.  1,  p.  1,  eap.  T.  art.  I,  etc. 

(S)  T.  5,  lib.  S,  cap.  I,  etc. 
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dem  profitentur,  eandem  etiam  ante 
schisma  habuerunt ; nam  post  schi- 
sma eam  ab  Ecclesia  Latina  non  re- 
cepissent. Et  sane  neque  tempore 
Pholii,  neque  in  Concilio  Lugdunen- 
si II,  neque  in  Florentino  Latini  Grae- 
cos de  negato  extremae  unctionis  sa- 
cramento accusarunt,  neque  Graeci 
Latinos  ob  fidem  huius  sacramenti 
reprehenderunt:  ergo  una  semper 
erat  utriusque  Ecclesiae  de  hoc  sa- 
cramento fides. 

Nota  1 . Existentia  extremae  unctio- 
nis sacramenti  recte  etiam  ea;  ruitone 
convenientiae  probatur.  Nam  Chri- 
stus instituit  sacramenta,  ut  fidelibus 
subveniret  pro  quovis  tempore,  et  se- 
cundum quemvis  statum.  Ideo  in  in- 
gressu ad  hanc  vitam  est  Baptismus, 
in  progressu  et  decursu  vitae  Co»/!r- 
malio.  Eucharistia,  Poenitentia ; et 
pro  statibus,  qui  graviores  obligatio- 
nes adnexas  habent.  Ordo  et  Matri- 
monium: convenienlissimum  igitur 
est  et  divinae  Providentiae  ac  Reli- 
gionis Christianae  oeconomiae  maxi- 
me consentaneum,  ut  etiam  pro  egres- 
su ex  hac  vita  speciale  sacramentum 
exisUit , quo  in  doloribus  corporis  sub- 
levemur, et  contra  insidias  daemonum 
muniamur.  SapientissimcigiturGonc. 
TridentinnmSes^s.  XIV  in  prooem.  de 
extr.  unet,  dicit:  Clementissimus Re- 
demptor tioster,  qui  servis  suis  quovis 
tempore  voluit  de  salutaribus  reme- 
diis adversus  omnia  omnium  hostium 
tela  esse  prospectum , quemadmodtun 
auxilia  maxima  in  sacramentis  aliis 
praeparavit , quibus  Christiani  con- 
servare se  integros,  dum  viverent,  ab 
omni  graviori  spiritus  incommodo 
possint;  ita  extremae  unctionis  san  i - 
mento  finem  vitae  tanquam  firmissi- 
mo quodam  praesidio  munivit;  nam 
etsi  adversarius  noster  occasiones  per 
omnem  vitam  quaerat  et  captet,  ut  de- 

(3'  In  Observ.  sacris,  p.  9»  d.  b.  Lipa.  1739 
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vorare  animas  nostras  quoquo  modo 
possit,  nullum  tamen  tempus  est, quo 
vehementius  ille  omnes  suae  versutiae 
nervos  intendat  ad  perdendos  nos  pe- 
nitus, et  a fiducia  etiam , si  possit , 
divinae  misericordiae  deturbandos , 
quam  cum  impendere  nobis  exitum 
vitae  prospicit.  Hanc  rationem  con- 
venientiae etiam  moderatiores  non- 
nulli Protestantes  approbarunt.  Lei- 
bnilius  in  syst.  theol.  (1)  cum  dixis- 
set, sacramentum  extremae  unctio- 
nis S.  Scripturae  et  interpretationi 
Ecclesiae  inniti , et  gratiam  curatio- 
num in  Ecclesia  stabilita  infrequen- 
tiorem  factam  esse,  ita  pergit : t Su- 
peresl  igitur  saltem  bodieque  eflica- 
cia  illa  sanitatis  perpetua  et  nunquam 
fallens,  quae  ad  animam  ipsam  bene 
dispositam  pertinet , atque  ab  Apo- 
stolo lacobo  additur,  quando  huius 
sacramenti  usum  describit,  et  in  pec- 
catorum remissione  ac  fidei  virtutis- 
que munimento' collocatur,  quo  nun- 
quam magis  opus  est,  quam  in  vitae 
periculo  atque  terroribus  mortis  ad 
ignea  tela  Satanae  tum  maxime  in- 
gruentia repellenda.  » Plura  similia 
testimonia  retert  Esslinger  in  Apolo- 
gia  Rei.  cathol.  per  auctores  prote- 
stantes § G.  Memoratu  digna  sunt 
verba  Aupiuti,  qui  recitato  textu  Hei- 
larmini  ex  cap.5ila  loquitur:  cQuia 
in  exitu  de  hoc  mundo  existunt  spe- 
ciales difficultates,  instituit  Dominus 
speciale  praesidium , quia  saepe  ac- 
cidit, ut  qui  in  extremis  agunt,  nec 
possint  audire  verbum  exhortationis, 
nec  Eucharistiam  percipere,  nimirum 
morbo  gravati  et  usu  sensuum  pri- 
vati ; inungi  autem , et  sacramenti 
huius  fructum  percipere  semper  pos- 
sunt... Nemo  qui  bonae  fidei  sit,  con- 
tradicet veritati  et  bonitati  horum 
verborum  He({armitii,quibus  Goelhe, 
Chateaubriand  aliique  moderni  au- 

(1)  Pag  980,  etc.  (9)  Cap  I. 
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ctores  sunt  debitores  primae  ideae 
illarum  imaginum  pofticarum,  ut» 
ipsinobis  ostendunt  Religionem,qnae 
suorum  sacramentorum  ope  manu 
auxiliatrice  hominem  ducit  a primo 
ortu  suo  usque  ad  interitum.  > 

Nota  i.  Rigidiores  ProtestantM 
cum  Dallaeo  sequentia  traditionis  ar- 
gumenta opponunt. 

Obi.  I.  Veteres  Patres  de  sacra- 
mento unctionis  altum  silent  etiam 
in  illis  libris,  in  quibus  ritus  omnes 
Ecclesiae  et  disciplinam  quam  dili- 
I gentissime  sunt  persecuti.  Imo  per 
octo  priora  saecula,  qui  sanctorum 
vitas  et  exitus  litteris  consignarunt, 
eos  oleo  inunctos  fuisse  non  comme- 
morant; quod  magno  indicio  est,  un- 
ctionem inGrmorum  tunc  non  fuisse 
in  Ecclesia  usitatam. 

Resp.  Aigumenta  haec  negativa 
sunt,  et  vim  non  habent  contra  posi- 
tiva Patrum  testimonia,  quae  in  pro- 
batione indicavimus.  Rationem  huius 
silentii  refert  Bellarminus (2)  dicens: 
< Ex  hoc  (Innocentiij  testimonio  col- 
ligimus, cur  non  extent  multa  huius 
generis  testimonia,  id  est,  tam  anti- 
qua et  tam  expressa , quia  videlicet 
non  habuerunt  occasionem  de  hac  re 
scribendi ; nam  nec  Innocentius  de 
hac  re  scripsisset,  nisi  Episcopo  Eu- 
j gubino  dubitatio  illa  in  mentem  ve- 
nisset, utrum  Episcopus  possit  dare 
sacramentum  extremae  unctionis,  an 
solus  presbyter?...  Alioquin  enimde 
sacramentis,  quae  in  usu  quotidiano 
erant , non  scribebant  Patres , nisi 
coacti  aliqua  occasione,  vel  nisi  hae- 
reticis respondendum  esset.  > Hinc 
etiam  illud  diluitur  argumentum , 
quod  per  octo  saecula  non  legatur , 
viro  sanctos  in  extremis  sancto  oleo 
inunctos  fuisse.  Nam  quae  in  com- 
muni usu  versantur,  tanquam  res  no- 
tissimae non  scribuntur.  Hinc  cum 
Patres  in  gestis  piorum  virorum  con- 


TRACT.  II.  CAP.  V.  ART.  I.  545 


scribendis  praecipue  horum  virtutes 
heroicas  et  actus  praestantiores  poste- 
ris tradere  voluerint,  de  ritu  sacrae 
nnctionis  consulto  verba  praeterire 
poterant,  quia  istius  usus,  cum  iuxta 
universalem  Bcclesiae  praxim  cun- 
ctis fidelibus  communis  esset , nihil 
singulare  praeseferebat,  quod  pecu- 
liarem videretur  mentionem  prome- 
reri. Plurcs  ex  eadem  ratione  ne  via- 
ticum quidem  a sanctis  perceptum 
fuisse  tradupt,  quamvis  iam  Cone. 
NieamumI,  can.  13  praeceperit,  ut 
omnibus  prope  vitae  finem  Euchari- 
stia tribueretur.  Dein  notandum  est, 
antiquos  Patres  extremam  unctionem 
sacramentum  Poenitentiae  consum- 
meltrum  nominasse , eius  videlicet 
appendicem  et  perfectionem , adeo 
ut  apud  eos  poenitentiae  nomine  un- 
ctio quoque  sacra  intelligeretur;  unde 
cum  ipsi  de  poenitentiaexpresse  age- 
rent, ac  testarentur,  aliquos  in  hac 
decessisse,  innuebant  simul  etiam  im- 
plicite S.  Unctionem  tanquam  poe- 
nitentiae complementum ; nam  et  ho- 
die, ubi  dicimus  aliquem  decessisse 
viatico  munitura , id  intelligitur  fa- 
ctum conscientia  antea  per  poeni- 
tentiam emundata,  quamvis  haec  ex- 
presse non  commemoretur;  antiqui- 
tas vero  unctio  cum  poenitentia  da- 
batur, et  ante  Eucharistiae  commu- 
nionem. Falsum  autem  est,  apte  sae- 
culum nonum  sanctorum  biographos 
de  collata  extrema  unctione  penitus 
silere.  Nam  de  S.  Regina  ChlotUdeia 
eius  actis  legitur,  quod  morti  appro- 
pinquans : t inuncta  est  a Sacerdoti- 
bus oleo  sancto,  deinde  Eucharistia 
refecta.  > Gregarius  Turonen.  Hist. 
Eccl.  Francorum  (1)  scribit;  c A S. 
Nepotiano  (Episcopo  apud  Avernos) 
visitatur  (Artemius)  infirqius , atque 
oleo  sancto  perunctus  tribuente  Do- 


mino redditur  sanitati.  > Extremam 
unctionem  susceptam  esse  a S.  Eu- 
gendo  abbate,  testem  habemus  coae- 
qualem eius  biographum  (apud  ifa- 
bUlon). 

Obi.  II.  Cum  Urbanus  ID  in  cap. 
Fir  de  sec.  nupt.  respondisset,  viri 
et  mulieris  benedictionem  iterari  non 
debere,  istius  responsionis  rationem 
hanc  attulit  Glossa ; c Sacramenta 

enim  iterari  non  debent tamen 

poenitentia  bene  iteratur...  fallit  au- 
tem secundam  quosdam  regula  in 
extrema  unctione;  quid  enim  impe- 
diret hanc  iterari,  cum  non  sit  sa- 
cramentum, sed  oratio  super  homi- 
nem? » 

Resp.  Iuxta  Glossam  negatur,  ex- 
tremam unctionem  ex  iis  sacramen- 
tis esse,  quae  imprimunt  characte- 
rem, adeoque  reiterari  non  possunt; 
non  autem  negatur , eam  simpliciter 
sacramentum  esse ; alioquin  eam  non 
contulisset  cum  poenitentia,  quae, 
licet  iterari  possit,  tamen  est  sacra- 
mentum. 

Obi.  III.  Ipsi  theologi  catholici  in- 
ter se  dissentiunt  circa  institutionem, 
materiam,  Ibrmam,  subiectum  et  ef- 
fectus extremae  unctionis ; ergo  de 
hoc  sacramento  non  habetur  revela- 
tio certa. 

Resp.  Certo  revelata  et  ab  Ecclesia 
definita  sunt,  quae  spectant  ad  exi- 
stentiam  et  ad  substantiam  sacramenti 
extremae  unctionis ; et  in  his  omnes 
theologi  catholici  plane  consentiunt. 
Certant  autem  inter  se  in  quaestioni- 
bus, quae  substantiam  non  attingunt, 
ei  in  quibus  certa  revelatio  et  Eccle- 
siae definitio  non  habeatur.  Propter 
accidentalia  vero,  quae  dubia  sunt , 
negari  non  possunt  substan  tialia,  quae 
certa  sunt. 


(1)  Lib.  1,  e.  41. 

Instit.  Theol.  rol.  V. 
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imcnins  ii. 

Doctrioa  reKqua  de  Sacmnento 
extreiDM  unctionis. 

§ «67.  Nomulli  «x  Protestantibus, 
qui  Rpistolam  S.  lacobi  ut  canonicam 
venerantur,  nihiiominua  negant,  per 
citata  verba  lacobi  veritatem  sacra- 
menti extremae  unctionis  probari, 
quia  unctio , quae  in  usu  dst  in  Ec- 
clesia Romana,  loto,  nt  aiunt,  coelo 
distat  ab  ea , de  qua  loquitur  S.  Ia- 
oobus.  Haec  enim  non  erat  nisi  olei 
vulgaris  et  communis;  nunc  vero 
non  adhibetur  ad  huinsmodi  unctio- 
nem nisi  oleum  ab  Episcopo  conse- 
cratum. Commemoratur  in  textu  la- 
cobi adiumentum  sanitatis,  non  prae- 
sidium el  adiumentum  pacalius  mo- 
riendi. luxta  Apostolum  a pluribus 
Sacerdotibus,  seu  potius  asenioribus 
populi  (leri  debet  baec  unctio,  nunc 
vero  ab  uno  tantum  Sacerdote  fit.  la- 
cobus  loquitur  de  omnibus  infirmis 
indiscriminatim , in  Ecclesia  autem 
Romana  non  inunguntur,  nisi  extre- 
mo morbo  laborantes.  Neque  un- 
ctio, quae  nunc  adhibetur,  morbos 
depellit  sicut  depellebat  lacobaea. 
Ex  his  inferre  conantur,  verba  la- 
cobi ad  sacramentum  extremae  un- 
ctionis referri  non  posse.  Haec  au- 
tem obieclio  ex  eo  tantum  oritur, 
quia  Prolestantes  Scripturam  iuxia 
spiritum  suum  privatum  exponunt, 
seu  potius  iuxta  suas  praeconceptas 
opiniones  contorquent,  et  aposto- 
lici  ac  ecclesiastici  sensus  lineam  pe- 
nitus negligunt.  Ex  dicendis  autem 
patebit,  doctrinam  catholicam  de  sa- 
cramenti extremae  unctionis  mate- 
ria, forma,  minitlro,  subiecto,  effe- 
etibus  et  necessitate  cum  textu  lacobi 
omnino  cohaerere,  huncqiie  Aposto- 
lum non  de  alia  unctione  loqui,  quam 
de  illa,  quae  in  Ecclesia  catholica  gra- 
viter decumbentibus  administratur. 

(r.  Id  vuppl.  q.  SS,  art.  4. 


I.  De  extremae  uacliome  materia  remota. 

§ 668.  Materia  remota  extremae  un- 
ctionis est  oleum  olivarum , ab  Epi- 
scopo, vel  a Sacerdote  ex  eius  com- 
missione, benedictum. 

i.  De  fide  est,  materiam  remotam 
extremae  unctionis  esse  oleum  ex  oli- 
vis expressum.  Nam  lac.  V dicitur: 
Dhffentes  eum  oleo;  olei  autem  nomine 
absque  ullo  addito  intelligitur  oleum 
olivarum,  quia,  ait  S.  Tkomas(t), 
t Oleum  principaliter  nominatur  oli- 
vae liquor , cum  alii  liquores  solum 
ex  similitudine  ad  ipsum  olei  nomen 
accipiant.  > Idipsum  confirmat  conti- 
nuus Ecclesiae  usus  et  constans  tra- 
ditio. Oleum  enim  olivarum  semper 
in  administranda  extrema  unctione 
adhibitum  esse,  testantur  Patres  su- 
pra laudati , citata  Conciliorum  de- 
creta, Ritualia  Latinorum  (2)  et  Eu- 
chologia  Graecorum  (3|.  Hinc  Cone. 
Florentinum  in  decr.  ait : Quintum 
utcramentum  est  extrema  unctio,  cu- 
ius materia  est  oleum  olivae  per  Epi- 
scopum benedictum.Et  Trident.  Sess. 
XIV,  e.  1 (4) dicit:  Ex  apostoUea  tra- 
ditione per  manus  accita...  Ecetesia 
intellexil,materiam  huius  sacramenti 
esse  oleum  ab  Episcopo  benedictum  ; 
nui»  unctio  aptissime  Spiritus  sanai 
gratiam,  qua  invisibiliter  anima  ae- 
grotantis inungitur,  repraesentat. 
Oleum  infirmorum  simplex  esse  de- 
bet, videlicet  nec  balsamo , nec  aliis 
aromatibus  compositum.  Ideo  P.^tr- 
cudius  loc.  cit.  loquens  de  extrema 
unctione  apud  Graecos  usitata  dicit; 
« Edateria  est  purum  oleum,  quod  non 
sil  permixtum  cum  aliis  aromatibus 
instar  unguenti  confirmationis.  > Et 
quamvis  Suurrs,  cui  alii  adhaeserunt, 
putet,  non  esse  contra  Christi  insti- 

Ap.  Mart«D.  loc.  cit.  llb.  1,  o.  7,  art.  8. 

(8)  Apud  Goar.  ct  Arcodium.  do  omknmtI. 
lib.  5.  c.  I.  (4)  De  aacr.  extr.  uoct. 
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tationem,  si  alius  liipior  inisreatar , 
imo  opinetur,  fuisse  illi  aliquando 
balsamum  admixtum  ; necari  tamen 
nequk,  antiqua  monumenta  ostende- 
re. etiam  in  Ecelesia  Latina  commu- 
niter oleum  simplex  et  purum  adhi- 
bitum fuisse.  Si  tamen  oleum  infir- 
morum foret  balsamo  permixtum,  id 
extremae  unctionis  validitati  non  of- 
ficeret, ( modo  tamen  admixtio  tanta 
non  sil , ut  destruat  exteriorem  olei 
speciem,  Ua  ut  non  amplius  oleum  , 
sed  potius  unguentum , aut  alterius 
generis  mixtum  artificiale  cmseaUir,* 
ol  scribit  BenediclusXIV(i).  Oleum 
convenientem  esse  pro  extrema  un- 
ctione materiam,  probat  S.  Tkomat 
loc.  cit.  dicens:  t Spiritalis  sanatio , 
quae  in  Gne  adhibetur,  debet  esse 
perfecta,  quia  post  eam  alia  non  re- 
liaquilur,  et  lenis,  ut  sprs,  qnae  ex- 
euntibus est  maxime  necessaria,  non 
fraugatur,sed  foveatur.  Oleum  autem 
lenitivum  est  et  penetrativum  usque 
ad  intima  et  etiam  dilfusivum,etideo 
quantum  ad  utrumque  praedictorum 
esi  conveniens  materia  huius  sacra- 
menti, » Et  Calechimua  Bom.  (2) 
de  oleo  infirmorum  ita  loquitar : c A- 
ptissime  haec  materia  illnd  signifi- 
cat, quod  vi  sacramenti  intbrius  in 
anima  efficitur;  nam  ut  oleum  ad 
mitigandos  corporis  dolores  magno- 
pere proficit,  iu  sacramenti  virins' 
animae  tristiCuni  «c  dolorem  minuit. 
Oleum  praeterea  sanitatem  restituit, 
hilaritatem  affert,  et  lumini  tanqnam 
pabulum  praebet;  tum  vero  ad  re- 
creandas defatigati  corporis  vires  ma- 
xime accominodalum  est.  Quae  o- 
mnia,  quid  ia  aegxoto  diviua  virtute 
per  huius  sacramenti  administratio- 
nem  efficiatur,  declarant.  > 

2.  Debere  oleum  esse  ab  Episcopo 

(!)  Lib.  8 do  Syn.  Diocc.  c.  1,  n.  3. 

(S)  P.  S.  c«p.  6.  A.  6.  (3)  Kp.  loc.  cit.  7. 

(4j  An.  6»,  c.  9,  c«n.  8. 

C»)  An.  813.  can.  48. 


benedictum,  noii  quidem  in  ,Ss.  F.il- 
leris  docetur.  Attamen  benedictionis 
huius  iam  Innocentius  I (3)  meminit. 
Eam  praescribant  SnrmmCTifonoLa- 
linoram  apud  Martenium,  et  Eucho- 
lopia Graecorum  apudGoarium,Con- 
cHia  qnoqnc  ut  A(iuisffrmense  II H), 
Cnbillonense  /f  (5| , Wormaliense  (6>, 
el  imprimis  Eugenhu  IV,  qui  in  de- 
creto declarat;  Materia  (exlr.  un- 
ctionis) est  oleum  olivae  per  Episco- 
pum b^diclum.  Coi  traditioni  insi- 
stens Couc.  Tridentinum  Sdss.  XIT 
desacr.  extr.  unctionis  cap.  1 dicii; 
Ex  apostolica  traditione  per  manus 
accepta...  inleHexit  Ecclesia,  mate- 
riam esse  oleum  ab'  Episcopo  bcnetK- ' 
clrnn.  Eandem  benedictionem  poslu-' 
lare  vMetnr  ipsa  rei  natura,  ut  nimi- 
rum significetur,  quod  oleum  non 
suaple  natura,  ut  Estius  {!)  dicit: 
f Sed  Spiritus  sancti  virtute  morbis 
animae  medeatur.  > Imo  benedictio- 
nem olei  infirmorum  non  solum  de- 
cessitate  praecepti  eccleriastici , sed 
etiam  itece.ssitaie  praecepti  divini,  et 
ad  validitatem  sacramenti  rdqniri,  ex 
declarationibus  Rom:  Pontificum  in- 
fertur. Nam  Paulus  V (*)  propo^tim- 
nem,  c quod  sacramentum  extremau  " 
unctionis  oleo  episcopali  benedictio- 
ne non  consecrato  ministrari  valide 
possit , > - ut  temerariam , et  errori 
proximam  proscnpsiXf  dl  Gregorius 
X VI  (9) , decretum  S:  Inquisitionis 
approbavit,  quo  stainitur,  « non  posse 
in  casu  necessitatis  parochum  advai- 
liditatem  sacramenti  extremae  uw- 
clionis  uti  oleo  a se  benedicto.»  Ergo 
pro  certo  habenda  est  sententia  as- 
serens, benedietionem  olei  essentia- 
lem esse  ac  de  necessitate  sacramenti' 
contra  Natalem  Alex.,  Victoria,  Jve- 
nin  el  altos,  qui  eam  repetunt  ex  solo 

(t)  An.  KS,  can.  7V. 

(7)  In  4 diit.  S9.  | 8. 

(8)  Decrnt.  S.  iMivia.  13  ian.  I8M 

(10  M aept.  lAlt. 
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praecepto  Ecclesiae,  licet  id  non  vi- 
deatur expresse  definitum  a citatis 
Conciliis  et  Pontificibus. 

3.  Suarez  contendit  (1)  benedictio- 
nem Episcopi  ita  ex  institutioneCliri- 
stinecessariamesse,utneque  aRom. 
Pontifice  possit  ea  committi  simplici 
presbytero.  Sed  plerique  theologi  con- 
trarium sentiunt , et  dicunt , oleum 
infirmorum  ex  expressa  vel  tacita  sum- 
mi Pontificis  concessione  a simplici 
presbytero  confici  posse.  Id  probatur 
ex  vetustissima  praxi  apud  Graecos, 
Armenos  et  alios  orientales  per  multa 
iam  saecula  continenter  servata,  qua 
eorum  presbyteri  oleum  infirmorum 
benedicere  solent.  Consuetudinem 
banc,  de  qua  testes  habemus  Arcu- 
divm  (i) , Leonem  AUatium  (3) , et 
Goarium  (4),  Summi  Pontifices  non 
modo  non  proscripserunt,  sed  potius 
probarunt.  Id  enimvero  praestitit  Cle- 
mens VIII  in  instructione  pro  Episco- 
pis Latinis  in  Graecia  degentibus,  cir- 
ca oleum  infirmorum  sic  decernens : 
c Non  sunt  cogendi  presbyteri  Graeci 
olea  sancta  praeter  chrisma  ab  EpL- , 
scopis  Latinis  dioecesanis  accipere , 
cum  huiusmodi  olea  ab  eis  in  ipsa 
oleorum  et  sacramentorum  exhibitio- 
ne , ex  veteri  ritu  conficiantur , seu 
benedicantur.  > Hoc  decretum  iis- 
dem verbis  renovavit  Benedictus  XIV 
Const.  £(st  pastoralis  1 5). — Equidem 
Paulus  Vet  Greporitis  XP/in  mox 
allatis  decretis  insufficientem  decla- 
rant Sacerdotis  benedictionem.  Sed 
haec  decreta  de  benedictione , facta 
a Sacerdote  simplici,  sine  legitima 
facultate  obtenta  intcliigenda  sunt, 
quae  facultas  in  Ecclesia  Latina  con- 
cedi non  soleL  Caeterum  attenden- 
dum est  monitam  Ritualis  Romani 
dicentis:  t Si  forte  sacrum  oleum  in- 

(1)  Do  eitr.  unet.  c.  1,  n.  8. 

(8)  De  concordia,  elc.  lib.  3,  c.  8. 

De  coniensu,  etc.  lib.  8,  e.  16. 


firmorum  infra  annum  aliquo  modo 
ita  deficiat,  ut  sufficere  non  posse 
videatur,  neque  aliud  benedictum  ha- 
beri queat,  modico  oleo  non  benedi- 
cto in  minori  quantitate  superinfuso 
reparari  potest  (6). 

II.  De  extremae  unetionit  materia  proxima. 

669.  Materia  proxima  sacramento- 
rum in  applicatione  materiae  remo- 
tae ad  subiectum  idoneum  consistit. 
Sacrum  igitur  oleum  corpori  infirmi 
applicandum  est,  et  quidem  per  un- 
ctionem, dicente  S.  lacobo:  Ungen- 
tes eum  oleo.  Certum  igitur  est,  un- 
ctionem, qua  oleo  sacro  corpora  in- 
firmorum obsignantur,  proximam  es- 
se huius  sacramenti  materiam,  et  ad 
eiusdem  essentiam  pertinere : qua  in 
re  omnes  Catholici  consentiunt.  Quo- 
niam autem  Apostolus  non  exprimit 
partes  corporis,  quae  inungendae 
sunt,  et  ab  Ecclesia  hac  de  re  nihil 
definitum  est,  ideo  theologi  non  con- 
sentiunt, dum  quaeritur,  quotuplex 
unctio  ad  essentiam  sacramenti  re- 
quiratur. Nonnulli , ut  Durandus, 
BHluarl,  Paulus  a Lugduno  etc.  pro- 
babile censent,  quintuplicem  unctio- 
nem sensuum  essede  essentia  sacra- 
menti. Alii  vero,  ut  Natalis  Alex., 
Tournely,  Juenin,  Berti,  Thomas  ex 
Charmes  et  plerique  recentiores  do- 
cent, unicam  unctionem  esse  de  ne- 
cessitate sacramenti,  licet  fateantur, 
quinque  sensuum  unctiones  pertine- 
re ad  integram  et  maiorem  expres^ 
sionem  effectus  huius  sacramenti, 
easque  esse  ab  Ecclesia  praescriptas. 

1 . Qui  probabile  censent,  quintu- 
plicem sensuum  unctionem  de  neces- 
sitate sacramenti  esse,  abquentibus 
Argumentis  insistunt.  Antiquissima 
est  Ecclesiae  praxis  quinque  sensus 

(4)  In  notia  ad  Enchol. 

(5)  CohsUt.  57.  $ 4. 

(6)  Cf.  Berti  lih.  35,  cao.  4.  oreoA  3.  C i. 
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ungendi.  S.  Gregorius  M.  in  suo  Sa- 
cramentario  (ap.  Menandrum)  prae- 
scribil,  ut  quinque  sensus  inungan- 
tur; ait  enim:  (Multi  Sacerdotum 
infirmos  perungent  in  quinque  sen- 
sibus corporis,  id  est,  in  superciliis 
oculorum,  et  in  auribus  deintus,  et 
in  narium  summitate  sive  exterius, 
et  in  labiis  exterius,  et  in  manibus  ex- 
terius, id  est,  de  foris.  In  omnibus 
ergo  his  membris  crucem  faciant  de 
oleo  sacrato  dicentes:  In  nomine  Pa- 
tris et  Filii  et  Spiritus  sancti.  Hoc  e- 
nim  faciant,  ut  si  in  quinque  sensibus 
mentis  et  corporis  aliqua  macula  in- 
haesit, haec  medicina  Dei  sanetur.  » 
S.  Bonaventura  in  Brevil.  (1)de  ex- 
trema unctione  dicit : c Ad  huius  sa- 
cramenti integritatem  requiritur -in- 
nnclio  infirmi  in  septem  partibus  de- 
terminatis, scilicet  in  oculis,  auribus, 
naribus,  labiis,  inanibus,  pedibus  et 
lumbis;  i et  inferius  addit:  ( Inun- 
ctio fieri  debet  in  septem  locis  prae- 
dictis, ut  sic  disponatur  homo  per 
hoc  sacramentum  ad  plenitudinem 
sanitatis  per  deletionem  omnis  venia- 
bs  peccati.  > S.  Thoma$  in  suppi.  (2) 
ait:  ( Hoc  sacramentum  per  modum 
curationis  exhibetur:  curalio  autem 
corporalis  non  oportet  quod  fiat  per 
medicinam  toti  corpori  appositam , 
sed  illis  partibus,  ubi  est  radix  mor- 
bi. Et  ideo  etiam  unctio  sacramenla- 
lis  debet  fieri  in  illis  partibus  tantum, 
in  quibus  est  radix  spiritualis  infir- 
mitatis. » Et  ib.  (3)  haec  dicit;  < Dbi 
est  in  nobis  prima  origo  peccati,  ibi 
debet  unctio  adhiberi^  ideo  inungun- 
tur loca  quinque  sensuum,  scilicet  o- 
culi  propter  visum,  aures  propter  au- 
ditum, nares  propter  odoratum,  os 
propter  gustum,  manus  propter  ta- 
ctum, qui  in  pulpis  digitorum  prae- 
cipue viget ; et  propter  (viro)  appeti- 
tivam  inunguntur  aliquibus  renes.  Pe- 
ti) p.  s,  c«p.  u.  (S)  Q.  aa,  *rt.  5. 


des  autem  inunguntur  propter  (viro) 
molivam,  qui  sunt  principalius  eius 
instrumentum.  Et  quia  primum  prin- 
cipium cognitionis  humanae  est  (vis) 
cognoscitiva,  ideo  illa  unctio  ab  o- 
mnibus  observatur,  quae  fit  ad  quin- 
que sensus  quasi  de  necessitate  sa- 
cramenti : sed  quidam  non  servant  a- 
lias,  quidam  vero  illam  servant,  quae 
fit  ad  pedes,  et  non  quae  ad  renes, 
quia  appetitiva,  et  moliva  sunt  secun- 
daria principia.  » Eugenius  /Fin  de- 
creto dicit:  Infirmus  unjendus  esi  in 
oculis  propter  risum,  inauribus  pro- 
pter auditum,  in  naribus  propter  o- 
doralum,  in  ore  propter  gustum  vel 
locutionem,  in  manibus  propter  la- 
ctum, in  pedibus  propter  gressum, 
in  renibus  propter  delectationem  ibi- 
dem rigentem.  His  argumentis  moti 
nonnulli  putant,  saltem  quinque  sen- 
suum unctionem  requiri  de  necessi- 
tate sacramenti. 

2.  Probabilior  est  eorum  senten- 
tia, qui  dicunt,  unicam  unctionem 
esse  de  nece.ssitate  sacramenti.  Nam 
neque  ex  Scriptura,  neque  ex  Tradi- 
tione erui  potest,  unctiones  assigna- 
tas esse  de  necessitate  sacramenti. 
S.  lacobus  enim  dicit  simpliciter:  un- 
gentes cum.  Quot  autem,  et  quae  un- 
ctiones sint  faciendae,  non  determi- 
nat. Siciiti  ergo  ex  hoc : baptizantes 
eos  eruitur  tantum,  necessariam  esse 
ablutionem,  non  autem  necessaiio 
requiri  triplicem  immersionem  ; ita 
ex  hoc : ungentes  eum  erui  non  pot- 
est, necessariam  esse  quintuplicem 
unctionem,  sed  unctionem  simplici- 
ter. Neque  ex  Traditione  necessitas 
quintuplicis  unctionis  probari  potest, 
quia  varia  fuit  Ecclesiarum  disciplina 
circa  numerum  et  locum  unctionum, 
lam  Albertus  M.  (4)  dicit:  c Diver- 
sarum Ecclesiarum  et  ordinum  diver^ 
sum  esse  usum,  quia  in  quibusdam 

(3)  Art.  S.  (4)  In  4 dist.  t3.  (rt.  «. 
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Ecclesiis  unguntur  loca  plura,  in  a- 
liis  pauciora.  > Idem  ostendit  Marle- 
nius  lib.  1 de  ant.  Eccl.  ritibus  (1). 
Certum  porro  est,  quod  vetus  Eccle- 
'sia  orientalis,  et  recentior  consuetu- 
do Graecorum,  a quibus  confici  sa- 
cramentum nemo  iure  negabit,  neque 
oculos  ungit,  neque  aures.  Namj4rcu- 
dius  (2)  ait:  « Sacerdotes  graecos  un- 
gere frontem,  mentum,  ambas  genas, 
deinde  pertus,  tum  manus  , idque 
ex  utraque  parte;  postremo  pedes.  > 
Ei Simeon  Thessalonicensis  in  lib.  de 
sacram.  (3)  inquit:  «Ungit  Sacerdos 
oleo  ad  modum  crucis  ipsius  (aegrij 
frontem  ob  contentas  in  eo  cogitatio- 
nes : faciem  quaque  inungit  propter 
sensuum  organa:  postremo  manus, 
a pravis  cogitationibus  et  operibus 
eum  expians,  sanctoque  oleo  et  signo 
crucis  muniens  et  perfecte  sanctifi- 
cans. ) Nunquam  autem  extrema  un- 
ctio a Graecis  collata  irrita  ab  Eccle- 
sia Latina  declarata  fuit.  Imo  etiam 
in  Ecclesia  occidentali  creditum  non 
fuisse,  quod  quintuplex  sensuum  un- 
ctio ad  essentiam  sacramenti  requi- 
ratur, ex  eo  patet,  quia  permissum 
erat,  ut  ob  periculum  contagionis, 
vel  ob  instantem  mortem  unica  un- 
ctio adhibeatur.  Ita  pastorale  Mechli- 
nicnse  ab  Academia  Lovaiiiensi  anno 
1588  approbatum  statuit:  «In  mor- 
bis contagiosis  et  peste  grassante,  ut 
periculum  vitetur,  sufficit  inungi  sen- 
sus organum  magis  ad  unctionem  ex- 
positum, aut  detectum,  dicendo:  Per 
istam  sanctam  unctionem,  et  .suam 
piissimam  misericordiam  indulgeat 
libi  Dominus,  quidquid  deliquisti  per 
visum,  auditum,  odoratum,  gustum, 
lactum  et  gressum.  » Bilmk  Pari- 
sicnse  ait:  « Si  non  possit  super  in- 
firmum fieri  uisi  unica  unctio,  unga- 
tur oculus,  vel  aliud  sensuum  orga- 

(1)  p.  ».  c,  7,  «rt.  4, 1 s. 
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num,  et  caeleris  precibus  praeter- 
missis dicatur : Per  istam  sacri  olei 
unctionem  et  suam  piissimam  mise- 
ricordiam indulgeat  libi  Deus  quid- 
quid peccasti  per  sensus,  s Ean- 
dem praxin  approbant  rituales  libri 
Ecclesiarum  Cameracensis,  Atreba- 
tensis,  Gcnevensis  iussu  S.  Fraocisd 
Salesii  aliarumque.  Ita  etiam  Bene- 
dicius XIV  de  Syn.  dioec.  lib.  8 (4) 
parochos  instruit:  « Cum  prudenter 
timent,  aegrotum  decessurum,  prius- 
quam omnes  absolvantur  quinque 
sensuum  unctiones,  unicum  sensum 
inungant  formam  universalem  pro- 
nuntiando... Quinimo  in  praedicto  e- 
venlu  consultius  est  ut  caput,  a quo 
omnium  sensuum  nervi  descenduat, 
sub  eadem  forma  universali  inunga- 
tur. 1 Haec  autem  permitti  non  pos- 
sent, si  quintuplex  sensuum  unctio 
esset  de  necessitate  sacramenti.  Di- 
cta igitur  S.  Gregorii  M.,  S.  Bona- 
renlurae,  S.  Thomae  et  Eugenii  IV 
tantum  de  necessitate  praecepli  ec- 
clesiastici intelligenda  sunt. 

Nola.  Ex  dictis  consequens  est, 
quemlibet  Sacerdotem  teneri  religio- 
se observare,  quae  sunt  in  usu  Ec- 
clesiae, cui  addictus  est,  cum  illa  ta- 
cite saltem  approbet  Ecclesia  univer- 
sa. Cum  autem  in  sacramentis  con- 
ferendis maxime  consulendum  sit 
honestati,  verecundiae  et  pudori,  iu- 
re meritoque  in  foeminis  unctio  re- 
num omittitur.  Rituale  enim  Roma- 
num dicit : • Renum  unctio  in  mulie- 
ribus houeslalis  gratia  semper  ounil' 
tiiur,  atque  etiam  in  viris,  quando 
infirmus  commode  moveri  non  poh- 
est.  Sed  sive  in  mulieribus,  sive  ia 
viris  alia  corporis  pars  pro  renibus 
ungi  non  debet.  > 

(3)  Apud  Arcud.  loc.  ciU 

(4)  C*p.  a,  D.  S. 
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IIT;  De  exirtmae  unetionn  forma. 

I 670.  Du^iUre  non  aliqua 
verba,  duin  infirmus  inungitur,  ne- 
cessaria esse^  tum  quia  in  decreto  £t<- 
geuii  / Kad  essentiam  sacramenti  ver> 
bA  Unquam  forma  requiruntur,  tum 
quia,  ut  ait  S.  Thomas  in  suppi.  (1) 
unctio  de  se.  indifferens  debet  per 
verba  determinari  ad  esse  sacramen- 
ti. Observant  autem  theologi,  formam 
sacramenti  extremae  unctionis  non 
fuisse  a Christo  Domino  institutam 
in  specie  infima,  hoc  est,  non  fuisse 
certis  et  determinatis  verbis  prae- 
scriptam, ut  patet  ex  diversis  formu- 
lis, qqae  ab  Ecclesia  in  administra- 
tione  huius  sacramenti  usurpaban- 
tur. Forma  in  Ecclesia  Latina  usitata 
et  praescripta  haec  est : Per  istam 
sanctam  unctionem  et  suam  ptissi- 
mam  misericordum  indulgeat  tibi 
I)fiminuSy  quidquid  per  visum  elc. 
deliquisti.  In  hac  forma  verba:  per 
istam  unctionem  censenda  sunt  es- 
sentialia, cum  per  eadem  exprimatur 
actio,  quae  perficitur,  et  in  qua  situm 
est  sacramentum.  Vox  sanctam  ad 
essentiam  formae  non  spectat,  quia 
tum  in  FlorentiaOy  tum  in  Tridenti- 
no  Concilio  praetermittitur.  Quidquid 
ia  coQtrarium  nonnulli  sentiant,  com- 
munior ac  probabilior  sententia  ne- 
gat, verba  per  suam  piissimam  mise- 
ricordiam necessaria  fore  ad  sacra- 
menti valorem,  quia  per  voces  sub- 
sequitntes  fit«  divinae,  misericordiae 
invoGatio.  Vox.  Dotnmus  essentialis 
qpqninn  est,  indicat  enim  causam 
pirincipalem,  quae  per  sacramentum 
operatur.  Pronomen  ti6f-ad  formae 
substantiam  et  illud  pertinet,  cum 
per  ipsum  in  particulari  determine- 
tur.sublectum,  cur  sacramentum  ap- 
p^atur.  Parsqunque  substantialis 
formae  sunt  verba:  Indulgeat  quod 

(1)  0.  »,  art.  7. 


seu  peccasti,  ut  legitur  iu 
Eugenii  VI  decreto;  ita  enim  praeci- 
puus sacramenti  effectus,  nempe  pec^ 
catorum  remissio  indicatur  et  implo- 
ratur. Quamvis  porro  expressa  divi- 
narum personarum  invocatio  saepe 
veteribus  in  formulis  extremae  un- 
ctionis reperiatur  inserta,  haec  nilii^ 
lominus  ad  essentialem  fbrmac  inte- 
gritatem referenda  non  est.  Ralio  au- 
tem ex  eo  deducitur,  quod  e divina 
institutione  id  non  praecipitur, quem- 
admodum aperte  iubeturin  baptismo; 
sed  iuxta  mandatum  a S.  lacobo  pro- 
mulgatum satis  est  denotare,  infir- 
morum unctionem  fieri  in  nomine 
Dominiy  quod  sane  praestant  verba 
Indulgeat  tibi  Dominus.  Demum  ne- 
que ad  sacramentum  valide  confi- 
ciendum opus  est  in  forma  qninque 
sensus  inungendos  enumerare,  quod 
manifestum  est  tum  e more  Graeco- 
rum eos  distincte  et  singillatiin  non 
exprimentium,  tum  quia  instante  mor- 
tis periculo  a Latinis  quoque  iiaec 
sensuum  enumeratio  praeteritur.  A- 
pud  Graecos  haec  forma  in  eorum 
Euchologiis  legitur;  Pater  sancto y 
medice  animarum  et  corporum^  qUi 
misisti  Unigenitum  Filium  tnim  p. 
N.  /.  Christum  omnem  morbum  sa- 
nantem et  a morte  liberantem , sana 
quoque  hunc  servum  tuum  a corpo- 
rali spiritualique  infirmitate,  qua  de- 
tinetur, et  vivifica  eum  per  graftiam 
Christi  lui  potentia  pretiosae  et  vivi^ 
ficae  erucis,  precibus  Deiparae  no«^ 
strae  semper  Virginis,  Aposioiorum 
etc.  Ex  quibus  patet,  utriusqne  Ec-^ 
clesiae  formam  deprecativam  esse. 
Controversia  autem  inter  theologos 
viget,  utrum  forma  huius  sacramenti 
necessario  debeat  esse  deprecativay 
ita  ut  indicativa  ad  erus  valorem  non 
sufficiat?  — Id  affirmarunt  S.  Tho^ 
mas  et  S.  Bonaventura,  quos  sequun- 
tur Themistae  y‘ Scotistae  ei  inulti 
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alii  theologi.  Idem  vero  olim  negarunt 
AlbertmM.,  Paludanus,  Eitiut,  Na- 
varnu;  et  inter  recenliores  negant 
Morinu»,  Menardus,  Marleniut,  Jue- 
nin,  Tourneljt  aliique.  Utriuaque  sen- 
tentiae argumenta  delibemus. 

1.  Qui  dicunt,  formam  extremae 
unctionis  necessario  esse  deprecati- 
vam,  nec  sufficere  indicativam,  id  pro- 
bant 1>  ex  verbis  S.  lacobi  dicen- 
tis : Orent  super  eum  ungentes  eum 
oleo;  quo  in  textu  sicut  per  ungentes 
eum  oleo  determinatur  materia,  ita 
per  orent  indicatur  forma,  quae  igi-' 
tur,  cum  in  oratione  consistat,  depre- 
cativa  esse  debet.  Praeterqa,  ait  S. 
Thomas  in  suppi.  (1 ),  S.  lacobus  f at- 
tribuit efficaciam  huius  sacramenti 
orationi.  Oratio  fidei,  inquit,  salvabit 
infirmum:  ergo  cum  efficacia  sacra- 
menti sit  ex  forma,  videtur,  quod  for- 
ma huius  sacramenti  sit  oratio  depre- 
cativa.  » 2°  ex  Traditione,  ex  qua 
constat,  formam  deprecativam  sem- 
per  in  Ecclesia  Graeca,  et  maxima 
ex  parte  etiam  in  Ecclesia  Latina  usi- 
tatam fuisse:  ait  autem  S.  Thomasloc. 
cit.;  f Illud,  quod  forma  est  sacra- 
menti, ab  omnibus  oportet,  quod  ser- 
vetur; sed  verba  praedicta  (indicati- 
va)  non  dicuntur  secundum  consue- 
tudinem omnium  Ecclesiarum,  sed 
tantum  deprecativa. > Et  cum  sibi  ob- 
iiceret,  formam  indicativam  in  non- 
nullis Ecclesiis  usurpari , respon- 
det (2) : c Ve^ba  ilia  indicativi  modi, 
quae  secundum  morem  quorundam 
praemittuntur  orationi  non  sunt  for- 
ma huius  sacramenti,  sed  sunt  dispo- 
sitio ad  formam,  in  quantum  intentio 
ministri  determinatur  ad  actum  illum 
per-illa  verba.  > 3*  Ex  Conciliis,  nem- 
pe Florentino,  quod  in  decreto  ex- 
presse diait:  Forma  huius  sacramen- 
ti est  haec:  Per  istam  unctionem  etc. 


(1)  Q.  19.  <rt.  «. 

IS)  In  4 4i(t.  »,  *rt.  1, 
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Et  Tridentinum  Sess.  XIV,  de  extr. 
unet.  cap.  i cura  allegasset  verba  la- 
cobi, dicit;  Quibus  verbis,  ut  ex  apo- 
stolica  traditione  per  manus  accepta, 
Ecclesia  didicit,  docet...  formam  esse 
illa  verba:  Per  istam  unctionem  etc. 
Et  ibidem,  can.  3 definit : St  quis  di- 
xerit extremae  unctionis  ritum,  et 
iMttm  quem  observat  S.  Romana  Ec- 
clesia repugnare  sententiae  B.  lacobi 
Apostoli,  ideoque  eum  mutandum, 
posseqne  a Christianis  absque  peccato 
contemni;  anathema  sit.  Constat  au- 
tem, Ecclesiam  Romanam  forma  de- 
precativa uti. 

2.  Qui  contrariam  defendant  sen- 
tentiam, formam  deprecativam  nul- 
latenus reprehendunt,  sed  eandem  ut 
validam  et  licitam  profitentur ; asse- 
runt autem,  etiam  formam  indicati- 
vam, seu  absolutam  ad  valorem  ex- 
tremae unctionis  sufficere.  Id  probant 
l*  ex  antiquis  ritualibus,  in  quibas 
forma  indicativa  praescribitur.  Ita  in 
Rituali  Ambrosiano  Ecclesiae  Atedio- 
lanensis,  teste  S.  Bonaventura  (3), 
haec  forma  praescribitur:  Ungo  te  o- 
leo  sanctificato  in  nomine  Patris  et 
Filii  et  Spiritus  sancti,  ut  more  mi- 
litis uncti  ad  certamen  praeparatus 
aireas  possis  superare  potestates.  In 
Sacramentario  S.Gregorii  M.  dicitur: 
Inungo  te  oleo  sancio,  sicut  ttnxil  So- 
muel  David  in  regem  et  prophetam:  o- 
perare  creatura  olei  in  nomine  Patris 
omnipotentis,  ut  non  lateat  illic  Spi- 
ritus immundus  etc.  Albertus  M.  (4) 
testatur,  se  oculis  lustrasse  antiquis- 
simos Germaniae  rituales  libros  et  in 
iis  se  deprehendisse  formam  sacra- 
menti extremae  unctionis  indicati- 
vam; quem  ritum,  inquit.  Germani 
Gregorianum  vocabant.  Eadem  forma 
indicativa,  teste  Menardo  (in  notis  ad 
sacram.  Grep.M.)  invenitur  in  Rituali 
Remigio  Rhemensi,  et  teste  Marte- 

[4|  Ia  4 di»t.  93.  trt.  4. 
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Mto  (1)  in  Ritualibus  Stie»ton«nat , 
Calalaunensi,  Ambianensi  aliisque. 
Teste  Arcudio  (2),  in  lib.  sacramentali 
Veneto,  quem  Leo  X approbavit,  haec 
legitur  formula:  Ungo  te  oleo  sancto, 
ut  hac  unctione  protectus  fortiter  sta- 
re valeas  adversus  aereas  catervas  in 
nomine  Patris , etc.  At  si  daretur , 
formam  indicativam  nullius  esse  va- 
loris,  certe  consequeretur,  et  Rom. 
Pontifices  et  Concilia  cum  gravi  ani- 
marum detrimento  peccasse,  formam 
huiusmodi  expresse  non  reprobando, 
sed  diu  permittendo,  ut  fidelibus  tan- 
quam  validum  administraretur  sacra- 
mentum, quod  ob  essentialem  formae 
defectum  prorsus  irritum  erat.  Talis 
vero  conclusio  iniqua  foret,  ac  viro 
catholico  indigna.  Ergo  ne  Sedi  apo- 
stolicae,  ne  Christi  Ecclesiae  tribua- 
tur peccatum  et  error,  fateri  necesse 
est,  extremam  unctionem  per  formam 
quoque  indicativam  valide  ministra- 
ri. 2°  Rationibus  theologicis;  sita  e- 
nim  est  cuiuslibet  sacramenti  forma 
sufficiens  in  verbis,  quae  materiae 
applicationem  ad  subiectum  nomine 
Dei  factam,  nec  non  effectum  saltem 
praecipuum  inde  procedentem  signi- 
ficant. Caeterum  vel  indicativa  sit  for- 
ma, vel  precativa , nullum  hinc  ori- 
tur essentiale  inter  utramque  discri- 
men, cum  eadem  semper  maneat  vo- 
cum significatio.  Quando  igitur  in  ex- 
trema unctione  conferenda  per  for- 
mam sive  indicativam,  sive  depreca- 
tivam  denotetur  applicatio  materiae 
ad  subiectum  nomine  Dei  facta,  et 
primarius  saltem  sacramenti  effectus, 
id  satis  est,  ut  illud  in  suo  valore  con- 
sistat. Non  enim  detrahi  potest  ipsius 
firmitati,  si  absolute  potius  quam  de- 
precative  forma  recitetur,  cum  varia- 
tio haec  verborum  utpote  accidenta- 
lis formam  substantialiter  nequeat 

(U  in  Hi*-  i aut.  Eecl.  rit.  c.  t,  a.  8,  b.  9. 

if}  Lib.  3 de  €ilr.  udcI.  c.  5. 


. V.  aar.  u.  553 

immutare.  Immerito  autem  quis  op- 
poneret, Apostolum  lacobum  huic  do- 
ctrinae repugnare,  dum  unctioni  iun- 
gendam  praecipit  orationem  dicens : 
Et  orent  super  eum.  Nam  licet  forma 
indicativa  expressam  non  habeat  ora- 
tionem, pronuntiatur  tamen  tn  nomi- 
ne Domini,  ac  proinde virlualiter  qui- 
dem et  implicite,  sed  vere  ac  proprie 
invocationem  continet  Divinitatis. 
Quod  profecto  sufficere  videtur,  ut 
neque  in  forma  indicativa  dicatur 
praeterita  oratio  memoratis  Apostoli 
verbis  indicta.  Ex  auctoritate  demum 
Eugenii  IV  et  Cone.  Tridenlini  con- 
stat certe,  formam  deprecativam , 
quae  nunc  in  more  est  apud  omnes, 
validam  esse,  ac  necessario  servan- 
dam iuxta  praesentem  disciplin.ain  ab 
Ecclesia  firmatam.  Verum  non  ilainr 
iungitur  ibi  forma  deprecativa,  ut  de 
claretur  tanquam  inefficax  indicativa, 
cum  de  theologorum  controversia 
circa  formae  absolutae  valorem  nihil 
fuerit  sive  ab  Eugeniu  lY  sive  aTri- 
denliiiis  Patribus  explicite  definitum. 

Nola  1.  Ex  dictis  ea  conclusio  in- 
ferri potest,  quam  duplici  propositio- 
ne exhibet  cl.  Berti  (3)  dicens:  cTlieo- 
logorum  sententia,  quae  tenet,  for- 
mam huius  sacramenti  olim  fuisse  ex- 
pressam verbis  indicativi  modi,  et 
consequenter  etiamnum  formam  ab- 
solutam, si  adbiberetur,  validam  fu- 
turam fore,  nulla  censoria  nola  per- 
stringi debet,  ac  tVvgo}  prnbaViiitel* 
defenditur,  i — c Videtur  tamen  con- 
gruentior  forma  per  modum  depreca- 
tionis prolata,  quam  in  praesentia 
servant  Latinorum  Ecclesiae.  » Cer- 
tum est,  ad  hanc  adhibendam  in  prae- 
sens Sacerdotes  omnes  graviter  obli- 
gari. Hiac  Benedicius  XIV  (4)  ait; 
( Iniungendura  est  parochis,  ut  for- 
mam adhibeant  in  rituali  praescri- 

(S)  Ub.  3S,  c.  S. 

(4)  Lib.  8 do  Syo.  diooc.  c.  8. 
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pUin,  quae  certe  sine  gravi  flagitio 
non  potest  aactoritale  privata  immu- 
tari. > Bt  licet  verba.  Per  tmm  piis- 
simam  miserieordiam,  non  sint  de 
essentia  formae;  attamen,  ait  S.  Al- 
phonsus  de  Ligorio(i):  «Conveniunt 
omnes,  quod  omittere  praedicta  ver- 
ba esset  quidem  mortale,  cum  esset 
omissio  in  re  notabili,  et  contra  usum 
Ecclesiae.  > Nonnulli  theologi  pu- 
tant, etiam  verba.  Per  istam  unctio- 
nem, essentialia  non  esse,  tum  quia 
ex  eo,  quod  in  nonnullis  sacramentis 
actio,  quae  fit,  in  forma  exprimi  de- 
beat, inferri  nequit,  id  in  omnibus 
sacramentis  fieri  debere ; tum  quia 
unctio  in  forma  Graecorum  nullate- 
nus exprimitur.  Ab  hac  sententia  cl. 
Berti  alienus  non  est;  addit  tamen 
ibid.  (2);  i Graeci,  quamquam  actum 
unctionis  non  exprimant  in  formae 
pronunciatione,  illum  laraen  expres- 
se innuunt  in  Tropariis  sacrae  un- 
ctioni praemissis  ; in  quibus  Deum 
orantes  inquiunt;  Ita  fac,  ut  nos  quo- 
que ministri  simus  N.  T.  tui  super 
okum  istud;  et  rursus  praecantur,  ut 
aegrotis  conferatur  corporis  animi- 
que salus  unctione  olei  et  Sacerdotum; 
ideoque  nec  deest  in  ritu  a Graecis 
servato  actionis  sacramentalis  expres- 
sio, si  quis  velit  hanc  pertinere  ad  sa- 
cramenti substantiam,  quod  nequa- 
quam existimo.  > 

Mota  2.  Plures  unctiones  referuntur 
ad  unum  sacramentum  constituen- 
dum. Quamvis  enim  quaelibet  unctio 
peculiarem  habeat  formam,  et  effe- 
ctum quoque  suum  producat  (quid- 
quid sit  de  opinione  eorum,  qui  po- 
stremae tantum  unctioni  gratiae  pro- 
ductionem attribuunt);  nihilominus 
referuntur  unctiones  singulae  ad  ean- 
dem animae  sanationem,  unamque 
spiritualem  medicinam  efSciunt,  ve- 

(1)  Lib.  6 Theo).  mor.  tr.  %,  c.  ),  o.  711. 

(S)  C«p.  7,  D.  9. 
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luti  una  diceretur  curalio  vulnerum, 
nnumqiic  medicamentum  , si  quis  in 
pluribus  corporis  partibus  sauciatus 
eodem  unguento  in  singulis  liniretur. 
Addunt  theologi  rationem  alteram, 
nempe  quod  unctiones  omnes  siu 
quaedam  partiales  materiae  unam  in 
tegram  constituentes , atque  ex  for- 
mis item  cuilibet  unctioni  applicatis 
consurgit  forma  una  totalis.  Ideo 
Catechismus  Rom.  (3)  ait:  « Unum 
est  (extremae  unctionis  sacramentum) 
non  partium  continuatione,  quae  di- 
vidi non  possint,  sed  perfectione; 
cuiusmodi  sunt  caetera  omnia,  quae 
ex  pluribus  rebus  constant.  Nam 
quemadmodum  domos,  quae  ex  mul- 
tis et  diversis  partibus  composita  est, 
una  tantum  forma  perficitur;  ita  hoc 
sacramentum,  etsi  ex  pluribus  rebus 
et  verbis  constituitur  , unum  tamen 
signum  est , et  unius  rei , quam  si- 
gnificat, efGcientiam  habet. 

IV.  Dr.  exlrtmae  uncUoHis  mitiitlro. 

§ 671.  Ministri  sacramenti  extre- 
mae unctionis  non  sunt  seniores  ae- 
tate, sed  Sacerdotes;  et  ab  uno  etiam 
Sacerdote  hoc  sacramentum  valide  et 
licite  administrari  potest. 

1.  Veteres  Protestantes  presbqte- 
rortm  nomine  iuxta  vocis  etymon 
aetate  seniores,  viros  prxsdentes,  aut 
medicinae  peritissimos  intelligendos 
esse  censuerunt,  ut  ostenderent,  et- 
iam laicos  sacram  unctionem  perfi- 
cere posse.  At  ex  textu  lacobi  mani- 
feste patet , solos  Sacerdotes  esse 
huius  sacramenti  ministros:  dicit  e- 
nim  Apostolus : Infirmatur  quis  « 
robis?  inducat  presbyteros  Ecclesiae. 
In  Scripturis  autem  N.  T.  ubicunque 
agitur  de  maniis  ecclesiasticis , per 
presbyteros  nunquam  intelliguntur 
aetate  seniores,  sed  gradu  et  sacer- 
dotii dignitate  maiores,  ut  ex.  gr> 

(IIJ  P.  !,  c.  S,  n.  4 
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Act.  XIV,  vers.  22  etc.  (1 ) . Adde^  qnod 
laeotHK  non  dicat  presbyteros  sim* 
piieiter,  sed  presbyteros  Ecclesiae, 
hoe  est,  illos,  qui  ad  Ecclesiae  regi- 
men , ad  ministerium  sacrum  et  pu- 
blicas Bcelesiae  hnctiones  specialiter 
s«nt  consecrati,  quales  non  sunt  laici 
seniores,  sed  Sacerdotes  solummodo. 
Etiam  Ungo  GroHus  in  Comment.  in 
Ep.  lacobi  fassus  est,  per  presbyteros 
intelUgendos  esse  Sacerdotes,  et  istos 
aperte  significari  in  versione  syriaca. 
Consentiunt  etiam  hac  in  re  recen- 
tiores  protestantes , ut  Noesselt,  Ro- 
senmiiUer,  etc.  Eadem  veritas  robo- 
ratur Ecclesiae  catholicae  anctoritate. 
Nam  Ss.  Patres  non  aliam  extremae 
unctionis  ministrum  indigitant,  quam 
Sacerdotes.  In  libris  ritualibus  non- 
nisi Sacerdotibus  praescribitur,  quid 
in  extrema  unctione  conferenda  ob- 
servare debeant.  Si  historiae  perle- 
gantur , nullum  in  antiquitate  uni- 
versa reperiri  poterit  exemplum  de 
boc  sacramento  a laicis  administrato. 
Si  denique  Concilia  consulantur,  ma- 
nifestam erit,  cum  Ecclesiae  Graecae 
et  Latinae  praxi  eiusdem  doctrinam 
mutue  consentire.  Nara  Florentina 
Synodus  in  Bugenii  decreto  ait:  Mi- 
nister huius  sacramenti  est  Sacerdos. 
Bt  Tridentina  Sess.  XIV,  cap.  3 di- 
cit; Ostendilnr  illie  (in  verbis  lacobi), 
proprios  haine  sacramenti  ministros 
etoe  Eoelesia*  presbyteros,  quo  nomine 
eo  loco  non  aetate  seniores,  aut  pri- 
mores ist populo  mteUigendi  mitunt, 
sed  8Ht  Epiuopi , aut  Sacerdotes  ab 
ipsie  nile  ordinati  per  impositionem 
manttum  presbyterii.  Bt  can.  A defi- 
nit : Si  quis  Uxorii , presbyteros  Ec- 
clesiae , qnos  B.  tactus  adducendos 
esso  gd  inftrmsm  inungendum  hor- 
tatur, »ow  esse  Saserdotes  ab  Episoo- 
\ 

ll)  V.  Act.  15.  21  ; Tim.  5.  17  ; Tit.  l.  'i : 
1 Petr.  5,  l.  ' 

(2)  V.  \ d»  «nt.  Eco).  rit 
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pis  ordinatos,  sed  aetate  seniores  in 
quavis  communitate,  ob  idqtte  pro- 
prium extremae  unctionis  ministrum 
non  esse  solum  Sacerdotem;  anathe- 
ma sil.  Nomine  sacerdotum  vero  hic 
etiam  Episcopos  intelligi , patet  tum 
ex  declaratione  Concilii  cap.  3,  tum 
ex  Epistola  Innocentii  /,  tura  ex  hi- 
storia, quae  plura  exempla  praeser- 
tim Principum  refert,  quibus  ab  Epi- 
scopis extrema  unctio  collata  fuit  (2). 
His  ratio  theologica  addi  potest.  Un- 
ctio extrema  sacramentum  est  poeni- 
tentiae consummalivum,  sicuti  docet 
Condi.  Tridenlinum  (3).  Qui  ergo 
minister  est  poenitentiae,  ad  eundem 
etiam  spectat  extremam  unctionem 
administrare.  Atqui  poenitentiae  mi- 
nister alius  non  est,  quam  Episcopus 
aut  Sacerdos ; ergo  etiam  solis  Epi- 
scopis et  Sacerdotibus  propria  est 
extremae  unctionis  administratio. 

2.  Nonnulli  contenderunt,  ad  vali- 
dam et  licitam  extremae  unctionis 
administrationem  unum  Sacerdotem 
non  sufficere,  sed  plures  requiri,  tum 
quia  S.  lacobus  dicit : Inducat  pre- 
sbyteros, tum  quia  constat,  in  Ecclesia 
Graeca  septem , et  antiquitus  etiam 
in  Ecclesia  Latina  plures  Sacerdotes 
ad  ungendos  oleo  sacro  infirmos  ad- 
bibitos fuisse  (4).  — Sed  iuxta  do- 
ctrinam catholicam  unus  Sacerdos 
sufficit  ad  extremam  unctionem  va- 
lide et  licite  conferendam.  Neque  e- 
nim  ex  verbis  lacobi  praeceptum  di- 
vinum inferri  potest,  ad  extremam 
unctionem  plures  presbyteros  adhi- 
bendi. Perinde  enim  valet  haec  lo- 
quendi ratio,  inducat  presbyteros  Ec- 
clesiae, ac  aliquem  de  Ecclesiae  pre- 
sbyteris, uti  cum  dicimus : Qui  male 
se  habet,  medicos  accersat:  vel  ut 
Christus  leprosis  dixit;  tte,  ostendite 

•S)  SeM.  II,  c«p.  1. 

t4)  V.  Arcudium  deCdneord.  lili.  S,  cap.S; 
}C  llarteoium,  loc.  cit.  Ub.  l,e.  7,  vUS,  | 3. 
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vos  Sacerdotibus  (1);  cum  tamen  ex 
le^g  praescripto  satis  esset,  si  vel  uni 
tantum  se  ostendissent  (2).  Etenim, 
ut  probe  animadvertunt  S.  Augusti- 
nus caeterique  Scripturarum  inter- 
pretes, figurate  persaepe  loquuntur 
Ss.  Litterae  per  enallagen,  indefi- 
nitum ponentes  pro  definito , nume- 
rum pluralem  pro  singulari.  Quare 
dum  Apostolus  infirmum  sacramen- 
taliler  obsignari  iubet,  universum 
coetum  nominat  Sacerdotum  per  ver- 
ba, inducat  presbyteros,  ut  indicet, 
aliquem  eorum  advocandum  esse  ad 
boc  sacramentum  administrandum; 
quemadmodum  etiam  usitato  locu- 
tionis modo  peccata  dicuntur  Sacer- 
dotibus aperienda  in  sacramento  poe- 
nitentiae, licet  coram  uno  tantum  Sa- 
cerdote fiat  sacramentalis  confessio. 
Quod  si  insistant  adversarii  in  plurali 
numero,  reponimus,  optimum  qui- 
dem esse,  ut  plures  Sacerdotes  adsint 
in  huius  sacramenti  administratione 
(non  quidem  ungentes , sed  tantum 
orantes,  quia  nunc  in  Ecclesia  Latina 
velitum  est  ab  alio,  quam  ab  uno  Sa- 
cerdote sacramentum  istud  admini- 
strari), minime  tamen  ex  sacramenti 
necessitate;  alias  in  pagis  et  villis,  in 
quibus  saepissime  nonnisi  unus  Sa- 
cerdos invenitur,  plures  tam  salutari 
remedio  carere  deberent.  — Neque 
Traditio  nobis  adversatur ; nam  a 
praxi  Ecclesiae  probe  distinguenda 
est  eiusdem  fides  , qua  constanter 
credidit,  etiam  ab  uno  Sacerdote  va- 
lide et  licite  extremam  unctionem  ad- 
ministrari. Dubitari  sane  non  potest 
in  primis  saeculis,  in  quibus  magna 
erat  Sacerdotum  penuria , ita  ut  in 
nonnullis  Ecclesiis  solus  Episcopus 
cum  diaconis  adesset,  ab  uno  tantum 
Episcopo,  vel  ab  uno  Sacerdote  ex- 
ii) Lue.  n.  14.  (1)  LOTit.  14,  a. 

(3)  Lib.  I hisl.  c«p.  41. 

(4)  Ap.  BoIUnd.  ad  diem  1 iaauarii. 
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tremam  unctionem  collatam  fitisse- 
Innocentius  I iu  Ep.  ad  Deceat,  ait: 
t Caeterum  si  Episcopus  aut  potest, 
aut  dignum  ducit,  aliquem  (infirmam) 
a se  visitandum  et  benedicere  et  tan- 
gere chrismate,  sine  cunctatione  pot- 
est cuius  est  ipsum  chrisma  confi- 
cere. > Innocentius  ergo  nullum  a- 
gnovit  divinum  praeceptum,  plures 
Sacerdotes  pro  extremae  unctionis 
sacramento  necessarios  faciens;  alias 
non  uni  Episcopo  hanc  adminislra- 
tionem  permisisset;  si  autem  solios 
Episcopi  ministerium  sufficit , suffi- 
ciet etiam  unius  Sacerdotis,  qui  post 
Episcopum  est  ordinarius  huius  sa- 
cramenti minister.  Hinc  plura  exem- 
pla prostant  extremae  unctionis  ab 
uno  Sacerdote  administratae.  S.Gre- 
gorius  Turonensis  (3)  refert , Arte- 
mium,  febre  correptum , ab  uno  S. 
Nepotiano  visitatum,  atque  oleo  san- 
cto perunctum  fuisse.  In  vita  S.  Su- 
gendi, qui  saec.  VH  floruit,  legitur: 
( Vocato  uno  ad  se  de  fratribus , cui 
cum  libertate  peculiari  olim  perun- 
gendi infirmos  onus  iniunxerat,  se- 
cretissimo quoque  sibi  pectusculum 
petiit,  ut  moris  est.  inungi  » (4).  B. 
Mauram  a solo  Prudentio  Tricassino 
saec.  IX  inunctam  fuisse,  testatur 
ipse  Prudentius  in  eius  vita.  Quovis 
igitur  tempore  administratio  extre- 
mae unctionis  ab  uno  Sacerdote  per 
acta,  valida  et  licita  credita  fuit.  Unde 
Alexander  ///cap.  Quaesivit  (5), de- 
claravit : c Nos  igitur  tibi  taliter  du- 
ximus respondendam,  quod  Sacerdos 
uno  praesente  clerico,  et  etiam  solos 
potest  infirmum  angere.  > Haec  ea- 
dem fides  in  scholis  viguit.  Nam  S. 
Thomas  (6)  inquit : c Quamquam  con- 
gruam sit  hoc  sacramentum  a pluri- 
bus ministrari,  si  tamen  unus  solus 
presbyter  adsit,  intelligitur  hoc  sa- 

(S)  Extr.  da  varb.  aifniBc. 

(t)  Ub.  4,  0.  fiant,  eap.  78. 
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crementam  perficere  in  virtute  totius 
Ecclesiae , cuius  minister  existit,  et 
cuius  personam  gerit.  > Idipsum  in- 
fertur ex  Conciliit  Florentino  et  Tri- 
dentino,  quae  locis  alibi  citatis  non 
plures,  sed  unum  tantum  seraper 
memorant  extremae  unctionis  mini- 
strum. Item  Benedictus  X/VConstit. 
51,  § 5 haec  scribit ; « ^on  refert, 
utrum  eadem  extrema  unctio  per  u- 
num  vel  plures  presbyteros  fiat , ubi 
huiusmodi  viget  consuetudo,  dum- 
modo credant  et  asserant,  illud  sa- 
cramentum servata  debita  materia  et 
forma , ab  uno  presbytero  valide  et 
licite  confici.  » Et  libro  8 de  Synodo 
dioec.  (Ij  declarat,  in  Ecclesia  ^tera 
Latina,  ob  nonnullos  qui  irrepserunt 
abusus  sancitum  esse,  ut  ab  unico  Sa- 
cerdote, parocho  scilicet,  ungeretur 
infirmus. 

Nota  i.  Opponunt  Novatores  In- 
nocentium 1 qui  in  Ep.  ad  Decent, 
c.  8 scribit:  «Oleo  non  solum  Sacer- 
dotibus, sed  omnibus  uti  Christianis 
licet  in  sua  aut  suorum  necessitate 
inungendo  ; > ex  quo  inferunt  ipsi. 
Innocentium  extremae  unctionis  mi- 
nistrandae laicis  quoque  dedisse  po- 
testatem. Haec  difficultas  duplici 
modo  solvitur.  Bellarminus,  Suarez, 
Estius  et  Benedictus  XIV  dicunt. 
Innocentium  locutura  esse  non  de  a- 
cliva,  sed  de  passiva  unctione  sacra- 
mentali,  id  est,  non  de  collatione,  sed 
de  receptione  sacramenti;  loquitur 
enim  de  subiecto  extremae  unctionis, 
et  declarat,  hanc  non  solos  Sacerdo- 
tes, sed  et  omnes  fideles  aegrotos 
recipere  posse.  Alii  vero  cum  Dom. 
Soto,  Simmonet,  Tournely  etc.  pu- 
tant, Innocentium  loqui  de  unctione 
non  sacramentali,  quae  unice  fiebat 
ad  impetrandam  aDeo  sanitatem. Cum 
enim  viderent  fideles,  extremae  unr 

(1)  C«p.  4, 1 *.  (S)  Lib.  a bist.  Eccl.  c.  4. 

(S)  Hist.  Lautic.  c.  10. 


ctionis  beneficio  plures  infirmos  in 
pristinam  restitui  sanitatem  , coepe- 
runt eodem  sacro  oleo  uti,  sed  absque 
omni  forma  sacramentali , atque  eo 
ferme  modo,  quo  aqua  benedicta  nunc 
frontem  tingimus,  et  olim  fideles  et- 
iam aquam  baptismalem  ad  curandos 
morbus  adhibbbanl.  De  hac  unctione 
mere  caeremoniali  varii  antiqui  scri- 
ptores loquuntur,  ut  Ruffinus  (2), 
Palladius  (3),  Severus  Sttlpicius  in 
vita  S.  Harlini  (4),  S.  Gregoriiis  To- 
ronen. in  vitis  Patrum  (5).  Hac  ani- 
madversione etiam  disiiciuntur  argu- 
menta, quibus  Basnagius  et  Launo- 
fus  ostendere  conati  sunt,  interdum 
a diaconis,  imo  vel  ab  ipsis  laicis  in 
casu  necessitatis  hoc  sacramentum 
fuisse  administratum.  Sane,  inquit 
clar.  Perrone  (6) : « Singula  expendi 
documenta,  quae  illi  auctores  profe- 
runt, nec  ullum  reperi , quod  non 
spectet  ad  unctionem  caereinonialem 
quae  olim  in  usu  erat  ad  imploran- 
dam a Domina  sanitatem,  t Dum  V. 
Beda  in  lac.  V,  infirmos  monet , ut 
< seniorum  adiutorio  curari  se  me- 
minerint, neque  ad  iuniores,  minus- 
que  doctos  causam  suae  imbecillita- 
tis deferant, > loquitur  de  confessione, 
ut  patet  ex  his  verbis,  et  merito  con- 
sulit, quantum  ad  hoc  accedendum 
esse  ad  seniores  potius,  quam  ad  iu- 
niores et  minus  doctos.  Intelligebat 
enim  Beda,  textum  lacobi  non  solum 
de  extrema  unctione,  sed  etiam  de  sa- 
cramento poenitentiae  propter  verba, 
quae  sequuntur : Confitemini  alter- 
utrum peccata  vestra;  unde  haec  verba 
infirmatur  quis,  etc.,  interpretantur 
non  solum  de  corporis,  sed  etiam  de 
animae  infirmitate.  At  paulo  post  verba 
quae  obiiciuntur,  dicit:  *.Orent  super 
eum  ungentes  oleo. . . Ecclesiae  con- 
suetudo tenet,  ut  infirmi  oleo  con- 

(4)  Cap.  11.  IS)  Cap.  4. 

(6)  De  eitr.  unet.  u.  41,  tn  noU  1. 
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secrato  ungantur  a presbyteris , et 
oratione  comitante  sanentur.  * 

Nota  2.  Quemlibet  Sacerdotem  ex- 
tremam unctionem  valide  admini- 
strare certum  est,  cum  ad  boc  suf- 
ficiat ordinis  potestas.  Verum  non  o- 
mnes  id  licite  praestant,  cum  legi- 
timi huius  sacramenti  ministri  dum- 
taxat habendi  sint  animarum  pastores 
ob  ordinariam  qua  gaudent , iurisdi- 
ctionem , aliique  Sacerdotes , quibus 
haec  potestas  a pastoribus  demandata 
est.  In  primis  quoad  regulares  hoc 
sancitum  legimus  lib.  5 Clement. 
Constitut.  c.  I,  tit.  7,  de  privilegiis, 
ubi,  exceptis  casibus  in  iure  expres- 
sis, vel  per  privilegia  Sedis  apostoli- 
cae  iisdem  concessis, generatim  poena 
excommunicationis  ipso  facto  contra- 
hendae, et  Roro.  Pontifici  reservatae 
in  religiosos,  qui  non  habita  prius 
parochialis  presbyteri  licentia  spe- 
ciali extremam  unctionem  admini- 
strare praesumpserint.  CalecMsmus 
Rom.  (t)  ait:  < Nec  tamen  ex  S.  Ec- 
clesiae decreto  cuivis  Sacerdoti,  sed 
proprio  pastori,  qui  iurisdiclionem 
habeat,  sive  alteri,  cui  ille  eius  mu- 
neris fungendi  potestatem  fecerit,  hoc 
sacramentum  administrare  licet.  * S. 
Caroltu  in  Concilio  provinciali  5 sta- 
tuit : ( Nec  alius  Sacerdos  nisi  paro- 
chus hoc  sacramentum  administret. 
Si  porro  his  impeditus , aut  alias  in 
mora  est  mortisque  periculum  instat, 
hoc  sacramentum  Sacerdos  alius  mi- 
nistret. ) 

V.  De  extremae  unelitina  nibieclo. 

§ 672.  Subiectum  extremae  unctio- 
nis sunt  omnes  homines  baptizati 
gravi  morbo  laborantes,  qui  habent, 
aut  saltem  habuerunt  rationis  usum. 
Hi  omnes  valide  hoc  sacramentum 
recipere  possunt. 

(1)  P.  s.  c.  I,  n.  13. 

(9)  Hom.  91  Id  I Cor  o.  1 


1.  Ungendos  esse  tantum  infirmoa, 
et  quidem  gravi  morbo  laborante», 
patet  ex  verbis  S.  lacobi.  Dum  enim 
dicit : Infirmatur  guts , etc.,  utitur 
graeca  voce  iaiivU,  quae  de  eo  ac- 
cipitur, qui  viribus  et  robore  pri- 
vatus est.  Eadem  vox  occurrit  I Cor. 
XI,  30,  eamque  S.  Chrysoslomus  (2) 
exponit  de  .graviter  decumbentibus. 
In  eodem  sensu  eam  sumit  Theo- 
phylaclus  (3).  Idem  confirmatur  ex 
Apostoli  verbis:  Oratio  fidei  talvalnl 
infirmum,  obi  occurrit  vox  xafirovxu, 
quae  iuxta  omnes  valde  et  graviter 
aegrotantem  designat.  Sane  de  iis 
infirmis  loquitur  lacobus,  qui  per  se 
accedere  ad  Ecclesiae  presbyteros 
nequeunt,  ac  propterea  eos  accer- 
seodos  iubet,  ut  ad  aegrotos  ungen- 
dos se  conferant.  Probat  idem  di- 
serta Patrum  doctrina,  ut  ex  eorum 
testimoniis  citatis  apparet , et  con- 
stans praxis  Ecclesiae,  quae  ex  libris 
liturgicis  perspicitur,  extra  omne  du- 
bium collocat;  nec  non  ipsa  nomina, 
uti  sunt  extrema  unctio,  unctio  in- 
firmorum, tttcramenlum  exeuntium. 
confirmant.  Ideo  S.  Thomas  in  sup- 
pi. (4)  ait:  t Hoc  sacramentum  est 
ultimum  remedium , quod  Ecclesia 
potest  conferre,  quasi  immediate  dis- 
ponens ad  gloriam : et  ideo  illis  tan- 
tum infirmantibus  debet  exhiberi, 
qui  sunt  in  statu  exeuntium  propter 
hoc,  quod  aegritudo  nota  est  indu- 
cere mortem,  et  periculum  timetur. a 
Concilium  Florentinum  in  decreto  de 
extrema  unctione  dicit : Hoc  sacra- 
mentum nisi  infirmo,  de  cuius  morte 
limetur,  dari  non  debet.  Et  Triden- 
(taumSess.XlV,c.  3,  de  extr.  unet, 
ait;  Declaratur  etiam,  esse  hanc 
unctionem  infirmis  adhibendam , il- 
lis vero  praesertim,  qui  tam  peri- 
culose decumbunt , ul  in  exitu  vitae 

(3)  CoinmDDt.  ID  Idc.  5,  14,  ot«. 

(4)  Q.  39,  art.  9. 
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euMiluli  ftideaniw.  Ei  hac  doclrint 
sequentia  consectaria  deducuntur: 
1°  sacramentum  hoc  collatum  sano , 
aat  non  periculose  aegrotanti,  est 
irritum,  quia  datur  illi,  pro  quo  non 
est  institutum ; 2°  idem  non  est  con- 
ferendam iis,  qui  sano  corpore  sunt 
in  periculo  mortis,  ut  capite  ple- 
ctendi, praelium  aut  periculosam  na- 
rigationem  aggressuri , mulier  pro- 
xima partui;qaia  licet  de  eorum  morte 
timeatur,  non  sunt  tamen  inOrmi.  Si 
autem  agatur  de  muliere  in  ipso  a- 
ctuali  partu  periculose  laborante, 
quamris  quidam  negent,  probabilius 
tamen  affirmatur,  extremam  unctio- 
nem huic  conferendam  esse , quia 
adest  vera  infirmitas  ex  ipsa  pat  iendi 
difficultate  orta;  3>  ungendi  quoque 
sunt  senes , qui  licet  nulla  speciali 
infirmitate  detineantur,  ipsa  tamen 
decrepita  senectute  ad  oculum  defi- 
ciunt, et  creduntur  proxime  morituri, 
quia  gravis  senectus  et  virium  defi- 
cientia ipsa  est  morbus.  Itera  ungendi 
sunt  veneno  infecti,  lethaliter  vulne- 
rati etc.,  quia  licet  vi,  vel  fraude  ab 
extrinseco  illata  infirmentur,  vere 
tamen  sunt  infirmi : item  qui  subito 
oppressi  non  petierunt , nec  petere 
possunt  sacramentum , si  religionem 
catholicam  professi  sint,  quia  inde 
praesumuntur  illud  desgderure.  — 
Doctrinae  quidem  nostrae  repugnare 
videtur  praxis  Graecorum,  qui  etiam 
sanos,  et  bene  valentes  inungunt.  Sed 
Goarius  (1)  et  Jtenaudoltus  (2)  di- 
cunt, unctionem  illam,  qua  apud 
Graecos  sani  inunguntur,  non  esse 
sacramenialem,  neque  ut  sacramen- 
tum, sed  ut  piam  caeremoniam  de- 
votionis causa  observari,  neque  ean- 
dem formam  ut  in  collatione  sacra- 
menti adhiberi.  Si  vero  quidam  ex 
Graecis  verum  sacramentum  sanis 

(I)  Ia  notia  ad  Euchol. 

(X)  Perpet.  Sd.  t.  6,  lib.  S,  c.  3. 


conferre  intendant,  eos  gravissime 
errare  dicendum  est  Unde  P.  Arcu- 
dius  (3)  dicit:  < Ego  praesentem  mo- 
rem Graecorum  , qui  poenilentes  , 
quamvis  bene  vaJenles  in  omnibus 
iis  corporis  partibus,  adbibita  quo- 
que forma  sacramenti,  non  aliter  at- 
que infirmos  inungunt,  nulla  ratione 
probare  possum.  — Cum  enim  sub- 
iecluin  non  sit  aptura  ad  recipien- 
dum sacramentum , frustra  teinere- 
quo  (bene  valentibus)  Graeei  admi- 
nistrant... Graeci  vero,  qui  alios  no- 
vitatis accusant....  respondeant  ipsi, 
a quo  istud  acceperint,  ut  contra  do- 
ctrinam Apustolicain  sanos  ungere 
dehenul?  > 

2.  Neque  pueris  ante  usum  ratio- 
nis, neque  perpetuo  amentibus  con- 
ferendum est  hoc  sacramentum,  qoia 
institutura  est  contra  reliquias  pecca- 
torum, sicut  sacramentum  poeniten- 
tiae, cuius  est  consummativum,  insti- 
tutum est  contra  peccata : sicuti  ergo 
infantes  et  perpetuo  amentes  sunt  in- 
capaces sacramenti  |ioenitenliae,quia 
nunquam  peccaverunt , ita  et  extre- 
mae unctionis.  Ideo  S.  TJiomas(4) 
de  extrema  unctione  dicit: « NuUi  de- 
bet dari  sacramentum , cui  non  com- 
petit forma  sacramenti.  Sed  forma 
huius  sacramenti  non  competii  pue- 
ris, quia  non  peccaverunt  per  visura 
et  auditum,  ut  in  forma  exprimitur; 
ergo  eis  non  debet  dari  hoc  sacra- 
mentum. » Item  Riluale  romanum 
ait:  f Extrema  unctio  iion  ministre- 
tur...  pueris  rationis  usum  non  ha- 
bentibus.) Pueri  vero  exacto  septen- 
nio aeque  ac  adulti  ungendi  sunt; 
tum  enim  doli  fiunt  capaces  et  cul- 
pae, quia  comuiuniter  ea  aetate  rar 
tionis  usura  assequuntur.  Et  quamvis 
ob  debitae  maturitatis  defectum  ad 
eucharistiae  sumptionem  non  adlinc 

(3)  Lib.  & conoord.  o.  4. 

(4)  lu  4 dist.  S3,  q.  i,  ari.  t. 
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sint  admittendi;  nihilominus  poeni- 
tentiae sunt  capaces,  atque  idcirco 
etiam  extremae  unctionis,  quae  a 
Trideniinq  dicitur  Poenitentiae  com- 
plementum. Imo  interdum  et  ante 
septennium  puero  ministrandum  erit 
hoc  sacramentum,  quando  scilicet 
malitia  aetatem  iii  eo  supplere  nosca- 
tur. Amentibus  quoque  et  furiosis, 
qui  aliquando  usum  rationis  ha> 
buerunt^  aut  lucidis  intervallis  gavisi 
sunt,  conferendum  est  hoc  sacra- 
mentum, quod  ideo  institutum  fuit: 
ut  si  quis  in  peccatis  fuerit  remit- 
tantur ei.  Istis  tamen  tunc  tantum 
extremam  unctionem  conferre  licet, 
si  ex  professione  christiana  praesumi 
possit,  quod  illam  voluissent,  si  ad- 
vertissent; et  si  ungi  possint  absque 
irreverentia  sacramenti  (1 ). 

3.  Ad  licite  hoc  sacramentum  con- 
ferendum et  suscipiendum  requiritur, 
primo  recta  fides:  etsi  namque  valide 
tribuatur  baptizatis  non  catholicis, 
id  tamen  fieri  non  licet,  cum  haere- 
tici et  schismatici  ab  unitatis  centro 
iam  segregati  bonorum  Ecclesiae  spi- 
ritualium nequeant  esse  participes. 
Secundo  requiritur  status  gratiae, 
quia  est  sacramentum  vivorum : hinc 
si  quis  peccati  alicuius  mortalis  sibi 
conscius  est,  debet  illud  confiteri; 
quod  si  non  possit,  debet  de  illo  con- 
tritionem vel  attritionem  elicere  cum 
voto  illud,  ubi  facultas  fuerit  confi- 
tendi. Tertio  requiritur  intentio  hu- 
ius sacramenti  suscipiendi;  nam  si 
aegrotus  adhuc  rationis  compos  hoc 
sacramentum  contemnat  et  respuat, 
nullaque  praebeat  indicia  poeniten- 
tiae, tum  veluti  publicus  et  indura- 
tus peccator  habendus  est,  et  cum 
absolutione  sacramentali  sit  indignus, 
etiam  unctione  sacra  privari  debet : 
id  praescribit  Rituale  Romanum  di- 

U)  Cf.  Beuedict.  XIV  dd  Syn.  dioec.  lib,  8. 

6.  G.  4.  (i)  P.  2,  c,  e,  n.  12. 


cens:  c Extrema  unctio  impoeniten- 
tibus, et  qui  in  manifesto  peccati 
mortali  moriuntur,  et  excommuni- 
catis... penitos  denegetur.  > Quarto 
requiritur  devotio,  et  praesertim  fi- 
ducia, per  hoc  sacramentum  salutem 
animae  et  corporis  promovendi,  nam 
Catechismus  Roman.  (2)  dicit:  c Ae- 
groto parochi  persuadere  studeant,  ut 
ea  fide  se  ungendum  Sacerdoti  prae- 
beat, qua  olim,  qui  ab  Apostolis  sa- 
nandi erant,  se  ipsos  otferre  consue- 
verant. Imprimis  autem  animae  salus, 
deinde  corporis  valetudo  cum  illaad- 
iunctione,  si  ea  ad  aeternam  gloriam 
profutura  sit,  expetenda  est.  » 

Nota.  Sapientissime  cl.  Perrone(d) 
hoc  monitum  adiicit:  c Dum  diximus, 
subiectum  huius  sacramenti  esse  in- 
firmos gravi  morbo  laborantes,  non 
ita  haec  accipienda  sunt,  ut  in  extre- 
mis, ut  aiunt,  constitutis,  debeat  hoc 
sacramentum  administrari.  Haec  e- 
nim  agendi  ratio  est  contra  Ecclesiae 
mentem,  et  contra  finem  secunda- 
rium eiusdem  sacramenti,  conferendi 
scilicet  sanitatem,  si  animae  saluti 
expediat;  cum  enim  sacramentum  non 
producat  hunc  effectum  per  modum 
miraculi,  non  ita  debet  di^erri,  donec 
miraculum  necessarium  sit.  Est  prae- 
terea haec  praxis  perniciosa,  cum  ex 
eiusmodi  dilatione  fiat,  ut  absque 
hoc  salutari  sacramento  infirmus  e 
vivis  non  semel  excedat  aut  sacra- 
mentum recipiat,  cum  sensibus  de- 
stitutus est,  ac  proinde  sine  contri- 
tionis actibus : demum  ansam  prae- 
bet haereticis  Ecclesiam  calumniandi, 
perinde  ac  si  ipsa  pinguedine  sua,  ut 
loquitur  Calvinus,  semicadavera  in- 
ficiat. > Etiam  Catechismus  Rom.  (4) 
dicit:  « Gravissime  peccant,  qui  illud 
tempus  aegroti,  ungendi  observare 
solent,  cum  iam  omni  salutis  spe 
amissa,  vita  et  sensibus  carere  in- 

(8)  Loc.  cit.  B.  48.  (4)  Loc.  cil.  n.  9 
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dpiat ; eon«Ut  Ritim,  «d  uberiorem 
sacrameiUigraUauapercipiendoniplii- 
rimuiD  «alere,  si  aegrotus,  cum  io  eo 
adhuc  inlegra  mens  et  ratio  viget,  fi- 
deioque  et  religiosam  animi  volun- 
tatem aOene  potest,  sacro  oleo  li- 
niatur. » 

YI.  De  extremae  wtelionit  efftetibue. 

,g  613.  Cum  quodlibet  sacramen- 
tum sit  res  externa,  seu  sublecta 
sensibus,  quae  ad  signiGcaodaiii  et 
producendam  gratiam  ex  divina  in- 
stitutione ordinatur,dubitare  prorsus 
non  licet,  per  extremam  unctionem 
gratiam  supematuralem  conferri.  Sa- 
lutarem hunc  eflectucn  ex  textu  S. 
laoobi  rectissime  colligi,  docet  infal- 
libilis interpres  Cone.  Tridenlinum, 
quod  Sess.  XIV,  cap.  2 ita  loquitur, 
de  extrema  unctione  tractans:  Rn 
porro  el  effectui  huius  tacramenii 
iUis  verbi»  expHcolur;  Et  oratio  fi- 
dei  salvabit  infirmum,  et  aUeviabit 
evm  Dominus;  et  si  in  peccatis  sii, 
dimittentur  ei.  Res  etenim  haec  gra- 
tia est  Spiritus  sancti,  cuius  unctio 
delicta,  siquae  sint  adhuc  ejcpianda, 
ac  peccati  relignias  abstergit,  el  ae- 
groti animam  alleviat  et  confirmat 
magnam  iu  eo  divinae  misericordiae 
fiduciam  excitando,  qua  infirmus 
sublevatus  et  morbi  incommoda  ac 
labores  levius  fert,  et  lentationibus 
daemonis,  calcaneo  insidianlis  faci- 
lius resislit,  el  sanitatem  corporis 
interdum,  ubi  saluti  animae  expe- 
dierit consequitur.  Et  ibid.  can.  2 
definit:  Si  quis  dixerit,  sacram  in- 
firmorum unctionem  non  conferre 
gratiam,  nec  remittere  peccata,  nec 
aUeviare  infirmos,  sed  iam  cessasse, 
quasi  olim  tantum  fuerit  gratia  cu- 
rationum; anathema  sit.  Ex  hac  do- 
ctrina Concilii  facile  noscuntur  ex- 
tremae unctionis  effectus:  primus 
nempe  est  peccatorum  remissio;  alter 

Jmtit.  Theol.  vol.  V. 


r.  aar.  n. 

reliquiarum  peecafi  abstento;  terliat 
prostrati  animi  nlleviatio  et  «rectio! 
quartus  demum  pristinae  valeludD 
nis,  ubi  satuti  animae  expedierit  re- 
sHlulie.  I 

1.  Dubitari  sane  non  potest,  per 
extremam  unctionem  peccata  remitti.' 
Nam  Apostolus  dicit : Bt  si  in  pee^ 
eatis  sil,  dimiltentttr  «t.  Ideo  Conci 
Cabillonense  11  extremam  unctioneni 
vocat  medicinam,  qme  animae  eor- 
porisque  medetur  languoribus.  Tici- 
nense: Sacramentum,  per  quod  re^ 
mittuntur  peccata.  Florentinum  id 
decret.  dicit:  Effectus  extremae  un-^ 
rrionisest  mentis  sanatio ; in  quam 
Ium  autem  expedit,  etiam  corporis. 
Trideniinnm  docet,  gratiae  Spiritus* 
sancti  unctionem  delicia,  si  quae  ad- 
huc sint  expianda,  et  peccati  reli- 
quias abstergere,  et  anathematizat  di- 
centem, xonrt.  infirmorum  uncHonetA 
twu  conferre  gratiam,  nec  remillerb 
peccata.  De  fide  ergo  credendum  est| 
extremam  unctionem  etiam  peccati 
remittere.  Non  conveniunt  autenl 
theologi  in  hac  peccatorum  remis- 
sione explicanda.  S.  Bonareniura', 
Scotiis,  quem  discipuli  sequuntur) 
Esiins  et  alii  contendunt,  extreinant 
unctionem  institutam  esse  ad  venialii 
tantum  peccata  per  se  et  directe  re- 
mittenda; nam,  aiunt,  ad  mortalia 
remittenda  institutum  est  sacramen- 
tum poenitentiae;  venialia  autem', 
quae  non  sunt  materia  necessarii 
confessionis,  etiam  aliis  mediis  ex^ 
tingui  possunt,  ad  quae  extrema  quo- 
que unctio  referenda  est.  Bellarmi^ 
nns,  Maldonalns,  Tournely  et  ali 
docent,  per  extremam  unctionem  non 
solum  venialia,  sed  eliam  morlalih 
peccata,  per  se  el  directe  remitti  ; 
quod  ex  eu  probant,  tum  quia  gene- 
raliin  el  indetinile  S.  lacobus  pro- 
nuntiat: St  in  peccedis  sil,  remttlm- 
tur  ei;  et  Tridentinum:  Delicta,' si 
36 


PAi»  IT.  seono  n. 


Dbi 

quae  adhuc  fint  expianda,  abstergit; 
tum  quia  forma  ipra  sacramenti, 
Quidquid  per  visum  atc.  deliquisti; 
et  aliunde  Ss.  Patres,  cum  de  effectu 
buius  sacramenti  loquuntur,  non  di- 
stinguunt inter  peccata  venialia  et 
mortalia:  nomine  vero  peccatorum 
et  delictorum  mortalia  non  minus, 
quam  venialia  intelligimtur , imo  et 
potiori  iure.  — S.  Tkcmas,  Dom. 
Solo,  Billuart,  Anioine,  Suarez,  Sar- 
dagna  ei  multi  alii  dicunt  extremam 
unctionem  non  esse  institutam  ad 
peccata  sive  mortalia  sive  venialia 
per  se  et  directe  remittenda,  sed  pri- 
marium et  principalem  eius  effectum 
esse  augmentum  gratiae  sanctiflcantis 
cum  iure  ad  gratias  actuales,  quae 
dantur  ad  alleviandum  et  corrobo- 
randum aegrotantis  hominis  animum 
contra  morbi  molestias  ac  dolores  et 
tentationes  diaboli.  Exponunt  isti 
verba  Apostoli:  Si  in  peccatis  sil,  re- 
mittentur ei,  vel  /le  reliquiis  pecca- 
torum, vel  de  remissione  peccato- 
rum, quae  fit  ex  consequenti  seu  per 
accidens,  vel  de  remissione  pecca- 
torum quoad  reatum  poenae.  Sen- 
tentia haec  sequentibus  argumentis 
probatur:  1<> Communis  et  constans 
Ecclesiae  doctrina  est,  duo  tantum 
esse  sacramenta  mortuorum,  nempe 
baptismum  et  poenitentiam:  ergo 
extrema  unctio  per  se,  atque  ex  pri- 
maria Christi  institutione  peccata 
mortalia  non  remittit;  alioquin  foret 
sacramentum  mortuorum.  2°  S.  Tho- 
mas  in  suppi.  (1)  dicit:  t Quodlibet 
sacramentum  est  institutum  princi- 
paliter ad  unum  effectum,  quamvis 
etiam  alios  ex  consequenti  inducere 
possit:  et  quia  sacramentum  efficit, 
quod  figurat,  ideo  ex  ipsa  significa- 
tione sacramenti  debet  accipi  eius 
principalis  effectus.  Adhibetur  autem 
boc  sacramentum  secundum  modum 

(t)  (J.  30.  art  1.  (VI  Iac  oU.  n.  14. 


cuiusdam  medicationis,  sicut  ba- 
ptismus per  modum  ablutionis : me- 
dicina autem  est  ad  pellendam  infir- 
mitatem. Unde  principaliter  hoc  sa- 
cramentum est  institutum  ad  sanan- 
dam infirmitatem  peccati,  ut  sicut 
baptismus  est  quaedam  spiritualis 
regeneratio,  et  poenitentia  quaedam 
spiritualis  suscitatio;  ita  et  extrema 
unctio  sit  quaedam  spiritualis  sanatio 
vel  medicatio.  Sicut  autem  corpora- 
lis medicatio  praesupponit  corpora- 
lem vitam  in  medicato,  ita  spiritualis 
spiritualem:  et  ideo  hoc  sacramen- 
tum non  datur  contra  defectus,  qui- 
bus vita  spiritualis  tollitur,  scilicet 
contra  peccatum  originale  vel  mor- 
tale, sed  contra  illos  defectus,  quibus 
homo  spiritiialiter  infirmatur,  ut  non 
habeat  perfectum  vigorem  ad  actus 
vitae,  gratiae  vel  gloriae.  > 3°  Cone. 
Tridentinum  definivit,  lapsis  post 
baptismum  sacramentum  poenitentiae 
necessarium  esse  necessitate  medii 
saltmnin  voto.  Atqui  hoc  dogma  non 
videtur  conciliari  posse  cum  ea  sen- 
tentia, quae  docet,  extremam  un- 
ctionem peccatis  mortalibus  remit- 
tendis per  se,  primo  et  ex  principali 
Christi  intentione  sufficere;  in  bac 
enim  hypothesi  possent  peccata  mor- 
talia sola  unctione,  secluso  sacra- 
mento poenitentiae  expiari.  4°  Cate~ 
chismus  Romon.  (2)  ait;  < Docebunt 
pastores,  hoc  sacramento  gratiam 
tribui,  quae  peccata,  et  in  primis 
quidem  leviora  et,  ut  communi  no- 
mine appellantur,  venialia  remittit. 
Exitiales  enim  culpae  poenitentiae 
sacramento  tolluntur;  neque  enim 
hoc  sacramentum  primario  loco  ad 
graviorum  criminum  remissionem  in- 
stitutum est,  sed  baptismus  tantum, 
et  poenitentia  vi  sua  hoc  efficiunt.  > 
In  quae  verba  cl.  Petrone  (3)  inquit : 
c Qui  ergo  cum  Sambovio  existimant, 

Loc.  cU.  in  noU  td  o.  4S 
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affMtum  Mtias  • UMlioais  p«r  se  non 
esse  solam  remissionem  venialium, 
sed  «liam  mortalium,  ii  pugnant  cum 
docIriBaCatecAMwi  Romani,  imociim 
sensu  universae  Ecclesiae,  quae  duo 
solum  semper  agnovit  sacramenta 
mortooruro,  baptismum  nempe  et 
poenitentiam.  > Notandum  vero  esi, 
quod  etiam  illi,  qui  huic  sententiae 
inhaerent,  non  negent,  ex  ameequenii 
et  per  accidens  Heri  posse,  ut  per  hoc 
sacramentum  etiam  peccata  mortalia 
remittantur,  et  prima  gratia  produ- 
catur. Id  docet  ipse  S.  Thomas{i 
dicens:  < Contingit  quod  homo  o- 
mnium  peccatorum,  quae  commisit, 
notitiam  vel  memoriam  non  habet, 
ut  possit  per  poenitentiam  singula 
expiare,  a quibus  oportet  hominem 
in  suo  e.(itu  per  hoc  sacramentum 
(extremae  unctionis)  emundari.  > Ei 
in  suppi.  (2)  de  extrema  unctione 
addit:  c Si  invenit  peccatum  aliquod 
vel  mortale,  vel  veniale,  quoad  cul- 
pam tollit  ipsum,  dummodo  non  po- 
natur obex,  ex  parte  recipientis.  ^ 
Ac  (3)  cum  sibi  obiecisset,  tria  esse 
in  peccato,’  quae  per  extremam  un- 
ctionem tolli  non  possunt,  scilicet 
maculam,  reatum  poenae  el  reliquias 
peccati,  ita  respondet:  « Extrema 
anctio  aliquo  modo  quantum  ad  ilhi 
tria  remittit  peccatum : quamvis  enini 
fulpa  quoad  maculam  sine  contri- 
tione non  dimittatur,  tamen  hoc  sa- 
cramentum per  gratiam,  quam  infun- 
dit, facit,  quod  ille  motus  liberi  ar- 
bitrii in  peccatum  sit  contritio,  sicut 
etiam  in  Eucharistia  et  Confirmatione 
potest  accidere.  Similiter  etiam  et 
reatum  poenae  temporalis  diminuit, 
sed  ex  consequenti,  in  quantum  de- 
bilitatem tollit,  quia  eandem  poenam 
levius  portat  fortis,  quam  debilis; 
unde  non  oportet,  quod  propter  hae< 
minuatur  satisfactionis  mensura.  Re 

(l)  Lib.  4,  e.  GmIm.  c.  78. 


liquiae  autem  "peceati  non  dicuntur 
biu  dispositiones  ex  actibus  relictae, 
quae  sunt  quidam  habitus  inchoati, 
sed  quaedam  spiritualis  debilitas  in 
ipsa  mente  exislens,  qua  sublata,  et- 
iam eisdem  habitibus  vel  dispositio- 
nibus manentibus  non  ita  potest  in- 
clinari mens  ad  peccatum.  > luxta 
eandem  doctrinam  S.  Carnlus  in  suis 
instructionibus  de  effectibus  extre- 
mae unctionis  disserens  ait:  < Potest 
fieri,  ut  ignorante  eo  qui  commisit, 
vel  non  valente  confiteri,  peccatum 
mortale  remaneat,  in  quo  delendo 
ita  hoc  sacramento  iuvatur,  ut  fieri 
possit,  eum  per  hoc  sacramentum 
salvari,  qui  alioquin  fnisset  damnan- 
dus. > — Quamvis  porro  theologi  in 
hoc  effectu  explicando  non  conve- 
niant, haec  tamen  opinionum  discre- 
pantia ad  praxin,  et  salutem  fidelium 
parum  refert.  Dummodo  enim  infir- 
mus effectum  percipiat  sacramenti, 
nihil  intereat,  an  sacramentum  pri- 
mario et  per  se,  an  secundario  et  per 
accidens  illum  producat.' 

2.  Unctioextreinapeccdft  reliquias 
abstergit.  Per  peccati  reliquias  non- 
nulli intelligunt  reatum  poenae  tem- 
poralis, qiii  etiam  post  remissam  cul- 
pam remanet.  Et  certe  per  extremam 
unctionem  etiam  reatus  poenae  tem- 
poralis iuxta  suscipientis  dispositio- 
nem imminuitur,  vel  deletur;  sed 
iste  effectus  non  est  principalis  in 
hoc  sacramento,  nec  infallibilis  ut  in 
baptismo ; quamobrem  Ecclesia  sem- 
per exegit,  ut  in  gravi  morbo  sacro 
oleo  uncti,  si  convaluerint  poeniten- 
.tiam,  cui  subiecti  erant,  continuent. 
Per  reliquias  peccati  intelligi  ergo 
debet  languor  ille  et  aegritudo  animi, 
quae  muiliplicitate  peccatorum  con- 
trahitur. Experimur  enim,  ex  multi- 
tudine peccatorum  augeri  in  nobis 
vulnus  concupiscentiae  ac  mentis 

(S)  Q.  30,  art.  I.  ^ Ibid.  4d  S. 
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^ecilatem,  quae  dao,.  ut  possimus 
insidias  daemonum  iliecelirasque  vi- 
tare, sanari  debent,  maxime  in  agone 
postremo.  Accedit  limor  mortis  in- ^ 
ditus  cuique  hominum  a natura,  quo 
■ ne,  dum  morbo  afllictainur  et  inorsj 
imminet,  animiTS  opprimatur,  infir- 
mus confortandus  est  superno  gre-, 
tiae  auxilio,  atque  ka^  erigendus,  ut 
possit  sese  ad  coeiestia  convertere. 
Ita  enim  dicitur  infirmus  sacra  un-' 
ctione  ufimVirt,  verbo  etsi  minus 
.latino,  usitato  nihiiominus  inSs.  Lk- 
• terisfl).  Huic  autem  verbo  respon^ 
det  in  graeco  epistolae  lacobi  textu , . 
iyttpttv,  quod  ad  animum  pertinet,  et 
idem  sonat  ac  pellere  torperem,  tri- 
stitiam ac  negligentiam.  Recte  ideo 
S.  Thomas  per  reliquias  peccati  iit- 
teiligit  animi  debilitatem  ex  peccatis 
contractam,  docetque,  ad  has  peccati 
reliquias  abstergendas  principaliter 
insUlutam  esse.  Ait  enim  in  suppl<  (2); 
f Hoc  secrainentuin  - datur...  contra 
illos  defectus,  quibus  homo  spiritua- 
liter  infirmatur,  ut  non  habeat  per- 
fectum vigorem  ad  actus  vitae,  gra- 
tiae vel  gloriae;  et  hic  d<d‘ectus  nihil 
aliud  est,  quam  quaedam  debilitas  et 
ineptiludo,  quae  in  nobis  relinquitur 
ex  peccato  actuali  vel  originali,  et 
contra  hanc  ■ debilitatem  roboratur 
homo  per  hoc  sacramentum.  * 

3.  Tertius  effectus  cum  priori  in- 
time coniuiicius  est,  et  ex  isto  sequi- 
tur. Gratia  enim,  quae  peccati  reli- 
quias abstergit,  simul  mentem  illu- 
minat, aniinuinque  ad  salutares  virtu- 
tum actus  in  ultimo  agone  eliciendus 
promptum  reddit.  Alterum  hunc  pri- 
marium effectum  Apostolus  iacolms 
absolute  repromittit  dicens : Et  alle^ 
viabit  eum  Dominus,  Iste  autem  ef- 
fectus plura  complectitur.  Erectus 
eoiin  et  confirmatus  gratiae  sacra-, 

■ (1)  Is.  9.  1;  Ion.  1,  5;  Act.  27.  38. 

(2;  y.  ao,  art,  i..  ' 


mentalis  auxiliis  animus  infirmi  efiii- 
tur  e tristitia,  quam  parere  solet  ifi- 
stantis  morlis  adspectus,  praeterita- 
rum •culparum  memoria, afuturi  iu- 
dicii  metus,  periculum  aeternae  da- 
mnationis. Viribus  porro  instruitar 
tum  ad  morbi  cmdatus  patienter 
sustinendos,  tum  ad  strenue  eertan- 
ditin  in  supremo  agone  adversus  hu- 
mani generis  hostem.  Gaudio  quoque 
ac  interna  fiducia  repletur,  perquam 
facilius  ad  supernorum  contemplatio- 
nem elevatur;  ac  denique  sempiternae 
remunerationis  intuitu  alacritate  per- 
funditur, sponsique  coelestis  laetus 
ex  pectat  occursum. ' 

4.  (illimo  per extremam  unctionem 
aegrotus  sanitatem  corporis  inter- 
dum, ubi  saluti  animae  expedierit, 
consequitur.  Ad  istum  effectum  re- 
feruntnr  lacobi  verba:  Oratio  fidei 
salvabit  infirmumy  quae  cum  respon- 
deant verbis  antecedentibus:  hie- 
matur quis  in  vobis?  profecto  iuxta 
sermonis' contextum  de  restitutieiie 
saniuuis' corporeae  sunt  intelligenda. 
Quamvis  vero  inter  extremae  unctio- 
nis effectns  primum  recenseat  Apo- 
stolus corporis  sanationem,  haec  ta- 
men effectus  est  seamdarim,  quia 
sacramenta  N.  L.  nonnisi  ad  ^iri- 
tuaie  animarum  bonum  frimario  ex 
divina  institutione  ordinantur.- Unde 
licet  per  sacram  unctionem  pristinam 
valetudinem  non'  recipiat  infirmus, 
non  ideo  dicendum  est,  hoc  sacra- 
mentum  frustrari ; tum  quippe  dum- 
taxat frustrantur  sacramenta,  cum 
nequeunt  vel  unum  e primariis  Re- 
dibas sibi  propriis  operari.  Praeclare 

S.  Thomas  {Z)  dicit:  c Extrema  un- 
ctio non  facit  corporalem  sanationem 
ex  proprietate  naturali  materiae,  sed 
ex  virtute  divina,  quae  rationabiliter 
operatur.  Et' quia  ratio  operans  nun- 
quam inducit  secundarium  effectuiii. 

(3)  In  4 diisl.  23,  ari.  2.  • - * 
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aifrseciindQiii  qpod  expedit  ad  prin-  cessitale  praecepti  dWini  et  eceie- 
cipai^ni»  ideo  ex  boe  sacramento  DOD  siaslicu  Nam,  aiunt,  lacobus  dicitr 


sequitur  corporalis  sanatio  semper, 
sed  quando  expedit  ad  spiritualem 
sanationemu  et  tunc  semper  eam  in- 
ducit,. dummodo  non  sit  impedimen- 
toin<  ex  parte  recipientis.  > • • 

Nota.  Gum  io  extrema  unctione 
oomes.  quinque  sensus  unitantur, 
quaeri  potest  quandonam  istnd*  sa- 
cramentum producat  effectum  suum? 
Respondet  S.  ThomaSt  • id  post  ulti- 
mam Heri  unctionem;  nam, aiti.c.  (1): 

« Quando  sunt  multae  actiones  ordi- 
natae. ad  unum  effectum,  ultima  est 
formalis  respectu  omnium  praece- 
dentium, et  agit  in  virtute  earum ; et 
ideo  in  ultima  unctione  gratia. infun- 
ditur, quae  effectum  sacramento  prae- 
bet. » EL  quia  sacramenta  effectus 
suos  ex  opere  operato  producunt, 
ioxlia  veriorem;  sententiam  extrema 
unctio  corporalis  quoque  sanitatis 
restitutionem,  ubi  saluti  animae. ex- 
pediat. ex  opere  operato  producit, 
quia  ad  hunc  effectum  secundario  est 
instituta. . 

VII.  De  extremae  unctionis  necessitate 
et  iteratione. 

$674.,  1.  Omnes  theologi  conve- 
niunt extremam  unctionem,  non  esse 
necessariam  absolute,  seu,  ut  dicunt, 
necessitate  Tuedit,  quia  fideles  absque 
boe  sacramento  gratiam  primam,  a- 
miciliam  Dei,  peccatorum  suorum 
remissionem  et  vitam  aeternam  con- 
sequi possunt.  Non  conveniunt  autem 
theologi,,  dum  quaeritur,  utrum  sal- 
tem vi  praecepti,  divini  aut  ecclesia- 
stici  necessarium  sit  hoc  sacramen- 
tum. Lud.  Haberty  Drouvenius,  Afer- 
besiw,  Tournely,  Cottet,'  Thamus  ex 
Charmes  et  nonnulli  alii  dicunt,  ex.- 
tremam  unctionem  infirmis  de  vila 
periclitantibus  necessariam  esse  ne- 

(1)  Ad  S.  (9)  Sesi.  U.  c.  3 


Inducat  presbyteros  Ecclesiae^  elc.; 
quae  veHia  imperantis  sunt  et  prae- 
cipientis, non  consulentis  tantum  et 
adhortantis;  unde  Concilium  Tri- 
denfrnum  (2)  dicit:  Nulla  ratione 
audiendi  sunt,  qui  contra  tam  aper- 
tam et  dilucidam  Apostoli  fncobisen^ 
leniiam  docent,  hanc  unctionem  vel 
figmnthm  esse  humanum,  ret  ritum 
a Patribus  susceptum,  nec  manda- 
tum Dei,  nec  prommionem  gratiae 
habentem.  lam  vero  si  mandatum 
Dei  habet  sacramentum  extremae  un- 
ctionis^ quis  in  dubium  revocabit, 
infirmum,  de  cuius  e.xitu  limetur,  ad 
hanc  snsoipi6nda.m  divino  iure  obli- 
gari? Accedunt  etiam  praecepta  ec- 
clesiastica. Nam  Concilium  Cabillo- 
nense  II,  anno  3 (3)  ait : Sectindwn 
B.  Apostoli  lacobi  documenlimi  cui 
etiam,  documenta  Patrum'  consen- 
tiunt, infirmi  oleo,  quod  ab  Episcopis 
' benedicitur,  a presbyteris  ungi  de- 
' bent.  Co/oniei»se an.  1538 dicit:  Haec 
' sacra  unctio 'impendatur  atm  expo- 
sitione mandati  Apostoli.  Et  alterum 
Coloniense  an.  1540  decernit,  Eos 
ecclesiastica  sepultura  privandos  esse; 
qui  infirmitatis  suae  tempore  unctio- 
nem sacram  respuerint  ac  contempse- 
rint. Praeterea  Ecclesia  ut  e libris 
ritualibus  compertum  est,  toto  sera- 
per  opere*  studuit,  ut  oleo  sacro  in- 
ungerentur aegroti,  et  iu  vafitsXon- 
ciliis  graves  poenas  statuit  in  anima- 
rum pastores,  qui  extremae  unctionis 
neglexeriut  administrationem , Rie- 
rintque  in  ea  conferenda  morosi.  At 
quaenain  tantae  sollicitudinis  causa, 
si  de  re  ageretur,  quam  fidelibus  li- 
beram Ecclesia  relinqueret?  — Ast 
non  obstunlibuB  gnavibi^  his,  argu- 
mentis Suarez,  EstiuSySylvins,  Gotti^ 
Billuart,  et.  plurimi  alii  negant,  ne» 
(8)  Can.  -18 
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cessariarn  esse- extremam- unctionem 
necessitate  praecepti  divini,  aut  ec- 
clesiastici. Nam,  aiunt,  hae  voces, 
indticnt,  debent,  non  important  ne- 
cessario ri;;orosuin  praeceptum ; his 
enim  et  similibus  vocibus  saepe  uti- 
mur in  iis,  quae  non  sunt  stncte 
praecepta,  ut  cum  dicimus:  Fideles 
audiant  saepe  sacrum , vel  debent 
frequenter  confiteri.  Cone.  Tridenti- 
ntm  vel  mandatum  in  latiori  signi- 
ficatu sumit,  prout  Sess.  XIV,  cap.  1 
se  explicat  dicens,  hoc  sacramentum 
per  lacobum  commendatum  et  pro- 
mnigatum  esse;  vel  mandatum  in- 
teliigit,  quo  omnes  fideles  in  hoc 
sacriuiientiim  credere,  et  pastores 
illud  petentibus  administrare  tenen- 
tur. Quamvis  autem  theologi  hac  in 
doctrina  sibi  adversentur,  nolandum 
tamen  est,  quod  relate  ad  praxin 
fere  consentiant,'omnesque  hypothe- 
ticam saltem  huius  sacramenti  ne- 
cessitatem profiteantur.  Nam:  1®  0- 
mnes  conveniunt,  quod  non  liceat  hoc 
sacramentum  contemnere,  et  quod 
talis  contemptus  lethale  peccaiutn 
involvat;  nam  Tridentinnm  \.  c. (1) 
dicit;  Nec  vero  tanti  sacramenti  con- 
temptus absque  ingenii  scelere,,  et 
ipsius  Spiritus  sancti  tniuria  esse 
potest ; et  can.  3 anathemate  ferit  eum, 
qiii  dixerit,  hoc  sacramentum  a Chri- 
stianis absque  peccato  contemni.  Hoc 
vero  sacramentum  contemnit  non  so- 
lum qui  recusat,  sed  et  qui  non  cu- 
rat recipere.  2®  Omnes  conveniunt, 
fieri  per  accidens  necessarium  ipso 
iure  naturae  hoc  sarramenUim  ne- 
cessitate medii  ad  salutem,  cum  in- 
firmus merito  timet,  se  peccatis  igno- 
rantiae obnoxium*  esse,  vel  cum  mor- 
tiferae 'culpae  sibi  conscius  eam 
confiteriihon  valet;  tum  enim,  ut  ab 
igne  aeterno  eripiatur^  extremam  tm- 
ciioneiii  bic  suscipere  tenetur,  quia 

. (l)  Cap.  8.  (8)  Ps.  18.  (3)  L.  5,  Ep.  7. 
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haec  tali  in  casu  saltem ‘p^  amrfmi 
lethalia  peccata  delet.  Quis  autem  se 
a peccatis  ignorantiae  immunem  pro- 
nuntiare? quis  etiam  post  factam  con- 
fessionem certo  dicere  potest  « mun- 
dum est  cor  meum?  » — dicente 
Propheta : Delicta qUis  intettigit?  Ab 
occultis  meis  munda  me,  Domine  (2). 

3®  Omnes  pariter  admittunt,  quem- 
libet ad  recipiendam  extremam  un- 
ctionem obligari;  quoties  haec  sine 
scandalo  nequeat  omitti;  uiqcet  enim 
in' tali  liypothesi  divinum  simul  ct 
naturale  praeceptum.  4® ‘Demum  o- 
mnes  concedunt,  saltem  ratione  cha- 
ritatis,  qua  ex  naturae  lege  quisque 
seipsum  diligere  debet,  necessariam 
esse  unctionem  infirmorum  iis,  qui  ad 
perferendos  gravis  morbi  dolores  se 
debiles  sentiunt,  aut  gravibus  dae- 
monis tcnlationibus  in  mortis  peri- 
culo divexantur.  Ea  enim  providissime 
a, Christo  instituta  fiiit,  ut  infirmi  in 
doloribus'  ctuifortamen,etin  conflictu 
tam  incerto  ac  tremendo  praestantis- 
simum  praesidium  ac  salutis  reme- 
dium haberent.  Quis  porro  tam  arro- 
gans erit,  ut  sc  tali  remedio  nulla- 
tenus indigere  praesumat?  ; 

2.  Extrema  unctio  iterari  potest, 
quia  inter  sacramenta  non  recense-  | 
tur,  quae  characterem  imprimunt. 
Fideles  igitur  oleo  sacro  perungendi 
sunt  non  semel  tantum  in  vita,  sed 
quoliescunque  in  iterato  mortis  dis- 
crimine versantur.  Id  patet  ex  ver-  i 
bis  S.  lacobi : Infinnalur  quis  in  vo- 
bis? elc.,  ut  concludit  PetrMS' Cltt- 
niac.  (3)  scribens:  t Non  ait  (Apo- 
stolus), inducat  presbyteros  Ecclesiae 
semel,  sed  nulla  mentione  unius, 
binae,  vel  ternae  unctionis  facta,  iu- 
bet  nullo  praefixo  numero  induci  ad 
aegrotum  presbyteros  Ecclesiae.  » Et 
S.  Thomas{A)  inquit:  t Huius  sacra- 
menti unctio  non  est  ad  consecran- 

(4)  L.  4.  c.  Gcnt.  c.  13.  ' 
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dam,  sicut  unctio  confirmationis,  ab- 
lutio baptismi  et  quaedam  aliae  un- 
ctiones, quae  ideo  nunquam  iteran- 
tor, quia  consecratio  seinper  manet, 
dum  res  consecrata  durat  propter 
efficaciam  virtutis  consecrantis.  Or- 
dinatur autem  eius  sacramenti  inun- 
ctio ad  sanandum.  Medicina  auleiii 
sanativa  toties  iterari  debet,  quoties 
infirmitas  iteratur.  » Et  pressius  (I ); 

< Hoc  sacramentum  est  quaedam  spi- 
ritualis curatio  per  modum  curationis 
corporalis  exhibita.  Sed  curatio  cor- 
poratis iteratur.  Ergo  et  hoc  sacra- 
mentum iterari  potest.  > Conr.  Tri- 
detilinum  Sess.  XIV,  cap.  3 m>cet: 
Quodsi  infirmi  poti  svscepfam  hanc 
vncfionem  convaluerint,  iterum  sa- 
cramenti huius  subsidio  iuvari  pot- 
erunt, cum  in  aliud  simile  vitae  dis- 
crimen inciderint.  Ex  his  verbis  pa- 
tet, infirmos,  si  convaluerint,  iterum 
novo  accedente  morbo  vel  periculo 
extremam  unctionem  recipere  posse; 
sed  in  eadem  infirmitate  periclitantes, 
ipsoque  statu  aegritudinis  manente, 
semel  tantum  ungendos  esse.  Potest 
tamen  sacra  unctio  pluries  conferri, 
cum  diversus  saltem  fiat  iiifiriiiitatis 
gradus,  novum  ac  proximum  addu- 
cens vitae  discrimen.  Nam  in  Bifuali 
Romano  legitur : In  eadem  infirmitate 
hoc  sacramentum  iterari  non  debet, 
nisi  diuturna  sit,  et  cum  infirmus 
concaluerit,  iterum  in  periculum 
mortis  inciderit.  Hinc  cl.  Billuarl  i2i 
dicit:  «Si  unctus  in  periculo  illud 
evaserit,  et  postea,  quamvis  ab  ea- 
dem infirmitate  non  plene  convalue- 
rit, in  illud  reincidat,  ut  contingit  in 
morbis  diuturnis,  v.  gr.,  heciira,  hy- 
dropisi  et  huiusmodi,  potest  iteniiii 
xingi,  quia  licet  non  sit  alia  infirmitas 
simpliciter,  est  tamen  alius  status 
infirmitatis.  Et  ita  est  praxis  com- 
munis. > 

(1)  In  4 di«t.  S3.  q.  S,  4. 
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Nota.  Quaedam  antiqua  monumen- 
ta ostendunt,  extremam  unctionem 
olim  lanquam  poenitentiae  appendi- 
cem ante  S.  Synaxin  collatam  fuisse: 
nunc  vero  eandem  post  poenitentiae 
et  eucharistiae  sacramenta  conferri 
debere,  docet  Rituale  Romanum  et 
universae  Ecclesiae  praxis.  Id  enim 
ad  disciplinam  spectat  quae  ab  Ec- 
clesia pro  locorum  et  temporum  va- 
rietate mutari  potest.  Ita  etiam  acci- 
dentales caeremoniae  in  administra- 
tiune  extremae  unctionis  observandae 
non  eaedem  in  omnibus  dioecesibus 
sunt:  quilibet  igitur  Sacerdos  obser- 
vare tenetur  caeremonias  in  rituali 
Ecclesiae,  cui  adscriptus  est,  prae- 
scriptas. 

U$ut  doelrinee  de  laeramenti 
extremae  meliomt. 

§ 675. 1.  Sacramentum  extremae 
unctionis  rursus  infinitae  Dei  bonita- 
tis erga  nos  homines  praebet  argu- 
mentum. Dum  enim  in  limine  aeter- 
nitatis positi,  atque  tam  corpore  quam 
animo iifllicti  ingemiscimus  divinoque 
auxilio  quam  maxime  indigemus,  ad- 
est nubis  benignissimus  Deus  gratia 
sua  per  sacramentum  extremae  un- 
ctionis, quae  peccatorum  reliquias 
abstergit,  in  angoribus  animi  nos  e- 
rigit,  et  si  saluti  animae  conducit,  et- 
iam corporis  sanitatem  restituit.  B- 
nim  vero  sicuti  sacramenti  huius  iur 
stitntiu  infinitum  Dei  erga  nos  amo- 
rem loquitur;  ita  maximam  nostram 
erga  Deum  gratitudinem  exposcit : 
simus  ergo  Deo  etiam  pro  hoc  favore 
grati:  aestimemus  tanti  momenti  gra- 
tiam, atque,  corpore  sani  adhuc  fre- 
quenter Deum  rogemus,  ut  aliquando 
infirmi  et&d  tremendum  iudicein  ab- 
ituri per  boc  sacramentum  purge- 
mur, et  adluctammoriis  roboremur. 
— Gratias  etiam  Deo  agere  debemus, 

(S)  ,\rt.  I.  ■ 
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quod  filii  «imas  illiiM  Eeclesiap,  quae 
praestans  lioe  «alutis  remedium  a 
Christo  institutum  fideliter  retinet, 
et  eum  maiinra  sollicitudine  graviter 
aegrotantibus  impertitur. 

?.  Quieunque  gravi  morbo  corre> 
ptus  et  in  vitae  diserimine  constitutus 
est,  extremam  unctionem  tura  ani- 
mae, tnin  corpori  maxime  proficuam 
vehementer  exoptare,  statiraque  de- 
vote suscipere  deberet.  Contrariam 
vero  interdum  contingit,  quia  fideles 
vel  salutares  extremae  unctionis  ef- 
fectus haud  sufficienter  cognoscunt, 
aut  inanibus  praeiiidicns  capiuntur. 
Magna  igitur  animarum  cnraioribos 
obligatio  incumbit,  iit  populum  circa 
huius  sacramenti  effectus  instruant 
et  praeiudicia  dissipent,  quae  non- 
nullorum mentes  perturbant.  Fre- 
quenter fidelibus,  praesertim  actu 
iam  aegrotantibus  ingerendam  est, 
quod  graves  theoKxgi  dicunt  et  ex  iam 
dictis  coMigitor,  multos  infirmos  per 
extremam  unctionem  corporis  sani- 
tatem recuperatur  >s,  si  mature  eam 
reciperent  et  non  ad  tempus  difier- 
rbnt,  quo  sine  miraculo  sanitas  re- 
Hitui  nequit. 

3.  Recte  a quibusdam  frequens  $pi- 
rUwlis  ej^remnt  vnctionu  reeejxio 
commendatur.  Nimirum  quolibet  sal- 
tem mense  horae  dimidium  mortis 
meditationi  ita  tribuatur,  ut  homo 
tatn  se  in  ultimo  agone  constitutum 
pnsot.  Mortis  terrores  el  pericula  con- 
sidOrans  ad  Deum  recurrat,  ardens 
extremae  unctionis  desideriura  exci- 
tet, preces  in  adroinistratione  buius 
saoramenti  recitari  solitas,  vel  alias 
congruas  persolvat,  peccata  per  quin- 
que sonsus  commissa  defleat,  Chri- 
stumque  imploret,  ut  ea  per  merita 
sanguinis  et  mortis  suae  exlingiiere 
dignetur.  — Quod  si,  teste  Scriptu- 
ra (1),  medilalio  novissimoruiu  uti- 
(1)  Secli.  7, 40. 
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lissima  est,  istud  quoquo  exercilmm 
saJuberriinum  esi  dicandum.  Atqu» 
si  per  ardens  votura  sacramenta  ba- 
ptismi et  poenitentiae  suppleri  pos- 
sunt, quis  dicet,  inane  esse  eiUe- 
mae  unctionis  votum  saepe  repetitum 
pru  illia,  qui  aut  repentina  morte  pa^ 
culas  sacramentum  boc  recipere  ne- 
queunt, aut  sensibus  destituti  nede- 
sklerare  quidem  vaknl?  Imo  praedi- 
ctum esercilium  ipsum  gratiam  no- 
bis obiinebR,  extremam  unctionem 
debito  tempore,  et  quidem  cum  ma- 
iori devotione  et  uberiori  fructu  ceci- 
piendi;  cum  illi,  qui  de  boc  sacra- 
mento vix  cogitarunt,  illud  recepturi 
magis  terroribus,  quam  devotione  re- 
pleantur, nesciantque  quos  effectus 
in  corde  excitare  debeant. 

CAPUT  TI. 

DE  SACasUENTO  ORDINIS 

$ 676.  Sacramenta  hactenus  expo- 
sita ab  omnibus  fidelibus  valida  et  li- 
cite siMcipi  possunt,  dummodo  re- 
quisitis ad  boc  conditionibus  praediti 
sint.  Duo  sacramenta  adhuc  pertra- 
ctanda pro  certis  hominum  statibus 
instituta  sunt,  et  bonum  publicum 
spectant.  Ordo  enim  ad  spiritualem, 
mairimonium  vero  ad  carnalem  fide- 
lium propagationem  destinatur.  De 
ordinis  sacramento,  quod  pro  mini- 
stris sacris  institutum  est,  hoc  in  ca- 
pite sermo  instituendus  erit:  quae- 
dam autem  praenotare  oporleL 
1.  lai»  in  theologia  generali  (2) 
probatum  est,  Christum  in  Easclesia 
sua  instituisse  magisterium  authen- 
ticum. et  tmpertttm  sacrum.  Voluit 
nempe.  Ecclesiam  suam  esse  socie- 
tatem inaequalem,  in  qua  alii  de- 
ceant, alii  discant,  alii  imperent,  alii 
obediant  (3).  Ex  praesenti  autem 
theologiae  iheoreticae  sectione  ma- 

I (Sj  P.  3,  Seu.  9.  diu.  1,  eep.  S et  8. 

' 18)  Ibid.  I ediU 
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niftate  cvUigitor,  Cfarntont  ia  Emkt 
sk.smi  etiam  inslitnisse  aruer<Uirtiim. 
Itgale,  perquo^saerifibiumafleralur 
(f  6i9),  el  sacramenta- adtoiiniitninH 
tur.  Christus  autem  plenam  homines 
docendi,  Ecdesiam  regendi,  sacriK* 
eiuHi  ofTerendi,  et  sacramenta  admi- 
nistrandi potestatem  Apostolis  con- 
cessit (t),  quibus  in  eadem  potestate 
Bpiscopi  succedant  (2),  sicuti  Petro,  ' 
Primati,  Rom.  Pontifex  succedit  (3)^ 
Ast  praeter  Episcopos  ex  ipsa  Chri- 
sti institutione  in  Ecclesia  dantur 
etiam  presbyteri,  qui  quoad  pote- 
statem tum  mrisdictionis  tum  ordi- 
nis Bpiscopis  inferiores  snnt,  qwali- 
ect  sacriflciura  offerre  possint,  at- 
que, ut  ridiiBus,  baptismi,  euchari- 
stiae, poenitentiae  et  extremae  un- 
ctionis ordinarii  ministri  sint,  duo  ta- 
men sacramenta,  nempe  confirma- 
tionem et  ordinem  administrare  ne- 
fneunl(4). Praeterea  Apostoli  exipsa 
tristi  ordinatione  diaconos  crea- 
rant,  qui  licet  sacrifidum  offerre  ne- 
queant, ad  ministerium  tamen  sa- 
crum assumpti  snnt,  et  Episcopis  ac 
presbyteris  in  sacris  functionibus  mi- 
nistrare tenentur  (5).  Elcclesia  porro 
potestate  sibi  a Christo  concessa  et- 
iam subdiaconos  et  ordines  minora 
instituit,  quibus  inferiora  ecclesiasti- 
ca munia  competunt.  Ex  divinis  ha 
institutis  admirabilis  illa  hierarckia 
eaorgit,  per  quam  Ecclesia  insigni 
splendore  coruscat,  atque  terribilis 
hostibus  efficitur  sicut  castrorum  a- 
cies  ordinata  (6). 

i.  Si  omnia  aeri  christiani  saecula 
percurramus,  ex  plurimis  et  certis- 
simis monumentis  cognosdmus,  quo- 
ris  tempore  ministros  sacros,  ac  im- 
primi» Episcopos,  presbyteros  et  dia- 
conos ritu  quodam  risibili  et  externo 

(1)  Theol.  gen.  ) 189  et  | Si4  et  seq. 

(9)  Ibid.  I et  seq 

9)  Ibid.  i 943  «t  leq.  (4}  Ibid.  | W. 
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^ad  munus  suum  assumptos  fuisse.' 
I Sicuti  enim  Apostoli  orantes  hnp«^- 
nsnlesqu»  eis  raamis  Episcopos,  pre- 
^sb^eros  et  diaconos  constituerunt, 

^ ita  etiam  Ecclesia  quovis  tempora  ad 
eosdem  ministros  sacros  constituen- 
j dos-  orationem  et  manuum  impositio- 
nem, aliosque  sacros  ritus  adhibuit. 
Perpetua  quoque  et  universalis  Bc- 
, clesiae  fides  fuit,  ritiim  sacrum  et  ex- 
ternum, quo  praefati  ministri  sacri 
constituuntur,  cum  gratia  intorna  et 
snpernaturali  coninnctum  esse,  qua 
ad  munera  sua  sacra  rite  obeunda 
roborantur  et  adiuvantur.  Hinc  nun- 
quam a Catholicis  sive  graecis,  sive 
ikinis  dubitatum  est,  pro  ministris 
sacris  a Christo  Domino  speciale  in*-> 
stitutum  esse  sacramentum , quod 
sacramentum  ordinis  appellari  con- 
suevit. 

3.  Notandum  esi,  differre  inter  se 
ordinem  et  ordinaHonem.  Vov  ordi- 
nis late  sumpta  congruentem  ac  de- 
bitam rerum  distributionem  signifi- 
cat. Et  quia  munera  et  officia  eccle- 
siastica convenienter  et  debite  distrir 
buta  sunt,  ipsis  qnoque  ordinis  no- 
men applicatur,  tdeo  Cat^hntmns 
Rom.  (!)  inquit:  « Placuit  Ss.  Patri- 
bus boc  vocabulo  uti,  quod  bitissi- 
raam  significationem  habet,  ut  digni- 
tatem et  exeellentiara  ministrorum 
Dm  indicarent.  Bst  enim  ordo,  si  pro- 
priam eius  vim  et  notionem  accipia- 
mus, (tisposttio  superiorum  rerunret 
inferiorum,  quae  inter  se  ita  aptaer 
sunt,  ut  unaadalterara  referatur.  Cuin 
itaque  in  hoc  ministerk)  multi  sint 
gradus  et  variae  ftmetiones,  omnia 
vero  certa  ratione  ttistributae  sMtt  et 
colfocala,  recte  et  commode  oriHnis 
nomen  ei  impositum  videtur,  s Est  i- 
gitor  ordo  aliquid  fixum  at  perma- 
neo», et  bene  diritar,  altquein-  ndio- 

(S|  Ibid.  i SSS.  (6)  Ibid.  | SiU 

(V)  P.  *.  0.  D.  9.  -A  , 
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lem  ordinem tperiinere:  imo  si  quis 
ordinem  'dicatur,  sensus  est, 

quod  functiones  peragat  proprias  il- 
lis, qui  in  certa  dignitate  ecclesiasti- 
ca constituti  sunt.  In  hoc  sensu  ac- 
ceptus ordo  sacramentum'  dici  ne- 
quit, sed  eius  potius  effectus. —Per 
ordinationem  iuxta  iformum(l),  in- 
teliigitur  actio,  qua  homo  in  aliquem 
ordinem,  allegitur  et  cooptatur,  est- 
que  benedictio  et  consecratio  verbis 
et  caeremoniis  praescriptis  concepta; 
consistit  itaque  in  actione  fluente  et 
transeunte  consecrantis  seu  ordinan- 
tis. Cum  autem  ordinatio  illud  sit; 
per  quod  homo  in  aliquo  ordine  mi- 
nistrorum collocatur,  et  ad  exercen- 
da ordinis  ofGcia  aptus  efficitur^  la- 
ctum est,  ut  ordinis  vocabulum  ad 
hanc  ipsam  inaugurandi  actionem 
fuerit  translatum.  Hinc  sacramentum 
pro  ministris  sacris  a Christo  institu- 
tum communiter  sacramentum  ordi- 
nis appellatur. 

A.  Hoc  sacramentum  primo  aspectu 
videtur  ad  eos  tantum  pertinere>  qui 
ad  sacra  munia  in  Ecclesia  assumun- 
tur, ut  eis  et  potestatem  conferat  mi- 
nistrandi, et  bene  ministrandi  gra- 
tiam. At  si  quis,  ut  apposite  observat 
Catechismus  Rom.  (2),  c aliorum  sa- 
cramentorum naturam  et  rationem 
diligenter  considerarit,  facile  perspi- 
ciet, ea  omnia  ab  ordinis  sacramento 
ita  pendere,  ut  sine  illo  parlim  con- 
flci  et  ministrari  nullo  modo  queant, 
partim  solemni  caeremonia  et  relir 
gioso  quodam  ritu  <ac  cultu  carere  vi- 
deantur. > Ex  quo  intelligitur,  non 
in  quorundam  tantum  gratiam,  sed 
in  communem  omnium  fidelium  uti- 
litatem sacramentum  hoc  a Christo 
fuisse  institutum.  Mirum,  quam  ube- 
res exeo  gratiae  in  universam  Eccle- 
siam redundent.  Ab  hac  enim  sacra 

(1)  P.  3,  exerc.  1,  cap.  8.  (8)  P.  2.c.  7.  n,  1, 

(8)  An.  S49,  S,  can.  4.  (4)  Ao.  592.  can.  4. 
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ministrorum  ■ ihau^ratione  sacenlo-' 
tium  legis  evangelicae|  sacrificiom', 
caeteraque  salutis  * subsidia  depen- 
dent ; in  hac  ecclesiastici  ordinis  di- 
gnitas, clavium  potestas,  poblici  mi- 
nisterii auctoritas  fundatur. 

5.  Sacramentum  ordinis  iuxta  do- 
ctrinam catholicam  definiri  potest: 
Sacramentum  N.  L.  a Christo  insti- 
tutum, quo  clericus  ab  Episcopo,  ad- 
bibitis caeremoniis  et  verbis  prae- 
scriptis, sacro  ministerio  mancipatur, 
sacra  potestate  instruitur,  atqueigra- 
tiam  divinam  consequitur,  ut  munia 
sacra  ad  salutem  fidelium  digne  san- 
cteque  obire  possit  ac  valeat.  Huius 
iam  sacramenti,  1°  existentiam  pro- 
bare, 2°  extensionem  seu  ambitum 
ostendere,  ac  demum  3°  maleriamj 
formam , ministrum , subiectum  et 
effectus  declarare  oportet. 

iVola.  Sacramentum  ordinis  variis 
nominibus  insignitur;  passi m enim 
dicitur  ordinatiOf  aut  etiam  benedi- 
ctio ordinis  in  Cone.  Aurei.  (3),  Be- 
nedictio presbyterii  in  Condi.  Caesa- 
raug.  11  (4),  benedictio  levitica  in 
Cone.  Arei.  11  (5),  Ordinatio  levUi- 
cuj  benedictio  sacerdotalis  a Leone 
M.  (6),  Consecratio  f graece  xa5c«/Mw<rcc,- 
atque  manuum  impositio,  seu  potius 
extensio,  graece  x>(poTovta,  quae  vox 
apud  graecos  saepe  ordinationis  sa- 
cramentum, seu  consecrationem,  in- 
terdum vero  nudam  electionem  signi- 
ficat, quae  popularibus  suffragiis  o- 
.lim  fiebat. 

ARTICULOS  I. 

De  sacramenti  ordinis  existentia 
seu  veritate. 

677.  Ltnhmts omnium  primus  cen- 
setur, qui  sacramenti  ordinis  existen- 
tiam  negavit.  Ipse  etenim  de  hoc  sa- 
cramento in  lib.  de  capt.  Babyl.  ita 

(5)  An.  452,  can.  44. 

(6)  Ep.  9 4d  Bioscor.  o.  1; 
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petulanter  pro  more  soo  loquitur  : 
t Sacramentum  hoc  Ecclesia  Christi 
ignorat,  inventumque  est  ab  Ecclesia 
Papae.  > Quid  vero  eum  ad  impu- 
gnandum hoc  sacramentum  impule- 
rit, bis  verbis  indicat:  c Nisi  fallor, 
si  ruat  hoc  sacramentum  et  commen- 
tum aliquando,  vix  subsistet  ipse  Pa- 
patus.  » Contra  sentire  visus  est  Cal- 
vinus, qui  plerisque  in  locis  duo  tan- 
tum sacramenta  ponit,  baptismum  et 
coenam,  et  tamen  lib.4  instit.  cap.  49, 
num.  33  inquit : c Superest  manuum 
impositio,  quam  in  veris  legitimisque 
ordinationibus  sacramentum  esse 
concedo.  > Mox  vero  ibidem  et  Ec- 
clesiae doctrinam  de  distinctione  or- 
dinum, et  ritus,  quibus  ordinationes 
ab  ea  fiunt,  subsannare  non  erubuit 
sacrilegus  adversarius.  Notatu  digna 
sunt,  quae  Melanckikon  habet  in  a- 
pologia  confessionis  Augustanae,  in 
qua  ita  loquitur:  < Sacerdotes  vocan- 
tur non  ad  ulla  sacrificia  velut  in  le- 
ge... sed  ad  docendum  evangelium, 
et  sacramenta  porrigenda  populo  ; 
nec  habemus  nos  aliud  sacerdotium . . . 
Si  autem  ordo  de  ministerio  verbi 
intelligatur,  non  gravatim  vocaveri- 
mus ordinem  sacramentum;  nara  mi- 
nisterium verbi  habet  mandatam  Dei, 
et  habet  magnificas  promissiones.  * 
Constat  autem,  eundem  Melanchtho- 
nem  alibi  duo  tantum  sacramenta  a- 
gnovisse.  Ita  Protestantes,  licet,  dum 
de  ordinationibus  loquuntur,  verbis 
ad  fallendum  compositis  interdum  u- 
tantur,  imo  et  pastoribus  suis  a regi- 
bus aut  magistratibus  electis  ac  appro- 
batis manus  imponant,  omnes  tamen 
Anglicanis  exceptis  negant,  ordinem 
veri  nominis  sacramentum  esse,  quod 
cAMiferendae  gratiae  vim  habeat,  quo 
spiritualis  nota  ac  indelebilis  chara- 
i^r  imprimatur,  quo  denique  pote- 
stas docendi,  conficiendi  et  admini- 
strandi sacramenta  tribuatur;  sed  eam 


veluti  nudam  caeremoniam  habent, 
qua  detecto  pastori  sacrum  munus 
committi  declaratur,  assignarique  sti- 
pendium. Ex  istorum  enini  placitis 
omnes  fideles  vi  baptismi  sunt  sacer- 
dotio instructi,  nec  egent  nisi  publi- 
ca deputatione,  ut  sacerdotii  munere 
fungantur.  E contra  Ecclesia  catholi- 
ca docet,  ordinem  sive  sacram  ordi- 
nationem esse  vere  et  proprie  sacra- 
mentum a Christo  Domino  institu- 
tum, quod  dogma  catholicum  ex  S. 
Scriptura  et  Tradilione  probatur. 

I.  Argumentum  ex  S.  Scriptura  petitum. 

§ 678.  Ordinem  vere  et  proprie 
sacramentum  esse , dubitare  non  li- 
cet, si  ex  ipsa  Scriptura  sacra  con- 
stat , actum  ordinationis  fieri  signo 
sensibili,  per  ipsum  gratiam  internam 
et  supernata ralem  significari  et  pro- 
duci, atque  hanc  sacram  ordinatio- 
nem divina  institutione  gaudere.  Haec 
tria  vero,  quae  ad  sacramentum  con- 
stituendum requiruntur,  ex  S.  Scri- 
ptura facile  probantur. 

4.  Act.  VI,  6 legimus,  septem  dia- 
conos ab  Apostolis  fuisse  ordinatos 
per  orationem , quae  audiri , et  per 
manuum  impositionem,  quae  videri 
poterat : dicitur  enim  de  illis : Ros 
statitcrunl  ante  conspectum  Aposto- 
lorum, et  orantes  imposuerunt  eis 
mamis.  Act.  XIII , 3 de  ordinatione 
Pauli  et  Barnabae  dicitur:  leiunanles 
et  orantes,  imponent esqtie  eis  manus 
dimiserunt  illos , potestate  nempe  a- 
postolica  instructos.  Mox  enim  legi- 
tur , quod  non  solum  Evangelium 
praedicaverint,  sed  etiam  eodem  ritu, 
quo  Apostoli  usi  fuerant,  alios  mini- 
stros sacros  constituerint ; nam  ibid. 
de  Paulo  et  Baniaba  legiiur:  Cum 
constituissent  illis  per  singulas  eccle- 
sias presbyteros  (in  textu  greeeoitn  po- 
sitio manuum  exprimitur  per  verbum; 
XopoToniaavTtr),  et  OTossent  cum  ieiu- 
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nalioniitu  commendaverunt  eos  Do- 
Denique PaulusadTimoth. 
uribil:  Manus  eito  nemini  impotue- 
rie  i2);  ex  quibus  verbis  palet,  eliam 
Timelheum  presbyteros  ordinare  po- 
Uiiese,.sed  iii  hacordinalioae  manuum 
impositionem  adhibere  debuisse. 

i.  Cuin  ritu  externo  gratiam  inter- 
nam coniunctam  esse , ex  eadem  S. 
Scriptura  inanifesle  liquet.  Nam  Pau- 
lus I ad  Tim.  ita  discipulum  suum , 
quem  Epbesinae  Ecclesiae  Bpiscopum 
constituerat,  alloquitur:  Noli  uegli- 
gere  gratiam , quae  in  te  est , quae 
data  est  tibi  per  prophetiam  cum  im- 
positione manuum  presbyterii  (3): 
conceptis  igitur  verbis  docet,  per 
orationem  et  nunuum  impositionem 
Timotheo  gratiam  collatam  fuisse.  Et 
U ad  Tim.  ait:  Admoneo  te,  h<  reaUf 
sdtes  gratiam  Dei,  quae  est  iu  <e  per 
impositionem  mamtum  mearum  (d), 
Nil  clarius  dici  potuisset  ; Paulus 
enim  expresse  adseverat , Timotheo 
gratiam  datam,  et  quidem  per  impo- 
sitionem manuum  collatam  fuisse. 

3,  Ordinationem  sacram  ritu  ex- 
terno ab  Apostolis  peractam,  institu- 
tam et  praeceptam  fuiaae  a Christo, 
manifeste  patet  ex  gratiae  collatione; 
solius  enim  Dei  est  eiusmodi  ritum 
externum  instituere,  qui  gratiae  non 
solum  signiticandae,  sed  et  conferen- 
dae vim  habeat.  Praeterea  Aposloloa 
ex  mandato  divino  ordinationem  su- 
scepisse, manifestum  est  ex  Act.  XIII, 
2 ubi  legitur;  Ministrantibus  autem 
illis  Domino  et  ieiunantibus  dixit  il- 
iis Spiritus  sanctus : Segregate  mihi 
Saulum  et  Barnabam  in  opus,  ad 
quod  assumpsi  eos.  Ideo  Paulas  E- 
piscopos  ab  Apostolis  ordinatos  a 
Spiritu  sancto  positos  esse  dicit ; ait 
enim  ad  praesules  Ecclesiamm  E- 
pbesi  collectos:  Vos  Spiritus  sanctus 

(I)  Act.  U,  as.  (S)  I Tim.  4.  14. 

IS)  UmS.  (4)  C«p.  I.  S. 
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jMsuit  Episcopos  regere  Eedetiam 
Dei  (5).  Institutionem  pariter  divi- 
nam coiamemoral  dicens;  ^se  de- 

dit quosdam  quidem  Apostolos,  quos- 
dam aulem. . . . Pastores  et  Doctores 
ad'  consummationem  sanctorum  m o- 
pue  minuffrit,  tn  aedificationem  cor- 
poris Christi  (6).  Nec  dubitari  pot- 
est, hanc  inalilutkmom  permanenter, 
seu  pro  omni  tempore  factam  esse. 
Sicut  enim  Christus  voluU  ut  Eccle- 
sia usque  ad  consummationem  sae- 
culi perduret,  ita  etiam  voluit,  qumris 
tempore  pro  sacrificio  Sacerdotes, 
pro  sacramentis  rainistros  constkui, 
idque  fieri  voinit  signo  sensibili,  quale 
natura  societatis  visibilis  exigit,  ut 
et  ipsi  Christi  ministri  intelligant,  se 
hac  potestate  donari , aliique  cogno- 
scant, illos  eandem  accepisse,  itaque 
iuxta  doctrinam'  S.  Scripturae  omnia 
requisita  ad  sacramentum  constituen- 
dmn  in  ordine  occurrunt. 

Nola.  Argumento  biblieo  sequentia 
opponunt  adversarii. 

Obi.  I.  Christus  non  legitur  Apo- 
stolis manus  imposuisse , cum  eos 
ordinavit ; neque  ullum  extat  Christi 
mandatum,  quo  ministri  certo  ritu 
ordinentur.  Ordinatio  igitur,  quae 
per  manuum  impositionem  perficitur, 
non  potest  dici  a Christo  instituta,  et 
ideo  noii  est  sacramentum. 

Eesp.  Potuit  Christus  pro  supre- 
ma, qua  pollebat,  auctoritate  absque 
peculiari  ritu  sacerdotalem  dignita- 
tem Apostolis  conferre,  an  autem 
externum  ritum  voluerit  adhiber%  { 
nec  ne,  ex  Scriptura  nou  liquet.  Non 
legiliir  quidem,  quod  manuum  impo- 
sitionem adhibuerit:  sed  neque  con- 
trarium in  Scripturis  invenitur.  Ne- 
cessario aulem  Christus  Apostolis  sa- 
cram potestatem  conferendo  uli  '4*- 
bttit  signo  aliquo  sensibili , at  ipsi 
Apostoli  inlelligerent,  se  hac  potestate 

(S)  Act.  9«,  9S.  (S)  Eph.  4,  11,  ete. 
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donari;  et  quia  ministros  sacros  gem- 
per  in  sua  Ecclesia  adesse  voluit,  de- 
buit Apostolis  modum  praescribere, 
quo  illos  constituerent.  Qualis  au- 
tem sit  iste  modus , ex  iis  novimus , 
quae  Apostoli  fecerunt  et  docuerunt. 
Ipsi  etenim  in  ministrorum  sacrorum 
ordinatione  orationem  et  manuum 
impositionem  adhibuerunt,  et  cum  i- 
sta  ^tiam  internam  coniunctam  es- 
se testati  sunt. 

Obi.  II.  Impositio  manuum,  quam 
allata  Scripturarum  loca  commemo- 
rant, familiaris  erat  veterum  Hebraeo- 
rum ritus,  quo  Apostoli  ad  varios  fl- 
nes  usi  sunt,  praecipue  vero  ad  mor- 
bos curandos  iuxta  illud  Mare.;  Su- 
per aegros  manus  imponent,  et  bene 
habebunt  (I).  Sicut  autem  haec  ma- 
nuum impositio  fatentibus  Catholicis 
sacramentalis  non  erat,  ita  nec  illa, 
quae  in  ss.  ministrorum  inauguratione 
Ebibebatur. 

Resp.  Si  non  omnis  impositio  ma- 
nuum, quae  ad  varios  fines  olim  ad- 
bibita fuit  et  adbuc  adbibetur,  sa- 
cramentalis  non  est , nullatenus  ex- 
inde sequitur,  etiam  illam  manuum 
impositionem,  quae  in  sacrorum  mi- 
nistrorum inauguratione  adhibetur, 
sacramentalem  non  esse ; ista  enim 
ex  Christi  institutione , ut  probatum 
est,  vim  conferendi  gratiam  habet,  et 
ideo  veri  sacramenti  rationem  prae- 
sefert.  Etiam  ablutio  veteribus  He- 
braeis valde  familiaris  erat,  et  ad  va- 
rios fines  adhiberi  potest;  et  tamen  ipsi 
Protestantes  concedunt,  baptismum 
verum  sacramentum  esse  a Christo 
institutum.  Ast  si  eorundem  obiectio 
valeret,  etiam  baptismus  e sacra- 
mentorum albo  expungendus  esset. 

Obi.  III.  Ad  rationem  sacramenti 
requiritur,  ut  per  signum  externum 
gratia  sanctificans,  seu  gratum  faciens 

(i;  Ctp.  16,  18.  (S)  I Cor.  is. 

Id  ] Tim.  i. 
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conferatur.  Sed  per  manuum  iinnosi'*- 
tionem  Apostoli  neo-electis  ministris 
non  gratiam  sanctificantem  seu  gra- 
tum facientem,  sed  tantum  gratiam 
gratis  datam  contulerunt,  ut  possent 
in  bonum  Ecclesiae  prophetare,  mi- 
racula patrare  etc.  Id  patet  1°  quia 
Apostolus  non  utitur  voce  sed 
voce  ;(apur^ii,  quae  solam  gratiam 
gratis  datam  significat  (2l ; 2"  quia 
dicit,  datam  esse  hanc  gratiam  Ti- 
motheoperpropAcfiom,quae  perlinet 
ad  gratias  gratis  datas;  et  3°  quia  de 
gratia  gratis  data  intelligunt  loca  ci- 
tata S.  Hieronymus  (3)  et  S.  Chrg- 
sostomus  (i)  in  eundem  textum.  Ergo 
ex  citatis  Scripturae  locis  sacramen- 
tum ordinis  probari  nequii. 

Resp.  Apostoli  ad  munus  sacrum 
electis  viris  manus  cum  oratione  im- 
posuerunt, ut  digni  et  idonei  fierent 
Ecclesiae  ministri;  ad  hoc  autem  non 
sufficiebat,  ul  donis  extraordinariis 
praediti  essent,  quae  sine  gratia  san- 
ctificante non  proderant  (51,  et  quae 
non  omnibus  communia  erant  (6)  sed 
maxime  requirebatur  gratia  sanctifi- 
cans seu  gratum  faciens , ut  gravia 
ministerii  sacri  officia  rite  adimple- 
rent. Quamvis  igitur  in  Ecclesiae  pri- 
mordiis per  manuum  impositionem 
etiam  dona  extraordinaria  concede- 
rentur, nullatenus  tamen  negari  pot- 
est gratiae  gratum  facientis  collatio, 
ad  quam,  dum  ministri  sacri  ordina- 
bantur, impositio  manuum  cum  ora- 
tione primario  directa  erat.  Nec  ob- 
sunt argumenta  ab  adversariis  addu- 
cta. Nam  1°  falsum  est,  charisma 
significare  solum  gratiam  gratis  da- 
tam, sed  significat  quamcumque  gra- 
tiam sicut  charis.  Sic  docent  dictio- 
naria  graeco-latina,  ut  ex.  gr.  illud 
Ambrosii  Calvini  habet:  c 
laline  gratia....  a quo  vocabulo  cha- 

(4)  Hom.  13  In  I rim.  4. 

(5)  Mstth.  7,  M.  (6)  I Cor.  18,  v.  88-30. 
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risma  derivatur  in  eadem  significa- 
tione. lEtiain  vetustissimi  Graecorum 
Patres  gratiam  , qua  Filii  Dei  nomi- 
namur et  sumus,  )^upiapi»  appellant, 
ut  Cvmens  Alexnn.  (1),  Gregarius 
Nazianz.  (2),  Theodoretusid)  et  alii, 
apud  .Siiicerum  (4).  IIoc  eodem  verbo 
usus  est  Apostolus  ad  gratiam  sancti- 
ficantem significandam  I Cor.  XII , 
cum  recensitis  variis  gratiis  gratis 
datis  concludit  dicens  v.  31;  Aemu- 
lamini autem  charismata  meliora, 
ubi  per  charismata  gratiam  sanctifi- 
caniem  intelligi  indubium  est ; non 
vult  enim  Apostolus,  ut  recensita 
dona  extraordinaria  concupiscant , 
sed  charismata  meliora,  quae  in  cha- 
ritate  consistunt,  et  animam  Deo  gra- 
tam faciunt:  ideo  immediate  subiun- 
git:  Et  adhuc  excellentiorem  viam 
vobis  demonstro,  viam  nempe  chari- 
tatis , de  qua  in  capite  proxime  se- 
quenti loquitur.  Similiter  Rom.  V,  15 
hac  eadem  voce  utitur  ad  gratiam 
sanctificantem  significandam  , dum 
ait : Non  sicut  delicium,  ita  et  donum, 
graece  quibus  verbis  mani- 

feste statui  peccati  status  gratiae  san- 
ctificantis opponitur.  Denique  Paulum 
in  locis  a nobis  citatis  per  charisma 
gratiam  sanctificantem  intellexisse , 
evidens  est;  etenim  II  ad  Tini.  I post 
haec  verba : Admoneo  te,  ut  resuscites 
gratiam  Dei,  quae  est  in  te  per  im- 
positionem manuum  mearum,  imme- 
diate subiungit:  Non  enim  dedit  no- 
bis Deus  spiritum  timoris,  sed  vir- 
tutis et  dilectionis  et  sobrietatis  (5); 
certum  est  autem,  spiritum  dilectio- 
nis et  sobrietatis  esse  gratiam  sancti- 
fic.antem  seu  gratum  facientem.  Ap- 
posite S.  Chrysostomus  (0),  citata  ver- 
ba exponit  dicens  : < Admoneo  te,  ut 
resuscites  gratiam  Dei,  hoc  est,  gra- 
ti) Lib.  1 Paedag.  c.  6.  (3)  Orat.  40. 

(S)  Ep.  rtecr.  graec.  c.  88. 

(4)  InThea.Eccl.  t.Sad vocem CAariama.|:t. 

(5)  Ver.  6.  7. 


tiam  spiritus,  quam  accepisti,  ut  prae- 
sis Ecclesiae,  ut  signa  edas  et  cultum 
omnem  exhibeas.  Penes  nos  enim 
est,  illam  vel  extinguere,  vel  accen- 
dere. » Quibus  verbis  S.  Doclor  gra- 
tiam gratis  datam  ita  commemorat, 
ut  gratiam  sanctificantem  minime  ex- 
cludat: imo  banc  a Timotheo  resu- 
scitandam fuisse  docet,  quia  ibidem 
docet,  gratiam,  quae  in  nobis  extin- 
gui  vel  accendi  potest,  esse  gratiam 
adoptionis  et  charitalis,  iuxta  illud  ; 
Spiritum  nolite  extinguere  (7).  2" 
Etsi  daremus  Timotheum  donum  pro- 
phetiae in  sua  ordinatione  accepisse, 
inde  non  sequitur,  quod  non  simul 
acceperit  donum  gratiae  sanctifican- 
tis, seu  dilectionis  et  sobrietatis,  ut 
exprimit  idem  Apostolus. Verisimilior 
autem  expositio  est  illorum,  qui  ea 
verba  Pauli  non  de  elTectu  manuum 
impositionis  interpretantur  , sed  de 
prophetia  sive  revelatione  , qua  ad- 
monitus Paulus  Timotheo  manus  im- 
posuerat et  Episcopum  consecraverat, 
cohaerenter  ad  ea,  quae  iam  eidem 
scripserat:  Hoc  praeceptum  commendo 
tibi,  fili  Timothee  , secundum  prae- 
cedentes in  te  prophetias  (8).  Calvinus 
ipse  eandem  expositionem  sequitur 
in  Comment.  in  1 Tim.  TV,  14,  ubi 
haec  notatu  digna  habet;  t Dicit  (A- 
postolus)  gratiam  illi  datam  esse  per 
prophetiam : quomodo?  Quia  scilicet 
Spiritus  sancti  oraculo  Timotheum 
destinaverat,  ut  in  ordinem  pastorum 
cooptaret.  Neque  enim  delectus  tan- 
tum fuerat  hominum  iudicio,  ut  fieri 
solet,  sed  praecesserat  Spiritus  san- 
cti nuncupatio....  Itaque  sensus  est, 
Timotheum,  cum  prophetarum  voce 
adscilus  fuit  in  ministerium  et  deinde 
solemni  ritu  ordinatus,  simul  gratia 
Spiritus  sancti  instructum  fuisse  ad 
functionem  suam  exequendam.  Unde 

(6)  Itom.  1 in  II  Tim.  1,  n.  S. 

(7)  1 Thf“ts.  r>.  (8)  I Tim.  l,  tt. 
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ralligiiims,  non  inanem  fuisse  ritum, 
quia  consecrationem,  quam  homines 
^positione  manuum  figurabant,  Deos 
Spiritu  suo  implevit.  > — Denique 
3°  S.  Hieronymus  et  S.  Chrysostomus 
interpretando  haec  ‘ loca  de  gratiis 
gratis  datis  non'  excludunt  gratiam 
sanctificantem : haec  enim  omnia  si- 
mul conferebantur  in  ordinatione  ad 
institutionem  Ecclesiae; gratias  autem 
gratis  datas  magis  exprimunt,  quia 
istae  magis  conspicuae  et  extraordi- 
nariae sunt:  alibi  vero  explicant  et- 
iam gratiam  sanctificantem  cum  im- 
positione manuum  coniunctam , ut 
modo  vidimus  de  S.  Chrysostomoy  et 
mox  de  S.  Hieronymo  videbimus. 

II.  Argumentum  ex  traditione  haustum, 

§ 679.  Sacramentum  ordinis  exi- 
stere,  seu  cum  ritu  sacro,  quo  mini- 
stri sacri  inaugurantur,  gratiam  in- 
ternam coniunctam  esse  , Ecclesia 
semper  credidit,  quod  ex  Ss.  Patri^ 
buSf  ex  Conciliis  et  aliis  argumentis 
probatur. 

1 . Ss.  Patres  ordinis  sacramentum 
profitentur.  Tertullianus  lib;  de  ex- 
bort.castit.fl)  ait:  € Differentiam  inter 
ordinem  et>  plebem  constituit  Ec- 
clesiae auctoritas,  et  honor  per  ordi- 
nis consessum  sanctificatus  a Deo ; » 
quibus  verbis  docet,  ab  Ecclesia  qui- 
dem aliquos  in  ministros  sacros  eli- 
gi,, istos  autem  in  sua  ordinatione  a 
Deo  sanctificari.  Et  ibid.  (2)  loquitur 
de  baptismo,  de  confirmatione  ac  de 
sacerdotio,  et  dicit:  c Diabolum  haec 
sacramenta  aemulanter  affectasse.  ^ 
S.  Gregorins  Nyss.  Or.  de  bapt.  ita 
loquitur:  € Eadem  Verbi  (Christi)  vis 
Sacerdotem  augustum  et  venerandum 
facit  novitate  benedictionis  a commu- 
nitate vulgi  separatum.  Cum  enim  he 

Cap.  f.  (?)  Cap.  ^0. 

(3)  Lib.  1 de  Spir.  S.  c.  5,  n.  11;  et  Serra. 
10  in  Ps.  1 18.  D.  17. 


ri  et  tempore  superiori  unus  e multi- 
tudine ac  plebe  esset,  repente  reddi- 
■ tur  praeceptor,  praeses,  doctor,  pie- 
tatis, mysteriorum  latentium  praesul, 
eaquecontingunt  ei,  cum  nihil  vel  cor- 
pore vel  forma  mutatus,  sed  quod  ad 
speciem  externam  attinet,  ille  sit,  qui 
erat,  invisibili  quadam  vi  et  gratia  in- 
visibilem animam  in  melius  transfor- 
matam gerens.»  S.  Ambrosius  \^nis 
in  locis  (3)  profitetur,  in  sacrorum 
ministrorum  ordinatione  invisibilem 
gratiam  a Deo' concedi.  Et  lib.  de  di- 
gnil.  sacerd.  c.  5 (4)  haec  habentur: 
€ Quis  dat,  frater,  episcopalem  gra- 
tiam? Deus,  an  homo?  Respondes 
sine  dubio : Deus;  sed  tamen  per  ho- 
minem dat  Deus:  homo  imponit  ma- 
nus, Deus  lai^itur  gratiam;  Sacerdos 
imponit  supplicem  dexteram,  ctDeus 
benedicit  potenti  dextera;  Episcopus 
initiat  ordinem,  et  Deus  tribuit  digni- 
tatem. » S.  Chrysostomus  ib)  inquit: 
€ Sacerdotium  in  terra  peragitur,  sed 
coelestium  ordinum  classem  oblinet: 
etiure  quidem  merito.  Non  enim  ho- 
mo, non  Angelus,  nen  Archangelus, 
non  alia  quaepiam  creata  potestas, 
sed  ipse  Paracletus  hoc  officium  or- 
dinavit, qui  manentibus  in  carne  au- 
ctor fuit,  ut  Angelorum  ministerium 
animo  conciperent.  » Et  (6)  addit: 
( Si  quis  secum  reputet,  quantum  il- 
lud sit,  nempe  hominem ' carne  et 
sanguine  involutum  prope  beatam  il- 
lam et  immortalem  naturam  consti- 
tui, tunc  probe  inteiliget,  quanto  ho- 
nore Spiritus  gratia  Sacerdotes  orna- 
verit. » Et  alibi  (7):  « Nisi  nunc  etiam 
esset  arrhabo  Spiritus,  neque  bapti- 
sma adhibitum  esset,  neque  peccato- 
rum remissio,  neque  iustilia  et  san- 
ctificatio facta  esset;  neque  adoptio- 
nem/iliorum  Dei  accepissemus,  ne- 
i/ut  lioer  probabilius  est  Gerberti,  sau 
Sylvcslri  II. 

(5)  Lib.  3 de  Sacerd.  o.’  4.  (6)  Ibid.  o.  o. 

(7)  Hora,  de  reeurrect.  raortuor.  o 8. 
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^iie  percepisseiDos  mysteria;  corpus 
enim  et  sanguis  mysticus  non  fiunt 
absque  Spiritus  gratia:  neque  Sacer- 
dotes habuissemus,  neque  enim  has 
' ordinationes  sine  tali  descensu  fieri 
:est  possibile.  Sed  multa  alia  posse- 
mus dicere  gratiae  Spiritus  symbo- 
la. * S.  Hieronymus  in  dialogo  con- 
tra Luciferianos  perpetuo  comparat 
ordinem  cum  baptismo,  et  ostendit, 
non  magis  iterum  esse  ordinandos, 
qui  sunt  ab  haereticis  ordinati,  quam 
iterum  baptizandos,  qui  sunt  ab  iis- 
dem baptizati;  et  n.  li  dicit:  cSi  in 
fide  sua  baptizato  baptizans  nocere  ' 
non  potuit,  et  in  fide  sua  Sacerdotem 
constitutum  constituens  non  inquina- 
vit. > Idem  contra  Vigilant,  n.  2 asse- 
rit, Episcopos,  qui  diaconos  ordinent, 
Chrisli  sacramenta  tribuere.  S.  Augu- 
stinus simili  ratione  demonstrat  con- 
tra Donatistas,  amitti  non  posse  sacra- 
mentum ordinationis  semel  acceptum 
sicut  nec  sacramentum  baptismi;  ait 
enim  c.  £p.  Parmen.  |l).  «Nulla«- 
stenditur  causa,  cur  ille,  qui  ipsum 
baptismum  amittere  non  potest,  ius 
dandi  potest  ammitlere.  Utrumque 
enim  sacramentum  est,  et  quadam 
consecratione  utrumque  homini  da- 
tur; illud  cum  baptizatur,  istud  cum 
ordinatur;  ideoque  in  Ecclesia  catho- 
lica utrumque  iterari  non  licet.  — 
Sed  si  nos  male  facimus  (potestatem 
ordinis  etiam  Sacerdotibus  in  pecca- 
to constitutis  adscribeiites),  ipsi  ex- 
plicent, quomodo  sacramentum  ba- 
ptizati non  possit  amitti  et  sacra- 
mentum ordinati  possit  amitti.  Si  e- 
nim  lUtrumqiie  sacramentum  est , 
quod  nemo  dubitat,  cur  illud  non 
aiiiiltilur , et  istud  amittitur  ? — 
Neutri  sacramento  iniuria  facienda 
est.  t Quibus  verbis  S.  Doctor  or- 
ti) Lib.  S.  c.  1»;  n.  »8-30. 

(9)  Commont.  in  Io,  90,  99. 

(3)  1)1  I Tiui.  6,  '2^.  I 
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dinationero  diserte  saoramontum'bo- 
minat,  eam  cum  baptisme  «anlerl, 
apertissime  pronuntians,  eodem  ynror- 
sus  modo  utrumque  sacramentum  lii- 
se;  ac  demum  testatur,  neminem  es- 
se, qui  hanc  veritatem  in  dubium  ve- 
cet:  omnes  ergo  Christiani  illo  aewo 
credebant,  quod  nunc  Catholioi  «ve- 
dunt.  S.  CyriUus  Alex,  (i)  scribU: 
t Ostendit  (Christus),  necessario  ae- 
qui, ut  detur  eis  Spiritus,  qui  ad  di- 
vinum Apostolatum  per  eum  diligun- 
tur. » Theodoretus  (3)  inquit:  < 0- 
portet  prius  examinare  vitam  eiua, 

' qui  ordinatur,  deinde  in  ipsum  invo- 
care gratiam  Spiritus.  > S.  Leo  M.  (4i 
praescribit,  c ut  non  passim  omnibus 
diebus  sacerdotalis,  vel  levitica  ordi- 
natio celebretur,  > sed  die  dominica 
a ieiuniis,  et  a ieiunanlibus  sacra  Jbe- 
nedictio  conferatur,  t atque  addh, 
f illud  ex  apostolica  venire  doctrina, 
eta  S.  Scriptura  doceri,  ut  intellig*- 
mus,  quanta  et  dantium  et  accipien- 
tium devotione  curandum  sit,  ne  .tan- 
tae benedictionis  sacramentum  ne- 
gligenler  videatur  impletum.  > ^ 
Gregarius  M.  (5)inquit:  t Qui  in  cul- 
mine ponitur,  sacramenta  suscipit  ut’ 
ctionis.  Quia  vero  ipsa  unctio  sacra, 
mentum  est,  is,  qui  promovetur,  be. 
ne  foris  ungitur,  si  intus  virtute  sa- 
cramenti r^oretnr.  > 

2.  Concilium  Calcedonense  dare 
profitetur,  per  ordinationem  gratiam 
conferri,  illamque  ideo  verum  sacra 
mentum  esse;  nam  can.  2 mognaHi 
poenam  statuit  in  Episcopum,  qui  per 
pecuniam  ordinationem  fecerit,  et  ve- 
nalem redegerit  Spiritus  sancti  gra- 
tiam, quae  cendi  non  potest.  Aure- 
lianense  (6)  ait:  Si  quis  sacerdotium 
per  pcaiiiiiie  nundinam  exeerabili 
ambitiotie  quaesierit,  abiiciatur  mi 

III  Ej  ist.  S,  al.  81  ad  Dioacor.  Alex.  oap.  t. 

(i:  Lib.  4 in  1 e.  5,  n.  l. 

• T.J  An  5.16  can.  4 
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reprobiu,  quin  apostolica  sententia 
donum  Dei  esse  praecipit  pecuniae 
trutina  minime  comparandhm.  Flo- 
rentinum in  Decr.  pro  Armenis  or- 
dinationem inter  sacramenta  proprie 
dicta  refert,  declarans:  Sextum  sacra- 
mentum est  ordinis,  cuius  materia  est 
illud,  per  cuius  traditionem  confer- 
tur ordo.  Tridentinum  Sess.  XXIII, 
cap.  3 docet:  Cum  Scripturae  testi- 
monio, apostolica  traditione,  et  Pa- 
trum unanimi  consensu  perspictmm 
sit,  per  sacram  ordinationem,  quae 
verbis  et  signis  exterioribus  perfici- 
tur, gratiam  conferri,  dubitare  nemo 
debet,  ordinem  esse  vere  et  proprie 
unum  ex  septem  Ecclesiae  sacramen- 
tis. Et  ibid.  can.  3deflnil:  Si  quis  di- 
xerit, ordinem  sive  sacram  ordina- 
tionem non  esse  vere  et  proprie  sacra- 
mentum a Christo  Domino  institu- 
tum, vel  esse  figmentum  quoddam  hu- 
manum excogitatum  a viris  rerum 
ecclesiasticarum  imperitis,  aut  esse 
tantum  ritum  quemdam  eligendi  mi- 
nistros verbi  Dei  et  sacramentorum; 
anathema  sit.  Et  can.  4:  Si  quis  di- 
xerit, per  sacram  ordinationem  non 
dari  Spiritum  sanctum,  ac  proinde 
frustra  Episcopos  dicere:  Accipe  Spi- 
ritum sanctum...  anathema  sit. 

3.  Doctrina,  quae  ordinem  inter 
sacramenta  N.  L.  recenset,  cum  do- 
gmate penitus  copulatur  de  septena- 
rio sacramentorum  numero,  quod  ex 
demonstratis  (§  516)  semper  et  ubi- 
que in  toto  orbe  catholico  receptum 
fuit.  Inter  septem  vero  sacramenta 
semper,  ubique  et  ab  omnibus  ordo 
recensebatur.  Idcirco  antiquissima 
monumenta  a Morino,  Renaudotio  et 
aliis  collecta  aperte  ostendunt,  non 
solum  a Latinis,  sed  etiam  a Graecis 
et  Orientalibus,  imo  etiam  a Nesto- 
rianis , lacobitis , Coptis , Armenis , 
Aethiopibus , etc. , ministros  sacros 

(1)  I Ep.  ».  5.  (S)  V.  9. 

Instil.  Theol.*vol.  V. 


per  riiiim  externum , et  praecipue 
per  impositionem  manuum  ordinatos  , 
quovis  tempore  fuisse,  et  ab  omnibus 
creditum  esse,  hoc  ritu  externo  ab 
Episcopo  suscepto  gratiam  conferri. 

Ab  hac  nde  etiam  Ecclesia  graeca 
schismatica  non  recessit,  ut  patet  ex 
responsione  leremiae  Patr.  CPlani  ad 
theologos  Wirteiibergenses , ex  Sy- 
nodis CPtanis  sub  Cyrillo,  Parthenio, 
Dionisio  et  Hierosolymitana  sub  Do- 
sythaeo  habitis,  ex  recentiorihus  eu- 
chologiis  etscriptoribus  graecis.  Prae- 
terea cl.  Bossuet  in  Historia  variatio- 
num demonstravit,  nec  Waldenses, 
nec  Wicleflitas  nec  Hussitas  hoc  in 
doctrinae  articulo  a fide  Catholico- 
rum recessisse.  Est  igitur  perpetua 
et  constans  omnium  Ecclesiarum  o- 
iiiniumque  temporum,  atque  ab  hae- 
reticis ipsis  confirmata  traditio,  or- 
dinationem esse  veri  nominis  sacra- 
mentum. 

Nota.  Protestantes  sacramentum 
ordinis  admittere  recusarunt,  quia 
iam  per  baptismum  omnes  fideles 
Sacerdotes  fieri  autumarunt : hanc 
vero  suam  sententiam  ex  S.  Scriptu- 
ra probare  lentarunt,  nempe  ex  ver- 
bis Petri  de  omnibus  fidelibus  dicen- 
tis: Ipsi  tanquam  lapides  vivi  super- 
aedificamini, domus  spiritualis,  san- 
ctum sacerdotium  (l),  atque:  Vos  au- 
tem genus  electum,  regale  sacerdo- 
lium(ir,ex  verbis  loannis:  Fedsli  nos 
Deo  nostro  regnum  et  sacerdotium{3‘i, 
atque:  Sed  erunt  Sacerdotes  Dei  et 
Christi  (4).  Ex  quibus  inferunt,  ad 
sacerdotium  ordinis  sacramentum  vel 
non  requiri,  vel  si  requireretur,  o- 
mnibus  debere  esse  commune;  quod 
tamen  Catholici  non  admittunt.  Sed 
haec  difficultas  facile  solvitur.  Nam 
laudatos  textus  non  de  sacerdotio  ve- 
ro, quod  per  ordinationem  recipitur, 
sed  de  spirituali  et  mystico  intelli- 

(91  Aboc.  5,  10.  (4)  C»p.  90,  8. 
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gendos  esse,  multa  sunt,  quae  per- 
suadent: d”  enim  eodem  modo  loqui- 
tur Petrus  et  Moses,  apud  quem  Do- 
minus omnes  israclitas  ita  affatur: 
Et  ros  critis  mihi  m regnum  sacer- 
dotale, gens  sancta  (1);  atqui  certe 
ibi  sermo  iionest  de  sacerdotio  vero, 
quod  esse  nequibat  extra  tribum  Le- 
vi, ita  ut  ne  regibus  quidem  sacrifi- 
cium offerre  liceret:  ergo  etiam  ver- 
ba Petri,  qui  verba  citata  Christianis 
applirat,  non  de  vero  sacerdotio  in- 
tclligenda  sunt;  2 ’ Petrus  et  loan- 
nes  aeque  sacerdotium  et  regnum 
cunelis  fidelibus  attribuunt:  sed  fa- 
tentibus  Prolestantibus  de  vero  regno 
non  loquuntur,  ergo  nec  de  vero  sa- 
cerdotio; 3®  Paulus  Hebr.  V,  4 illos 
dumtaxat  novae  legis  Sacerdotes  nun- 
cupat, qui  vocantur  a Deo  tanquam 
Aaron:  sed,  ut  ex  contextu  apparet, 
non  omnes  fideles  ita  vocantur:  ergo 
Scriptura  ipsa  sibi  contradiceret  si  in 
verbis  Pelri  et  loannis  verum  sacer- 
dotium omnibus  fidelibus  adseribe- 
retur;  4“  Quemadmodum  Petrus  di- 
cit fideles  sacerdotium  sanctum,  ita 
dicit  eos  aedificari  in  domum  spiri- 
tualem; sed  domum  nonnisi  figurate 
accipi  posse,  docet  adiecta  vox:  spi- 
ritualem; ergo  etiam  sacerdotium  fi- 
gurate est  intcliigendum  ob  adiun- 
ctam  vorem  spiritualem;  scilicet  si- 
gnificatur, quemlibet  fidelem  offerre 
debere  sacrificia  interna,  preces  alia- 
que opera  bona,  prout  Petrus  sei- 
psum  explicfttdura  loc.  cil.  dicit,  quod 
fideles  sint  sacerdotium  sanctum,  et 
debeant  offerre  spirituales  hostias. 
Ita  eiiam  Tertullianus  intelligeudus 
est,  dum  in  lib.  de  exhort.  caslil.(2) 
dicit:  t Nonne  et  laici  Sacerdotes  su- 
mus? • hanc  vocem  nempe  in  sensu 
lato  et  spirituali  sumit,  ac  ita  argu- 
mentatur: Si  Sacerdotes  casti  sint,  o- 
portet,  quia  sacrificium  offerunt,  et- 

(1)  ExoJ.  IJ,  s.  (V)  Cap.  1. 
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iam  laici  castitatem  colereobliganiur, 
quia  offerre  spirituales  hostias  de- 
bent. Caeterum  semper,  ubique  et  ab 
omnibus  creditum  est,  verum  sacer- 
dotium non  ad  omnes  fideles  specta- 
re, sed  ad  eos  tantum  qui  legitimo 
modo  ordinantur. 

ASTICUtPS  It. 

De  sacramenti  ordinis  extensione 
seu  ambiui. 

§ C80.  Ut  sacramenti  ordinis  ex- 
tensio seu  ambitus  determinetur,  du- 
plex quaestio  solvenda  est.  Investiga- 
re enim  oportet,  quot  sint  ordines , 
seu  gradus  ministrorum  sacrorum  ex 
divina  institutione  inter  se  distincti? 
et  quibusnam  ratio  sacramenti  com- 
petat? In  hac  duplici  quaestione  sol- 
venda probe  distinguenda  sunt  ea, 
quae  ut  fidei  dogmata  sunt  credenda, 
ab  iis  quae  ab  Ecclesia  de  fide  defi- 
nita non  sunt. 

i . Quod  primam  quaestionem  atti- 
net, in  Concilio  Tridentino  definitum 
fuit,  in  Ecclesia  catholica  praeter  sa- 
cerdotium alios  ordines  maiores  et 
minores  esse;  ait  enim  Sess.  XXIII, 
can.  2:  Si  quis  dixerit,  praeter  sa- 
cerdotium non  esse  in  Ecclesia  catho- 
lica alios  ordines  et  maiores  et  mino- 
res, per  quos  relui  per  gradus  quos- 
dam in  sacerdotium  tendatur;  ana- 
thema sit.  Et  can.  6:  Si  quis  dixerU, 
in  Ecclesia  catholica  non  esse  hierar- 
ehiam  divina  ordinatione  institutam, 
quae  constat  ex  Episcopis,  presbyteris 
et  ministris;  anathema  sit.  Et  can.  7 
definit;  Si  quis  dixerit.  Episcopos  non 
esse  presbyteris  superiores,vel  non  ha- 
bere potestatem  confirmandi  et  ordi- 
nandi; vel  eam,  quam  habent,  illis 
esse  cum  presbyteris  communem... 
anathema  sit.  De  fide  igitur  est,  in- 
stitutionis divinae  esse  tum  Episco- 
patum, tum  sacerdotium,  seu  presby- 
teratum, et  ex  divina  ordinatione  esse 
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eliam  mhiistrot  presbyteris  inferio-  j 
res,  inter  quos  primarium  locum  dia-  ] 
coni  tenent.  Concilium  autem  non  de- 
finivit, quot  gradus  huiusinodi  mini- 
strorum dentur,  quia  hac  in  re  Ec- 
clesia graeca  a latina  dissentit.  Grae- 
ci enim  praeter  Episcopatum,  pre- 
sbyteratum et  diaconatum  duos  tan- 
tum ordines  babeut,  nempe  subdia- 
conatura  et  Icctoratum;  imo  subdia- 
conatum  ad  ordines  minores  refe- 
runt. Latini  vero  praeter  Episcopa- 
tum, presbyteratum  et  diaconatum 
habent  etiam  subdiaconatum,  quem  i 
ad  ordines  maiores  referunt,  et  qua- 
tnor  ordines  minores,  nempe  acoly- 
thatuin,  exorcistatum,  lectoratuin  et 
ostiariatum.  Quamvis  autem  Conci- 
lium non  deflnieril,  subdiaconatum 
et  ordines  minores  divinae  institutio- 
nis esse,  nihilominus  (idem  et  praxin 


mus.  S.  Thomcu  in  supplemento  (1) 
ostendit,  convenienter  in  Ecclesia  plu- 
res  ordines  existere;  ait  enim,  id  con- 
gruenter Heri;  1 « propter  Dei  sapien- 
I tiam  commendandam , quae  in  di- 
I siinclione  rerum  ordinata  maxime  re- 
lucet tam  in  naturalibus,  quam  in 
spiritualibus ; 2«  ad  subveniendum 
humanae  inHrmitati,  quia  per  unum 
non  poterant  omnia,  quae  ad  divina 
pertinebant,  sine  magno  gravamine 
perfici;  S'’  ut  via  proficiendi  homini- 
bus amplior  detur,  dum  plures  in  di- 
versis officiis  distribuuntur,  ut  omnes 
sint  cooperatores  Dei,  quo  nihil  est 
divinius.  Caeterum  theologi  in  assi- 
gnando numero  ordinum  non  omnes 
conveniunt;  nonnulli  enim  praeser- 
tim antiquiores  canonistae,  novem 
I esse  contendunt,  eo  quod  in  illis  et 
Episcopatum  et  clericalem  tonsuram 


Ecclesiae  latinae  vindicat  Sess.  XXlll,  recenseant;  alii  vero  Episcopatum  non 
cap.  2 dicens:  Cum diri/ia  res  stl  (am  i ordinem  distinctum  a presbyteratu, 
saucii  sacerdotii  minuleritim , con-  sed  huius  perfectionem  et  comple- 
senlancum  fuit,  quo  dignius  et  cum  mentum  esse  existimant,  tunsuram 
maiori  veneratione  exerceri  posset,  vero  clericalem  tanquam  nudam  cae- 
ul  in  Ecclesiae  ordinalissima  dispo-  remoniam  ac  dispositionem  ad  ordi- 
silione  plures  et  diver.si  essent  mini-  nes  considerant,  et  ideo  septem  or- 
slrorum  ordines,  qui  sacerdotio  ex  dines  enumerant;  quae  sententia in- 
of/icio  deseri  irent;  ita  distributi,  ut,  ter  scholasticos  communior  fuit. 
qui  iam  clericali  tonsura  insigniti  2.  Si  quaeritur,  quibusnam  ordi- 
essent, per  minores  adtmiores.aseen-  nibns  ratio  sacramenti  competat?  De 
derent.  Nam  non  solum  de  sacerdo-  fide  certum  est,  presbyteratum  esse 
tilms,  sed  et  de  diaconis  sacrae  litte-  vere  et  pio,>rie  sacramentum.  Epi- 
rae  apertam  mentionem  faciunt,  et  scopatui  veteres  rationem  sacramenti 
quae  maxime  in  illorum  ordinatione  denegabant,  sed  gravibus  argumen- 
attendenda  smt,  gravissimis  imrbis  tis  ducti  recentioresa(Iirmant,incon- 
docmt;  et  ab  ipso  Ecclesiae  initio  se-  secratione  Episcopi  verum  ordinis  sa- 
quenlium  ordinum  nomina,  atque  u-  cramentum  conferri.  Diaconatum  esse 
niuscuiusque  eorum  propria  ministe-  sacramentum,  est  sententia  theolo- 
ria,  subdiaconi  scilicet,  acolythi,  e-  gorum  communis  et  certa.  De  sub- 
xor cistae,  lectoris,  et  ostiarii  in  usu  diaconatu  et  ordinibus  minoribus  dis- 
fuisse  cognoscuntur  ; quamvis  non  putatur,  an  rationem  sacramenti  an- 
pari  gradu;  nam  subdiaconatus  ad  nexam  habeant  nec  ne?  Tonsura cle- 
maiores  ordines  a Patribus  et  sacris  ricalis  inter  ordines  et  sacramenta  re- 
Conciliis  refertur,  in  quibus  et  de  a- 
liis  inferioribus  frequentissime  leqi-  ‘‘ 
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feiTi  non  solet.  Haec  iam  fusius  ac- 
claranda et  examinanda  sunt. 

Nola.  S.  Thomas  (1)  dicit:  c Or- 
dinis sacramentum  ad  sacramentum 
eucLarisliae  ordinatur , quod  est  sa- 
cramentum sacramentorum.  Sicut  e- 
niin  templum  et  altare  et  vasa  et  ve- 
stes, ita  et  ministeria,  quae  ad  euchari- 
stiam ordinantur  consecratione  indi- 
gent; et  haec  consecratio  est  Ordinis 
sacramentum.  Et  ideo  distinctio  or- 
dinum est  accipienda  secundum  re- 
lationem ad  eucharistiam,  quia  pote- 
stas ordinis  aut  est  ad  consecratio- 
nem eucharistiae,  aut  ad  aliquod  mi- 
nisterium ordinatum  ad  hoc.  > Inde 
fluit  nota  divisio  in  ordines  sacros  seu 
maiores,  et  in  non  sacros  seu  mino- 
res. Ordo  sacer  seu  maior  est  ille , 
qui  versatur  propinque  circa  euchari- 
stiam, habetqiie  annexam  legem  con- 
tinentiae et  horarum : talis  est  pre- 
sbyteratus , diaconatus  et  subdiaco- 
natus.  Ordo  non  sacer  seu  minor  est 
ille , qui  versatur  remote  circa  eu- 
charistiam, nec  habet  annexam  legem 
continentiae  et  horarum:  tales  sunt 
ordines  minores. 

I.  De  fdt  ett,  pretbyleralum  uu  pnprie 
dielum  taeramenltan, 

I 681 . Presoyteratus,  seu  sacertfc- 
tium  recte  delinitur  ordo  sacer  et  sa- 
cramentum divinitus  institutum,  quo 
tribuitur  potestas  consecrandi  corpus 
et  sanguinem  Domini,  nec  non  remit- 
tendi ac  retinendi  peccata.  Presbyte- 
ratum esse  vere  et  proprie  sacramen- 
tum facile  probatur.  Nam : 

1 . Ex  probatis  constat , Ordinem 
esse  verum  et  proprium  sacramen- 
tum. Ordinis  vero  sacramentum,  ut 
ait  S.  Thomas  (2)  ad  sacramentum 
eucharistiae  ordinatur.  Proxime  au- 
tem ad  euclurisliam  refertur  presby- 

(1)  In  4 dist.  S4,  q.  S,  ut.  1. 

P)  Loc.  cit. 
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teratus,  vi  cnitrs  poUfStas  corpus  et 
sanguinem  Christi  consecrandi  obli- 
netur. Itaque  si  de  fide  est  aliquam 
ordinationem  esse  sacramentum,  vel 
dicendum  est,  sacerdotium,  omnium 
ordinum  nobilissimum  et  praestan- 
tissimum , et  ad  quem  tanquam  ad 
commune  principium  et  finem  reli- 
qui omnes  ordines  referuntur,  sacra- 
menti dignitate  gaudere  , vel  negan- 
dum est,  in  aliquo  ordine  rationem 
sacramenti  inveniri : sed  hoc , salvo 
dogmate,  dici  non  potest : ergo  illud 
necessario  asseritur.  Atque  hinc  fa- 
ctam est,  ut  nullus  unquam  catholi- 
cus hanc  veritatem  in  disputationem 
vocaverit,  imo  nec  ullus  haereticus: 
haeretici  enim  aut  negant  ordinatio- 
nem esse  sacramentum,  aut  si  illam 
sacramentum  esse  tenent , in  sacer- 
dotio eam  inveniri  concedunt. 

2.  S.  Scriptura  presbyteratus  in- 
stitutionem singulariter  commemo- 
rat. Christus  enim  Apostolis  suis  eo- 
rumque  in  sacerdotio  successoribus 
dedit  potestatem  consecrandi  corpo- 
ris sui  in  ultima  coena  dicens ; Hoc 
facile  in  meam  commemoralionem{3y. 
unde  Condi.  Tridentinum  (4)  docet: 
Christus  Sacerdotem  secundum  ordi- 
nem Melchisedech  se  in  aeternum  con- 
stHmum  dselaransMrjnts  et  sangui- 
nem suum  suo  specteous  pants  et  tuni 
Deo  Patri  obtulit , ac  sub  earutidem 
rerum  symbolis  Apostolis,  quos  tunc 
novi  Testamenti  Siacerdotes  constitue- 
bat, ut  sumerent,  tradidit,  et  eisdem 
eorumque  in  sacerdotio  successoribus, 
ut  offerrent,  praecepit  per  haec  verba: 
Hoc  fadle  in  meam  commemoratio- 
nem. Quamvis  autem  non  legatur, 
Christum  ritum  externum  in  Aposto- 
lorum ordinatione  adhibuisse,  certum 
tamen  est.  Apostolos  per  manns  im- 
positionem presbyteros  creasse  (5),  et 

(3)  Liic.  28.  (4}  22,  cap.  1. 

S (m,  n.  1. 
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eum  hae  mannum  impositione  gra- 
tiam internam  et  supematuralem  con- 
iunetam  esse(l).  Quinimo  in  specie 
cum  presbyteratu  gratiam  sanctifi- 
cantem coniunctam  esse,  ex  eo  etiam 
patet,  quia  Christus  dando  potesta- 
tem remittendi  peccata  expresse  dicit; 
Accipile  Spiritum  sanctum,  etc.  (2), 
quae  verba  in  ordinatione  presbyte- 
rorum Episcopus  pronuntiat:  accipere 
autem  Spiritum  sanctum  est  eiusdem 
gratia  repleri. 

3.  Ecclesia  semper  credidit  et  do- 
cuit, presbyteratum  esse  proprie  di- 
ctum sacramentum.  Ecclesia  graeca 
sacramentum  ordinis  simpliciter 
uputruvijv,  id  est  sacerdotium,  seu  sa- 
cramentum sacerdotii  appellat.  Cone. 
Florentinum  in  decreto  de  sacramen- 
to ordinis  agens,  presbyteratus  ex- 
pressam mentionem  facit  dicens : Sex- 
tum sacramentum  est  ordinis,  cuius 
materia  est  illud,  per  cuius  traditio- 
nem confertur  ordo,  sicut  presbytera- 
tus traditur  per  calicis  cum  vino,  et 
patenae  cum  pane  porrectionem.  Et 
Catechismus  Rom.[3)  docet,  ordinis 
sacramentum  < in  eius  anima,  qui  sa- 
cris initiatur,  sanctificationis  gratiam 
efficere,  qua  idoneus  habilisque  ad 
recte  munus  suum  fungendum  , sa- 
craraentaque  administranda  redda- 
tur ;>  et  mox  addit : c Aliam  quoque 
gratiam  hoc  sacramento  tribui  per- 
spicuum est,  praecipuam  videlicet  po- 
testatem, quae  ad  sanctissimum  eu- 
charistiae sacramentum  refertur ; in 
Sacerdote  quidem  plenam  et  perfe- 
ctam , ut  qui  Domini  nostri  corpus 
et  sanguinem  unus  potest  conficere, 
etc.  1 Itaque  per  sacramentum  ordi- 
nis Sacerdoti  confertur,  tum  potestas 
conGciendi  corpus  et  sanguinem  Chri- 
sti, tum  gratia  sanctiGcans  seu  gra- 
tum faciens. 

(I)  I C7S,  n.  a.  (S)  la.  SP.  SS. 

(S)  P.  S,  0.  V,  n.  St. 


Pl.  ART.  II. 

II.  Epacopalus  e*l  taeramenlum  tt  ori» 
a prabultralu  dulinclia. 

§ 682.  Episcopatus  recte  definitur 
ordo  supremus,  et  sacramentum,  quo 
presbylero  potestas  tribuitur  confe- 
rendi sacramenta  confirmationis  et 
ordinis  , regendique  Ecclesiam  sibi 
commissam.  — Omnes  theologi  ad- 
mittunt, episcopatum  esse  a Christo 
institutum,  et  ratione  offieii,  dignita- 
tis et  gradus  a presbyteratu  distingui, 
et  isto  superiorem  esse.  Definitum 
enim  est  a Concilio  Tridentino  Sess. 
XXIII,  can.  6,  esse  hiernrchiam  di- 
vina ordinatione  institutam , quae 
constat  ex  Episcopis , presbyteris,  et 
ministris;  et  (can.  7)  Episcopos  esse 
presbyteris  superiores.  Non  autem  ita 
conveniunt  theologi,  cum  quaeritur, 
an  Episcopatus  sit  verum  sacramen- 
tum, seu  an  in  Episcopi  ordinatione 
proprie  dictum  sacramentum  confera- 
tur. Veteres  scholastici  bene  multi  do- 
cuerunt. Episcopatum  non  esse  verum 
ordinem  et  sacramentum  a sacerdotio 
distinctum,  sed  esse  dumtaxat  exten- 
sionem characteris  sacerdotalis  ,ad 
novum  officium,  novam  et  ampliorem 
potestatem  ac  dignitatem,  ita  ut  Epi- 
scopus alius  non  sit  quam  Sacerdos 
perfectus,  qui  apicem  pontificatus  a- 
deptus  est.  Huius  sententiae  fuerunt 
Hugo  Victor.,  P.  Lombardns,  Ale- 
xander Alensis,  etc.,  quos  mulli  se- 
cuti sunt.  Etiam  S.  TAomax  (4)  quae- 
rit: cUlrum  Episcopatus  sit  ordo?» 
et  respondet : i Ordo  potest  accipi 
dupliciter:  uno  modo  secundum  quod 
est  sacramentum ; et  sic,  ut  prius  di- 
ctum est,  ordinatur  omnis  ordo  ad 
eucharistiae  sacramentum;  unde  ciiin 
Episcopus  non  habeat  potestatem  su- 
periorem Sacerdote,  quantum  ad  hoc 
Episcopatus  non  erit  ordo.  Alio  mo- 
do potest  considerari  ordo  Secundum 

(4)  Iu  (uppl.  q.  40,  art.  S. 
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qnod  est  omcium  quoddam  respectu 
quarundam*  actionum  sacrarum;  et 
sic%  cum  Episcopus  habeat  potesta- 
tem in  actionibus  hierarchicis  respe- 
ctu corporis  mystici  supra  Sacerdo- 
tem, Episcopatus  erit  ordo.  » Et  S. 
lionaventura  {\)  concludit:  «Episco- 
patus proprie  non  est  ordo;»  atque  (2) 
inquit : « Episcopatus , prout  distin- 
guitur contra  sacerdotium,  dicit  di- 
gnitatem quamdam,  vel  officium  Epi- 
scopi annexum,  et  non  est  proprie  no- 
men ordinis,  nec  novus  character  im- 
primitur, nec  nova  potestas  datur, 
sed  potestas  data  ampliatur.»  Verum 
non  obstante  hac  veterum  doctrina 
sententia  nunc  temporis  communis  et 
omnino  tenenda  haec  est.  Episcopa- 
tum esse  verum  ordinem  et  proprie 
dictum  sacramentum,  et  quidem  spe- 
cie distinctum  a presbyteratu.  Haec 
sententia  gravibus  nitilurargumentis. 

i.  In  ordinatione  Episcopi  omniu 
concurrunt,  quae  ad  verum  sacramen- 
tum requiruntur,  nempe  ritus  exter- 
nus, collatio  gratiae  et  divina  insti- 
tutio. Apostoli  enim  sicut  in  ordina- 
tione diaconorum  et  in  ordinatione 
presbyterorum,  ita  etiam  in  ordina- 
tione Episcoporum  impositionem  ma- 
nuum adhibuerunt , ut  palet  ex  or- 
dinatione Pauli  et  Barnabae  (3) , et 
ex  ordinatione  Timothei  ( 4).  Eundem 
ritum  externum  Ecclesia  semper  in 
ordinatione  Episcopi  retinuit;  num 
Conc.Carthag.IVy  can.2  cum  ordina- 
tur Episcopus , manuum  impositio- 
nem praescribit,  idemquein  antiquis- 
simis libris  ritualibus  et  pontificali- 
bus invenitur.  Gratiae  collationein 
cum  ritu  externo  coniunctain  esse,  pa- 
tet ex  supra  relatis  verbis  Pauli  ad 
Timotheum,  cui  absque  dubio  sae- 
pius manum  imposuit^  quia  eum  pri- 
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mo  diaconum,  deinde  presbyterum, 
ac  demum  Episcopum  creavit ; gra- 
tiam vero  non  negligendam,  sed  re- 
suscitandam sine  distinctione  ex  qua- 
libet sacra  manuum  impositione  re- 
petit. Denique  de  institutione  divina 
dubitare  non  licet,  cum  idem  Apo- 
stolus dicat:  Spiritus  sanctus  posuit 
Episcopos  regere  Ecclesiam  Dei  (5) , 
fideique  dogma  sit,  Episcopatum  esse 
iuris  divini.  Hinc  Ss.  Patres  in  ordi- 
natione Episcoporum  verum  sacra- 
mentum agnoverunt.  S.  Leo  M.  (6) 
ait : < Eos  rectores  Ecclesia  accipit, 
quos  Spiritus  sanctus  praeparavit,  ut 
in  populo  adoptionis  Dei  - non  prae- 
rogativa terrenae  originis  obtineat  un- 
ctionem, sed  dignatio  coelestis  gignat 
antistitem.»  Idem  (7)  ad  Episc.  Mau- 
ritaniae ordinationem  Episcopalem  di- 
serte vocat  sacramentum,  cui  iniu- 
riam  irrogari  ait,  bigamum  ordinando 
Episcopum.  Theodoretus  (8)  refert, 
Mosen  quemdam  designatum  Sara- 
cenorum Episcopum  saeculo  quarto 
adduci  non  potuisse,  ut  a Lucio, 
Ariano  Episcopo  in  Alexandrinam 
cathedram  in  truso , Episcopus  ordi- 
naretur; cuius  rei  hanc  reddit  ratio- 
nem: « Absit,  ut  tua  manus  me  con- 
secret; nam  tua  invocatione  Spiritus 
sancti  gratia  in  neminem  descendit.» 
S.  Gregarius  M.  (9)  de  dignitate  epi- 
scopali loquens  dicit:  < Qui  in  cul- 
mine ponitur,  sacramenta  suscipit  un- 
ctionis, quia  vero  ipsa  unctio  sacra- 
mentum est,  is  qui  promovetur,  bene 
foris  ungitur,  si  intus  virtute  sacra- 
menti roboretur.  »Conc.rrtdenf  .(10), 
anathema  dicit  ilii,  qui  dixerit,  fru- 
stra Episcopos  in  ordinatione  dicere: 
Accipe  Spiritum  sanctum.  Ergo  et- 
iam in  ordinatione  Episcopali , cum 
Episcopus  consecrator  dicat  promo- 


ti) In  4 dist.  S4,  q.  6.  (S)  In  oorp.  «rt. 

(3)  Act.  13,  8. 

(4)  I Tlm,  4.  14;  et  II  rim.  1,  6. 

(5)  Act.  80,  S8..  .♦  • 


(6)  Serm.  3 de  iiatni.  3,  c.  1. 

(7)  Epist.  87.  (b)  Lib.  4 hist.  EceJ.  c.  31. 

(9)  In  I Rcg.  lib.  4,  c.  5,  n.  1.  < 

(10)  Sess.  83,  can.  4.  » ■ t 
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vendo  in  Episcopum:  Accipe  Spiri-  tamen  octo  ordines,  sed  tantum  se- 
lum  sanciunt,  confert  illi  gratiam  san-  ptem  a theologis,  et  a Cone.  Trid<‘n- 
ctificantem,  ideoque  verum  et  pro-  lino  (1)  commemorantur,  quia  Epi- 
prium  conficit  sacramentum.  Acce-  scopatus  in  sacerdotio,  cuiu.s  nobilior 
dit  ratio  theologica,  quae  petitur  ex  est  species,  inclusus  censetur.  Episco- 
fine  sacramenti  ordinis,  quod  a Chri-  patus  enim , ut  observat  Dellarmi- 
sto  institutum  est,  ut  ministri  sacri  nm  (2)  unus  est  ordo  cum  presby- 
gravia  sua  munera  facilius  et  cum  ! teratu^cnere,  no»  spcfic.  Unus  nempe 
maiori  fhuctu  gratia  adiuti  exsequan-  est  ordo  sacerdotalis  eurum,  qui  Eu- 
tur.  At  si  presbytero  et  diacono  ad  charistiam  consecrare  possunt , nec 
exercendas  suorum  ordinum  proprias  supra  hunc  potest  fingi  alius  ordo 
functiones,  imo  ipsis  etiam  coniuga-  maior  vel  superior;  quia  tamen  hanc 
tis  ad  ibrenda  onera  matrimonii  ne-  I polestatemvnriomodo  participantpre- 
cessaria  est  gratia  peculiaris,  multo  l sbyteri  et  Episcopi , inde  sunt  duo 
magis  ea  indiget  Episcopus  propter  j gradus  sacerdotii.  Presbyteri  in  con- 
raaiorein  officii  sui  excellentiam  et ' secranda  Eucharistia  saltem  quoad 
difficultatem.  Quod  autem  relationem  ! usum  pendent  ab  Episcopis,  neque 
ad  eucharistiam  attinet , verum  est,  ita  habent  hanc  potestatem,  ut  pos- 
Episcopuin  non  maiori  potestate  con-  | sint  eam  aliis  conimunicare : Episcopi 
ficiendi  corpus  et  sanguinem  Domini  | vero  et  ipsi  habent,  et  rommunicarc 
gaudere  quam  Sacerdotem : sed  so-  . aliis  possunt. 

Ius  Episcopus  ordinare , ac  ideo  ipse  ! Nola.  Card.  Golti  (3)  mediam  quasi 
solus  potestatem  conficiendi  corpus  I viam  ingressus  opposita  theologorum 
et  sanguinem  Christi  aliis  communi-  I placita  conciliari  posse  putavit  dicen- 
care  potest ; ac  ideo  Episcopatus  ex-  Jo  : « Episcopatum  seu  ordinationem 
cellentissimo  modo  ad  eucharistiam  i Episcopi  esse  vere  ct  proprie  dictum 
refertur.  iacramentnm,  et  verum  ordinem  ab 

2.  Ubi  distincta  habetur  materia,  irdine presbyteratus  distinctum,  non 
peculiaris  forma,  distincta  quoque  ct  quidem  adaequate,  sed  inadaequnte, 
peculiaris  potestas confbrtur,  distin-  tanquain  extensionem,  perfectionem, 
ctus  pariter  habetur  ordo  sacramen-  , eminentiam  ac  supremum  gradum  or- 
talis.  Atqui  in  ordinatione  Episcopi  j dinis  sacerdotalis.  > Hanc  suam  sen- 
alia  impositio  manuum  aliique  ritus  ^ tentiam  esse  menti  S.  Thomae  con- 
externi  adbibentur, et  alia  (brma  pro-  formem,  colligit  primo  ex  iis,  quae 
fertur,  quam  in  ordinatione  presby-  I habet  S.  Doctor  Lect.  3 in  I Tim.  4, 
teri,  ac  praeterea  specialis  et indele- j abi  dicit,  impositionem  manuum, 
bilis  potestas  confertur  ad  ordinandos  - quae  fit  super  Episcopum,  « signifi- 
ministros  Ecclesiae,  et  ad  conibren-  | care  cullaliuiieni  gratiae,»  quod  rur-> 
dum  confirmationis  sacramentum,  J sus  asserit  Lect.  3 in  II  Tim.  1 ;col- 
quae  conferri  non  possunt  a simplici  i latio  autem  gratiae  supponit  verum 
&cerdote.  Coucedendum  igitur  est,  i sacramentum.  Praeterea  idem  Ange- 
Episcqpatum  esse  ordinem  et  sacra-  licus  (4)  scribit:  t Quod  vero  quarto 
mentum  a presbyteratu  distinctum  , proponitur , quod  Episcopatus  non 
et  imprimerecharacterem  distinctum  est  ordo,  hoc  manifeste  continet  fal- 
a charactere  presbyteratus.  — Non  sitatem,  si  absolute  inlelligatur.  Ex- 
ii) Se««.  S3,  c»p.  S.  . (3)  De  Ord.fl,  0.  Jub.  ».  . . , 

(S)  Do  Ordine,  c.  8.  (4)  In  opusc.  ISdc  perfeci.  viUo  »piriUc.S4 
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presse  enim  dicit  Diony$ius,  esse  tres 
ordines  ecclesiasticae  hierarchiae , 
scilicet  Episcoporum,  presbyterorum, 
et  diaconorum . . . Habet  enim  ordi- 
nem Episcopus  per  comparationem 
ad  corpus  Christi  mysticum,  quod  est 
Ecclesia,  super  quam  principalem  ac- 
cipit curam,  et  quasi  regalem... Quod 
autem  habeat  aliquem  ordinem  , et 
non  iurisdictionem  solam,  sicut  ar- 
chidiaconus,  vel  cur.alus  presbyter, 
patet  ex  hoc,  quod  Episcopus  potest 
multa  Tacere,  quae  non  potest  com- 
mittere, sicut  confirmare,  ordinare, 
et  consecrare  basilicas...  quae  vero 
iurisdictionis  sunt,  potest  aliis  com- 
mittere. Idem  etiam  patet  ex  hoc, quod 
si  Episcopus  depositus  restituatur, 
non  iterum  consecratur,  tanquam  po- 
testate ordinis  remanente,  sicut  et  in 
aliis  ordinibus  contingit.  » Ergo  S. 
TAonm.sEpiscopatui  vim  characterem 
imprimendi,  sicut  presbyteratui  ctc. 
adscribit,  atque  ideo  in  illo  sicut  in 
isto  rationem  sacramenti  agnoscit. 

III.  Certum  eet,  diaeonalum  eue  verum 
tecramenlum. 

§ 683.  Diaconatus  est  ordo , per 
quem  datur  potestas  proxime  inser- 
viendi seu  ministrandi  Episcopis,  vel 
presbyteris  sacra  solemniter  perfi- 
cientibus. In  ordinatione  diaconi  vere 
et  proprie  dictum  sacramentum  con- 
ferri, non  solum  novatores,  sed  etiam 
nonnulli  theologi,  ut  Durandus  (1), 
et  Caielanus  (2)  negarunt,  quorum 
sententiam  plures  theologi  temerita- 
tis arguunt.  Communis  enim  et  certa 
theologorum  sententia  est , diacona- 
tum esse  verum  sacramentum.  Nam  : 

i.  Ordinatio  diaconi  est  signum 
sensibile  gratiae  permanenter  a Chri- 
sto institutum,  ac  ideo  verum  est  et 
proprie  dictum  sacramentum.  Habe- 

(I)  iD  A,  dist.  S4.  q.  s. 

(S)  T.  1 «puta.  Uvet.  tl.  (H  Act.  S,  S. 
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mus  nempe:  signum  sensibile  in 

manus  impositione  et  oratione,  qua 
septem  primi  diaconi  inaugurati  sunt, 
de  quibus  legitur : Hos  statuerunt  an- 
te conspectum  Apostolorum,  et  oratt- 
tes  imposuerunt  eis  manus  (3):  iuxta 
quod  exemplum  diaconi  semper  in 
Ecclesia  per  impositionem  manuum, 
et  alios  ritus  externos  ordinantur. 
2°  Adest  significatio  et  productio  gra- 
tiae, tum  quia  generatim  iuxta  ^ri- 
pturae  eloquia  cum  impositione  ma- 
nuum super  ministros  sacros  facta 
gratia  coniungi  dicitur  (4),  tum  quia 
in  specie  Stephanus  mox  post  ordi- 
nationem acceptam,  plenus  gratia  et 
fortitudine  (5)  dicitur,  tum  quia  E- 
piscopus  in  ordinatione  diaconi  dicit; 
Accipe  Spiritum  sanctum  ad  robur, 
et  ad  resistendum  diabolo  et  tentalio- 
nibus  eius : id  autem  ei  non  frustra 
dicere,  patet  ex  Concilio  Tridentino 
Sess.  XXIII,  can.  4. — 3«  Adest  quo- 
que institutio  divina,  quia  non  erat 
in  Apostolis,  nec  est  in  Eicclesia  po- 
testas instituendi  signa  externa,  per 
quae  interna  gratia  producatur : et 
Concilium  Tridentinum  Sess.  XXIII, 
can.  6 definit:  Si  quis  dixerit,  in 
Ecclesia  catholica  non  esse  hierar- 
chiam  divina  ordinatione  institutam, 
quae  constat  Episcopis,  presbyteris  et 
ministris;  anathema  sit : sub  mini- 
stris autem  comprehendit  ad  minus 
diaconos , presbyteris  proximiores. 
4°  Denique  diaconatum  permanenter 
institutum  esse , patet  ex  constanti 
Ecclesiae  grecae  et  latinae  praxi  ab 
Apostolis  usque  nunc. 

2.  Concilia  eandem  veritatem  con- 
firmant. Nam  citatum  Ckalcedonense 
can.  2 dicit,  etiam  in  ordinatione  dia- 
coni propter  pecunias  facta  crimen 
siinoniae  committi , seu  gratiam  in 
venditionem  deduci.  Florentinum  in 
decr.  ait:  Sextum  sacramentum  est 

(4)  I «78.  0.  1.  c!  Ael.  C,  8. 
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oTu.nis,  atius  materia  est  illud,  per 
aiius  traditionem  confertur  ordo . . . 
Diaconatus  vero  per  libri  Euangelio- 
rtim  dationem.  Tridentinum,  Sess. 
XXIIl,  can.  2 definit,  praeter  sacer- 
dotium esse  in  Ecclesia  catholica  alios 
ordines  et  maiores  et  minores:  ad  hos 
autem  absque  dubio  proxime  et  pri- 
mario referendus  est  diaconatus.  Can. 

3 in  genere  definit:  Ordinem  sive  sa- 
cram ordinationem  esse  vere  et  pro- 
prie sacramentum  a Christo  Domino 
institutum.  Et  can.  4 definit,  per  sa- 
cram ordinationem  dari  ^irilum 
sanctum,  ac  proinde  non  frustra  E- 
pisropos  dicere;  Accipe  Spiritum  san- 
ctum. Sed  haec  eadem  verba  etiam 
in  ordinatione  diaooni  proferuntur. 
Ex  his  definitionibus  simul  collatis 
manifeste  infertur,  diaconatum  esse 
verum  sacramentum.  Attamen  Dom. 
Soto  (1),  propositionem  contrariam 
temerariam  quidem  non  vero  haere- 
ticam nominat.  Estius  quoque  hac 
Soti  sententia  motus  (2)  dicit , c non 
videri  de  praesenti  controversia  quid- 
quam  esse  ab  Ecclesia  definitum.  > 
Idem  est  Bellarmini  iudicium  (3)  di- 
centis ; t Non  est  certum  de  fide , 
(diaconorum  ordinationem  esse  sa- 
cramentum) quia  non  potest  id  evi- 
denter deduci  ex  verbo  Dei  scripto 
vel  tradito  : neque  extat  ulla  Eccle- 
siae de  hac  re  expressa  determina- 
tio. > Hinc  theologi  communiter  di- 
cant, non  quidem  dogma  fidei , sed 
tamen  certum  esse,  quod  diaconorum 
ordinatio  sit  verum  sacramentum. 

Nota.  Ideo,  quod  diaconatus  sit  sa- 
cramentum, pariter  sacramentum  or- 
dinis minime-multiplicatur.  Quemad- 
modum enim  Episcopatus  est  pre- 
sbyteratus seu  sacerdotii  consumma- 
tio, ita  diaconatus  est  eiusdem,  ad 
quod  refertur  ac  tendit,  praeparatio; 

(U  In  4 disl.  S4,  q.  art.  4. 

(9)  In  4 dist.  | 8. 

i)  De  ordine,  cap.  6. 
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et  licet  ab  eo  distinctas,  non  tamen 
prorsus  diversus.  Qua  de  re  S.  Tho- 
mas  (4)  scribit:  «Distinctio  ordinum 
non  est  integralis  in  partes  ,i  neque 
totius  universalis  (generis  in  specie), 
sed  totius  potestativi,  cuius  haec  est 
natura,  quod  totum  secundum  com- 
pletam rationem  est  in  uno,  in  aliis 
autem  est  aliqua  participatio  ipsius, 
et  ita  est  hic : tota  enim  plenitudo 
huius  sacramenti  est  in  uno  ordine, 
scilicet  sacerdotio , sed  in  aliis  eat 
quaedam  participatio  ordinis.  > 

IV.  De  tubdiaeonalu,  ordinibus  minoribus 
et  tonsura, 

§ 684.  Subdiaconatus  est  ordo,  seu 
ritus  sacer , quo  potestas  tribuitur 
ministrandi  diacono  et  Sacerdoti  in 
missae  sacrificio.  Acolythatus  est  or- 
do, quo  traditur  potestas  ministrandi 
subdiacono  et  diacono  in  missae  sa- 
crificio. Exorcistatus  est  ordo  , quo 
potestas  traditur  nomen  Domini  in- 
vocandi super  eos,  qui  ab  immundis 
spiritibus  obsessi  energumeni,  seu 
arreptitii  dicuntur.  Lectoratus  est  or- 
do , quo  confertur  potestas  divinos 
utriusque  foederis  libros  et  sancto- 
rum Patrum  scripta  publice  in  Ec- 
clesia legendi.  Ostiariatus  denique 
est  ordo,  quo  clericus  tum  templo, 
tum  sacris  rebus  asservandis  praefi- 
citur, tum  ut  divinis  mysteriis , quae 
in  eo  peraguntur  reverentiam  con- 
ciliet. — lam  si  quaeritur,  an  in  sub- 
diaconatu  et  in  ordinibus  minoribus 
ratio  sacramenti  inveniatur ; omnes 
theologi  fatentur,  hac  de  re  nihil  de 
fide  definitum  esse.  Idcirco  in  varias 
sententias  abeunt ; nonnulli  scilicet 
affirmant,  alii  vero  negant , in  sub- 
diaconalu  et  quatuor  ordinibus  mi- 
noribus rationem  sacramenti  inveni- 
ri. Utriusque  sententiae  praecipua 
saltem  argumenta  exponenda  sunt. 

(«)  Iu  4 dUt.  st,  q.  1,  «rt.  1,  q.  1. 
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1.  Tum  subdiaconalum.  tura  or-  I dictos  ordines  nominat , sed  et  mo- 


dines  minores  veram  sacramenti  ra- 
tionem participare  affirmant  S.  Tho- 
mas  (1),  S.  Bonatenhira  (2),Franr. 
Viclorio  (3),  Mekhior  Canus  (4),  Bel- 
larminus{5],  £«<im.v(6),  Billuart{l), 
Tkomas  ex  Charmes  et  alii.  Isti  pro 
sua  sententia , quam  probabiliorem 
esse  censent , sequentia  potissimum 
argumenta  adducunt.  1°  Antiquissi- 
ma monumenta  extant,  ex  quibus  in- 
ferri potest,  originem  subdiaconatus 
et  ordinum  minorum  ad  Apostolo- 
rum aevum  referendam  esse.  Nam 
quod  attinet  subdiaconalum,  expres- 
sam illius  mentionem  faciunt  S.  Cy- 
prianus Ep.  42,  Synodus  Eliberilana 
c-an.  30;  fjtodicma  can.  21  et  22;  S. 
AthanasiusEp.  ad  Solitar.;  et  Cone. 
Carihaginense  IV,  cap.  5.  Quod  vero 
ad  alios  attinet  minores  ordines.idem 
Cyprianus  ibid.  nominat  acolythum, 
cuius  pariter  meminit  S.  Augustinus 
Ep.  294  (8).  Ciiprianus  affirmat  (9) 
Aurelium  confessorem  fuisse  a se  in 
tectorem  ordinatum;  et  confessores 
ad  eundem  Cyprianum  scribentes(lO) 
lectorem  et  exorcistam  commemo- 
rant; f praesente,  inquiunt,  de  clero 
et  exorcista  et  lectore. » Lectoris  quo- 
que fit  mentio  in  Cone.  Sardicensi  c. 
13,  et  in  Chalcedonensi  can.  13;  Cor- 
nelius P.  in  Epist.  ad  Fabium  Episc. 
Antioch.  circa  annum  251  exarata, 
Romanum  clerum  enumerans  omnes 
noininatim  et  maiores  et  minores  or- 
dines recenset,  n.  3 Romae  adesse 
aflirmans  presbyteros  46,  diaconos  7, 
subdiaconos  7,  acolythos  42,  exorci- 
stas autem  et  lectores  cum  ostiariis 
52.  Et  citata  SynodusCarIhaginensis 
iV,  can.  5-9  non  solum  singulos  prae- 
li) In  (U|>pl.  q.  ai,  arL  1. 

(5)  In  4 diHt.  24.  art.  3,  q.  4. 

(A)  In  lumffla  de  sacram,  q.  336. 

^4)  De  iocia  Iheol.  lib.  l,  cap.  4. 

Lib.  l d<?  sacr.  ord.  e.  7 et  6. 

(6)  In  4 diat  34.  ^ 6 


dum  designat , quo  eorum  quilibet 
ab  Episcopo  conferretur.  lidem  ordi- 
nes singillatim  pariter  enumerantur 
in  canone  Apostol.  69,  in  Conslilut. 
Apost.(li),  in  Epistola  S.  Ignatii  ad 
Antioch.  in  Dionysii  lib.  de  eccles. 
Hierarchia  (12)  et  in  Synodo  Roma- 
na sub  Sylvestro ; quae  monumenta, 
quamvis  supposititia  censeantur,  an- 
tiquissima tamen  sunt,  et  non  sper- 
nendae auctoritatis.  S.  Isidorus  Hi- 
spal.(13)  haec  habet:  iGeneraliter  cle- 
rici nuncupantur  omnes,  qui  in  Ec- 
clesia Christi  deserviunt, quorum  gra 
dus  et  nomina  sunt  haec;  Ostiarius, 
Psalmista  (seu  Cantor,  ut  eruditi  pu- 
tant nonralione  ordinis, sed  ratioueof- 
licii  ita  nuncupatus),  Lector,  Exorci- 
sta, Acolythus,  Subdiaconus,  Diaco- 
nus, Presbyter,  Episcopus.  > Ex  his 
antiquitatis  monumentis  concludit  3f. 
Canus,  omnes  ordines  ab  Apostolis  ad 
nos  pervenisse.  «Si  enim,  ait(14), re- 
gulam a S.  Augustino  acceptam  ap- 
plicans, consuetudinis  cuiusquaro  diu 
in  lota  Ecclesia  observatae  originem 
et  principium  iiec  ad  summos  Ponti- 
fices , nec  ad  concilia  Episcoporum 
referre  possumus,  sed  ea  consuetudo 
ad  Apostolorum  usque  tempora  retro 
trahitur;  conficitur  plane,  illam  ab 
Apostolis  esse  profectam.  » 2”  Illa 
opinio,  quae  conformior  est  menti  et 
doctrinae  Conciliorum,  est  haud  du- 
bie probabilior ; atqui  opinio , quae 
docet,  subdiaconalum  et  ordines  mi- 
nores esse  sacramenta  , est  confor- 
mior menti  et  doctrinae  Conciliorum. 
Nam  Florentinum  in  decr. ait:  Sex- 
tum sacramentum  esi  ordinis,  csiias 
materia  est  illud,  per  cuius  traditio- 
nem confertur  ordo,  sietst  presbyle- 

(7)  De  Mcr.  ord.  diu.  1,  ert.  3,  | S. 

(8)  AI.  104.  |9)  Ep.  33.  (10)  Ep.  17. 

(11)  Lil..  3,  c.  II.  (lS)C*p.  A 

(13)  Lib.  7 Etym.  c.  IS. 

(14)  Lib.  3 de  loc.  Iheol.  c.  i. 
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ratus  traditur  per...  diaconatus  vero 
per...  subdiaconatus  vero  per  calicis 
raeai  cum  patena  vacua  superposita 
traditionem,  et  similiter  de  aliis  (or- 
dinibus) per  rerum  ad  sua  ministe- 
ria perlinenliumassigtialionem.  Ergo 
cum  assignando  materiam  illius  sa- 
cramenti assignet  materiam  subdia- 
conatus et  minorum,  consequens  est, 
istos  ordines  esse  sacramenta.  Cone. 
Tridentinum  Sess. XXIII,  cap.2  om- 
nes ordines  enumeravit;  postea  can. 
3 definit:  Ordinem,  seu  sacram  or- 
dinationem esse  sacramentum:  sed 
propositio  indefinila  in  materia  do- 
ctrinali aequipollet  prop  si  Ioni  uni- 
versali; et  quidquid  convenit  generi, 
convenit  etiam  omnibus  eius  specie- 
bus ; ergo  videtur  esse  doctrina  Cone. 
Tridentini,  omnes  et  singulos  ordi- 
nes, etiam  minores,  esse  sacramenta. 
30  Confirmatur  ex  eo,  quod  omnes 
ordines,  etiam  minores,  imprimant 
characterem,  unde  iterari  non  pos- 
sunt, ut  docet  S.  Thomas  (I) , ergo 
sunt  proprie  dicta  sacramenta,  solius 
enim  sacramenti  est  imprimere  cha- 
racterem per  collationem  potestatis 
spiritualis  indelebilis , ut  hic  sumi- 
tur R S.  Thoma. 

2.  Snbdiaconatum  et  ordines  mi- 
nores sacramenti  rationem  partici- 
pare, negant  P.  Lomkardus,  Ruran- 
dus, Caietanus,  Goarius,  Morinus, 
Juenin,  Rrouiu,  L’ Her minier , Si- 
monnet,  Tournely , Mfasse , Sarda- 
gna  et  multi  recentiores , qui  ita  ar- 
gumentantur. Ut  ritus  sacer  habeat 
rationem  sacramenti,  necesse  est,  ut 
sit  a Christo  institutus  sed  subdia- 
conatus et  ordines  minores  non  sunt 
a Christo  instituti , ergo  non  habent 
rationem  sacramenti.  Ad  propositio- 
nem minorem  probandam  cl.  Mori- 
nus (2)  quatuor  affert  argumenta,  seu 
patius  argnmentomm  classes.  Pro- 

U)  P->  RS,  art.  S,  ad  1 et  i. 


ductis  enim  antiquorum  testimoniis 
et  veteribus  documentis  ostendit , 
neque  subdiaconatum , neque  mino- 
res ordines  esse  divinitus  institutos, 
sed  ab  Ecclesia  adiectos,  idque  evin- 
cit; 1®  ex  illorum  veterum  testimoniis, 
qui  expresse  affirmant,  crescente  fi- 
delium multitudine  ab  Ecclesia  pro 
opportunitate  praefatos  ordines  in- 
stitutos esse;  2®  ex  istorum  ordinum 
modo  unius,  modo  alterius,  aut  et- 
iam plurium  cessatione , additione, 
imminutione,  abrogatione  et  instau- 
ratione , quae  certe  in  rem  divinitus 
institutam  cadere  non  pos.'^unt ; 3® 
ex  monumentis  et  testimoniis,  quae 
probant , istorum  ordinum  respecti- 
vain  subordinationem  inaltiorum  or- 
dinum promotione  saepe  non  fuisse 
servatam,  ita  ut  lectores,  ex.  gratia, 
creati  fuerint,  qui  prius  non  fuerant 
ostiarii;  acolythi,  qui  nunquam  fue- 
rant ostiarii;  lectores  diaconi,  qui 
non  prius  fuerant  subdiaconi;  quae 
rursum  pro  arbitrio  non  fecisset  Ec- 
clesia, nisi  censuisset,  ad  divinam  in- 
stitutionem hos  ordines  minime  per- 
linere; 4“  demum  ex  fine,  quem  iuxta 
Roman.  Pontificum  cl  Conciliorum 
testimonia  sibi  potissimum  praesti- 
tuit Ecclesia  in  his  ordinibus  insti- 
tuendis et  conferendis , ne  scilicet 
neophyti  sacrorum  rudes  et  tyrones 
stalim  presbyterio  inaugurarentur, 
antequam  fidei  dogmata  et  sacramen- 
torum caeremonias  didicissent.  Ilis 
accedit  auctoritas  Urbani  11,  qui  in 
Concil.  J^eneventano  an.  1091 , can.  1 
statuit:  Nullus  deinceps  in  Episco- 
pum eligatur,  nisi  qui  in  sacris  or- 
dinibus religiose  vivens  inventus  est. 
Sacros  autem  ordines  dicimus  diaco- 
natum et  presbyteratum.  Hos  siqui- 
dem solos  (intellige  tanquam  sacros) 
primitiva  legitur  Ecclesia  habuisse, 

(i)  De  S.  Ordinat,  p.  3,  •sarcit  11,  cap.  1 
et  seq. 
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Receptos  in  Ecclesia  inos  est , ut 
nemo  ad  ordines  promoveatur,  quin 
prius  fuerit  clericali  tonsura  insigni- 
tus, per  quam  ab  Episcopo  sub  certis 
ritibus  in  clerum  quisque  cooptatur. 
Hinc  tonsura  passim  definiri  solet: 
caeremonia  ab  Ecclesia  instituta,  qua 
laicus  baptizatus  et  sacramento  con- 
firmationis consignatus  sacro  ritu  in 
clerum  instituitur.  Non  defuerunt  ex 
veteribus  scholasticis  et  canonistis, 
qui  pluribus  argumentis  persuadere 
conati  sunt,  clericalem  tonsuram  et 
ordinem  esse , et  sacramenti  quoque 
dignitatem  obtinere.  Sed  communiter 
theologi  cum  S.  Thoma  (1)  id  negant 
dicentes,  tonsuram  non  esse  nisi 
praeparationem  adordines.  Nam  Con- 
di. Tridenlinum  Sess.  XXIII,  cap.  2 
dicit:  Plwes  ad  diversos  ordines  ila 
distribui,  ut  qui  iam  clericali  tonsura 
insigniti  essent,  per  minores  ad  ma- 
iores»ascenderent.  Et  ibid.  cap.  6 de 
reform.  distinguit  tonsuram  ab  ordi- 
nibus, dum  dicit:  Nullus  prima  ton- 
sura initiatus , aul  etiam  in  minori- 
bus ordinibus  constitutus  ante  deci- 
mum quartum  annum  beneficium  pos- 
sit obtinere.  Unde  Calechismxts  Ro- 
manus (2)  dicit:  < Clericalem  tonsu- 
ram quamdam  praeparationem  esse 
ad  or^nes  accipiendos;  ut  enim  ho- 
mines ad  baptismum  exorcismis,  ad 
matrimonium  sponsalibus  praeparari 
solent;  ita  cum  tonso  capillo  Oeo  de- 
dicantur, tanquam  aditus  ad  ordinis 
sacramentum  illis  aperitur.  » Imme- 
rito autem  Calvinus  tonsurae  ritum 
ludibrio  habet  velut  superstitionis  ac 
vanitatis  plenum.  Constat  enim,  ton- 
surae usum  antiquissimum  esse.  Ex 
vetustissimis  enim  Ecclesiae  Divinio- 
nensis  actibus  refert  ifarlcnius  ;3j. 
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S.  Benignum  presbyterum,  S.  Poly- 
carpi  discipulum,  tonsurae  cleriolis 
indicio  comprehensum  saeculo  se- 
cundo labente,  morte  mulctatum  es- 
se. Christianorum  irrisor  Uuetanus  in 
dialogo  Philopalris  clericum  descri- 
bit e montibus  Ecclesiam  venientem 
detonsa  coma.  Ammianus  Marcelli- 
nus  (4j  scribit,  Diodorum  quemdam 
ab  ethnicis  Alexandriae  sub  Inliano 
apostata  supplicio  fuisse  addictum, 
quod  pueros  tondens  illos  clericatu 
initiaret.  S. Prvufimtius  in  Peristepha- 
nen.  (5),  S.  Cypriani  attonsionem  in 
clericum  describit  his  verbis : « De- 
Oua  caesaries  compescitur  ad  breves 
capillos.  » Concil.  Cartaginense  IV, 
can.  44  statuit:  Clerici  nec  comam 
nutriant , nec  barbam.  Similia  ordi- 
nantur in  Concilio  Toletano  II  (G). 
Gregorius  Turon.  (7)  ait,  S.  Petrum 
Apostolum  instituisse , < ut  caput 
superius  tonderetur.  »S.  Isidorus  Hi- 
spal. (8)  inquit:  « Quod  vero  de  tonso 
capite  superius  inferius  circuli  corona 
relinquitur,  sacerdotium  regiiumque 
Ecclesiae  in  eis  existimo  figurari.  » 
Similiter  S.  Thomas  (9)  scribit:  c Eis, 
qui  ad  divina  mysteria  applicantur, 
competit  rasura  et  tonsura  in  modum 
coronae  ratione  figurae : quia  corona 
est  signum  regni  et  perfectionis,  cum 
sit  circularis;  illi  autem , qui  divinis 
ministeriis  applicantur,  adipiscuntur 
regiam  dignitatem,  et  perfecti  in  vir- 
tute esse  debent.  Competit  etiam  eis 
ratione  subtractionis  capillorum  : et 
ex  parte  superiori  per  rasuram  , ne 
mens  eorum  temporalibus  occupa- 
tionibus a contemplatione  divinorum 
retardetur , et  ex  parte  inferiori  per 
tonsuram  , ne  eorum  sensus  tempo- 
ralibus obvolvantur.  * 


(1)  In  luppl.  q.  40,  art.  >. 

(S)  P.  *,  c.  7,  u.  IS. 

(3)  De  ant.  Eccl.  rit.  Ub.  I,  c.  8,  a.  7,  | S. 
;4)  Lib.  SS,  c.  II.  (S)  B;mD.  IS,  v.  30. 


(6)  Can.  1 et  4,  cati.  4l. 

(7)  Lib.  1 de  gloria  Harlyrum,  e.  <1. 

(8)  Lib.  S da  oHlc.  eccl.  cap.  S.  _ 

(9)  Loc.  ciL  art.  I.  ' ' 
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iHTlCULUS  III. 

Doctrina  re  Jqua  de  sacramento  ordinis. 

§ 685.  Cum  de  fide  sit , ordinem 
esse  verum  N.  L.  sacramentum , ea 
etiam  nosse  oportet,  quae  ad  hoc  sa- 
cramentum conferendum  requirun- 
tur. Investigare  ideo  oportet,  quae- 
nam sit  huius  saerameati  materia  cl 
forma,  qualis  minister,  et  quale  sub- 
iectum:  ac  denique  salutares  eiusdem 
effertus  propius  considerandi  sunt. 


I.  De  tacrameiUi  ordinit  materia  tl  forma. 

§ 686.  Ut  haec  doctrina  recte  per- 
tractetur, imprimis  distinguere  opor- 
tet ordines  hierarchicos,  nempe  epi- 
scopatum , presbyteratum  et  diaco- 
natum, in  quibus  certo  ratio  sacra- 
menti invenitur,  ab  ordinibus  infe- 
rioribus , scilicet  a subdiaconatu  et 
ordinibus  minoribus  , circa  quos  di- 
sputatur, an  sint  sacramenta  nec  ne. 
Etenim  circa  inferiores  hos  ordines 
unanimis  theologorum  sententia  est, 
illorum  materiam  apud  Latinos  esse 
instrumentorum  traditionem  seu  por- 
rectionem , formam  vero  orationem 
seu  verba,  quae  in  ea  instrumento- 
rum porrectione  proferuntur;  apud 
Graecos  vero  mannum  impositionem 
cum  oratione  adnexa.  Sed  magna 
controversia  viget  circa  materiam  et 
formam  essentialem  ordinum  liierar- 
chicorum.  Dubitari  quidem  nullate- 
nus potest,  in  istorum  ordinum  col- 
latione signum  sensibile  ad  rationem 
sacramenti  requisitum  adesse , quia 
varii  ritus  externi , et  imprimis  im- 
positio manuum,  atque  instrumen- 
torum traditio  adhibentur , iisque 
correspondentia  verba  proferuntur 
seu  orationes  recitantur.  Quoniam 
autem  varia  signa  externa  occurrunt, 
quaestio  inter  theologos  movetur, 
quinam  ritus  externi,  et  quaenam 

(I)  In  < dUt.  M.  p.  t.  art.  1,  q.  4. 
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verba  et  orationes  essentialem  ma- 
teriam constituant?  — Triplex  est 
autem  hac  de  re  theologorum  sen- 
tentia; multi  solam  manuum  impo- 
sitionem cum  oratione  ab  Episcopo 
recitata,  alii  solam  instrumentorum 
traditionem  cum  verbis  ab  Episcopo 
prolatis,  alii  demum  in  Ecclesia  La- 
tina utramque  pro  essentiali  et  adae- 
quata sacramenti  ordinis  materia  et 
forma  habent. 

I.  Prima  sententia  solam  assignat 
manus  impositionem  pro  materia,  ct 
solam  orationem  sub  illa  ab  Episcopo 
recitatam  pro  forma  sacramenti  or- 
dinis essentiali.  Ita  videtur  sensisse 
S.  Boiiareniura,  qui  (1)  disertissi- 
mis verbis  non  semel  pronuntiat,  t in 
primitiva  Ecclesia  tantum  per  impo- 
sitionem manuum  ordines  collatos 
fuisse  ct  conferri  potuisse.  » Eandem 
sententiam  propugnant  fliiyi)  Mmar- 
dus,  loan.  Murinus,  .Miirtinus  Dec- 
canns , Gnarius,  Arcadius,  Marle- 
nius,  Jiieiiin,  Tournely,  Perrone, 
SchireI:  ct  alii.  Haec  sententia  S. 
Scripturae  et  antiquae  Ecclesiae  fidei 
et  praxi  maxime  conformis  est.  .Nam; 
1®S.  Scriptura  pro  sacramento  or- 
dinis non  aliam  materiam  assignat, 
quam  impositionem  manuum , qua 
usi  sunt  Apostoli  ad  Episcopo.s,  pre- 
.sbyteros  et  diaconos  ordinandos  (2), 
et  buic  eidem  manuum  impositioni 
collatio  gratiae  adscribilur  (3).  2^  Pa- 
tres aniigui  de  ordinatione  loquenles 
non  aliam  materiam  memorant,  quam 
manuum  impositionem  (i);  imo  nec 
S.  Isidorus,  qui  saeculo  Vn,nec.AI- 
cuiiius,  qui  VIII,  nec  Amalarius,  ne- 
que Rabanus  Maurus,  neque  Wala- 
fridus,  qui  nono  saeculo  de  ritibus 
conferendi  sacros  ordines  ex  insti- 
tuto pertractarunt,  instrumentorum 
porrectionis  meminerunt;  solam  vero 
manuum  impositionem  cum  oratione 

(S)  i 678,  n.  1.  (3)  Ib.  n S (4)  J 179.  n.  I, 
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adnpxa  ut  essentialem  proposuerunt. 

3®  Concilia  hoc  idem  confirmant : 
Nicaenum  f,  can.  9 loquens  de  clero 
manus'  impositionem  commemorat 
et  can.’ 19  diaconissas  laicis  annu- 
merat, quia  nuUnm  habent  manus 
impositionem.  Antiochenum  an.  341, 
can.  n declarat.  Episcopos  per  ma- 
nus impositionem  constitui;  et  per 
eandem  diaconus  munus  suum  su- 
scipere, testatur  Ancyranum  c.  9 (1 ), 
Carthaginense  /F,  an.  398,  quod  o- 
mnium  accuratissime  ritus  singulo- 
nim  ordinum  describit,  diserte  sta- 
tuit can.  2,  3 et  4 , Episcopatum , 
presbyteratum  et  diaconatum  per  ma- 
nuum impositionem  et  benedictio- 
nem, seu  orationem  esse  administran- 
dum, nulla  prorsus  iniecta  mentione 
porrectionis  instrumentorum  , quam 
tamen  in  conferendo  subdiaconatu 
expresse  commemorat,  can.  5 dicens: 
Subdiaconus,  cum  ordinatur,  quia 
manus  impositionem  non  accipit , 
patenam  de  Episcopi  manu  accipiat 
vacuam  et  calicem  vacuum.  Hispa- 
lense  //,c.  5 ordinationes  unius  pre- 
sbyteri, et  duorum  diaconorum  ir- 
ritas declaravit , quia  Episcopus  eo- 
rum oculorum  dolore  detentus  fertur 
manum  suam  super  eos  tantum  po- 
suisse, et  presbyter  quidam  illis  con- 
tra ecclesiasticum  ordinem  benedi- 
ctionem dedisse,  id  est,  orationem  seu 
formam  pronuntiasse : ergo  imposi- 
tionem manuum , et  orationem  tunc 
ab  uno  et  eodem  ministro  recitandam 
pro  essentiali  materia  et  forma  ha- 
buit. Meldense  can.  44  decernit,  ma- 
iores ordines  usque  ad  subdiacona- 
tum  per  manus  impositionem*  con- 
ferri. Condi.  Tridentinum  Sess.  XIV, 
cap.  de  extr.  unet,  docet , quod  ex-  1 
tremae  unctionis  ministri  sint  aut 

<1)  Ai.  10 

(S)  Not.  et  observ.  in  lib.  sacram.  Greg.  M. 

(3)  Corom.  de  SS.  Eccles.  ordin.  p.  9. 
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Episcopi  aul  Sacerdotes  ab  ipsis  or- 
dinati per  impositionem  manuum 
presbyterii.  4®  Ritualia  omnia  et  sa- 
cramentaria  ante  nongentos  ad  m'i-^ 
nimum  annos  conscripta,  magna  di- 
ligentia a Menardo  (2),  Mortuo  (3), 
Martenio  '(4)  perquisita  et  prolata, 
impositionem  manuum  et  orationem 
adnexam  pro  materia  et  forma  assi- 
gnant, dum  de  collatione  ordinum 
hierarchicorum  sermo  est ; de  por- 
rectione vero  instrumentorum  silent.  * 
Ecclesiis  onentalibus , nempe 
aCraecis,  Syris,  Aegyptiis, Maronitis' 
in  sacris  ordinationibus  perficiendis 
nunquam  alia  materia , quam  ma- 
nuum impositio  , nec  alia  forma  , 
quam  adnexa  oratio  adhibita  fuit  nec 
adhibetur,  ut  ex  eorundem  eucholo- 
giis  ostendit  Arcudius  (5)  et  alii  su- 
pra citati , quin  tamen  Ecclesia  Ro- 
mana ciusmodi  Graecorum  ordina- 
tiones unquam  irritas  habuerit , aut 
ullo  pacto  improbaverit : imo  dc  il- 
larum validitate  non  solum  nihil  du- 
bitatum fuit  in  Conciliis  Lugdunen- 
si et  Florentino,  quibus  Graeci  cum 
Latinis  adfuere : sed  nihil  praeterea 
dubitavit  Clemens  F///,  qui  Russo- 
rum Episcopos  presbyteros  et  diaco- 
nos ad  catholicam  unitatem  admisit 
cum  ordinibus,  quibus  secundum 
ritum  Graecorum  insigniti  fuerant  in 
suo  schismate.  Ita  pariter  Graecorum 
ordinationes  ratas  et  validas  esse,  ex- 
presse declararunt  Leo  X,  Paulus  V, 
et  Urbanus  VJII,  ut  ostendit  Mari- 
nus (6).  Necesse  igitur  est,  manuum 
impositionem  agnoscere  tanquam  es- 
sentialem sacramenti  ordinis  mate- 
riam ; alias  Graeci  eo  carerent  sa- 
cramento, nec  veras  haberent  ordi- 
nationes hac  sola  manuum  imposi- 
tione perfectas. 

(4)  De  ant.  Kccl.  rit.  lib.  1.  c.  8,  art.  11. 

(5)  Lib.  U,  cap.  9. 

(6;  De  s.  ord.  p.  1,  cap.  3 ot  4. 
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2.  Secunda  sententia  non  atiam 
agnoscit  essentialem  materiam  ordi- 
nationis, quam  porrectionem  instru- 
mentorum, nec  aliam  formam  quam 
verba  huic  porrectioni  adiunCta;  ipsam 
vero  impositionem  manuum  aut  con- 
fundit cum  porrectione  instrumento- 
rum, aut  si  distinguit,  eam  dumtaxat 
vult  caeremonialem  esse  et  accidenta- 
lem. Ita  Dom.  Solo,  Capreolus,  Va- 
lenlia  et  plerique  veteres  scholastici 
senserunt , eandemque  sententiam  am- 
plexus est  cl.  Estius  (1).  — Patroni 
huius  sententiae  gloriantur  de  au- 
ctoritate S.  Thomae,  qui  illam  clare 
exponit  in  opusc.  5 et  in  suppi,  q.  37, 
art.  5 ad  quaestionem,  quando  cha- 
racter sacerdotalis  imprimatur,  ita 
respondet:  tQuia  principalis  actus 
Sacerdotis  est  consecrare  corpus  et 
sanguinem  Christi,  ideo  in  ipsa  da- 
tione calicis  sub  forma  verborum  de- 
terminata character  sacerdotalis  im- 
primitur. > Praecipuum  autem  ar- 
gumentum desumunt  ex  Decreto  Con- 
cilii Florenlini,  in  quo  dicitur: 
Sextum  sacramentum  est  ordinis, 
cuius  materia  est  illud,  per  cuius 
traditionem  confertur  ordo,  sicut 
presbyteratus,  traditur  per  calicis 
cum  vino  et  patenae  cum  pane  por- 
rectionem : diaconatus  vero  per  libri 

• Evangeliorum  dationem Forma 

sacerdotii  talis  est:  Accipe  potesta- 
tem offerendi  sacrificium  in  Ecclesia 
pro  vivis  et  mortuis,  in  nomine  Pa- 
tris et  Filii  et  Spiritus  sancti.  Et  sic 
de  aliorum  ordinum  formis,  prout 
in  Pontificali  Romano  late  continetur. 
Definitum  igitur  est,  sicuti  in  ordi- 
nibus inferioribus,  ita  etiam  in  bie- 
rarchicis  saltem  in  presbyteratu  et 
diaconatu,  essentialem  materiam  con- 
sistere in  porrectione  instrumento- 
rum, et  formam  in  verbis  cum  ista 
coniunctis. Addunt,  nihil  esse  in  toto 

(1)  Id  4,  disl.  24.  ( Si 
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ordinationis  ritu,  per  quod  expressius 
significetur  potestas  spiritaidis  per 
ordinem  collata,  quam  porrectio  ia- 
strumentorum ; istud  autem  censeri 
debere  essentialem  materiam  et  for- 
mam sacramenti,  quod  est  signum 
expressum  et  sensibile  principalis 
eius  effectus.  Putant  denique  non- 
nulli, dictam  instrumentorum  porre- 
ctionem semper  in  Christi  Ecclesia 
usitatam  fuisse,  nihil  autem  in  vete- 
ribus monumentis  de  ea  inveniri, 
quia  observabatur  disciplina  arcani. 
— Ast  hanc  sententiam  admiltendsn 
non  esse,  probant  argumenta  prius 
allata,  ex  quibus  evincitur,  manuum 
impositionem  in  ordinum  hierarchi- 
corum  collatione  essentialiter  re- 
quiri. Etiam  S.  Thotnas  hoc  idem 
docet:  nam  3 p.,  q.  8d,  art.  4 reddit 
rationem,  cur  in  sacramento  poeni- 
tentiae manus  impositio  non  requi- 
ratur, sicut  nec  in  baptismo,  requi- 
ratur vero  in  sacramentis  confirma- 
tionis et  ordinis,  et  dicit:  c Quia 
impositio  manuum  in  sacramentis 
Ecclesiae  fit  ad  significandum  ali- 
quem copiosum  gratiae  effectum  quo 
illi  quibus  manus  imponuntur  quo- 
dam modo  per  quand^  similitudi- 
nem continuantur  ministri,  in  quibas 
copia  gratiae  esse  debet.  Et  ideo  ma- 
nus impositio  fit  in  sacramento  con- 
firmationis, in  quo  confertur  pleni- 
tudo Spiritus  sancti,  et  in  sacramento 
ordinis,  in  quo  confertur  quaedam 
excellentia  potestatis  in  divinis  my- 
steriis. Unde  II  Tim.  I dicitur:  Re- 
suscites gratiam  Dei,  guae  est  in  te 
per  impositionem  manuum  mearum.  > 
Nullatenus  ergo  dici  potest,  S.  Tko- 
mam  solam  instrumentorum  porre- 
ctionem pro  ordinis  materia  assi- 
gnare, cum  expresse  pro  hoc  sacra- 
mento impositionem  manuum  requi- 
rat, et  huic  cum  Apostolo  gratiam  ad- 
• scribat.  — Decretum  Eugenii  IV  de- 
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immptam  esi  ei  epusc.  5.  S.  THomae, 
cuius  sunt  ferme  eadem  verba.  Quem- 
admodum igitur  S.  Thoma$  ritum  in 
porrectione  instrumentorum  usita- 
tum explicans  et  commendans  impo- 
silioaem  manuum  non  exclusit,  ita 
Engenitts  IV  eandem  in  suo  Decreto 
excludere  voluisse  minime  censendus 
est.  Quomodo  enim  docere  poterat 
bie  summus  Pontifex,  in  poirectione 
instrnmentorum  atque  in  verbis  ei 
adiectis  essentiam  consistere  ordi- 
nationis, cum  aliunde  inter  Patres 
Condiit  FhrcHlini,  cui  praefuit,  ab 
ipso  recepti  fuerint  Episcopi,  Sacer- 
dotes et  diaconi  Ecclesiae  graecae 
sola  manuum  impositione  ordinati? 
Fatemur  silentio  praeteritam  in  Eu- 
geniano  decreto  manunm  impositio- 
nem: at  nec  erat  cnr  ea  explicile 
memoraretur,  cum  Armeni  de  hoc 
ritu,  quem  veluli  essentialero  ad  or-  i 
dinalionem  apprime  servabant , in-  | 
structione  non  indigerent.  Praeterea  , 
netainus,  ibidem  Armeiios  remitti  ! 
circa  ea,  de  quibus  non  fit  mentio, od 
illud,  quod  tn  Pontificali  Bomano  late 
ctmlinelur.  In  hoc  autem  principem 
Jocum  obtinet  inauuum  impositio. 
Necesse  est  igitur  fateri,  Eugenium 
locutum  esse  de  materia  et  forma 
integrante  et  accessoria,  quam  opta- 
vit ab  Annenis  superaddi  manuum  j 
impositioni  ianidiu  ab  illis  adbibitae, 
ut  Ecclesiae  latinae  moribus  se  om- 
nino accouimodarent,  ac  rituum  uni- 
formitate firmius  eidem  adhaererent. 
Neque  hanc  explicationem  respuere  j 
possunt  Auctores  contrarii:  siquidem 
in  eo  Decreto  nulla  fit  mentio  tertiae 
impositionis  manuum,  quam  nibilo- 
fflinus  ad  ordinationis  presbyteri  es- 
sentiam pertinere,  iidem  affirmant;  at- 
que idcirco  fateri  coguntur,  non 
foisse  mentem  Pontificis  ibidem  ex- 
plicare, quae  ordinationis  substan- 
tiam perficiunt.  Ex  decreto  igitur 
ln$tit.  Theal.  eoi.  K. 


Bugenii  nullatenus  inferri  potest,  in 
collatione  ordinum  hierarchicorum 
solam  instrumentorum  porrectionem 
esse  materiam  adaequatam,  imposi- 
tionem autem  manuum  essentialem 
non  esse.  H%argumentis  pressi  ple- 
r^ue  secundae  sententiae  patroni 
dixerunt,  etiam  in  sua  sententia  hie- 
rarchicos  ordines  conferri  roanuumi. 
impositione,  ea  nempe,  qua  Episco- 
pus suis  manibus  instrumenta  ex- 
hibet ordinando.  At  in  primis  si 
porrectio  instrumentorum  vera  esset 
manuum  impositio,  etiam  inferiores 
ordines  dicerentur  conferri  per  ma- 
nuum impositionem  contra  id,  quod 
a Cone.  Carthaginenai  1 V audivimus: 
per  manus  etiam  impositionem  per- 
ficerentur baptismus  et  extrema  un- 
ctio, quia  ministri  manibus  bapti- 
zandi corpns  abluitur,  et  sancto  oleo 
perungitur  infirmus;  quod  tamen 
nemo  unquam  dixit.  Deinde  hac  re- 
sponsione difficultatis  nodus  non  sol- 
vitur ; nam  neque  hodie  Graeci,  ne- 
que olim  Latini  in  conferendis  ordi- 
nibus hierarchicis  instrumenta  adhi- 
; buere ; ac  propterca  alia  diversa  est 
impositio  manuum , in  quam  cadit  prae- 
sens controversia.  Negari  quidem  non 
potest,  per  instrumentorum  porre- 
ctionem spiritualem  potestatem,  quae 
conceditur,  congrue  significari;  sed 
exinde  inferri  nequit,  hanc  significa- 
tioueiii  ex  iure  divino  et  essentialiter 
requiri ; nam  impositio  manuum  suf- 
ficit ad  copiam  gratiae  significandam 
et  producendam.  Nullo  denique  fun- 
damentodicitur,porrectionem  instru- 
mentorum antiquitus  in  usu  fuisse, 
sed  ob  disciplinam  arcani  eam  in  ve- 
teribus monumentis  non  commemo- 
rari ; praeterquam  qqod  enim  ratio 
assignari  neqneat,  cur  porrectio  in- 
strumentorum, non  autem  impositio 
manus  disciplinae  arcani  sublecta 
fuerit,  etiam  monumenta  vetera  il- 
. 38 
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lorum  saeculorum  de  porrectione 
dicta  silent,  in  quibus  disciplina  ar- 
cani tam  caute  servanda  non  erat. 

3.  Tertia  sententia  est  eorum,  qui 
docent,  tam  manuum  impositionem 
quam  instrumentorum  porrectionem 
esse  materiam  essentialem  ordinum 
hierarchicorum,  saltem  presbytera- 
tus et  diaconatus ; formam  vero  esse 
verba,  quae  in  utraque  actione  ab  or- 
dinante proferuntur.  Plerique  vero 
ita  hanc  sententiam  sequuntur,  ut 
non  absolute,  sed  cum  restrictione 
eam  enuntient.  Admittunt  enim,  re- 
vera olira  a Latinis,  sicut  nunc  a 
Graecis,  ordines  bierarcbicos  sola 
manuum  impositione  collatos  fuisse; 
et  nihilominus  hodie  in  Ecclesia  La- 
tina necessariam  esse  dicunt  tradi- 
tionem instrumentorum,  quia. Chri- 
stus Dominus  non  instituit,  neque 
determinavit  materiam  et  formam 
ordinationis  in  specie  infima  seu 
atoma,  uti  dicunt,  sed  permisit  Ec- 
clesiae, illas  pro  suo  libitu  determi- 
nare, iustisque  de  causis  mutare, 
modo  et  res  et  verba  semper  usur- 
pet, quae  apta  sint  ad  significandum 
ordinationis  effectum.  Ecclesia  au- 
tem, quae  solam  olim  designaverat 
manuum  impositionem  cum  verbis 
eam  . comitantibus , mutatis  postea 
rerum  circumstantiis,  illa  Graecis 
relicta,  aliam  materiam  adhibendam 
statuit  a Latinis ; unde  ex  hoc  tem- 
pore ad  materiam  essentialem  etiam 
pertinet  instrumentorum  porrectio. 
Ita  sentiunt  Vasquez,  MaldonatuSy 
BellarminuSy  HallicriuSy  Sylvius, 
Smonnet,  Henno,  BUlmrt,  Antoine, 
Sardagtuty  Thomas  ex  Charmes  et 
alii.  ( Verum,  ait  Benedicius  XIV de 
Sjn.  dioec.  (1),  haec  doctrina  duas 
gravissimas  offendit  difficultates.  Pri- 
mo quidem  non  satis  probatur,  quod 

(I)  Lib.  8,  c.  10,  B.  10. 
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Christus  Dominus  praedictam  pote- 
statem fecerit  Ecclesiae ; imo  oppo- 
situm videtur  evinci  ex  Tridentino 
Sess.  XXI,  cap.  2,  ubi  declarat,  a 
Christo  relictam  esse, Ecclesiae  po- 
testatem mutandi,  quae  sacramen- 
torum. dispensationem  respiciunt, 
salva  illorum  subsimlia;  mutatio 
vero  materiae  et  formae  non  ad  ritum 
et  dispensationem,  sed  ad  substan- 
tiam pertinet.  Deinde,  data  Ecclesiae 
facultate,  de  qua  est  sermo,  gratis 
omnino  et  arbitrario  fingitur,  quod 
Ecclesia  ea  usa  fuerit;  dicant  enim, 
ubi  et  quando,  quq  saeculo,  in  quo 
Concilio,  a quo  Pontifice  facta  sit 
eiusmodi  mutatio?  Enimvero,  si  Ec- 
clesia ai  ordinationis  ritu  ea  able- 
gasset,  quae  antiquitus  fiebant,  co- 
geremur utique  affirmare,  ordina- 
tionis materiam  et  formam  fuisse  Ec- 
clesiae auctoritate  mutatas,  novasque 
antiquis  subrogatas.  Sed  cum  omnia, 
quae  habentur  in  antiquis  ritualibus, 
pjerseverent  intacta,  ac  sancte  et  in- 
tegre etiam  nunc  peragantur,  nemo 
facile  credet,  illa  eadem,  quae  iam 
pridem  satis  erant,  nunc  ad  ordinis 
sacramentum  perficiendum  amplius 
non  sufficere.  > 

Nota  1 . Ex  dictis  colligi  potest,  in- 
ter tres  sententias  allatas  primam  pro- 
babiliorem esse.  Hinc , ut  speciatim 
de  singulis  ordinibus  dicamus,  in  E- 
piscopatu  materia  essentialis  est  ma- 
nuum impositio,  quae  fit  a consecra- 
tore et  assistentibus  Episcopis  ; for- 
ma vero  est  oratio  invocans  Spiritum 
sanctum.  Hanc  sententiam  defendunt 
nonnulli,  qui  de  caetero  tertiae  senr 
tentiae  adhaerent,  ut  ex.  gr.  Thomas 
ex  Charmes , quia  materia  et  forma , 
Episcopatus  iiv  Decreto  Eugenii  non 
exprimuntur.  Quod  autem  attinet  ri- 
tus reliquos,  impositio  ipsa  libri  E- 
vangeliorum  super  cervicem  et  sca- 
pulas consecrati  vetustissima  quidem 
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est,  et  a Patribns,  Dionytio  (1),  S. 
ChiryfotUmo  (2),  Concilio  Carthagi- 
nemi  /V  (3)  celebrata : nemo  tamen 
ex  iisEpiscopatus  rationem  in  ea  con- 
stituit, neque  ubique  semper  adhibita 
fuit,  nominatim  non  in  Ecclesia  Ale- 
undrina,  Gallicana  et  Germanica  (4). 
Unctionem  nusquam  apudGraecos  re- 
perimus,  neque  ubique  apud  Lati- 
nos (5).  Quando  Evangelium,  annu- 
Ins  et  baculus  porrigantur,  Episco- 
pus t»  Pontificali  iam  consecratus 
dicitur ; ex  quo  colligitur,  ritum  istum 
non  esse  potestatis  episcopaliset gra- 
tiae collationem,  sed  acceptae  dum- 
taxat significationem.  — Inconferen- 
do  presbyteratu  iu  Ecclesia  Latina  tri- 
plex occurrit  manuum  impositio.  Pri- 
mo enim  Episcopus  nihil  dicens  am- 
bas manus  super  caput  uniuscuius- 
que ordinandi  successive  imponit , 
idemque  faciunt  Sacerdotes,  qui  ad- 
sunt ordinationi.  Dein  tam  Episcopus 
quam  Sacerdotes  tenent  manus  dex- 
trasextensas  super  illos,  Episc.  dicen- 
te : Oremus,  fratres  charissimi,  etc. 
Denique  post  communionem  iterum 
Episcopus  solus  ambas  manus  super 
capita  singulorum  imponit  dicens: 
Accipe  Spiritum  sanaum,  quorum 
remiseris  peccata,  remissa  sunt,  etc. 
Tertiae  sententiae  patroni  hanc  ter- 
tiam manuum  impositionem  ut  essen- 
tialem habent ; primam  vero  et  se- 
cundam ulaccidentalem.  Rectius  vero 
patroni  primae  sententiae  dicunt,  se- 
cundam manuum  impositionem, quae 
primae  continuatio  dici  potest , es- 
sentialem esse  presbyteratus  mate- 
riam, et  orationem  annexam  esse  es- 
sentialem eius  formam.  Ratio  est, 
quia  ordinati  iain  ante  ultimam  ma- 
nuum impositionem  principali  Sacer- 

(1)  Uier.  Eccl.  c.  b,  3,  } 1. 

(9)  Hom.  de  legislat.  n.  4.  (3)  Oin.  9. 

(4)  V.  Alciiiii.  d«  dtT.  off.  0.  87;  AraaUr.  de 
4iv.  off.  lib.  S.  c.  U;  Moriotis  Corem.  de  Se. 
erd  • • I n ^ 
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dotis  munere  funguntur,  cum  Epi- 
scopo consecrantes.  Dein  in  Ecclesia 
graeca  unica  occurrit  in  ordinatione 
presbyteri  manus  impositio ; nam  E- 
piscopusdexteram  manum  tenens  im- 
positam super  caput  ordinandi  dicit: 
Divina  gratia,  qtsae  semper  infirma 
mrat,ea,quae  desunt,  adimplet,  pro- 
movet N.  venerabilem  diaconum  in 
presbyterum;  oremus  pro  eo,  ut  ve- 
niat super  ipsum  gratia  sanctissimi 
Spiritus.  Tertia  vero  impositio  ma- 
nuum apud  Graecos  et  Orientales  in 
usu  planenon  est,  prout  nec  apud  Lati- 
nos ante  saeculum  XIII  fuit , ut  ex  vetu- 
stismonumentisevincnnt4fortm(s(6), 
et  Martenius,  qui  (T)  de  eadem  scri- 
bit :cQuae  quidem  ita  essentialis  ordt 
nationi  presbyterorum  videtur  non- 
nullis scholasticis,  ea  ut  omissa  per- 
fecti dici  nequeant  presbyteri ; nam 
etsi  iam  acceperint  potestatem  offe- 
rendi sacrificii,  necdum  tamen  acce- 
perunt dimittendi  peccata.  Verum 
toto  eos  aberrare  coelo,  inficias  nul- 
las ierit,  qui  antiquos  ordinationum 
sacrarum  ritus  vel  levi  perlustrarit 
oculo,  ntpote  qui  nullam  prorsus  il- 
lius mentionem  fecerint.  » — In  dia- 
conatu de  necessitate  est  impositio 
manuum  cum  oratione,  quae  post  ver- 
bailla:  Afcipe  Spiritum  sanctum  etc., 
ab  Episcopo  recitatur.  Reliqua  ad  in- 
tegri talem  dumtaxat  ordinis,  non  vero 
ad  essentiam  pertinere  videntur,  cum 
nullum  eorum  vestigium  sive  in  ve- 
teri ordine  romano,  sivein  sacramen- 
tario  S.  Gregorii , sive  in  aliis  libris 
ritualibus  ante  septingentos  annos  e- 
ditis  occurrat.  Ita  etiam  laudata  verba : 
Accipe  Spiritum  sanctum,in  nullis  an- 
tiquioribus ritualibus  aut  sacramen- 
tariis  habentur. 

Nota  2.  Cl.  Petrone,  cum  primam 

(5)  V.  Isidor.  de  off.  Hb.  S,  c.  S,  n.  10. 

(8)  Gomm.  de  St.  ord.»  eiero.  7,  cap.  S. 

(7)  De  tot.  Eccl.  rit.  lib.  1«  ctp.  8,  trt.  t, 
I 0.  19. 
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senlnDliam  solide  probasset(l),  hoc 
monitum  adipn|>l-'  < Gt  baec  quidem 
disseruimus  specUotes  quaestionem 
hanc  in  abstracto,  ut  dicitur,  seu  spe- 
culative; caeterum  cum  in  prasi  tu- 
tior pars  in  adininistratione  sacra- 
mentorum teneri  debeat,  ac  optimae 
notae  theologi  diversas  sententias  tue- 
antur, hinc  absqne  piaculo  alterutra 
non  posset  omitti,  scilicet  aut  ma- 
nuum impositio,  aut  instrumentorum 
porrectio,  ex  quibusiuxiaplures  theo- 
logos in  Alesia  Latina  materia  tota- 
lis et  adaequata  sacrae  ordinationis 
coalescit.  Quodsi  traditio  instnimen- 
toram  omissa  esset,  deberet  omnino 
suppleri,  imo  tota  esset  ordinatio  sub 
conditione  iteranda,  prout  a s.  Con- 
gregatione sancitum  est  apud  Bene- 
dictum XIV  » (2). 

Ii.  Ce  locramenti  ordinu  minislro. 

§ 687.  Dum  de  administratione  sa- 
cramentorum agitur,  minister  ordi- 
narius et  extraordinarius  distingui  so- 
let. Investigandum  igitur  est , qualis 
sit  ordinariui  sacramenti  ordinu  mi- 
nister?  et  an  etiam  extraordinarius 
detur  ? 

1 . Solos  Elpiscopus  valide  conse- 
cratus est  ordinarius  sacramenti  or- 
dinis minister,  lloc  dogma  palet  ex  Ss, 
Lillerit,  quae  non  aliis,  quam  Apo- 
stolis eorumque  successoribus  po- 
testatem ministros  Ecclesiae  consti- 
tuendi et  ordinandi  tribuunt.  Nara 
Apostoli  tum  septem  diaconos  ordi- 
narunt (3|,  tum  Paulum  etBarnabam 
per  orationem  et  manus  impositio- 
nem Apostolos  constituerunt  (d)- Qua 
accepta  dignitate , Paulus  et  Barna- 
bas  eodem  ritu  presbyteros  ordina- 

(l)  Tnct.  de  ord.  c«p.  7,  n.  127. 

(1)  Loc.  ett.  I IS.  (S)  Act.  S,  6. 

(41  Act.  18.  3.  (8)  Act.  14,  SS. 

(S)  |l  Tim.  1.  6.  (7)  I Ep.  3, 1.  ctc. 

(8)  Cap.  1,  S,  el  s«.^.  (9)  Ibid.  u.  74. 

(10)  Lib.  6 hi>t.  Eccl.,  c.  43. 


runt  (5).  Paulus  (6)  testatur,  Timo- 
theum perimpositionem  manuum  sua- 
rum fuisse  oi^instum.  TSmotheoiJ), 
et  Tito  (8)  regulae  praescribuntor  Io 
electione  et  ordinatione  ministrorum 
sacrorum  observandae.  Cum  S.  Scri- 
ptura consonat  traditio.  8.  Athana- 
niM  Apolog.  c.  Arian.  n.  12  accuM- 
torem  suum,  Ischiram  ideo  Sacer- 
dotem non  Kiisse  probabat,  quia  non 
ab  Episcopo,  sed  a simplici  Sacer- 
dote Collutho  ordinatus  fuerat;  et 
Synodtu  Alexandrina  ideo  eius  or- 
dinationem irritam  declarabat  (9). 
Cum  iVorofturomanum  Episcopatum 
ambiret,  Eusebio  teste  (10),  maxime 
sollicitus  erat,  ut  Episcopos  diquoa 
circumvemret,  a quibas  episcopalem 
ordinationem  acciperet : adeo  vel  ipsis 
haereticis  tunc  temporis,  nempe  sae- 
culo III  persuasum  erat,  nonnisi  ab 
Episcopo  Episcopum  institui  posse. 
S.  Epiphanias  (11)  sic  adversus  At- 
rium scribebat : c Ordo  siquidem  Epi- 
scoporum ad  gignendos  Patres  prae- 
cipue pertinet ; huius  enim  est  Pa- 
trum in  Ecclesia  propagatio ; alter 
(presbyterorum)  cum  Patres  non  pos- 
sit, Filios  Ecclesiae  lotionis  regene- 
ratione producit ; t et  deinde  conclu- 
dit : f Quinam  fieri  potest,  ut  is  pre- 
sbyterum constituat,  ad  quem  crean- 
dum manuum  imponendarum  ius  nul- 
lum babeat?» — S.  Chrtfsoslomus(1i) 
inquit : < Sola  ordinatione  superiores 
(Episcopi)  sunt,  atque  hinc  tantum  vi- 
dentur presbyteris  praestare.»  S.  Hie- 
rotiymiMil  3)acribit:  tQuid  enim  facit, 
excepta  ordinatione,  Episcopus,  quod 
non  faciatpresbytert»  — DeinS.CArjf- 
sostomus(14),  Theodoretus  et  Theo- 
p%IaetHs(15)afllrmant,  apud  Aposto- 
lum nomine  presbjrtmiEpiscopos  esse 

(11)  Uaer.  74,  n.  4. 

(12)  Uom.  II  in  I Tim.,  n.  I. 

(18)  Epitt.  146  ad  Evaitf,.  n.  1. 

(li)  Uum.  Id  in  1 Tim.  4,  li,  n.  I. 

(IS)  Conimpnt.  iu  eundem  locum. 
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intelligendos,  eam  absurdum  sit  cre- 
dere, Paulum  presbyteris  dedisse  po- 
testatem ordines  conferendi.  Eccle- 
siae perpetua  praiis  niolius  colligi 
non  potest,  quam  ex  antiquissimis  li- 
bris ritualibus  Graecorum  et  Latino- 
rum, in  quibus  constanter  solus  Epi- 
scopus exhibetur  ordinationis  mini- 
Sler.Eadem  rursumex  perpetuaipsius 
agendi  ratione  evincitur,  ex  quibus 
patet,  vel  dirissimae  persecutionis 
tempore  nunquam  a presbytero  aut 
Episcopos,  aut  presbyteros,  aut  dia- 
conos initiatos  fuisse.  In  decreto  Cone. 
FloreiUini  de  ordine  dicitur : Ordi- 
nariits  minuler  huius  sacramenti  esi 
Episcopus.  Cone.  Trideniinum  Sess. 
XXIII,  can.  7 deflnit : Si  quis  dixe- 
rit, Episcopos  non  esse  presbyteris  su- 
periores, vel  non  habere  potestatem 
cMflrmandi  et  ordinandi , vel  eam^ 
qnam  habent,  illis  esse  cum  presbyte- 
ris communem. ..anathema  ait.  Unde 
conclusio  est  de  fide,  quam  omnes 
theologi  defendunt  contra  Novatores, 
qui  ius  eligendi  et  constituendi  mi- 
nistros Elcclesiae  penes  Principem , 
aut  totum  populum  residere  dicunt , 
et  Pastoribus  solum  ius  vel  officium 
tribuunt,  vota  Principum  seu  populi 
exequendi. 

2.  Si  quaeritur  de  ministro  extra- 
ordinario , theologorum  communis 
est  sententia,  quod  simplex  Sacerdos 
cx  commissione  Ecclesiae,  seu  sum- 
mi Pontificis  possit  esse  minister  ex- 
traordinarius tonsurae  et  quatuor  or- 
dinum minorum.  Ecclesia  enim,  quae 
istos  instituit , potest  etiam  eosdem 
conferendi  facultatem  concedere. Hinc 
Cone.  Nicaenum  II  can.  14  hanc  fa- 
cultatem concedit  Abbatibus  Sacer- 
dotibus ab  Episcopo  benedictis.  Ale- 
xander III  cap.  Bequisirit  (1 ) dicit , 
quod  « huiusmodi  ordines  a non  Epi- 
scopis quandoque  conferuntur.»  Ea- 

(1)  Decr.  Ilb.  1,  Ut.  tS. 
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dem  facultas  conceditur  sive  ex  con- 
suetudine, sive  ex  privilegio  Cardina- 
libus presbyteris.  Cone.  Trideniinum 
Sess.  XXIII,  cap.  10  de  reform.  di- 
cit; Abbatibus, et  aliis  quibuscunque 
quantumvis  exemptiset  privilegiatis, 
non  liceat  in  posterum...  cuiquam, 
qui  regularis  subditus  sibi  non  sit, 
tonsuram  vel  minores  ordines  con- 
ferre : ergo  supponit  suis  religiosis 
posse  conferre.  Idem  dicendum  est 
de  subdiaconatu ; nam  Gelasius  P. 
Ep.  9 ad  Episc.  Lucan.(2)  ait:  cNec 
sibi  meminerint  ulla  ratione  concedi, 
sine  summo  Pontifice,  subdiaconum, 
aut  acolythum  ius  habere  faciendi:» 
quibus  verbis  significat,  ex  summi 
Pontificis  commissione  posse  presby- 
teros subdiaconum  ordinare,  quod 
omnes  theologi  admittunt , qui  ne- 
gant, subdiaconatum  divinae  institu- 
tionis esse.  — Quod  vero  attinet  ordi- 
nes hierarchicos,  dicendum  est,  istos 
conferri  non  posse  nisi  a solo  Episco- 
po. Extiterunt  quidem  nonnulli  scho- 
lastici et  canonistae,  qui  docuerunt, 
posse  Rom.  Pontificem  delegare  pre- 
sbyterum ad  inaugurandos  diaconos 
et  presbyteros,  sed  iamdiu  istorum 
paucorum  sententia  obsoleta  est,  et 
nullum  patronum  sibi  vindicat.  De- 
cepti quidam  fuerant  ex  eo,  quia  le- 
gerunt, Chorepiscopos , qui  nomine 
quidem,  sed  non  dignitate  episcopali 
gaudebant , diaconos  et  presbyteros 
ordinasse.  Sed  critici  ostenderunt, 
non  omnes  quidem,  sed  quosdam  Cho- 
repiscopos legitime  ordinatos  Episco- 
pos fuisse,  de  quibus  praefatae  ordi- 
nationes intelligendae  sunt.  Nonnulli 
putarunt,  saltem  diciconalum  ex  com- 
missione Rom.  Pontificis  a simplici 
presbytero  conferri  posse,  quod  pro- 
bare conati  sunt  ex  privilegio  abbati- 
bus cistcrciensibus  ab  InnocentioYIlI 
concesso,  ut  possint  monachis  sibi 
(1)  Ctp.  I de  pre»b)terU. 
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subicctis,  praeter  minores  ordines  et 
subdiaconatum , etiam  diaconatum 
conferre.  Sed  gravissimi  theologi,  ut 
Halkrius , Sylvius,  Tournely,  etc., 
contendunt, hoc  privilegium  essesup- 
posititiura  et  fletum , tum  quia  illius 
non  meminit  Cone.  Tridentinum  I . c. , 
tum  quia  haec  DuIIa  non  rcperilur 
in  Bullario  Romae  edito,  tum  quia  in 
prima  parte  illius  Bullae  abbas  cistet^ 
ciensis  supplicat , ut  sibi  renovetur 
privilegium  suis  monachis  conferendi 
tonsuram  et  ordines  minores,  et  in 
secunda  parte  summus  Ponlifei  con- 
cedit facultatem  conferendi  diacona- 
tum et  subdiaconatum : ergo  ultra  pe- 
tita concederet,  quod  repugnat  stylo 
Curiae  Romanae.  Ex  monumento  au- 
tem dubiae  et  incertae  auctoritatis 
non  potest  labefactari  sententia  com- 
munis et  certa  inter  theologos,  quia 
tum  S.  Thomas,  tura,  Scotus  docue- 
runt, non  posse  simplici  presbytero 
facultatem  ordinandi  diaconum  dele- 
gari. 

Nota  1 . Certum  est,  tres  Episcopos 
requiri  ex  praecepto  saltem  ecclesia- 
stico ad  unius  Episcopi  ordinationem 
licitam,  ita  ut  aliter  ordinans  et  or- 
dinatus peccent  mortaliter.  Nam  ca- 
non 1 apostolicus  statuit:  (Episco- 
pus a duobus  vel  tribus  Episcopis  or- 
dinetur. > Constitutiones  apost.  (1) 
dicunt:  « lubemus,  ut  (Episcopus) a 
Iribus  Episcopis  ordinetur,  et  ut  mi- 
nimum a duobus,  ita  ut  ab  uno  con- 
stitui non  possit. » Cone.  Nicaenum I, 
can.  4 ait:  Si  difficile  fuerit,  omnes 
provinciae  Episcopos  convenire,  tri- 
bus tamen  omnimodis  tn  idipsum  con- 
venientibus  ordinatio  fiat.  Idem 

decernuntConc.  .irelalense  /,can.20, 
Carthaginense  II,  can. 13,  Carlhagi- 
nense  III,  can.  39 ; idem  praecipitur 

(I)  LIb.  8,  c.  S*.  (*)  Lib.  8,  e.  fl  »1.  3». 

(3)  Lib.  5 hist.  0.  33. 

(4)  Bp.  SS  ad  Bonifac. 
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in  Pontiflcali  Romano,  et  ita  ab  Ec- 
clesiae exordio  constanter  observa- 
tum est.  Quaerunt  autem  theologi, an 
tres  Episcopi  ex  iure  divino  requiran- 
tur, ita  ut,  his  defleientibus,  ordina- 
tio Episcopi  non  solum  illicita,  sed 
et  irrita  ac  nulla  sit?IdaflirroantCa- 
ietanus,  Bcllarminus,  Vasquez,  Ua- 
bert,  Gonetus,  Tournely,  Thomas  esc 
Charmes  et  alii,  quia  id,  quod  ex  apo- 
slolica  traditione  descendit,  ex  iure 
divino  repetendum  est,  quamvis  ad- 
mittant ad  consecrationis  validitatem 
duos  Episcopos  sufficere.  Alii  vero, 
ut  Paludanus,  Sylvester,  Hallerius, 
Billuarl,  Schram  etc.  negant,  ad  va- 
lorem  ordinationis  tres,  aut  duos  E- 
piscopos  ex  iure  divino  requiri , et 
aiunt,  unum  Episcopum  non  quidem 
licite , sed  tamen  valide  consecrare 
posse.  Nam  in  Const.  apost,  (3)  dici- 
tur : ( Cogente  necessitate  Episco- 
pus ab  uno  ordinari  potest.  » Theo- 
dorelus  (3)  refert,  Evagriura  ordina- 
tum fuisse  Episcopum  Antiochenum 
a solo  Paulino;  ct  licet  Paulinus  con- 
tra canones  erraverit , nunquam  ta- 
men de  valore  ordinationis  Evagrii 
disputatum  fuit:  imo  Innocentius  (i) 
ordinationes  ab  Evagrio  factas  ratas 
habuit.  S.  Gregarius  M.  (5)  interro- 
gatus ab  Augustino  Anglorum  Epi- 
scopo, an  posset  solus  Episcopos  or- 
dinare? sic  respondet : « Et  quidem 
in  Anglorum  Ecclesia,  in  qua  adhuc 
solus  tu  Episcopus  inveneris,  ordi- 
nare Episcopum  non  aliter  nisi  sine 
Episcopis  potes.  » Ita  etiam  saeculis 
subsequenlibus  saepius  Rom.  Ponti- 
fices hac  in  re  dispensarunt,  ut  ordi- 
natio Episcopi  valide  et  licite  ab  uno 
Episcopo  perficeretur.  Plura  talia  e- 
xcmpla  refert  cl.  Billuart  (G).  At  si 
ex  iure  divino  tres,  vel  duo  Episcopi 
ad  ordinationis  validitatem  rcquiix- 

(5)  Lib.  10  Bpist.  64. 

(6J  De  ucr.  ord.  diu.  4,  ut.  S. 
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rentar,  Rom.  Pontiflces  non  dispen- 
sassem. 

Nolai.  Concil.  TridetUimtm&ess. 
XXllI,  cap.  8 de  reform.  praecipit, 
ut  unusquisque  a proprio  Episcopo 
ardinelur.  Episcopus  autem  vocatur 
proprius  relate  ad  eum,  qui  propter 
originem,  vel  beneficium , vel  domi- 
cilium^ vel  etiam  familiaritatem  sub- 
iaeet  eiusdem  iurisdictioni.  Proprius 
est  Episcopus  rationeonptnu,  quando 
clericos  non  fortuito,  sed  per  ante- 
cedens parentum  domicilium  in  eius 
dioecesi  natus  est;  ratione  beneficii, 
cum  clericus  in  eius  dioecesi  sine 
fraude  obtinet  beneficium  ad  con- 
gruam sui  alimoniam  sufficiens ; ra- 
tione domicilii , in  cuius  dioecesi  a- 
liquis  commoratur  cum  proposito 
ibidem  perpetuo  manendi;  ratione 
familiaritatis,  si  quis  per  triennium 
integrum  et  continuum  apud  Episco- 
pum vixerit,  ab  ipso  nutritus  fuerit, 
et  ab  eodem  beneficium  statiin  acci- 
piat (1 }.  Regularium  Episcopus  pro- 
prius est,  iii  cuius  dioecesi  situm  est 
monasterium,  io  quo  regulares  com- 
morantur. Ab  Episcopo,  qui  non  est 
proprios  ordinandi,  valide  quidem, 
sed  non  licite  ordinatio  accipitur.  Ita 
pariter  iuxla  sententiam  S.  Thomae, 
quam  modo  communiter  theologi  se- 
quuntur, valide  sed  illicita  est  ordi- 
natio facta  ab  Episcopo  haeretico, 
schismatico,  simoniaco,  vel  censura 
ecclesiastica  irretito.  Ideo  valide  cen- 
sentur ordinationes  Graecorum  schi- 
smaticorum, quae  iuxta  veterem  Ec- 
clesiae graecae  ritum  perficiuntur. 
Ordinationes  autem  anglicanae  non 
ideo  invalidae  sunt,  quia  ab  Episco- 
pis haereticis  conferuntur , sed  quia 
sub  rege  Eduardo  VI,  abrogato  ri- 
tuali Romano,  forma  essentialiter  vi- 
li) V.  Trid.  Ssu.  23.  c«p.  S. 

(S)  V.  M.  LeQuiende  nulIiUU  «rd.  tDglic.; 
Bil.uart  tract.  de  oMioe  dita.  9,  appead.  ad 
ui,  s. 
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tiatafuit;  et  quamvis  hanc  posterius 
aliquatenus  emendare  studuerint , 
successio  tamen  Episcoporum  valide 
: ordinatorum  iam  interrupta  fuit  (2). 

III.  De  eacramenli  ordinu  nUeelo. 

§ 688.  Ut  quis  tum  valide , tum 
licite  sacramentum  ordinis  recipiat, 
variae  conditiones  requiruntur. 

1.  Sacramentum  ordinis  mares  tan- 
tum valide  recipere  possunt,  feminae 
enim  sunt  ordinis  incapaces,  quod 
ex  S.  Scriptura  et  ex  constanti  Tiii- 
ditione  probatur.  Nam  neque  in  pe- 
riodo patriarchali,  neque  in  lege  mo- 
saica  femina  ulla  sacris  altafibus  ad- 
mota est.  Christus  condendo  Eccle- 
siam solos  viros  Sacerdotes  ordina- 
vit, non  mulieres,  nequidem  sanctis- 
simam suam  Matrem,  cui  tamen  haec 
dignitas  prae  caeteris  omnibus  mu- 
lieribus competebat,  si  alicui  conce- 
denda fuisset.  Etiam  Apostoli  solis 
viris  manus  imposuisse  leguntur.  Imo 
Paulus  praecipit,  ut  mulieres  in  Ec- 
clesia taceant,  cum  subditae  sint,  et 
sit  turpe  mulieribus  loqui , id  est , 
docere  in  Ecclesia  (3):  et  I Tim.  II, 
If  ait:  Mulier  tn  silentio  discat  cum 
omni  sublectione.  Docere  autem  mu-^ 
Heri  non  permitto,  neque  dominari 
in  cirum,  sed  esse  tn  silentio.  Qui 
vero  muneri  docendi  aptus  non  est, 
neque  aptus  est  sacerdotio.  Hinc  ex 
historia  ecclesiastica  patet,  nunquam 
feminas  ad  sacram  ordinationem  ad- 
missas fuisse  imo  Ecclesia  semper 
exeerata  est  Murcosianos,  Cataphry- 
ges,  seu  Quintillianos  et  Collyridia- 
nos,  sacram  ordinationem  mulieribus 
conferentes ; ut  constat  ex  S.  Ire- 
naeo  (4),  S.  Epiphania  (5),  S.  Au- 
gustino. (6).  — Extiterunt  quidem 
antiquitus  feminae  , quae  dicebantur 

|3|  I Cor.  U,  84,  cte. 

(4)  Lib.  I,  6.  IS,  n.  >.  ;i  n 

(S|  Haer.  49,  n.  S,  et  hter.  79,  n.  1,  atc. 

(6)  De  tuer.  o.  97.  > 
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diaamitta»;  ritus  autem  externus, 
quo  ad  boc  munus  assumebantur, 
nunquam  pro  ritu  sacramentali,  seu 
pro  vera  ordinatione  habitus  fuit; 
nam  in  Concilio  Laodiceno  circa  an. 
321  dedaratur  can.  1 1 , Mulieres  - in 
Ecclesia  tanquam  ordAnalas  eonslitui 
non  debere.  Et  S.  Efnpkanius  (1) 
testatur , < nunquam  diaconissas  ad 
sacerdotii  functionem,  aut  ullam  bu- 
iusmodi  adroinistratiooem  admissas 
fuisse.  > Ipsarum  itaque  ministeria 
erant:  1*  subservire  Episcopo  vel 
presbytero  baptizanti  mulieres,  ut 
modeste  nudarentur  et  caute  operi- 
rentur,* ne  paterent  aspectui  bapti- 
zantis; 2.  aperire  et  claudere  ianuam 
Ecclesiae  , per  quam  mulieres  intra- 
bant ; 3.  comitari  mulieres  ad  Epi- 
scopum vel  presbyterum  accedentes; 
nulli  enim  mulieri  sine  diaconissa  ad 
eos  accedere  licebat  (2) ; l.  rudibus 
mulieribus  rudimenta  fidei  et  ritus 
baptismi  exponere;  5.  mitti  ad  Chri- 
stianas mulieres  consolandi  vel  sub- 
levandi gratia;  6.  habere  curam  pau- 
perum viduarum.  Si  quae  mulieres 
antiquitus  presbyterae,  aut  episcopae 
dicebantur,  istae  non  erant  nisi  uxo- 
res presbyterorum  vel  Episcoporum, 
quas  isti  ante  ordinationem  duxerant. 
Debebant  autem  istae  a viris  suis  se- 
parari , cl  vel  monasterium  ingredi, 
vel  saltem  castitatem  vovere ; unde 
iu  Concilio  Altisiodorensi  can.  21 
dicitur;  Non  licel  presbytero  post 
acceptam  benedictionem,  in  uno  lecto 
eum  presbytero  sua  dormire. 

2.  Ad  validam  ordinationem  etiam 
requiritur,  ut  suscipiens  sit  bapliza- 
tus,  quia  baptismus  est  ianua  ad  o- 
ronia  alia  sacramenta.  Praeterea  in 
adultis  ad  valorem  ordinationis  re- 
quiritur consensus , seu  intentio  or- 
dinem suscipiendi ; saepius  enim 
nulla  et  irrita  a Rom.  Pontificibus 

|1)  «Mr.  7S.  (S)  Lib.  S C«nit.  apotl.  e.  M. 
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declarata  est  ordinatio  obluctanti  nc 
invito  collata.  Si  quae  porro  monu 
menta  Mclesiastica  contrarium  sua- 
dere videntur,  explicari  debent  de 
reluctantia  quadam  animi,  non  autem 
de  omnimoda  et  absoluta.  — Con- 
trovertitur  inter  theologos , an  par- 
vuli ante  usum  rationis  possint  valide 
ordinari.  — Negant  Durandus  et 
Tournely,  affirmat  S.  Thomas  (3), 

I quem  omni  iure  mutti  theologi  se- 
quuntur; nam  sacramenta,  quae  non 
in  actu,  sed  in  potestate  consistunt, 
conferri  possunt  ante  ullum  susci- 
pientis actum : sic  conferri  possunt 
baptismus  et  confirmatio,  non  vero 
poenitentia,  nec  matrimonium , quia 
de  illorum  essentia  sunt  actus,  nempe 
contritio  et  confessio  in  sacramento 
poenitentiae  , consensus  in  matri- 
monio. Sacramentum  vero  ordinb 
non  in  actu , sed  in  potestate  consi- 
stit, quae  non  traditur  per  donatio- 
nem aut  contractum,  ad  quem  requi- 
ritur consensus  contrahentis  aut  do- 
natarii,  sed  per  efficacem  operatio- 
nem characteris  episcopalis,  respectu 
cuius  recipiens  se  habet  mere  pas- 
sive, sicut  cera  respectu  sigilli;  ergo 
conferri  valide  potest  ordo  ante  ullum 
suscipientis  actum , et  consequenter 
parvulo,  amenti  ete.,  licet  sint  inca- 
paces consensus.  Parvulus  tamen  sk 
ordinatus  nec  ad  votum  castitatis, 
nec  ad  officium  divinum  recitandum 
teneretur,  nisi  sponte  post  adeptum 
rationis  usum  suam  ordinationem  ra- 
tam habuisset.  ^ 

Nola.  Quae  ad  licitam  ordinis  su- 
sceptionem requiruntur  in  theologia 
morali  et  pastorali  exponuntur. 

IV.  De  laeramenii  ordinit  effecliha. 

§ 689.  Sacramenti  ordinis  effectus 
sunt  potestas  sacra,  gratia  et  chara- 
cter; et  non  solum  per  ordines  bie- 

(8)  In  suppi,  q.  38.  ut.  S. 
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rarchicM,  sed  etiam  per  subdiaco- 
natuin  impoaitar  obligatio  cMlibalum 
ttreamdi,  et  horoi  canonieas  reei- 
taudi. 

1 . Sacramentum  ordinis  inalitutum 
est,  ut  setnper  in  EIcclesia  sacri  mini* 
stri  adsint , qui  sacrificium  ofTerant, 
sacramenta  adimnistrent , pubUoe 
doceant,  aliaque  munera  spiritualia 
exequantur.  Idcirco  eongrm  pvtettas 
in  sacris  ordinationibus  confertur.  Et 
sane  mira  potestas  illa  est,  quam  in 
ordinatione  Sacerdos  acquirit,  mira 
licet  iuvisibilia  ex  officio  exequendi; 
nonne  enim  prodigium  ineffabile  est, 
quod  semel  in  die  hic  operatur,  dum 
potestatem  exercens  in  corpus  Chri- 
sti reale  sacram  conficit  euchari- 
sliaiD  ? Nonne  prodigium  est,  quod 
ipse  perficit  in  mysticum  Christi  cor- 
pus, quoties  vel  haptiaando  maculam 
delet  originis , vel  sacramentaliter 
absolvenda  actualia  dimittit  peccata 
post  baptismum  patrata?  — Curo  au- 
tem presbyter  ad  Episcopatum  pro- 
movetur, ipsi  in  consecratione  datur 
potestas  etiam  sacramenta  confirmar 
tionis  et  ordinis  administrandi,  ac 
imperium  sacrum  iii  Christi  fideles 
exercendi.  Sicuti autem  ideo  Episco- 
patus sacerdotii  complementum  et 
perfectio  rectissime  dicitur,  ita  pro- 
xima ad  sacerdotium  praeparatio  est 
diaconatus,  per  quem  confertur  po- 
testas Sacerdoti  offerenti  proxime 
ministrandi,  imo  etiam  presbytero 
absente  vel  iubente  baplixandi,  prae- 
dicandi, et  sanctam  eucharistiam  dis- 
pensandi. 

2.  Summam  sacramenti  ordinis 
elTicaciam  ostendit  Tridentissum  Cosh 
cilium,  dum  Sess.  XXIII,  can.  4 de- 
finit: Si  quis  dixerit , per  sacram  or- 
dinationem non  dari  Spiritum  san- 
ctum, ac  proinde  frustra  Episcopos 

(I)  cr.  f «n,  a.  I.  et  { eti. 

<9)  Lib.  t,  c.  Ep.  11^  a.  tt. 
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dicere:  Accipe  Spiritum  sanctum.... 
anathema  sit.  Gratia  ergo  sanclifii- 
cans , quae  Sancti  spiritus  nomine 
bic  venit , principalis  est  effectus , 
quem  subiecto  rite  disposilo  confert 
buiusmodi  sacramentum  ex  opere  o- 
perato.  Quoniam  autem  ordo  sacra- 
mentum vivorum  est,  et  statum  gra- 
tiae in  recipiente  praerequiril ; patet 
inde,  gratiam  sanctificantem , quam 
parit  sacramentum  ordinis,  gratiam 
ibre  secundam,  quae  incrementum 
est  primae.  Hunc  effectum  alter  co- 
mitatur, quem  gratiam  sacramenta^ 
lem  ideo  appellamus,  quod  ordinato 
peculiare  tribuit  auxilium  ad  eius 
munera  digne  obeunda.  Idcirco  Eu- 
genim  /K  in  decreto  dicit : Sacra- 
menti ordinis  effectus  est  augmentum 
gratiae,  ut  quis  sit  idoneus  minister. 
Et  sane  quo  maioris  momenti  et  dif- 
ficultatis sunt  officia  a ministris  sa- 
cris implenda,  eo  maior  ipsis  gratia 
divina  necessaria  est  (1 ). 

3.  Sacramentum  ordinis  imprimit 
characterem,  ac  ideo  semel  valide 
collatum  iterari  non  potest.  Hinc  S. 
Augustinus  sacramentum  ordinis 
comparat  cum  baptismo,  ac  dicit  (2): 

< Utruraque  enim  sacramentum  est, 
et  utrumque  quadam  consecratione 
homini  datur;  illud  cum  baptizatur, 
istud  cum  ordinator;  ideoque  in  Ec- 
clesia catholica  utrumque  non  licet 
iterari.  » S.  Gregarius  M.  (3)  scribit; 
t Sicut  baptizatus  semel  iterum  ba. 
ptizari  non  debet,  ita  qui  consecratiu 
est  semel , in  eodem  iterum  ordiite 
non  debet  consecrari,  t Canon  ap0. 
stolicns67  ita  sonat:  « Si  quis  Ep*. 
scopus,  vel  presbyter,  vel  diaconi  g 
secundam  ordinationem  ab  alio  su 
sceperit , deponatur  et  ipse , et  qui 
euro  ordinavit.  » Omcilia  Carthagi- 
ueuee  Ul,  can.  38  declarat; iVem  liceat 
fieri  rebaptizationes  et  reordinatio- 

(t)  Ub.  S.  Esist.  te*d  lotm.  RitmiiaV. 
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nes  vel  translationes  Episcoporum. 
Nalluni  extat  in  historia  ecclesiastica 
exemplum,  ordinem  valide  susceptam 
unquam  fuisse  iteratum.  Contigit  qui- 
dem, ut  presbyteri,  aut  etiam  Epi- 
scopi in  gravia  crimina,  vel  etiam  in 
schisma,  aut  haeresin  prolapsi  ftie- 
rint.  At  si  ad  Ecclesiam  redierunt, 
poenitentiae  quidem  subiecti  sunt, 
hac  autem  peracta , ad  sacerdotalia 
munera  sine  nova  ordinatione  admissi 
luerunt.  Constans  ergo  fuit  Ecclesiae 
fides,  characterem  in  ordinatione  im- 
pressum nullo  modo  amitti  posse. 
Ideo  CoHcil.  Tridentinum  I.  c.  defi- 
nivit: Si  quis  dixerit,  per  sacram  or- 
dinationem — non  imprimi  chara- 
cierem , vel  eum,  qui  Sacerdos  semel 
fuit,  lairum  rursus  fieri  posse-,  ana- 
thema sit.  Ex  divina  ergo  revelatione 
constat,  per  sacram  ordinationem 
characterem  imprimi,  qui  nullo  modo 
amitti  potest , cuius  rei  ratio  facile 
patescit.  Nam  si  character  sacerdo- 
talis, vel  episcopalis  ulla  re  posset 
amitti,  continuo  salus  fidelium  dis- 
crimini exponeretur,  qui  nunquam 
essent  persuasi,  se  sacramenta  revera 
suscepisse,  quae  a charactere  sacer- 
dotali pendent,  nisi  hic  inamissibilis 
sit;  quod  neutrum  Christum  Dominum 
voluisse , ex  sapientissima  religionis 
Christianae  oeconomia  colligi  potest. 
Hinc  Nicolaus  I interrogatus , an  ab 
impio  ministro  valide  sacramenta  re- 
cipiantur (ad  consulta  Bulgaronim 
Resp.  71)  congrue  et  eleganter  re- 
spondit; ( Non  potest  aliquis,  quaii- 
tumcumque  pollutus  sit,  sacramenta 
divina  polluere.  Nec  potest  solis  ra- 
dius per  cloacas  et  latrinas  transiens 
aliquid  exinde  contaminationis  altra- 
bere.  Proinde  quaiiscunque  Sacerdos 
sit,  quae  sancta  sunt,  coinquinare 
non  potest;!  idcirco  ab  eo,  usquequo 

(1)  a.  I SIO. 

|S)  Ub.  de  «xhort.  ceMit.  «.  11.‘ 
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Episcoporum  indicio  reprobetur , 
communio  percipienda  est,  quoniam 
multi  bona  ministrando  se  tantum- 
modo laedunt , et  cerea  fax  accensa 
sibi  quidem  detrimentum  praestat, 
aliis  vero  lumen  in  tenebris  admi- 
nistrat, et  unde  aliis  commodam 
exhibet,  inde  sibi  dispendium  prae- 
bet > (1). 

4.  Quartus  effectus  sacris  ordini- 
bus annexus  est  caelibatus,  secan- 
dum quem  illi,  qui  in  Ecclesia  Latina 
sacris  seu  maioribus  ordinibus  ini- 
tiantur, nec  matrimonium  contra- 
here, nec  matrimonio  prius  contracto 
uti  possunt.  In  Ecclesia  vero  Graeca 
licet  quidem  sacris  ordinibus  initiatis 
(excepto  Episcopatu)  retinere  uxores 
legitimas  ante  ordinationem  ductas, 
et  omni  iure  coniugali  uti ; sed  o- 
mnino  sub  poena  depositionis  prohi- 
bitum est  eis  post  ordinationem  do- 
cere uxores.  Communis  est  theolo- 
gorum sententia,  caelibatum  non  inre 
divino  sacris  ordinibus  adnexum  esse, 
sed  lege  ecclesiastica , quae  autem 
antiquissima  et  statui  clericali  con- 
oenumtissimn  est.  — Antiquissimam 
iam  inde  ab  Apostolorum  temporibus 
repetendam  esse  legem  continentiae, 
tum  Patres  tum  Concilia  testantur. 
Tertullianus  (2)  de  clero  africano 
scribit:  c Quanti  in  ecclesiasticis  or- 
dinibus de  continentia  censentur,  qui 
Deo  nubere  maluerant , qui  camis 
suae  honorem  (in  primaevum  para- 
disi statam)  restituerant:  qui  se  iam 
illius  aevi  filios  dicaverunt,  occiden- 
tes in  se  concupiscentiam  libidinis 
et  totum  illud,  quod  intra  paradisum 
non  potuit  amitti?  a Vox  porro  dica- 
verunt aperte  hic  votum  et  profes- 
sionem significat.  Idem  (3)  clericos 
vocat  c viros  virgines  ac  voluntarios 
spadones.  > Cum  vero  ipsemet  Ter- 
tullianus in  maiorem  Ecclesiae  Car- 

P)  Lib.  d«  veUsd.  virf.  o.  10. 
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tnagiiiensis  clerum  coopuins  ftiisset, 
te  a coniuge  separatit , ut  patet  ex 
duobus  eius  libris  ad  nxorein.  Ori- 
jfetus  (1)  inquit : t Gerluoi  est,  quia 
impeditur  sacriQcinra  iudesinens  iis, 
qui  coniugalibns  necessitatibus  ser- 
viunt: inde  videtur  mihi,  quod  illius 
solius  est  offerre  sacrificium , qui  in- 
desinenti et  perpetuae  se  devoverit 
castitati.  > Emebiw  Caes,  lib.  1 de- 
monstr.  evang.  cap.  9 testatur;  t Eos, 
qui  sacrati  sunt  atque  in  Dei  mini- 
sterio oultuque  occupati,  continere 
deinceps  seipsos  a commercio  uxo- 
ris. > S.  Cyrillus  Uter,  probat  virgi- 
nitatem Mariae  es  caelibatu  presby- 
terorum; ait  enim  Catech.  li:  « De- 
cebat purissimum  puritatis  Doctorem 
ex  puris  prodire  thalamis.  Si  enim 
qui  apud  lesum  bene  fungitur  sacer- 
dotio, abstinet  a muliere,  quomodo 
ipse  lesus  a muliere  (coniugali  actu 
corrupta)  prodiisset?»  S.  Gregarius 
Nits.  1.  de  virginitate  cap.  ult.  scri- 
bit, Sacerdotem  « non  obtemperare 
legi  prohibenti , > qui  nuptiali  opere 
impurus  sacrificium  offert.  S.  Epi- 
phanius  (2)  haec  habet;  < (Ecclesia) 
eum,  qui  adhuc  in  matrimonio  degit 
ac  liberis  dat  operam , tametsi  unius 
sit  uxoris  vir,  nequaquam  tamen  ad 
diaconi , presbyteri , Episcopi , aut 
liypodiaconi  ordinem  admittit , sed 
eum  duntaxat,  qui  ab  unius  uxoris 
consuetudine  sese  continuerit , aut 
ea  sit  orbatus:  quod  in  illis  locis 
praecipue  fit,  ubi  ecclesiastici  cano- 
nes accurate  servantur.  At  enim  non- 
nullis adhuc  in  locis  presbyteri,  dia- 
coni et  subdiaconi  liberos  suscipiunt. 
Respondeo,  non  illud  ex  canonis  an- 
ctoritate  Geri , sed  propter  hominum 
ignaviam,  quae  certis  temporibus 
negligeater  agere  ac  connivere  solent 
ob  nimiam  popnli  multitudinem,  cum 

.t  .u  .* 

(1)  Hom.  93  tti  Numer.  o.  8.  '' 

(I)  H««r.  19,  ■.  4.  Hi)  Baer.  48.  &.  9. 


scilicet,  qui  se  ad  eas  functiones  ap- 
plicent , non  facile  reperiuntur.  > 
Idem  (3)  inquit,  Christum  ipsnm  hu- 
ius disciplinae  e%e  auctorem  , atque 
de  ea  Apostolos  leges  condidisse  et 
canones;  « Id,  quod  Apostoli  deinde 
honeste  et  religiose  decreverunt  per 
ecclesiasticam  sacerdotii  regulam.  > 
S.  Ckrysostomus  Hom.  2 de  patien- 
tia lob  ait : s Dixit  unius  uxoris  vi- 
rum, non  ea  ratione,  ut  id  nunc 
io  Ecclesia  observaretur;  oportet  e- 
nim  omni  prorsus  castitate  Sacerdo- 
tem ornatum  esse.  > S.  Ambrosius 
1.  1 de  offic.  (4)  ita  Sacerdotes  allo- 
quitur; c Inoffensum  autem  exhiben- 
dum et  immaculatum  ministerium, 
nec  ullo  coniugali  coitu  violandum 
ci^noscitis  , qui  integri  corpore,  in- 
corrupti pndore,  alieni  etiam  ab  ipso 
consortio  coniugali  sacri  ministerii 
gratiam  recepistis,  x S.  Syrieius  P. 
in  Epist.  ad  Himerium  Episcop.  Tar- 
rac.  (5)  meminit  legis  continentiae 
pro  Episcopis,  presbyteris  et  diaconis 
tanquam  ab  Apostolo  Petro  institu- 
tae, atque  ideo  eius  observantiam 
uiget,  atque  in  transgressores  tan- 
quam  in  violatae  legis  reos  animad- 
vertit. Eandem  legem  supponit  Inno- 
centius I in  Epist.  2 ad  Victricium, 
cap.  IX.  — S.  Hieronymus  c.  lovi- 
nian.  (6)  ait:  t Certe  confiteris,  non 
posse  esse  Episcopum , qui  in  Epi- 
scopatu filios  faciat:  alioquin  si  de- 
prehensus fnerit,  non  tanquam  vir 
tenebitur,  sed  quasi  adulter  damna- 
bitur. » Neque  ad  solos  Episcopos  S. 
Doctor  legem  continentiae  restringit; 
sed  i.  c.  Vigilant,  n.  2 scribit:  < Quid 
facient  orientis  Ecclesiae,  — quid 
Aegypti  et  Sedis  apostolicae,  quae 
aut  virgines  clericos  accipiunt,  aut 
continentes,  aut  si  uxores  habuerint, 
mariti  esse  desistant?  > Quo  nil  cla- 

(4)  Cap.  W,  n.  XSS.  (S)  Ep.  1,  a.  10. 

(«)  Lib.  1,  n.  34.  .... 
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liM  dici  potuisset  ad  univemlani 
consuetudinem  legem  continentiae 
serrandi  demonstrandam.  S.  Auffu- 
slinus  (1)  inquit;  c Istos,  qui  virilem 
excellentiam  non  putant  nisi  peccandi 
licentiam,  quando  terremus,  ne  adul- 
terinis coniugiis  haerendo  pereant  io 
aeternum,  solemus  eis  proponere  et- 
iam continentiam  clericorum , qui 
plerumque  ad  eandem  sarcinam  sub- 
eundam capiuntur  inviti,  eamque  so- 
speptam  usque  ad  debitum  finem. 
Domino  adiuvante , perducunt.  > S. 
Leo  M.  (2)  scribit;  i Lex  continentiae 
eadem  est  ministris  altaris  (diaconis) 
quae  Episcopis  atque  presbyteris.  Qui 
cum  essent  laid,  sive  leclwes,  licite 
et  uxores  ducere  et  filios  procreare 
potuerunt.  Sed  cum  ad  praedictos 
pervenerint  gradus , coepit  eis  non 
licere  , quod  licuit.  Unde  ut  de  car- 
nali fiat  spirituale  coniugium , opor- 
tet eos  nec  dimittere  uxores,  et  quasi 
non  habeant,  sic  habere,  quo  et  salva 
sil  charitas  coniugiorum , et  cessent 
opera  nuptiarum.  » Idam  ad  A.nasta-  \ 
sium  (3)  etiam  subdiaconos  legi  con- 
tinentiae adslrictos  esse  pronunciat. 
S.  Jeidorut  Hup,  (4)  inquit : < Pla- 
cuit Ss.  Patribus , ut  qui  s.  mysteria 
contrectant,  casti  sint,  et  continentes 
ab  uxoribus,  et  ab  omni  carnali  im- 
munditia sint  liberi.  > Cum  Ss.  Pa- 
trum effatis  consonant  decreta  Con- 
ditorum. Eliberitanum  an. 304,  c.  33 
statuit ; Placuit  in  lotum  prohiberi 
Episcopis,  presbyteris,  et  diaconis, 
oH  omnibus  clericis  positis  in  miai- 
slerio,  abstinere  se  a coniugibus  suis 
et  non  generare  filios;  qukunque  vero 
fecerit , ab  honore  clericatus  exter- 
minetur. Nicaenum  Itm.  Sdecemil: 
Vetuit  omnino  magna  Synodsts , ne 

(I)  Lib.  9 de  eoniug.  advlt.  o.  ID. 

{2)  Ep.  tt,  t.  S.  («)  £p.  84r  «I.  li^  Ob  4. 

(4)  Lib.  2 de  offlc.  div.  c.  lU. 

(5)  Lib.  1 de  oler.  o.  19. 

(4)  In.  400  GUI.  1.  ^ 
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lifieal  Episcopo,  nec  presbytero  i nec 
diacono,  nec  ulli  penitus  illorum,  qui 
sunt  in  clero,  introductam  hcAere 
mulierem,  praeterquam  utique  ma- 
trem , vel  sororem,  vel  amitam,  eel 
eas  solas  mulieres , quae  omnem  su- 
spicionem effugiunt.  In  quem  cano- 
nem  observat  Bellarminus  (5);  c Nulla 
uxoris  fit  mentio,  quae  tamen  primo 
loco  poni  debuit,  si  cum  ea  habitare 
liceret.  Item  cur  prohibetur  clericis 
cobabitatio  mulierum,  si  uxorati  esse 
possunt?  Nonne  uxores  ancillas  ha- 
bere possunt  in  eadem  domo?  * Car- 
thaginense  II,  an.  390,  can.  2 haec 
habet : Placuit  et  condecet,  tacrosm- 
ctos  Antistites  et  Dei  Sacerdotes,  imc 
non  et  Levitas , vel  qua  sacramentis 
divinis  inserviunt , cosstinentes  este 
in  omnibus,  quo  possint  simplidier, 
quod  a Deo  postulant,  impetrare,  s< 
quod  Apostoli  doctserunt  et  ipsa  ser- 
vavit antiquitas,  nos  quoque  custo- 
diamus. Idem  statuerunt  Toletanum 
I (6),  Carthaginense  V (7),  ylrowi- 
I canum  I(S),  .Arelatense  /7  (9),  et  alia 
I plurima.  De  subdiaconis  legi  conti- 
nentiae subiectis  loquuntur  Cond- 
liumAwretianenselV  (iO), Toletanm 
Aquisgranense  (12),  Wior- 
ma(tenae(13),quod  can.  9 dicit;  Pla- 
cuit, ut  Episcopi,  presbyteri,  diaconi 
et  subdiacom  abstineant  se  ab  wm> 
bus,  et  non  generent  filios.  Antiquis- 
simae huic  Traditioni  insistens  Con- 
cilium Tridentinum  (14)  definit;  Si 
quis  dixerit,  clericos  in  sacria  ordi- 
nibus constitutos,  oei  regulares  ca- 
sUtatem  solemniter  professos  posst 
matrimonium  contrahere,  contra- 
ctumque validum  esse,  non  obstante 
lege  ecclesiastica,  vel  voto;  et  opposi- 
tum nihil  aliud  esse,  quam  damnare 

m 4St  (Vel  petin  aas>  ou.  Sl. 

(S)  a..  44ao.it.u.ss,  84. 

(*)  An.  4U  cnn.  S.  (10)  An.  &SI  eu.  f. 

(11)  An.  esa  onn.  S.  (IS)  An.  SIS  cn.  A 

(la)  An.  8SS.  (14)  Saii.  S4,  ut.  U 
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matrimonium,  poueque  amnes  con- 
trahere matrimonium,  qui  non  sen- 
tiunt, te  castitatis,  etiamsi  eam  vove- 
rint, habere  donum  ; anathema  sit; 
cum  Deus  id  recte  petentibus  non  de- 
neget, nec  patiatur  nos  supra  id,  quod 
possumus . tentari.  — Facfle  porro 
o»l«ndi(ur,  caelibatum  pro  clericis  in 
maioribusordinibus  constitutis  convc> 
nietUissiinum  esse.  Nam  l"  Christus, 
divinum  omnium  virtutum  exemplar, 
vitam  caelibem  semper  gessisse,  nemo 
dubitat.  Magistrum  secuti  sunt  Apo- 
stoli, ab  omni  matrimonio  abstinen- 
tes. Nam  Tertullianus  lib.  de  raono- 
gam.  (1)  ait:t  Petrum  solum  invenio 
maritum  per  socrum...  caeteros  cum 
maritos  non  invenio , aut  spadones 
iotelligam , necesse  est,  vel  post  nu- 
ptias continentes ; » nam  et  Petrus, 
Christum  secutus  uxorem  reliquit  (S). 
Cletaent  Alea).  (3)  ita  loquitur:  < Non 
Ut  uxores,  sed  ut  sorores  circumdu- 
cebant (Apostoli)  mulieres,  quae  una 
ntinistraturae  essent  apud  mulieres, 
quae  domos  custodiebant , per  quas 
atiara  in  gynaeceum  absque  ulla  re- 
prehensione malavc  suspicione  in- 
gredi posset  doctrina  Christi.  > S. 
Hierouymus  (4)  scribit : < Christus 
virgo,  Maria  virgo  utriusque  sexus 
virginitatis  dedic-ivere  principia,  A- 
postoli  vel  virgines,  vel  post  nuptias 
continentes.  » Nonne  convenientissi- 
mum  est,  ut  Ecclesia  ab  .Apostolorum 
successoribus  exigat , ut  imitatores 
ipsorum  sint,  sicut  et  ipsi  imitatores 
(Christi  fuerunt?  — 2*  His  accedit, 
quod  virginitas  a Christo  et  Apostolis 
laudetur  et  commendetur.  Christus 
enim,  cum  discipuli  dixissent:  Non 
expedii  nubere,  reposuit : Non  omnes 
capiunt  verbum  istud,  sed  quibus  da- 
tum est;  ac  dein  laudat  Eunuchos, 
qui  teipsos  castraverunt  propter  re- 

(l)C«p.  8.  (S)  Matth.  10,  »1. 

(9)  3 8trom.  i»  1 Cor.  9,  5. 
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gnum  coelortun;  qui  potest  capere, 
capiat  (5).'  Paulus  I Cor.  VII,  totus 
est  in  commendanda  viiginitale,  nam 
V.  7 etc.  ait ; Volo  enim  vos  omnes 

esse  sicut  meipsum Dico  autem 

non  ntiplis  et  viduis:  Bonum  est  illis 
si  sk  permaneant  sicut  et  ego.  V.  25: 
De  virginibus  praeceptum  Domini 
non  habeo,  consilium  autem  do,  tan- 
quam  misericordiam  consecutus  a 
Domino , ul  stm  fidelis  minister,  qni 
nonnisi  vera  loquitur;  v.  26:  Existi- 
mo ergo  hoc  bonum  esse  propter  in- 
stantem necessitatem,  id  est,  propter 
pericula,  curas  temporales  molestias- 
que , quas  seeum  fert  coniugiura , 
quoniam  bonum  est  homini  sic  (vir- 
ginem) esse.  Quapropter  si  solutus  es 
ab  uxore , noli  quaerere  uxorem  (v. 
27).  Ex  qoibns  verbis  patet,  virgini- 
tatem non  quidem  praecipi , sed  ut 
comitium  commendari,  illamque  tan- 
qiiam  perfectius  vitae  genus  statni 
coniugali  praeferri.  Ideo  per  haec 
Christi  et  Apostoli  verba  iam  in  pri- 
mis saeculis  plurimi  maioris  perfe- 
ctionis studio  incensi  vitam  cariibem 
elegerunt,  et  virginitatem  perpetno 
servarunt.  At  vero  qno  status  aliquis 
sublimior  et  sanctior  est,  eo  sanctius 
et  sublimius  vitae  genus  postulat ; 
non  datur  autem  status  sanctior  et 
sublimior  illo,  quo  homines  in  sor- 
tem Domini  vocantur,  ad  sacra  mu- 
nera obeunda  eliguntur , et  velnti 
medii  inter  Deum  et  homines  collo- 
cantur : ergo  pro  statu  isto  conve- 
nientissimus  est  caelibatus.  3«  Id  con- 
firmatur, si  sacrorum  ministrorum 
munera  propius  considerentur.  Nam 
Apostolus  vult  coniugatos  abstinere 
ad  tempus  ab  usu  coniugii  (6),  ut 
vacent  orationi ; atqui  sacrorum  mi- 
nistromm  officium  est  pro  populo 
semper  orare , et  ministeria  sacra 

(4)  Ep.  48  ad  Pamacb.  o.  SL 

(5)  Mauh.  19.  10,  etc.  (8)  1 Cor.  1,  8. 
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peragere  (1):  ergo  congrue  admodum 
usu  coningii  interdicuntur.  Hinc  S. 
Hieronymus  c.  lovinian.  (2)  dicit: 
c Si  laicus  et  quicunque  fidelis  non 
potest  orare , nisi  careat  officio  con- 
iugaii ; Sacerdoti , cui  semper  sunt 
offerenda  pro  populo  sacrificia,  sem- 
per orandum  est;  si  semper  orandum 
est,  sempre  carendum  matrimonio.  » 
Praeterea  Paulus  vult,  ministrum  sa- 
crum ut  bonum  militem  Christi  non 
implicari  negotiis,  saecularibus  (3), 
sed  servitio  divino  unice  intentum 
esse:  atqui  nihil  implicat  magis  nego- 
tiis saecularibus  quam  officium  con- 
iugale  et  curae  matrimoniales.  Unde 
idem  Apostolus  dicit;  Qui  sine  uxore 
est,  sollicitus  esty  quae  Domini  sunty 
quomodo  placeat  Deo.  Qui.  autem  cum 
uxore  est,  sollicitus  est,  quae  sunt 
mundi,  quomodo  < placeat  uxori,  et 
divisus  est  (4).  Indecens  ergo  est  mi- 
nistrum sacrum  habere  uiorem.  De- 
nique Sacerdotes  V.  T.  tempore  vicis 
suae  ah. 'uxoribus  abstinere  debue- 
runt (5),  et  laicis  licitum  non  erat  co- 
medere sanctificatura  panem,  nisi  ab 
uxoribus  abstinuissent  (6).  c Quanto 
magis,  ait  Innocentius  I in  Epist.  ad 
Exsuperium  Tolos.,  Sacerdotes  et  Le- 
vitae  N.  L.  pudicitiam  ex  die  ordi- 
nationis suae  servare  debent,  quibus 
vel  sacerdotium  vel  ministerium  sine 
successione  est,  nec  praeterit  dies, 
quae  vel  a sacrificiis  divinis  vel  a ba- 
ptismatis officio  vacet?  » 4^  Indefessa 
animarum  cura,  intrepida  errantium 
et  inobedieutium  correptio,  assidua 
aegrotorum,  etiam  lue  contagiosa  la- 
borantium visitatio  impavidum  requi- 
runt pastorem,  non  vitae  aut  sanitati 
suae,  et  multo  minus  uxori  liberis- 
que timentem.  Ast  coniugatus  oe- 
conomicis et  domesticis,  innumeris 
prope  'curis  obstrictus  esi,  coniugis 

(1)  n 3V6.  D.  1.  (S)  I.ib.  1.  D.  34.  . 

(3)  U Tm.  S,  3,  elc.  (4)  1 C«r.  7.  3»,  elc. 


et  liberorum  sustentationi  providere 
debet,  istorum  educationi  prospicere, 
futurae  ipsorum  sorti  consulere,  a- 
iiaque  non  pauca  matrimonii  onera 
ferre,  quibus  a muneribus  suis  pasto- 
ralibus retrahitur  et  impeditur.  Lau- 
danda igitur  et  commendanda  est 
lex , quae  pastorem  a tantis  oneri- 
bus et  impedimentis  liberat.  5°  Be- 
neficia plura  vix  ad  unum  clericum 
sustentandum  sufficiunt  ; quomodo 
uxore  et  ‘ liberis  gravatum  alerent? 
quibus  curis  sollicitudiiiibu^ue,  imo 
peccandi  periculis  domesticae  rei  an- 
gustiae talem  involverent?  Certum 
est,  bona  ecclesiastica  iuxta  mentem 
fundatorum  in  usus  pios  adhibenda 
esse,  at  quosnam  in  usus  demum 
bona  ecclesiastica  ab  uxoratis  impen- 
derentur? Si  nimius  in  nepotes  amor 
semper  in  Sacerdote  timendus  est, 
quid  cflfeclunis  esset  amor  in  coniu- 
gem  et  liberos? — Innumerae  profecto 
inordinationes  ex  connubiis  ^cerdo- 
tum  orirentur,  quae  idcirco  sapien- 
tissime ab  Ecclesia  interdicta  sunt. 

5.  Quintus  effectus  ordinum  ma- 
ionim  est  gravis  obligatio  horas  ca- 
nonicas* recitandi,  de  qua  aliqua  dicta 
sunt  § 396,  n.  1 ; reliqua  vero  in  theo- 
logia morali  et  pastorali  ex  professo 
pertractantor. 

Nota.  Lutherus  legem  ecclesias- 
ticam et  votura  solemniter  emissum 
sacrilege  violans  Cathannam  Bo- 
raeam,  monachus  monialem  uxorem 
duxit,  sub  specioso  reformationis  ti- 
tulo doctrinam  concupiscentiae  faven- 
tem praedicavit,  et  sacrum  caelibatum 
insano  furore  insectatus  est.  Eius 
principia  passim  sequuntur  protestan- 
tes,  quorum  praecipuas  saltem,  quas 
caelibatui,  opponunt,  difficultatessol- 
vere  oportet. 

OH.  I.  Lex  caelibatus  repugnat  iuri 
naturali,  quod  unicuique  libertatem 

(S)  Ex.  19.  a.  ' <6]  1 R6g.  Xi. 
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Bubendi  concedit.  Imo  quilibet  facul- 
tatem habet,  et  stimulum  in  se  sentit 
Glios  procreandi:  nefas  igitur  est  ob- 
tenta facultate  non  uti ; nam  perinde 
est  non  dare  alicui  individuo  existen- 
tiam , cum  Geri  potest,  ac  individuo 
iam  nato  vitam  auferre,  quod  scelus 
gravissimum  est.  Ergo  Ecclesia  legem 
continentiae  imponens  graviter  ius 
naturae  violat. 

Rexp.  Si  vera  esset  adversariorum 
argumentatio,  sequeretur,  non  solum 
omnes  homines  posse,  sed  etiam  de- 
bere matrimonium  inire,  sive  paupe- 
res fuerint  sive  divites,  sive  sani  sive 
infirmi,  sive  pares  sustinendis  matri- 
monii oneribus  sive  impares, sive  servi 
sive  liberi.  Tantum  vero  abest,  ut  po- 
puli, legislatores,  sapientes  cuiuslibet 
aevi  talem  obligationem  agnoverint, 
reosque  propterea  ac  legis  naturalis 
infractores  traduxerint  caelibatus  sa- 
cri cultores,  ut  eos  potius  vel  ipso  na- 
turae lumine  ducti,  summo  semperin 
pretio  habuerint  et  honoribus  cumu- 
laverint, prout  id  de  Aegyptiis,  In- 
dis, Persis,  Graecis  et  Romanis  ita 
constat,  ut  nec  ab  adversariis  in  du- 
bium revocetur.  Verum  quidem  est, 
hominem  facultatem  habere  et  stimu- 
lum sentire  Glios  procreandi.  Sediu- 
xta  sanae  philosophiae  principia  facul- 
tates et  stimuli  inferiores,  praecipue 
pel*  peccatum  originale  corrupti,  su- 
perioribus subesse , et  per  rationem 
dirigi  debent,  quae  non  raro  praeci- 
pit, ut  homo  ad  nobiliorem  finem  ob- 
tinendum facultatibusinferioribusnon 
utatur,  et  stimulis  naturalibus  resi- 
stat. Nobilissimus  autem  finis  est , 
quem  Ecclesia  intendit,  dum  statui 
clericali  legem  continentiae  imponit, 
nempe  gloriam  Dei , moralem  sacro- 
rum ministrorum  perfectionem  et.sa- 
lutem  animarum : ut  ex  dictis  patet. 
Deiii  Ecclesia  neminem  ad  ordines 
suscipiendos  cogit:  qui  autem  sponte 
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ordines  suscipiunt,  sponte  se  legi  con- 
tinentiae suhiicere  censentur.  Ridi- 
cula denique  est  ratio,  per  quam  cae- 
libatum in  grave  scelus  commutare 
nituntur.  Magnum  enim  interest  dis- 
crimen inter  eum , qui  natus  est,  et 
eum , qui  necdum  vivere  coepit;  qui 
enim  iam  natus  est,  ius  acquisivit  ad 
sui  conservationem,  quod  nemo  lae- 
dere potest  absque  immani  Oagitio ; 
contra  vero,  qui  necdum  natus  est  e- 
iusmodi  ius  neque  acquisivit,  neque 
acquirere  potuit,  curo  nondum  esset; 
ius  autem  quod  non  existit,  laedi  non 
potest. 

Obi.  II.  Lex  caelibatus  repugnat 
iuri  divino  matrimoniuinpraecipienti. 
Nam  Gen.  I,  28  Deus  hominibus  di- 
cit: Crescite  et  multiplicamini,  et  re- 
plete terram.  Paulus  I Cor.  VII,  2 ge- 
neratim  dicit : Propter  fornicationem 
nnusi/uisque  uxorem  suam  habeat.  I 
Tim.  III , 2 constituit , ut  Episcopus 
sit  unius  uxoris  vir  filios  habens  sub- 
ditos cumomHicaslitaleH).\iehr.\lll, 
4 sine  exceptione  pronuntiat : Hono- 
rabile connubium  in  omnibus,  et  tho- 
rus  immaculatus.  I Tiro.  IV,  1,  hae- 
reticos praenunciat  prohibentes  nu- 
bere , quibus  Ecclesia  catholica  ad- 
numeranda  est. 

Resp.  Citatis  locis  opponimus  tum 
adducta  iam  Scripturae  testimonia, 
quibus  virginitas  commendatur,  tuni 
exempla  Christi,  Apostolorum,  cele- 
berrimorum Ecclesiae  Patrum  et  San- 
ctorum, qui  caelibatum  servarunt,  et 
inter  beatos  venerantur.  Existere  prae- 
ceptum divinum  omnes  ad  matrimo- 
nium obligans,  nunquam  in  Ecclesia 
Christi  creditum  est.  Neque  Protestan- 
tes  id  credunt;  nam  inter  ipsos  quo- 
que dantur,  qui  caelibes  manent,  quin 
ideo  criminis  rei  agantur.  Aliter  ergn 
citata  ab  adversariis  loca  intelligenda 
sunt.  Verba  Dei  Gen.  l,28benedi- 

U)  Cf.  Tit.  1.  6 
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ctionom  et  foecunditatem  exprimant, 
quam  Deus  hominibus' contulit,  utin* 
ferri  potest  ex  loco  parallelo  ?.  22; 
vel  si  praeceptura  continent,  hoc  vel 
solos  protoparentes,vel  solum  ad  tem* 
pus,  donec  repleta  fuerit  terra  ^ vel 
universum  tantum  genus  humanum, 
non  vero  singula  individua  obligat. 
Nam  etiam  labor  quo  terra  colitur,  a 
Deo  praeceptus  fuit  Gen.  HI,  17  etc. 
et  pro  conservatione  generis  humani 
quovis  tempore  necessarius  est ; et 
tamen  non  omnes  ad  illum  obligantur, 
quia  multi  nobilioribus  curis  incum- 
l^re  debent.  Apostolus  1 Cor.  Vil,  2 
non  loquitur  de  iis,  qui  per  statum 
tenentur  ad  continentiam,  sed  loqui> 
tur  de  iis,  qui  adhuc  liberi  non  pos- 
sunt se  continere , et  quibus  conse- 
quenter expedit  nubere^  v.  9,  melius 
est. enim  nubere  quam  uri;  in  citatis 
autem  verbis  praeceptum  non  conti- 
neri, Paulus  ipse  palam  testatur,  v.  6 
dicens : Hoc  autem  dico  secundum  in- 
dulgentiam j non  secundum  imperium. 
— Sensus  verborum  I Tim.  III,  2 non 
est,  quod  Episcopus  post  ordinatio- 
nem suam  accipiat  uxorem^  sed  quod 
non  eligatur  in  Episcopum  nisi  is,  qui 
nec  habeat,  nec  ante  suam  ordinatio- 
nem habuerit,  plus  quam  unam  uxo- 
rem, ut  per  hoc  excluderet  bigamos; 
qui  sensus  patet  e\  loco  parallelo, 
ibid.  cap.  V,  v.  9 ubi  Apostolus  vult 
viduam  eligi  in  diaconissam,  quae  fue- 
rit unius  viri  uxor.  Hoc  sensu  tota 
antiquitas  verba  Apostoli  intellexit; 
si  secus  intelligerentur , nec  Paulus, 
nec  Timotheus,  nec  plurimi  alii  Epi- 
scopi fieri  potuissent. — Sermo  Apo- 
stoli Hebr.  XIII,  4 dirigitur  ad  con 
iugatos,  hoc  sensu  scilicet : in  omni- 
bus legitime  coniunctis  honorabile  sit 
connubium,  cubile  immaculatum,  stu- 
pris aut  adulteriis  non  dehonestatum; 
unde  immediate  subiungit : Fornica- 
tores  enim  et  udulteros  indicabit  Deus. 
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Denique  I Tim.  IV,  i phtedicU  fatu- 
ros haereticos,  qui  damnatori  essent 
nuptias,  utpote  in  se  malas  et  a malo 
principio  invectas,  quales  reipsa  hie- 
runt  Simoniani,  Satumiani,  Ebioni- 
tae,  Marcfonilae,  Encratitae  et  Mani- 
chaei, quos  omnes  Ecclesia  catholica 
perinde  ac  Novatores  reliquos  dam- 
navit ut  haereticos.  Nulla  autem  ra- 
tione potuit  significare  Ecclesiam, 
quam  ipse  vocat  columnam  et  firma- 
mentum veritatis,  quae  definivit,  nu- 
ptias bonas  esse,  nec  caelibatum  cle- 
ricis iniungit,  nisi  quatenus  melior 
est,  et  eorum  statui  magis  conveniens. 

Obi.  III.  Lex  evangelica  plena  est 
amoris  et  indulgentiae,  eosque  re- 
prehendit, qui  alHgant  onera  gravia 
et  importabilia  y et  imponunt  super 
humeros  hominum  (4).  Tale  onus  gra- 
ve et  importabile  est  lex  caelibatus, 
quia  plurimi  perpetuam  continentiam 
observare  non  valent.  Hinc  innumera 
scandala  clericorum  in  nefarias  li- 
bidines prorumpentium  scaturiunt, 
quae  tristis  omnium  saeculorum  hi- 
storia testatur. 

Resp.  Lex  evangelica  procul  dubio 
lex  amoris  est , at  non  amoris  carna- 
lis, qui  impuros  ignes  in  animo  exci- 
tat et  fovet , sed  illius , quo  homo  a 
carnalibus  desideriis  abstrahitur,  et 
omnem  felicitatem  suam  in  Deo  quae- 
rit, et  coelestium  bonorum  possessio- 
ne. Procul  id  quoque  est  a mente  Ec- 
clesiae, ut  onera  importabilia  imponat 
super  humeros  hominum,  aut  ut  velit 
sub  legem  caelibatus  cogere  eos,  qui 
dicunt , se  donum  continentige  non 
habere  a Deo.  Nemini  vis  infertur, 
neque  onus,  si  quod  est,  imponitur, 
sed  libere  suscipiCbr.  Unde  qui  putat, 
se  donum  continentiae  non  habere, 
procul  maneat  ab  aris,  procul  a ministe- 
rio. Qui  autem  ad  sacerdotium  a Deo 
vocatur,  ‘certe  etiam  donum  continen- 

(1)  Hatth.  SS,  4. 
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tiae  oblioebit,  dummodo  vigilare  et 
orare  non  desinat,  ut  docet  Concilium 
rrtdenttiium(l).-Non  diffitemur,  et- 
iam inter  Ecclesiae  ministros  fuisse 
bomines  vitiosos  et  moribifs  corru- 
ptos : sed  observandum  pariter  est, 
multa  ab  adversariis  congeri  aut  (alsa, 
aut  ad  rem  non  pertinentia,  aut  valde 
exaggerata.  Caeterum  abusus,  quos  i- 
gnorantia,  temporum  calamitas,  et 
bumani  cordis  perversitas  genuerunt, 
non  possunt  legi  attribui,  quae  sancta 
est,  et  tota  in  Scripturae  et  Traditio- 
nis doctrina  fundata  (2). 

Vnu  ioeirinae  de  tacramenlo  ordinie. 

§ 690.  1.  Summi  momenti  est,  ut 
nullus  sine  vocatione  divina  ad  sacros 
ordines  accedat.  Nam  Hebr.V,  4 legi- 
tur: Nec  quisquam  sumit  sibi  hono- 
rem; sed  qui  vocatur  a Deo  tanquam 
Aaron.  Sic  et  Christus  non  semel- 
ipsum  clarificavit,  ut  Pontifex  fieret: 
sed  qui  /oculus  est  ad  eum:  Filius 
meus  es  tu,  etc.  Et  Christus  inquit : 
Qui  non  intreU  per  ostium  in  ovile  o- 
tium,  sed  ascendit  aliunde , ille  fur 
est  et  latro ; qui  autem  intrat  per  o- 
stium,  pastor  est  ovium  (3).  Qui  ergo 
in  sacrum  ministerium  seipsos  temere 
ingerunt  atque  intrudunt,  ii  ipsi  sunt, 
de  quibus  Deus  perlerem.  dicit:  Non 
mittebam  Prophetas , et  ipsi  curre- 
bant (4).  Quo  quidem  hominum  p- 
nere  nihil  infelicius  ac  miserius,  nihil 
Ecclesiae  calamitosius  esse  potest,  ut 
ait  Calechismus  Rom.  (5).  Hinc  Apo- 
stoli in  locum  ludae  proditoris  Apo- 
stolum suffecturi,  ita  Deum  oraverunt. 
Tu,  Domine,  ostende  quem  elegeris  (6): 
quo  exemplo  docent,  lumen  divinum 
fervidis  orationibus  invocandum  esse 
ad  vocationem  divinam  cognoscen- 
dam. Consilium  vero  etiam  prudentis 

(l)  Se«.  3*,  can.  9. 

(S)  Cf.  Toiirnely  de  sacr.  ord.  q.  ult.,  Per- 
rono  tr.  de  ord.  cap.  5 , Hoehl^  ( Geaam. 
aelte  Schrineo  tom.  I,  N.  4.) 
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directoris,  cum  omnia  interiora  pan- 
duntur, audiendum  est,  ne  in  re  tanti 
momenti  sinistrum  iudicium  feratur, 
et  insanabilis  error  committatur. 

2.  Quoniam  Sacerdos  in  ordinatione 
sublimem  dignitatem,  eximiam  perte- 
statem  et  singularem  gratiam  conse- 
quitur, absque  dubio  ad  magnam  quo- 
quesanctitatemobligatur.Idcirco  Apo- 
stolus vult  eum  irreprehensibilem  es- 
se{l),non  st^bum,  non  iracundum, 
non  vinolentum,  non  percussorem, 
non  turpis  lucri  cupidum,  sed  hospi- 
talem, benignum,  sobrium,  iustum, 
sanctum,  continentem  etc.  (8).  Eadem 
monita  Ss.  Patres  ministris  sacris  in- 
culcant, magnam  ab  ipsis  sanctitatem 
postulantes.  Perbelle  Thomas  a Kem- 
pis  (9)  Sacerdoti  acclamat : c Attende 
tibi  et  vide , cuius  ministerium  tibi 
traditum  est  per  impositionem  manus 
Episcopi.  Ecce  Sacerdos  factus  es,  et 
ad  celebrandam  consecratus:  vide 
nunc,  ut  fideliter  et  devote  in  suo  tem- 
pore Deo  sacrificium  offeras,  et  te  ip- 
sum irreprehensibilem  exhibeas.  Non 
alleviasti  onus  tuum  , sed  arctiori 
iam  alligatus  es  vinculo  disciplinae, 
et  ad  maiorem  teneris  perfectionem 
sanctitatis.  Sacerdos  omnibus  virtuti- 
bus debet  esse  ornatas,  et  aliis  bonae 
vitae  exemplum  praebere.  Eius  con- 
versatio non  cum  popularibus  et  com- 
munibus hominum  viis,  sed  cum  An- 
gelis in  coelo,  aut  cum  perfectis  viris 
in  terra.  > Si  Sacerdos  a sanctitate 
deficit  et  peccatis  inquinatur,  sacri- 
lega inordinatio  est,  horrendum  scan- 
dalum, multorumqne  pernicies;  unde 
S.  Gregorius  M.  (10)  dicit:  c Nemo 
amplius  in  Ecclesia  nocet,  quam  qui 
perverse  agens  nomen  vel  ordinem 
sanctitatis  habet.  > 

(3)  Io.  10,  I.  (4)  C«p.  S3,  ai. 

(S)  P.  X e.  1,  n.  3.  (6)  Act.  1.  S3. 

f7)  I Tim.  3.  S.  (8)  Tit.  I.  V. 

(9)  Lib.  i de  imiUt.  Christi  o.  a.  t. 

(10)  Reg.  psstor.  c.  i. 
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3.  Monet  CaleekumunRom.  (1),  di- 
ligenter fidelibus  ordinis  sacramen- 
tum explicandum  esse,  utintelligant, 

< quo  honore  digni  sunt  Ecclesiae 
ministri.  » Ostendenda  iis  igitur  est 
tum  Sacerdotum  dignitas,  qua,  ut  S. 
Chrymlomm  (2)  ait , principibus  et 
regibus  praestant , tum  eorundem  u- 
tilitas,  quia  non  corpora,  sed  animas 
ab  infirmitatibus  sanant,  et  non  tem- 
poralia ac  caduca , sed  spiritualia  et 
aeterna  bona  comparare  iuvant.  Ideo 
Thcophylactu»  (3)ait;  « Vide  Sacerdo- 
tum dignitatem,  quod  divina  sit;  Dei  e- 
nim  est  remittere  peccata:  sic  igitur  illi 
honorandi  sunt  ut  Deus ; nam  quam- 
vis indigni  sint,  quid  hoc?  divinorum 
donorum  ministri  sunt,  et  gratia  ope- 
ratur per  eos,  » Et  S.  Chrysotlo- 
mus  (4)  scribit : x Sacerdotes  Christi 
vicarii  sunt,  et  qui  honorat  Sacerdo- 
tem Christi,  honorat  Christum ; et  qui 
iniuria  afficit  Sacerdotem  Christi,  vi- 
lipendil  Christum,  cuius  est  vicarius 
et  Sacerdos.  > 

CAPUT  TII. 

OE  sicaxUESTO  axTatuuNii. 

1 691 . Postremum  in  sacramentorum 
numero  ponitur  malrimmium,  quod 
sub  Vario  respectu  considerari  pot- 
est. Nam,  ut  observat  S.  Thomas  (5), 
t generatio  humana  , propter  quam 
matrimonium  est  institutum,  ad  multa 
ordinatur,  scilicet  ad  perpetuitatem 
speciei,  et  ad  perpetuitatem  alicuius 
boni  politici,  puta  populi  in  aliqua  ci- 
vitate, et  etiam  ad  perpetuitatem  Ec- 
clesiae, quae  in  fidelium  collectione 
consistit.  Unde  oportet,  quod  huius- 
modi  generatio  a diversis  dirigatur. 
In  quantum  igitur  ordinatur  ad  bonum 
naturae,  quod  est  perpetuitas  speciei, 
dirigitur  in  finem  a natura  inclinante 
in  hunc  finem ; et  sic  dicUur  esse  na- 
ti) L.  e.  0.  I. 

^ Lib.  8 de  Mcerd.  q.  $ 


turae  officium.  In  quantum  vero  or- 
dinatur ad  bonum  politicum,  subiacet 
ordinationi  legis  civilis.  In  quantum 
autem  ordinatur  ad  bonum  Ecclesiae, 
oportet  quod  subiaceat  regimini  ec- 
clesi.astico.  » Hinc  non  una  datur  ma- 
trimonii definitio. 

1.  Matrimonium  quatenus  naturae 
officium  est,  definitur : viri  et  mulie- 
ris maritalis  coniunctio  inter  legitimas 
personas  individuam  vitae  consue- 
tudinem retinens.  Ad  matrimonium 
ergo  requiruntur  riV  ei  mulier,  quia 
inter  personas  eiusdem  sexus  matri- 
monium existere  nequit.  Dicitur  con- 
iunctio, quae  autem  oon  tam  nexibus 
corporum,  quam  potius  nexibus  ani- 
morum perficitor , quo  vir  et  mulier 
se  invicem  uniunt,  seseque  mutuo  ob- 
ligant. Additur  vero,  marilalis,  quo- 
niam alia  pactionum  genera,  quibus 
viri  et  mulieres  obligantur,  ut  sibi 
mutuam  operam  praestent,  vel  pretii 
vel  alterius  rei  causa,  prorsus  aliena 
sunt  a matrimonii  ratione.  Seqnitur 
deinde,  tnfer  legitimus  persem(U,qao- 
niam  qui  a nuptiarum  coniunctione 
legibus  omnino  exclusi  sunt , ii  ma- 
trimonium inire  non  possunt,  neque, 
si  ineant,  ratum  esi.  Quod  vero  ex- 
tremo loco  positum  est , individuam 
citae  consuetudinem  retinens , indis- 
solubilis vinculi  naturam  declarat,  et 
quodammodo  finem  etiam  matrimonii 
indigitat ; ideo  enim  individua  vitae 
consuetudo  requiritur,  quia  matrimo- 
nium non  solum  ad  prolem  procrean- 
dam , sed  ad  eandem  etiam  educan- 
dam, iii  remedium  porro  concupiscen- 
tiae et  ad  mutuum  vitae  adiutorinm 
institutum  est. 

2.  Theologi  disputant , in  quo  es- 
sentia matrimonii  proprie  consistat. 
Multa  enim  sunt,  quae  in  perfecto  ma- 
trimonio inesse  noscuntur;  consen- 

(3)  Id  loaa.  90.  (4)  Ron».  17  ia  MttU. 

(&)  Lib.  4.  e.  0«trt.  0.  7B. 
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Ms  videlicet  interior  et  pactio  externa 
seu  contractus, vinculum,  quod  ex  hac 
pactione  efHcitur,  quemadmodum  et 
mutua  obligatio,  ac  ius  mutuum  pe* 
tendi  et  reddendi  debitum ; denique 
coniugum  copulatio  , qua  matrimo- 
nium consummatur.  Nonnulli  matri- 
monii essentiam  collocant  in  mutuo 
««■trahentium  consensu  exterius  ma- 
nifestato; at  minus  bene,  ut  nobis  vi- 
detur. Hic  consensus  quidem  omnino 
ad  contrahendum  matrimonium  est 
necessarius,  et  quidem,  ut  valeat,  li- 
ber esse  debet  ac  mutuus , et  verbis 
enpressus,  quae  presens  tempus  de- 
signant ; nam  quae  rutarum  indicant, 
matrimonium  non  coniungunt,  sed 
promittunt.  Verum  exinde  non  sequi- 
tur, essentia  matrimonii  in  hoc  con- 
tractu consistere ; non  potest  enim 
esae  proprie  matrimonium , quod  il- 
lius est  causa  eflectrix;  et  actus  trans- 
iens non  potest  esse  essentia  rei  sta- 
bilis et  permanentis.  Alii  essentiam 
matrimonii  in  eiusdem  usu  , seu  in 
copula  carnali  reposuerunt.  Sed  ius 
petendi  et  reddendi  debitum  ex  ma- 
trimonio oritur,  et  huius  potius  elTe- 
ctus  quam  essentia  dici  debet;  neque 
usus  rei  ad  huius  essentiam  spectat, 
et  matrimonium  non  unice  ad  pro- 
creationem prolis,  sed  etiam  ad  mu- 
tuum vitae  adiutorium  institutum  est; 
ideo  Ecclesia  semper  credidit , inter 
B.  Virginem  et  S.  losephum  verum 
matrimonium  adfuisse,  quamvis  nun- 
quam intercesserit  'copula  carnalis. 
Concludendum  itaque  est,  matrimo- 
nii essentiam  in  nexu  et  vinculo  silam 
esse,  quo  coniuges  ad  individuam  vi- 
tae consuetudinem  uniuntur. 

3.  Extiterunt  quidem  , ut  dictum 
eat,  antiquitus  haeretici  prohibentes 
nubere,  etactum  matrimonii  illicitam 
declarantes.  Sed  isti  graviter  aberra- 

(1)  Mattii.  1«,  4,  et«.  (S)  I Cor.  7,  S. 

(S)  Ib.  V S (4)  I Tim.  S,  14. 
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runt;Dcus  enim  ipse  matrimonium 
instituit,  et  voluit,  ut  peractum  con- 
iugalem  humanum  genus  propagetur; 
ideo  enim  protoparentibus  dixit:  Cre- 
scite el  multiplicnmini;  elGen. 11,  24 
legitur:  Quamobrem  reUnquel  homo 
patrem  suum  et  matrem,  et  adhaere- 
bit uxori  suae,  et  erunt  duo  in  came 
una:  quae  verba  etiam  a Christo  re- 
feruntur, et  Deo  matrimonii  auctori 
adseribuntur  (1).  Paulus  ait:  Uxori 
vir  debitum  reddat ; similiter  autem 
et  uxor  viro  (2).  Et:  Kolite fraudare 
invicem,  nisi  fbrte  ex  consensu  ad 
temptis,  et  iterum  revertimini  in  id- 
ipsum,  ne  tentet  vos  Satanas  propter 
incontinentiam  vestram  (3).  Voloiu- 
niores  (viduas)  nubere,  filios  procrea- 
re (4).  Ecclesia  ideo  semper  actum 
coniugii  licitum  habuit , et  errorem 
haereticorum  contrarium  sentientium 
detestata  est.  S.  Augtistinus  (5)  dicit, 
quod  Dominus  invitatus  venerit  ad 
nuptias,  ut  praedamnaret  eos,  « qui 
futuri  erant,  de  quibus  dixit  Aposto- 
lus prohibentes  nubere , et  dicentes, 
quod  malae  essent  nuptiae , et  quod 
diabolus  eas  fecisset.  > 

4.  Christus  matrimonium  ad  pri- 
maevam suam  institutionem  revoca- 
vit, et  ad  sacramenti  dignitatem  ele- 
vavit. Cum  enim  in  V.  T.  Patriarchis 
permissuro  fuerit , ut  plures  uxores 
ducerent , aut  etiam  legitime  ductis 
libellum  repudii  darent,  evangelicae 
legis  auctor  declaravit,  matrimonium 
ex  institutione  divina  unnin  esse  de- 
bere, ita  ut  unus  vir  unam  tantum 
uxorem  ducere  possit;  idemque  etiam 
indissolubile  esse , ita  ut  eius  vincu- 
lum per  mortem  duntaxat  unius  con- 
iugis  solvatur.  Ut  autem  coniuges 
Christiani  matrimonium  iuxta  divinam 
suam  institutionem  et  inirent  et  ser- 
varent, benignissimus  mundi  Redem- 
ptor speciale  instituit  sacramentum, 

(5}  Tract.  9 in  loto. 
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per  quod  conianclio  maritalis  coelesti 
benedictione  consecraretur,  et  coniu- 
ges  ad  olTicia  suaadimplenda  gratia  di- 
vina roborarentur.  In  nova  igitur  lege 
inalrimonium  etiam  ut  sacramentum 
considerandum  est,  atque  ita  definiri 
aut  potius  describi  solet:  Sacramen- 
tum novae  legis,  quo  significatur  con- 
iunctio  Christi  cum  Ecclesia,  et  gra- 
tia confertur  ad  sanctificandam  viri  et 
mulieris  legitimam  coniunctionera , 
ad  uniendos  arctius  coniugum  ani- 
mos, atque  ad  prolem  pie  sancteque 
in  virtutum  officiis  et  fide  Christiana 
instituendam. 

5.  Ut  doctrina  de  sacramento  ma- 
trimonii rite  pertractetur,  conveniens 
esse  videtur,  ut  matrimonium  impri- 
mis iuxta  institutionem  suam  divinam 
consideretur;  atque  ideo  leges  Chri- 
sti 1°  de  matrimonii  unitate,  et  2°  de 
eiutdem  indmolubilitale  declarandae 
sunt;  dein  3»  ostendendum  est,  ma- 
trimonium in  N.  T.  etae  verum  sa- 
cramentum, ac  proinde  4°  de  eiusdem 
ministro,  ffi  materia,  forma,  subiecto 
et  effectibus  agendum  est,  et  ultimo 
6«  potestas  Ecclesiae  ponendi  impedi- 
menta dirimentia  demonstranda  est. 

Aota.  Matrimonium  secundum  va- 
rias considerationes  varia  sortitur  no- 
mina. Consideratum  secundum  es- 
sentiam, quae , ut  diximus , est  con- 
iunctio  maris  et  feminae,  dicitur  con- 
iugium , quasi  iunctio  duorum  sub 
uno  iugo,  qui  ideo  coniuges  appel- 
lantur. Spectatum  secundum  causam, 
quae  est  desponsatio  seu  contractus 
solemnitas  vocatur  connufrium,  et  nu- 
ptiae a verbo  nubo,  seu  velo,  quia  in 
ipsa  solemnitate  desponsationis  capi- 
tamatrimonium  contrahentium  velan- 
tur, seu  velamine  obnubuntur  in  si- 
gnum pudoris  et  modestiae , quam 
inter  se  servare  debent.  Considera- 

(I)  Ltb.  19,  c.  Faiintum  c.  90. 

js)  Cap.  Bx  {itUui  dp  convers.  in0d. 
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tum  secundum  effectum,  nempe  pro- 
lem, vocatur  matrimonium,  quia  ut 
ait  S.  Augustinus(i ):  c Non  ob  aliud 
debet  femina  nubere  quam  ut  mater 
fiat,  t Potius  autem  dicitur  matrimo- 
nium a matre,  quam  patrimonium  a 
patre,  tum  quia  licet  pater  ait  sexu 
dignior  , attamen , ut  ait  Gregorim 
IX  (2)  matri  foetus  est  c ante  partum 
onerosus,  dolorosus  in  partu , post 
partum  laboriosus;  » maxime  enim 
illi  cura  prolis  incumbit ; tum  prolis 
certa  mater  est,  non  semper  certus 
pater.  Hinc  Catechismus  Rom.  (3)  di- 
cit : c Matrimonium  ab  eo  dicitur,  ut 
mater  fiat,  vel  quia  prolem  concipere, 
parere,  educare  matris  munus  est.» 

ASnCULVS  I. 

De  matrimoDii  unitate. 

S 692.  Matrimonii  unitas  in  eo  con- 
sistit, ut  unus  vir  nonnisi  unam 
uxorem,  et  una  uxor  unum  duntaxat 
virum  eodem  tempore  habeat.  Op- 
ponitur illi  polyandria,  cum  una 
uxor  plures  eodem  tempore  viros 
habet ; et  polygamia,  cum  unus  vir 
plures  simul  uxores  habet.  De  po- 
lyandria, qua  una  mulier  pluribus 
simul  viris  iungeretur,  vix  nobis 
meatio  facienda  est ; haec  enim  nus- 
quam licita  fuit,*  atque  omnes  con- 
sentiunt, eam  esse  per  se  et  absolute 
contra  legem  naturae,  cum  aperte 
pugnet  contra  matrimonii  finem  tum 
primarium,  tum  secundarium : con- 
tra primarium  quidem,  quia  libero- 
rum procreationem  impedit,  cum 
constet,  meretrices  eo  magis  fieri 
infoecundas,  quo  pluribus  nefarie 
uniuntur:  contra  secundarium  autem, 
qui  est  prolis  educatio,  quia  incertum 
redderet  filiorum  patrem,  qui  neces- 
sarius est  congruae  filiorum  educa- 
tioni. Quaestio  ergo  reducitur  ad 
polygamiam  simullaneam,  et  osten- 

(:«  P.  *,  c.  S,  II.  S, 
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dendum  est,  hanc  qnoqiie  in  nova 
Ie!;e  iure  divino  prohibitam  esse.  A 
polygamia  autem  simultanea  probe 
distinguenda  est  pobjgamia  sucret- 
siea,  quae  contingit,  cum  vir  post  uxo- 
ris mortem  ad  alias  nuptias  transit; 
haec  enim  licita  est,  sicut  etiam  licita 
est  polyandria  sncresfiva,  quae  fit, 
cum  mulier  post  mariti  mortem  ad 
alias  nuptias  transit.  Primo  de  po- 
lygamia  simnllanea,  dein  de  sacces- 
siva  disseremus. 

I.  De  palugamia  timultanea. 

5 693.  Omnes  theologi  conveniunt, 
polygnmiam  simuUaneam  finibus  pri- 
mariis matrimonii,  ‘%empe  procrea- 
tioni et  educationi  prolis  non  re- 
pugnare, quia  unus  homo  sufficit  i 
pluribus  feminis  foecundandi,  et  plu- 
ribus prolibus  ex  eis  educandis : an 
autem  repugnet  finibus  secunda- 
riis matrimonii,  non  una  est  theolo- 
gorum sententia.  Nonnulli  cum  Du- 
rando negant,  asseruntque,  polyga- 
miam  simultaneam  legi  naturali  et 
finibus  matrimonii  nullatenus  repu- 
gnare, adeoqne,  seclusa  lege  divina, 
qua  iam  prohibetur,  in  se  licitam 
esse,  et  consequenter  veteres  Pa- 
triarchas, illaeso  naturali  iure,  licite 
et  absque  culpa,  imo  et  sine  dispen- 
satione, quae  in  lege  veteri  neces- 
saria non  erat,  plures  uxores  duxisse. 
Alii  autem  cum  S.  TAoma  (1)  affir- 
mant, polygamiam  simultaneam  pri- 
maevae institutioni  matrimonii  eius- 
que  finibus  secundariis  repugnare, 
nempe  sociali  et  pacificae  vitae,  si- 
gnificationi coniunctionis  Christi  cum 
Ecclesia  et  naturali  aequitati,  quae 
exigit,  ut  cum  uxor  totaliter  tradat 
corpus  suum,  etiam  vir  totaliter  suum 
tradat.  Dicunt  isti,  nihilominus  po- 
lygamiam simultaneam  licitam  fuisse 
Patriarchis  ex  dispensatione  divina 

(1)  1b  luppl.  q.  66,  art.  1.  (8)  Daut.  81,  U. 
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saltem  post  diluvium  concessa,  quam 
probant  tum  ab  exemplis  sanctissi- 
morum Palriircharum  Abrahae,  la- 
cobi  et  Oavidis,  qui  plures  habue- 
runt uxores,  neque  in  hoc  reprehen- 
duntur; tum  ex  verbis  S.  Scripturae, 
quae  dicit:  S«  habuerit  homo  uxo- 
res duas , unam  dilectam  et  alteram 
odiosam,  genueritque  ex  ea  liberos, 
et  fuerit  filius  odiosae  primogenitus, 
colueritque  substantiam  inter  filios 
suos  dividere,  non  poterit  filium  di- 
lectae facere  primogenitum,  et  prae- 
ferre filio  odiosae  (2):  quae  lex  per 
Moysen  data  aperte  supponit  inter 
Hebraeos  consuetudinem  habendi 
plures  uxores.  — Calvinus  quoque 
secundam  sententiam  amplexus  est, 
i sed  dispensationem  Patriarchis  con- 
cessam non  admisit:  quamobrem  po- 
lygamiam simultaneam  ita  stricto  na- 
turae iure  prohibitam  et  illicitam 
existimavit,  ut  veteres  Patriarchas 
violati  hac  in  parte  iuris  naturalis, 
et  adulterii  reos  traducere  non  sit 
veritus.  E contra  Lutherus  polyga- 
miam simultaneam  licitam  iure  na- 
turali pronunciavit,  imo  nec  lege 
evangelica  sic  prohibitam  esse  puta- 
vit, quin  urgente  gravi  necessitate 
(quae  legem  nescit)  permitti  possit. 
Extat  hanc  in  rem  famosa  consultatio 
Lutheri,  lUelanchthonis  et  aliorum 
nonnullorum  an.  1539  habita,  quae 
aeternum  erit  praetensae  religionis 
reformatae  opprobrium;  in  ea  quippe 
Philippo,  Landgravio  Hassiae,  licen- 
tia data  fuit,  alteram  priori  adhuc 
vivente,  uxorem  ducendi,  quam  de 
facto  duxit  (3).  Lutheri  sententiam 
nonnulli  ex  eius  sectatoribus,  et  prae- 
cipue Anabaptistae  amplexi  sunt. 
Catholici  vero  constanter  docent,  po- 
lygamiam simultaneam  in  nova  lege 
iure  divino  prohibitam  esse,  ita  ut 
nunquam  liceat  plures  simul  uxores 

(I)  V.  Bauust  Ub.  6 hht.  tkrltL 
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haJiicre.  Hoc  dogma  catholicam  ex 
S-  Scriptura  et  ex  Traditione  pro- 
betur. 

1 . Christus  in  lege  nova  matrimo- 
nium ad  primaevam  suam  revocans 
institutionem  datam  veteribus  dis- 
jien^ationem  plane  revocavit,  atque 
coniunctionero  cum  pluribus  simul 
uxoribus  illicitam  fecit  et  irritam. 
Nam  Christus  interrogatus  a Phari- 
saeis,  an  liceret  dimittere  uxorem 
suam  quacunque  ex  causa,  sic  res- 
pondet; Non  legistis,  quia  qui  fecit 
hominem  ab  initio,  masculum  et  fe- 
minam fecit  eos  f Et  dixit:  Propter 
hoc  dimittet  homo  patrem  et  matrem 
et  adhaerebit  uxori  suae,  et  erunt  duo 
in  came  una.  Itaque  iam  non  stint 
duo,  sed  ma  caro.  Quod  ergo  Detis 
coniuuxit,  homo  non  separet  (i). 
Docet  his  «erbis  divinus  Redemptor, 
quod,  sicut  Deus  duos  tantum  ho- 
mines, unum  masculum  et  unam  fe- 
minam creavit,  et  in  istis  matrimo- 
nium instituit,  ita  ex  divina  ordina- 
tione in  matrimonio  semper  duo 
tantum  non  tres,  non  quatuor  in 
carne  una  adesse  debeant.  Christus 
porro  ait;  Quicunque  dimiserit  uxo- 
rem suam  et  aliam  duxerit,  adulte- 
rium committit  supeream  (3);  et: 
Omnis  qui  dimittit  uxorem  suam,  et 
alteram  duxit,  moechatur  (3).  lain  si 
adulter  est,  qui  dimissa  u.xore  alte- 
ram duxerit,  quanto  magis  qui  priori 
retenta  alteri  copulatur?  — Hanc 
Christi  doctrinam  apertissime  decla- 
ravit Apostolus  scribens:  Jis,  qui  ma- 
trimonio iuncli  sunt,  praecipio  non 
ego,  sed  Dominus,  uxorem  a viro  non 
discedere:  quod  si  discesserit,  ma- 
nere innuptam,  aut  viro  suo  reconci- 
liari (i).  Et:  Quae  sub  viro  est  mu- 
lier, vivente  viro  alligata  est  legi;  si 

) (1)  MilUi.  19,  S,  etc.  (9)  Hare.  1«,  I). 

(3)  Liic.  16,  IS.  (4]  1 Cor.  T,  10,  «tc. 

■ ‘ (6)  Hom.  7,  S.  (6)  1 Cor.  7.  4. 

(7)  Lib.  do  uhortat.  sMtit.  c.  &. 


autem  mortuus  fuerit  tir  eiue,  soluta 
,esl  a lege  viri.  Igitur  rivente  viro 
vocabitur  adultera,  si  fuerit  eum 
alio  viro  (5).  Quamvis  autem  Apo- 
stolus in  adductis  locis  expresse  non 
loquatur  nisi  de  sola  uxore,  eadem 
tamen  de  viro  pariter  inielligeada 
sunt,  quia  iuxia  eundem  Apostolum 
in  coniugii  juribus  par  est  viri  et 
uxoris  conditio ; naro  I ad  Cor.  in- 
quit: Mulier  sui  corporis  potestatem 
non  habet,  sed  vir.  Stmifstor  autem 
et  vir  sui  corporis  potestatem  non 
habet,  sedmulier(^).  Sicuti  ergo  mu- 
lier vivente  viro  non  potest  alteri 
corpus  suum  tradere,  ita  etiam  vir 
vivente  uxore  qpn  potest  alteram  uxo- 
rem ducere:  ergo  poljgamia  simul- 
tanea  in  nova  lege  licita  non  est. 

2.  Ss.  Patres  unitatem  matrimonii 
ex  iure  divino  repetunt,  et  polyga- 
iniam  in  N.  T.  prohibitam  esse  do- 
cent. TertiUlianus  (7)  ait:  < Homo 
Dei  Adam,  et  mulier  Dei  Eva  unis 
inter  se  nuptiis  defuncti  sunt;  formam 
homiuis  Dei,  de  originis  auctoritate, 
et  primam  Dei  voluntatem  sanxerunt. 
Erunt  duo,  inquit,  in  came  una,  non 
tres,  neque  quatuor,  alioquin  iam 
non  una  caro,  neque  duo  in  carne 
una.  1 S.  Ambrosius  (9)  inquit:  < Non 
licet  tibi  uxore  vivente  ducere  aliam; 
nam  et  aliam  quaerere,  cum  habeas 
tuam,  crimen  est  adulterii.  > S.  Chry- 
sostomus  |9)  affirmat,  Christum,  dum 
in  hanc  terram  venit,  omnem  illam 
veterem  polvgamiac  consuetudinem 
delevisse,  /mtoccnftus  I (10)  ex  his 
Christi  verbis:  Qui  dimiserit  uxorem 
suam  et  aliam  duxerit,  moecha- 
tur (11),  etc.,  colligit,  « manifestum 
esse  eos,  qui,  interveniente  repudio, 
vel  uxore  vivente,  quamvis  dissocia- 
tum videatur  esse  coniugiuin,  alii 

(8)  Lib.  1 de  Abraham,  cap.  7. 

(9)  Hom.  M m Geo.  d.  S. 

(10)  Ep.  0 0(1  Eiauper.  c.  6. 

(11)  MaUb.  19. 
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se  nutrimunio  copularunt,  adulteros 
esse.  > Eandem  ob  causam  idem 
Pontifex  ( 1 ) respondet,  invalidum  esse 
matrimonium  eius,  qui  falso  putans 
uxorem  esse  mortuam,  cura  alia  con- 
traxerat, quia  inquit,  < flde  catholica 
suflragante  illud  est  coniiigium,  quod 
primitus  erat  gratia  divina  funda- 
tum, conventumque  secundae  mulie- 
ris priori  superstite  nullo  modo  pot- 
est esse  legitimum,  > sed  illicitum  et 
irritum  est  habendum.  Cone.  Mile- 
vitanum  II,  an.  416  c.  Pelagium  ce- 
lebratum, cap.  17  decrevit:  Placuit, 
ut  secundum  evangelicam  et  aposto- 
Hcam  disciplinam,  negtie dimissus  ab 
uxgre,  neque  dimissa  a marito  alteri 
coniungantur , sed  ita  maneant,  aut 
sibimet  reconcilientur.  S.  Hierony- 
mus Comment.  in  Matth.  ii)  docet, 
sic  virum  iuberi  priorem  dimittere 
uxorem  adulteram , « ut  secundam 
prima  vivente  non  habeat.  » Nico- 
laus 1 ?d  consulta  Bulgar.  (3)  res- 
pondet: (Duas  tempore  uno  habere 
uxores  nec  ips.a  origo  humanae  con- 
ditionis admittit,  nec  lex  Christiano- 
rum ulla  permittit.  » Inde  merito 
Cone.  Tridenlinum  Sess,XXIV,can.2 
definivit : Si  quis  dixerit,  licere  Chri- 
stianis plures  simul  habere  uxores, 
et  hoc  nulla  lege  divina  esse  prohi- 
bitum; anathema  sit. 

Nota  1.  Deus  cum  patriarchis  in 
lege  naturali  dispensasse  censetur, 
tura  ut  multiplicaretur  populus  ele- 
ctus, qui  solus  verum  Deum  adora- 
bat, tum  ut  religionis  revelatae  my- 
steria praefigurarentur,  ut,  ex.  gr.. 
Agar  et  Sara,  duae  Abrahami  uxores, 
duo  testamenta  praesignabant,  ut 
testatur  Paulus  (-1).  Probabile  etiam 
videtur  theologis  dispensationem  prae- 
dictam etiam  ad  Gentiles  pertinuisse, 

(I)  Epiat.  9.  (9)  Cap.  19,  9. 

(*)  Cap.  M.  (0  Gal.  i. 

(5)  Drcr.  c.  pauSeaimia. 
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quia  piissima  Esther  non  fuisset  passa 
se  iungi  in  matrimonium  regi  As- 
suero iam  habenti  uxorem , neque 
Mardochaeus  vir  timens  Deum  hoc 
coniugium  consuluisset,  si  illicitum 
et  invalidum  fuisset.  Certo  autem  post 
promulgatum  EvangeUuro  etiam  in- 
fideles cum  pluribus  uxoribus  vali- 
dum matrimonium  inire  nequeunt, 
quod  declaravit  Innocentius  JIJ  (5); 
ubi  etiam  asserit,  t nulli  unquam  li- 
cuisse plures  simul  habere  uxores, 
nisi  quibus  fuerit  divina  revelatione 
concessum,  a ut  antiquis  Patriar- 
chis, qui  idcirco  ab  adulterii  labe  ex- 
cusantur. Caeterum  videmus,  mul- 
tarum gentium  etiam  barbararum 
instituta  uxorum  multitudinem  re- 
pulisse. lure  Romano  duas  uxores 
simul  habere  non  licebat,  et  a Scri- 
ptoribus romanis  laudantur  gentes 
huic  mori  obsequi  solitae.  Germa- 
norum haec  praecipua  laus  est  apud 
Tacitum  iG)  quod  singulis  uxoribus 
contenGsint,  exceptis  admodum  pau- 
cis, qui  non  libidine,  sed  ob  nobili- 
tatem plurimis  nuptiis  ambiuntur. 
Cecrops,  teste  A thenaeo,  primus  apud 
Graecos  instituit,  ut  una  femina  uni 
marito  tribueretur.  Hanc  morem  lau- 
dat Euripides  in  Andromache,  ubi 
ex  persona  Hermionis  ait:  ( Non  enim 
decet,  unum  imperare  feminis  ge- 
minis virum  ■,  contentus  uno  coniugis 
vivat  thoro,  quicunque  cupit  recte 
curatam  domum.  * 

Nota  i.  Errant  et  vehementer  er- 
rant qui  putant.  Apostolum,  dum  (7) 
docet,  Episcopumoportere  unius  uxo- 
ris tiirum  esse,  caeleris  plures  uxores 
permittere ; non  enim  loquitur  de 
polygamia  simul  tanea,  sed  de  succes- 
siva, et  declarat,  eum  non  esse  or- 
dinandum Episcopum,  qui  duas  suc- 
cessive uxores  habuit:  ita  hunc  locum 

f » - 

(6)  Uc  moribiu  Gfrinan.  o.  IS. 

,7)  I Titn.  .1,  «.  , . j 
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tota  intellexit  antiquitas.  — Socra- 
tes (1)  narrat,  imperatorem  Valenli- 
nianum  II  legem  tulisse,  ut  « cuivis 
liceret  duas  simul  habere  uxores  legi- 
timas, > eumque  lustinam  duxisse 
Severa  adhuc  vivente.  Sed  hanc  nar- 
rationem critici  cum  Baronio,  Kal. 
Alexandro  et  aliis  merito,  ut  com- 
mentitiam reiiciunt,  quia  Sozomenus, 
Theodoretus,  Zosimus  et  Ammianus 
Marcelliniis,  qui  Valentiniani  pudi- 
citiam laudat,  de  illa  lege  penitus  si- 
lent, nec  Damasus  Papa,  nec  Epi- 
scopi coaevi  illam  reprehendunt.  Se- 
veram iaro  mortuam  fuisse,  quando 
lustinam  duxit  Valentinianus,  post 
Baroninm  ostendit  Valesius  (2).  — 
Lotharius  quidem  imperator  duas 
uxores  simul  habuit,  nonnullis  Epi- 
scopis matrimonium  approbantibus. 
Ast  id  contra  legem  Christi  factum 
esse,  totus  orbis  Christianus  per- 
suasum habebat.  Unde  Nicolaus  I 
ad  imperatorem  scripsit;  » Annon 
districta  ultione  feriendus  es,  qui  in 
duabus  uxoribus  adulterium  Lamech 
imitatus  esse  dignosceris?  » Nicolaus 
praeterea  contubernium  cum  pellice 
imperatori  prohibuit  •,  Episcopos  vero 
assentatores,  quique  facinus  proba- 
verant, e sedibus  deiecit.  — Obiicitnr 
denique  Gregarius  II,  qui  in  Epist. 
ad  Bonifac.  cuidam  indulsit,  ut  pro- 
pter uxoris  suae  inhrmitatem  aliam 
duceret.  Ast  viris  eruditis  haec  epi- 
stola supposititia  videtur : alii  dicunt, 
summum  Pontificem  novas  nuptias 
permisisse,  quia  de  muliere  age- 
batur , quae  impotentia  antecedente 
perpetua  laborabat,  seu,  ut  dicitur 
in  rescripto,  v quae  non  valuerit  viro 
debitum  reddere,  > ac  consequenter 
invalide  contraxerat;  alii  putant. 
Gregarium  II  locutum  esse  de  con- 
ti) Bi(t  (cel.  lib.  4.  0.  SI. 

(X)  In  notto  ad  eap.  SI,  Hb.  4 Socrat. 
tS)  Oa  baer.  a.  sa. 


iugio  inito  in  infidelitate,  quod  cum 
sacramentum  non  sit,  eam  non  habet 
firmitatem,  quam  sibi  vindicat  con- 
iugium  Christianorum;  cum  igitur 
ius  naturale  omnimodam  firmitatem 
non  exposcat  in  coniugio,  ita  ut  in 
nonnullis  casibus  dissolvi  nequeat, 
ad  eius  normam  Gregorius  respon- 
sum suum  dedit;  non  autem  iuxta 
ius  evangelicum  et  apostolicum,  quod 
profecto  doctus  Pontifex  non  igno- 
rabat. 

II.  De  poligamia  et  polyandria  luceeattao. 

§ 694.  Per  polygamiam  et  polyan- 
driam  intelligitur  matrimonium  post 
unius  coniugis  mortem  ab  altera 
parte  initum.  Tale  matrimonium, seu 
secundas  nuptias  illicitas  declarant, 
ac  in  se  malas  Monlanistae  et  Nora- 
tiani,  ut  testantur  S.  Attguslinus  (3) 
et  Theodoretus  (4).  Ecclesia  autem 
catholica  doctrinam  revelationis  se- 
cuta magis  quidem  consultum  esse 
existimavit,  ut  coniuges  post  unius 
partis  mortem  in  statu  viduitatis  per- 
maneant; sed  tamen  secundas  et  ul- 
teriores nuptias  nunquam  reprobavit, 
easque  validas  et  licitas  habuit.  Ve- 
ritas porro  huius  doctrinae  ex  S.  Scri- 
ptura et  ex  Traditione  probatur. 

1.  Apostolus  ad  Cor.  ait:  Dico  au- 
tem non  nuptis  et  viduis ; bonum  est 
illis,  si  sic  permaneant , sicut  et  ego. 
Quod  si  non  se  continent,  nubant. 
Melius  est  enim  nubere,  quam  uri  (5). 
Et  ibid.:  Mulier  alligata  est  legi, 
quanto  tempore  otr  eius  vivit:  quod 
si  dormierit  vir  eius,  liberata  est; 
cui  vult  nubat,  tantum  in  Domino  (6). 
Et  ad  Rom.  scribit:  Quae  sub  viro 
est  mulier,  vivente  viro,  alligata  est 
legi:  si  autem  mortuus  fuerit  vir 
eius,  soluta  est  a lege  viri.  Igitur, 
vivente  viro,  vocabitur  adultera,  si 

(4)  Lib.  S,  ha«i.  hbnl.  c.  s. 

(b)  I Cer.  T,  8,  ctc.  (6)  Ib.  v.  ». 
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fwrit  cum  alio  viro;  si  autem  mor- 
tuus  fuerit  vir  eius,  liberata  est  a 
lege  viri  ^ ut  non  sit  adulleray  st 
fuerit  cum  alio  viro  (1).  Quamvis 
itaque  Apostolus  optet  et  consulat, 
ut  viduae  continentiam  servent,  ni- 
hilominus validum  et  licitum  declarat 
secundum,  quod  ineunt  matrimo- 
nium. Quinimo,  ratione  periculi  in- 
continentiae, secundas  nuptias  non 
solum  permittit,  sedet  consulit. Nam 
scribit : Volo  ergo,  iuniores  (viduas) 
nubere,  filios  procreare,  matres  fa- 
milias esse,  nullam  occasionem  dare 
adversario  maledicti  gratia(^).  Quod 
autem  Paulus  de  feminis  dicit,  etiam 
de  viris  intelligendum  est,  cum  eadem 
pro  utrisque  ratio  pugnet,  imo  abso- 
iMN»  sit  dicere,  viris  minorem  quam 
feminis  libertatem  competere. 

2.  Ss.  Patres  idem  sentiunt,  quod 
S.  Scriptura  docet.  Hermas  (3)  dicit: 
« Si  vir,  vel  mulier  alicuius  decesse- 
rit et  nupserit  aliquis  illorum,  num- 
quid  peccat?  Qui  nubit  non  peccat, 
inquit  (Pastor),  sed  si  per  se  man- 
serit, magnum  sibi  conquirit  hono- 
rem apud  Dominum.  Serva  ergo  ca- 
, stitatem  ct  pudicitiam,  et  vives  Deo.  > 
Clemens  Alex.  (4)  ait:  « Si  cui  Apo- 
stolus propter  intemperantiam  et  us- 
tionem veniam  secundi  concedit  ma- 
trimonii, — hic  quoque  non  peccat 
quidem  ex  testamento  (non  est  enim 
lege  prohibitus);  non  implet  autem 
summam  illam  vitae  perfectionem, 
quae  agitur  ex  Evangelio.  > S.  Ba- 
siliiu  (5)  scribit:  c Quae  in  viduitate 
sui  habet  potestatem,  una  cum  viro 
habitare  potest  sine  reprehensione, 
si  nemo  est  qui  coniugium  divellat, 
cum  Apostolus  dicat:  Si  mortuus  sit 
maritus,  libera  esx,  ut  nubat  cui  velit 
tantum  in  Domino.  > S.  Gregarius 

(1)  Rom.  7.  3,  etc.  (S)  1 Tioi.  5,  14. 

(S)  Lib,  f Pastor,  m.  4.  n.  4. 

(5)  Lib.  3 Strom.  c.  IS. 

^5)  Ep.  18»  ad  Amphiloch.  can.  41. 


Naz.  (6)  Novatianura  perstringens  in- 
quit : c Anne  iunioribus  viduis  pror 
pter  aetatis  lubricum  ineundi  matri- 
monii potestatem  facis?  — At  Paulus 
hoc  facere  minime  dubitavit,  cuius 
te  scilicet  magistrum  profiteris,  pe- 
rinde ac  ad  quartum  coelum  alium- 
que paradisum  perveneris.  — At 
haec  minime  post  baptismum,  in- 
quis. Quo  argumento  id  confirmas? 
Aut  rem  ita  se  habere  proba,  aut  si 
id  nequis,  ne  condemnes.  » S.  Epi- 
phanius  (7)  haec  habet:  c Post  con- 
iugis  obitum  si  quis  alteram  uxorem 
duxerit,  aut  alteri  viro  mulier  nu- 
pserit, Ss.  Litterarum  auctoritas  ab 
omni  culpa  illos  absolvit.  » S.  Chrf> 
sostomus  (8)  ait:  Apostolus  «secun- 
dum concedit  matrimonium,  tantum 
(dicens),  in  Domino,  quid  est  illud 
tn  Domino?  Cum  castitate,  cum  ho- 
nestate. > S.  Hieronymus  (9)  contra 
lovinianum  se  defendens,  qui  eum 
accusabat,  quod  iniquius  de  secundis 
nuptiis  scripserit,  ita  loquitur:  c A- 
periant,  quaeso,  aures  obtrectatores 
mei,  et  videant  rae  secundas  et  ter- 
tias nuptias  concessisse  in  Domino. 
Ego  etiam  nunc  libera  voce  proclamo, 
non  damnari  in  Ecclesia  bigamiam, 
imo  nec  trigamiam,  et  ita  licere 
quinto  et  sexto  et  ultra,  quomodo  et 
secundo  marito  nubere:  sed  quomodo 
non  damnantur  istae  nuptiae,  ita  nec 
praedicantur.  Solatia  miseriae,  non 
laudes  continentiae  sunt.  Omnia  li- 
cent, sed  non  omnia  expediunt.  Non 
damno  bigamos,  imo  nec  trigamos, 
et,  si  dici  potest,  octogamos:  habeat 
cui  libet,  octavum  maritum,  et  esse 
desinat  prostituta.  itS.Augustinus(\Oi) 
inquit : « Ne  arbitreris  vel  secundas 
nuptias,  crimen  esse,  vel  quascun- 
que nuptias,  cum  sint  nuptiae,  malum 

(6)  Or.  89.  n.  IS.  etc.  (7)  Haer.  S»  (al.  48}. 

(8>  Hom.  19  in  I Cor.  u.  8. 

(9)  Ep.  48  ad  Painach.  n.  $,  18. 

(10)  De  boD.  viduit.  o.  11,  o.  14. 
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esse.  * Elibid.  (1):  cDe  tertiis  et  de 
4|<isrlis  et  uUre  pluribus  nuptiis  so- 
lent homines  movere  quaestionem. 
Unde,  ut  breviter  respondeam,  nec 
ullas  nuptias  audeo  damnare,  nec  eis 
verecundiam  numerositatis  auferre.  > 
— Concilia  quoque  secundas  et  ul- 
teriores nuptias  licitas  esse  et  legi- 
timas declarant.  Nicaenum  l inter 
conditiones  a Novationis  ad  Elccle- 
siam  redeuntibus  necessario  obser- 
vandas hanc  quoque  ponit,  ut  proG- 
teantur,  quod  seculnri  sini  calho- 
liene  el  ap^elicae  Ecclesiae  dtcrela, 
ii  est,  'el  cum  bigamis  communica- 
Utri,  el  cum  iis  qui  iu  persecutione 
lapsi  sunt.  Eugenius  IV...  in  Decr. 
pra  iacobilis,  quod  approbante  S.  Con- 
oUi»  Florentino  editam  est,  ita  lo- 
quitur : Quoniam  nonnullos  asseritur 
qtwrtas  nuptias  lanquam  condemna- 
tas respuere,  ne  peccatum,  ubi  non 
est,  esse  putetur,  cum  secundum  Apo- 
stolum, mortuo  viro,  mulier  sit  ab 
eius  lege  soluta,  et  nubendi,  cui  vult, 
in  Domino  habeat  facuUatem,  nec 
distinguat,  mortuo  primo  vel  se- 
cundo vel  tertio:  declaramus  non 
solum  secundas,  sed  etiam  tertias  et 
quartas  atque  ulteriores,  si  aliquod 
canonicum  impedimentum  non  ob- 
stat, licite  contrahi  posse.  Commen- 
datiores tamen  dicimus,  si  ulterius  a 
coniugiis  abstinentes  in  castitate  per- 
manserint; quia  sicut  viduitati  rir- 
ginitalem,  ita  nuptiis  ca^am  vidui- 
tatem laude  ac  merito  praeferendam 
esse  censemus. 

Nola.  Inter  Patres  nonnulli  tertias 
nuptias  illicitas  declarasse  videntur. 
S.  Gregarius  Naz.  (2)  de  matrimouio 
scribit:  c Primum  lex  est,  secundum 
venia  et  indulgentia,  tertium  iniqui- 
tas ; qui  autem  hunc  numerum  ea- 
cedit,  porcinus  plane  est,  utpole  ne 

(I)  Cap.  IS.  a.  16.  (S)  Or.  SV  (>l.  8IJ. 

(S;  Lib.  3,  c.  17,  D.  a. 
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multa  quidem  vitii  exempla  faabehs.s 
Alii  secundas,  et  mullo  magis  ulte- 
riores nuptias  fornicationem  appel- 
larunt, ut  S.  Irenaeus  (3)  et  $.  Ba- 
silius  (i).  Imo  secundas  nupGas  in- 
euntes poenitentiae  subiecti  fueninta 
Conciliis  Neoeaesariensi  (5)  can.  3,  ab 
Ancjfr«fw(6)  can.  19,  a Laodiceno  I 
cannoD.  1.  — Ad  hanc  difficultatem 
tollendam  nonnulli  dicunt,  in  qui- 
busdam Ecclesiis,  praesertim  graeds 
tertias  et  ulteriores,  in  aliis  vero  et- 
iam secundas  nuptias  lege  ecdetia- 
stica  prohibitas  fuisse,  ac  ideo  eas- 
dem ineuntes  peccati  reos  et  poeni- 
tentiae subiectos  fuisse.  Ita  certo  con- 
stat in  Concilio  CPtano  sub  Patr. 
Nicolao  Mgstico  anno  920,  quartas 
nuptias  penitus  interdictas  et  gra- 
vibus poenis  subiectas  fuisse:  de  ter- 
tiis vero  nuptiis  declaratum  est,  quod 
ad  has  ineundas  ex  iustis  causis  dis- 
pensatio dari  possit;  ex  quo  colli- 
gitur, etiam  tertias  nuptias  lege  ec- 
clesiastica prohibitas  fuisse.  Alii  as- 
tem putant,  Ss.  Patres  et  Concilia 
repetitas  nuptias  improbasse  non  se- 
cundum se,  quasi  vera  coniugia,  et 
in  se  licita  non  essent,  sed  relate  ad 
aOecluro  illorum,  qui  non  contenti 
primis  atque  etiam  secundis  nuptiis 
non  ex  intentione  prolem  suscipiendi 
et  susceptam  Christiane  educandi, 
sed  explendae  libidinis  causa  tertiun 
aut  quartum  matrimonium  inire  pme 
sumebant.  Quare  repetitas  nuptias 
non  ratione  sui,  sed  ratione  libidinis, 
ad  quam  valde  proclives  se  osten- 
debant, qui  tot  coniugia  inibant,  iUi- 
citas  esse  putaverunt : alias  illos  et- 
iam post  aliquot  annorum  poeniten- 
tiam ad  participationem  sacramen- 
torum non  admisissent,  nisi  dissoluto 
prius  matrimonio;  ea  scilicet  ralione 
qua  publici  adulteri  et  fornicarii  ab 

(4)  E|>.  18H  10  Aniptul.  c*fi.  40. 

(&}  Ao.  S14.  (0)  Aa.  814. 
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Ecclesia  excludebantur.  Ast  talem 
diasoliitionom  non  praecipiunt  Con- 
cilia : imo  S.  fiasilius  (I ),  trigamos 
e(  tetragamos  post  expletam  poeni- 
tentiam admitti  iubet  ud  communio- 
nem, neque  verbo  aliquo  insinuat 
eiusmudi  cuniugia  prius  dissolvenda 
eese. 

AKTICVI.rs  II. 

De  nialrimnnii  indissoliibilUate. 

$ 695.  I . Dissolutio  matrimonii 
alia  est  propria,  alia  impropria.  Dis- 
mlulio  mairimimii  firojiria  ea  est, 
qua  coniuges  priori  libertati  ita  re- 
stMiiuntiH',  ut  alias  possint  inire-  nu- 
ptias; vouaturque  dissolutio  quoad 
mnculiwi.  Ditsolulioimpropria,qu»e 
et  divoiiium  dicitur,  est  ea,  qua  con- 
iuges flunt  immunes  vel  ab  obliga- 
tione reddendi  debitura,  et  dicitur 
dissolulio  quoad  (horum ; vel  ab  obli- 
gatione simul  habitandi,  et  dicitur 
dissolulio  quoad  habitationem;  vel 
ab  utraque  tum  reddendi  debitum, 
tum  cohabitandi  obligatione,  et  di- 
citur dissolutio,  seu  melius  et  com- 
munius separatio  a thoro  et  mensa. 
In  theologia  dogmatica  praecipue  de 
dissolutione  matrimonii  propria,  seu 
quoad  vinculum  agendum  est. 

'2.  Ut  doctrina  catholica  de  matri- 
monii indissolubilitate  recte  intelli- 
gatur,  distinguendum  est  matrimo- 
nium triplex,  nempe  legitimum,  ra- 
tum et  consummatum.  Legitimum 
dicitur,  quod  ut  naturae  officium  ab 
infidelibus  iuxta  leges  naturales  et 
civiles  contrahitur.  Ratum  appellatur, 
quod  ab  hominibus  baptizatis  seu  a 
Christianis  initur,  et  nulla  lege  irri- 
tatur. Consummatum  est,  quod  per 
carnalem  cupulam  et  commixtionem 
seminum  completur.  His  praenotatis 
dicimus,  raatrimonium  iure  naturali 
et  divino  indissol  ubile  esse,  ita  tamen, 

(1)  L.  0.  o«D.  4 el  80. 


ut  exceptio  quaedam  sit  admittenda. 
Nam  matrimonium  ab  infidelibus  le- 
gitime contraotuns  dissolvi  potest 
qnoad  vinculum,  si  alterutro  coniuge 
ad  fidem  converso  nolit  alter  cum  eo 
pacifice  vivere,  vel  non  consentiat 
habitare  sine  contumelia  Creatoris. 
Praeterea  matrimoninm  ratum  non 
consummatum  per  solemnem  reli- 
gionis professionem  alterius  conin- 
gum  dirimitur.  Ast  matrimonium 
consummatum  fidelium  nulla  uuquam 
de  causa,  ne  adulterii  quidem,  quoad 
vinculum  dissolvi  potest.  Istae  pco- 
poailiones  singulae  probandae  sunt. 

I.  Mairimonium  iure  naturati  et  divino 
indutiilubite  eti. 

S 696.  Quamvis  omnes  theologi 
catholici  consentiant,  matrimonium, 
exceptis  duobus  casibus  indigilatis, 
indissolubile  esse,  non  conveniunt 
tamen,  si  quaeritur,  quo  iure  matri- 
monium indissolubile  dicendum  sit. 
Nonnulli  enim  ex  lege  tantum  eccle- 
siastica, et  alii  ex  sola  ratione  sacra- 
menti firmitatem  et  indissolubililalem 
matrimoiuipelierunt.  Communior  au- 
tem sententia  est,  matrimonium  ex 
iure  naturali  et  divino  indissolubile 
esse:  haec  senleulia  ex  S.  Scriptura, 
ex  Traditione  et  rationibus  theolo- 
gicis probatur. 

1 . S.  Scriptura  narrat,  Adamum  , 
expergefactum  de  soramo  illo  gravi, 
quo  Deus  extractam  e latere  ipsius 
costam  aedificavit  in  mulierem,  non 
sine  divino  afliatu  exclamasse  : Hoc 
nunc  os  ex  ossibus  meis,  et  caro  de 
came  mea . . . Quamobrem  relinquet 
homo  patrent  suum  el  matrem,  et  ad- 
haerebit uxori  suae,  el  erunt  duo  in 
came  una  (2),  seu,  ut  observat  S. 
CArysostomus(3)iuxlavimverbi  grae- 
ci : adgluliuabitur  uxori  suae,  quod 
certe  verbum  apte  exprimit  unionem 

(S)  Gen.  Si  ts.  (S)  Uam.  6S  in  UntUi. 
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indissolubilem ; quae  enim  glutino 
adhaerent  invicem,  ea  franguntur  po- 
tius, quam  solvuntur.  Christus  ipse 
indissolubilitalera  matrimonii  a di- 
vina eiusdem  institutione  repetii  di- 
cens ; Non  legistis,  quia  ^ui  fecil  ho- 
minem ab  initio,  masculum  et  femi- 
nam fecit  eos?  et  dixit;  propter  hoc 
dimittet  homo  patrem  et  matrem, et  ad- 
haerebit uxori  suae,  et  erunt  duo  in 
came  una.  Itaque  iam  non  sunt  duo, 
sed  una  caro.  Quod  ergo  Deus  con- 
iunxit,  homo  non  sepm-et  (1).  Itaque 
ex  institutione  divina  vir  et  femina  in 
matrimonio  sic  iunguntur,  ut  talem 
nexum  nullus  hominum  solvere  pos- 
sit. Ad  hanc  legem  divinam  respexit 
Apostolus  I Cor.  VII , 10  scribens: 
Iis,  qui  matrimonio  iuncti  sunt,  prae- 
cipio non  ego,  sed  Dominus,  uxorem 
a viro  non  discedere;  quod  si  di- 
scesserit, manere  innuptam,  aut  viro 
suo  reconciliari.  Et  v.  39 : hhiiier 
alligata  est  legi , quanto  tempore  vir 
eius  vivit ; quod  si  dormierit  vir  eius, 
liberata  est.  Idem  repetit  Rom.  VII, 
2 etc.  Igitur  interprete  Apostolo  sola 
morte  dissolvitur  matrimonium,  ita 
ordinante  ac  iubente  Christo. 

2.  Ss.  Patres  ex  iure  divino  indis- 
solubilitatem  matrimonii  repetunt,  S. 
Ambrosius  (2)  ait : < Dimittis  ergo 
uxorem  quasi  iure  sine  crimine , et 
putas  id  tibi  licere,  quia  lex  humana 
non  prohibet;  sed  divina  prohibet... 
Audi  legem  Domini,  cui  obsequuntur 
etiam  qui  leges  ferunt;  Quod  Deus 
coniunxit,  homo  non  separet.  > S. 
Chrysostomns  in  Hom.  De  libello  re- 
pud.  (3)  inquit:  f Ne  mihi  leges  ab 
exteris  conditas  adducas,  praecipien- 
tes dari  libellum  repudii  et  divelli. 
Neque  enim  iuxta  illas  indicaturus  est 
te  Deus,  sed  secundum  eas,  quas  ipse 
statuit.  > S.  Hieronymus  Epist.  ad 

(1)  M>Uh.  19,  4.  etc. 

Lib.  8 in  Luc.  c«p.  18,  n.  5. 


Ocean.  (4) , reprobat  leges  ab  Impe- 
ratoribus latas, quibus  permittebatur 
plenum  divortium  seu  repudium,  et 
prolatis  Christi  verbis:  Quicunque  di- 
miserit etc.  dicit : * Aliae  sunt  leges 
Caesarum,  aliae  leges  Christi;  aliud 
Papinianus,  aliud  Paulus  noster  prae- 
cipit. » S.  Augustinus  de  bono  con- 
iug.  (5)  ait ; c Tantum  valet  illud  so- 
ciale vinculum  coniugum , ut  cum 
causa  procreandi  colligetur,  nec  ipsa 
causa  procreandi  solvatur.  Posset  e- 
nim  homo  dimittere  sterilem  uxorem, 
et  ducere,  de  qua  filios  habet ; et  ta- 
men non  licet  - ut  amplius  habeat 
quam  unam  vivam. — Quod  tamen  si 
non  licet,  sicut  divina  regula  praescri- 
bere videtur,  quem  non  faciat  inten- 
tum, quid  sibi  velit  tanta  firmitas  vin- 
culi coniugalis?  • Idem  de  nuptiis  et 
concup.  (6)  scribit;  ( Huius  procul 
dubio  sacramenti  res  est,  ut  mas  et 
femina  connubio  copulati,  quamdiu 
vivunt,  inseparabiliter  perseverent.  > 
Et  iterum  ibid.  < In  Ecclesia  ChrisU 
sterilem  coniugem  relinquere,  ut  alia 
foecunda  ducatur,  nefas  est. » Quam 
perpetuaro  traditionem  secula  TViden- 
tina  Synodus  Sess.  XXTV  in  prooem. 
docuit : Afo/ rimonit  perpetuum  indis- 
solubilemque  nexum  primus  humani 
generis  parens  divini  spiritus  instin- 
ctu pronuntiavit,  cum  dixit : Hoc  nunc 
os  de  ossibus  meis  et  caro  de  carne 
mea,  etc.  Christus  autem  Dominus... 
eiusdem  nexus  firmitatem  ab  Adamo 
tanto  ante  pronunciatam , his  verbis 
confirmavit: Quod  ergo  Dm  coniun- 
xit,  homo  non  separet.  Cum  autem 
Novatores  S.  Scripturae  et  Traditio- 
ni repugnantes  temere  assererent, 
propter  causas  graves  matrimonium 
quoad  vinculum  dissolvi  posse,  idem 
Concilium  SeK.  XXIV,  can.  5 defini- 
vit : Si  quis  dixerit,  propter  haere- 

(3)  In  I Cor.  T.  3»,  n.  1.  (4)  Ep.  79,  n S. 

Cap.  7.  m I-U>.  1.  c.  10. 
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ttm.  «u(  molestam  eobabitationem, 
aui  affeeiaiam  uosenitam  a coniuge 
dissolvi  posse  matrimonii  vinculum; 
anathema  sit.  Quodsi  de  Gde  est, 
propter  graves  istas  causas  matrimo- 
uiuin  dissolvi  non  posse  facile  colli- 
gitur, matrimonii  indissolubilitatem 
ex  iure  divino  repetendam  esse. 

3.  Bationem  theologicam  affert  S. 
Tbomas  (1) dicens:  t Illud  praecipue 
est  de  lege  natnrae,  quod  natura  bene 
instituta  accepit  in  suo  principio.  Sed 
inseparabilitas  matrimonii  est  bnius- 
modi,  ut  patet  Mattb.  XIX,  i etc.,  ergo 
est  de  lege  naturae.  » Et  (2)  addit: 
f Matrimonium  ex  intentione  naturae 
ordiualur  ad  educationem  prolis  non 
solum  ad  aliquod  tempus , sed  per 
totani  vitam  prolis.  Unde  de  lege  na- 
turae est,  quod  parentes  Gliis  the- 
saurizent, et  filii  parentum  sint  hae- 
redes. Et  idea  cum  proles  sit  com- 
mune bonum  viri  et  uxoris , oportet 
eorum  societatem  perpetuo  perma- 
nere indivisam  secundum  legis  natu- 
rae dictamen.  Et  sic  inseparabilitas 
matrimonii  est  de  lege  naturae.*  Di- 
cant autem  nonnulli,  hanc  rationem 
solum  valere  de  matrimonio  consum- 
mato, cuius  solubilitas  adversatur  fini 
primario  matrimonii,  scilicet  debitae 
prolis  generationi  eiusdemque  rectae 
educationi,  quae  exigunt  firmum,  ac 
perpetuum  coniugum  nexum ; quod 
autem  adversatur  fini  primario  ali- 
cuius rei,  est  contra  eius  naturam.  Pu- 
tant vero  isti , matrimonium  ratum 
nondum  consummatum  iure  naturae 
non  esse  indissolubile.  Nam,  aiunt, 
omnes  contractus,  quantumvis  rati , 
si  spectetur  solum  ius  naturae , ex 
utriusque  contrahentis  consensu  sunt 
dissolubiles,  modo  nullum  inde  con- 
tra naturam  sequatur  inconveniens : 

(1)  In  «uppl.  q.  $7,  art.  1 (io  sed  contra). 

(S)  Id  corp.  (8)  Cf.  Thoro.  *x  Cttarmes  de 
matrim.  q.  3,  art.  1. 
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atqui  dissolutione  matrimonii  rati  nul- 
lum sequitur  contra  nataram  incon- 
veniens neque  ex  parte  generationis, 
neque  ex  parte  prolis  educandae:  ergo 
matrimonium  ratum  nondum  consum- 
matum iure  naturae  non  est  indis- 
solubile (3).  Alii  vero  etiam  matri- 
monium ratum  non  consummatum 
ex  iure  naturae  indissolubile  esse  di- 
cunt, partim  quia  matrimonium  na- 
turaliter exigit  amorem  mutuum  et 
mutua  obsequia;  ubi  autem  liberum 
est  uni  ab  alio  discedere,  frigescit 
amor  et  languent  obsequia  : partim 
quia  matrimonium  definitur  indivi- 
dua, id  est  indissolubilis  vitae  socie- 
tas; quod  autem  ponitur  in  defini- 
tione, perlinet  ad  naturam  rei:  par- 
tira  quia  id  est  de  lege  naturae,  quod 
natura  accepit  in  suo  principio ; ma- 
trimonium autem  in  paradiso  iam  an- 
tequam consummaretur,  indissolu- 
bile declaratum  fuit  (4). 

Nota  1 . Antiquitus  multi  putave- 
runt, per  libellum  repudii  apud  lu- 
daeos  matrimonium  non  fuisse  solu- 
tum quoad  vinculum,  sed  repudium 
tantum  toleratum  fuisse  ad  maiora 
mala  praecavenda,  ita  tamen,  ut  re- 
pudiata a marito  non  posset  valide  et 
licite  alteri  nubere : haec  videtur  sen- 
tentia S.  Hierongmi  (5),  et  S.  Tho- 
mae  (6)  fuisse.  Probabilior  vero  et 
nunc  etiam  communior  est  sententia 
eorum  qui  dicunt,  libellum  repudii 
apud  ludaeos  Deo  dispensante  fuisse 
licitum , ita  ut  mulier  repudiata  po- 
tuerit valide  et  licite  alteri  nubere. 
Id  patet  ex  ipsa  lege  repudii  in  Deut. 
his  verbis  a Moyse  lata : Si  acceperit 
homo  uxorem  et  habuerit  eam,  et  non 
invenerit  gratiam  ante  oculos  eius 
propter  aliquam  foeditatem,  scribet  li- 
bellum repudii  et  dabit  in  manu  il- 

(4)  Cf.  BiUuart.  de  matrim.  dias.  5.  a.  t,  S i. 

(5)  Lib.  I comment.  io  Mattb.  o.  b. 

(•)  L.  c.  art.  I et  4. 


» 


lii^tized  by  Googlc 


62i  r>ji5  IV. 

Uui , et  dimittet  eam  de  domo  gua ; 
cumque  egressa  alterum  maritum  du- 
xerit, et  ille  quoque  oderit  eam,  dede- 
rilque  ei  libellum  repudii,  et  dimise- 
rit de  domo  sua , vel  certe  mortuus 
fuerit:  non  poterii  prior  maritus  re- 
cipere eam  in  uxorem  (I)-  Scriptura 
bic  virum  secundum  vocat  maritum; 
nen  esset  mitem  maritus,  si  primum 
matrimonium  subsisteret,  et  secun- 
dum foret  nullum ; eidem  etiam  ad- 
scribitur  ius  dimittendi  seu  libellum 
repudii  scribendi,  quale  ius  solum 
legitime  contrahentibus  viris  conces- 
sum fuit.  Praeterea,  si  ludaei  repu- 
diandouxorem  peecassent,buceisper 
legem  et  Prophetas  indicari  debuis- 
set iuxta  illud  Isa.;  Annuntia  populo 
meo  scelera  eorum  d):  nullibi  autem 
ludaei  reprehenduntor,  quod  uxores 
repudiarent,  et  quod  repudiatae  nova 
coniugia  inirent.  Ideo  theologi  cen- 
sent, per  libellum  repudii  matrimo- 
nii vinculum  solutum  fuisse,  Deo  in 
lege  naturali  et  iure  positivo  dispen- 
sante. Neque  haec  dispensatio  divina 
dilTicultalem  involvit,  quia  matrimo- 
nium non  est  iure  naturali  indissolu- 
bile per  exclusionem  potestatis  divi- 
nae, sed  solum  per  exclusionem  au- 
ctoritatis humanae;  unde  dictum  est: 
Quod  Deus  coniunxit,  homo  tum  se- 
paret. Licet  ergo  nullus  homo  in  ea, 
quae  sunt  iuris  naturalis,  auctorita- 
tem suam  possitexercere,  tamen  Deus 
Auctor  naturae  pro  suo  supremo  in 
res  omnes  dominio  id  potest,  et  sic 
matrimonium  quantumvis  consum- 
matum potest  dissolvere  auferendo 
utrique  coniugi  dominium,  quod  ha- 
bet in  corpus  alterius,  et  sua  provi- 
dentia impediendo  incommoda  inde 
sequi  nata,  aut  suppeditando  media 
ad  illa  vitanda.  Ius  enim  naturale  est 

(1)  Deut.  14.  I,  ate 
(1)  Cap.  U.  1. 

[S)  Cr.  S.  Vitoniu  I.  e.  irt.  1. 
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immutabile  quantum  ad  universriia 
principia  et  ea,  quae  intrinsecam  ha- 
bent malitiam,  non  vero  quantup)  ad 
principia  remotiora  et  ea,  cpiae  non 
sunt  intrinsece  mala,  qualis  est  plu- 
ralitas uxorum  el  solubilitas  vinculi 
coniugalis.  In  bis  igitur  dispensatio 
divina  absque  dubio  dari  potest  (3^ 
Nota  i.  Quamvis  indissolubilitas 
matrimonii  etiam  ex  iure  naturali  et 
divino  repetatur,  negari  tamen  non 
potest,  specialem  matrimonii  firmi- 
tatem ex  ratione  sacramenti  derivari. 
S.  Augustiniss  (4)  ait : t Bonum  nu- 
ptiarum, atque  omnes  homines  in 
causa  generandi  est,  et  in  Gde  casti- 
tatis : quod  autem  ad  populum  Dei 
pertinet,  etiam  in  sanctitate  sacra- 
menti, per  quam  nefas  est  etiam  rb- 
pudio  discedentem  alteri  nubere.  > 
Eugenitts  IV  in  Decreto  pro  Arm. 
scribit:  Tertium  matrimonii  bontm 
est  indirisibililas  propter  hoc,  quod 
significat  indivisibili  coniunctio- 
nem  Christi  et  Ecclesiae.  Quaerenti 
autem,  an  firmitas  illa  et  indissolu- 
bililas,  quae  accedit  matrimonio  ex 
ratione  sacramenti,  intrinseca  sit,  vel 
cxtrinseca,  respondet  cl.  Towmelg{b) 
cum  Basilio  Pontio  (6)  extrinsecani 
esse,  ( quia  extrinsecam  tollit  solu- 
hilitatem  hoc  sensu,  quod  ex  casibus 
in  quibus  supremus  omnium  Domi- 
nus disposuit  matrimonium  dissol- 
vi, cessat  iam  in  baptisatis  casus  il- 
le , in  quo  dissolvitur  matrimonium 
in  favorem  baptizati.  Unde  ea  signi- 
ficatio coniuDctionis  Christi  cura  Ec- 
clesia non  est  eius  insolubilitatis  cau- 
sa, sed  signum  a posteriori , quo  in- 
telligimus,  iam  cessasse  illam  divi- 
nam dispositionem,  qua  disposuit. ut 
matrimonium  infidelium  altero  con- 
verso ad  Gdem , altero  vero  nolente 

(4)  Lib.  de  bono  coniugali  c.  14. 

(6)  Oeeacr.  matr.  q.  b,  art.  3. 

(6)  Lib.  l de  matr.  c.  14.  d.  1. 
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cohabitare  i dissolveretur:  > qua  de 
re  iaro  agendum  est. 

I|.  Mdtfimmium  ab  infidelibus  le^fitime  con- 
• tractum  dissolvi  potest  quoad  vinculum,  si 
, • alterutro  eoniuge  ad  fidem  converso  nolit 
alter  cum  eo  pacifice  vivere,  vel  non  eon^ 
sentiat  habitare  sine  contumelia  Creatoris, 

§ 697.  Inlideleg  vera  et  legitima 
matrimonia  iaire  posso,  omnes  admit- 
tunt: haec  autem  lege  naturali  et  iure 
divino  indissolubilia  esse,  ex  dictis  pa- 
tet: neque  baec  matrimonia  per  con- 
versionem unius  coniugis  ad  fidem, 
seu  per  baptismum  dissolvuntur:  A- 
postolus  enim  ait:  Si  quis  frater  uxo- 
rem habet  infidelem,  et  haec  consentit 
habitare  cum  illo,  non  dimiltat  illam, 
Etsiqua  mulier  fidelis  habet  virumin- 
fidelem,et  hic  consentit  habitare  cum 
illa,  non  dimittat  virum.  Sancti ficatus 
est  enim  vir  infidelis  per  mulierem  fi- 
delem, et  sancti  ficata  est  mulier  infide- 
lis per  virum  fidelem : alioquin  filii  ve- 
stri %mmundiessent,nuncautem  mun- 
di sunt  (i).  Quae  Paulus  scribere  non 
potuisset,  si  matrimonium  ab  inbde- 
libus  contractum  legitimum  non  es- 
set, aut  si  per  unius  coniugis  bapti- 
smum quoad  vinculum  dissolveretur. 
— Attamen  iuxta  doctrinam  eiusdem 
Apostoli  ab  Ecclesia  receptam  et  de- 
claratam casus  datur,  quo  matrimo- 
nium ab  inGdelibus  contractum  et 
consummatum  etiam  quoad  vinculum 
dissolvitur.  Si  nempe  coniux  infidelis 
cum  eoniuge  ad  fidem  converso  aut 
nullo  modo  cohabitare  consentiat, 
aut  non  sine  blasphemia  divini  Nu- 
minis, aut  ut  pertrahat  ad  peccatum 
mortale,  ei  cohabitare  velit;  tunc  con- 
iux fidelis  non  solum  ab  infideli  di- 
scedere, sed  etiam  ad  secundas  nu- 
ptias transire  potest,  per  quas  matri- 
monium in  infidelitate  contractum 
penitus  solvitur,  Deo  in  favorem  ba- 

(1)  I Cor.  IS,  etc.  (t)  I Gor.  7.  10. 

(3)  Ib.  V.  IS.  (4)  Ib.  V.  TS-14.  (5)  Ib.  V.  16. 


ptizati  dispensante.  Haec  doctrina  non 
quidem  inter  fidei  dogmata  referri 
potest,  sed  tamen  certa  est,  quia  au- 
ctoritate S,  Scripturae,  Ss,  Patrum 
et  Rom.  Pontificum  fulcitur. 

. i.  In  S.  Scripturis  solidum  tradi- 
tae doctrinae  fundamentum  habetur. 
Paulus  enim  1.  e.  de  fidelibus  loqui- 
tur dicens;  Iis  qui  matrimonio  iun- 
cli  sunt,  praecipio  non  ego,  sed  Do- 
minus,uxorem  a viro  non  discedere. 
Quod  si  discesserit,  manere  innuptam, 
aut  viro  suo  reconciliari.  Et  vir  uxo- 
rem non  dimittat  (2);  quibus  verbis 
clare  docetj,  matrimonia  a fidelibus 
contracta  et  consummata  iure  divino 
quovis  in  casu  indissolubilia  esse.  Po- 
stea vorosnbiungit:  Nam  caeleris  ego 
dico,  non  Dominus  (3),  id  est , quod 
spectat  ad  alios,  scilicet  disparis  fidei' 
coniugatos,  Christus  Dominus  de  tali- 
bus nihil  praecipit;  hinc>ego  Domini 
Spiritu  motus,  quae  divinitus,  ordi- 
nata sunt,  vobis  communico.  Osten- 
dit proinde  coniugem  fidelem  cum. 
infideli  remanere  posse,  si  ei  sine' 
contumelia  Dei  et  absque  scandalo' 
cohabitare  velit  (4).  Denique  autem 
claudit:  Quod  si  in^delis  discedit ^ di- 
scedat: non  enim  servituti  subiectus 
est  frater  aut  soror  in  huiusmodi,  in 
pace  autem  vocavit  nos  Deusi 5l.  Apo- 
stolum vero  hic  loqui  de  solutione 
quoad  vinculum,  et  non  solum  quoad 
thorum,  cl.  Perrone{^)  probat,  l*ex 
antilhesi,  quam  instiluil  inter  coniu- 
gia  fidelium,  et  coniugia  in  infide- 
litate prius  contracta,  atque  ei  dis- 
pari  conditione,  quam  inter  eiusmodi  * 
coniugia  intercedere  declarat.  Goniu- 
gia  enim  inter  fideles  inita,  ut  supra, 
diximus,  quoad  vinculum  absolute 
indissolubilia  esse  affirmat;  e contra 
vero  coniugia  in  infidelitate  inita  dis- 
solubilia esse  asserit  dicens : Quod 
si  infidelis  discedit , discedat , quin 

(6)  De  matr.  cap.  S,  n.  68. 
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uliaai  apponat  restrictionem  vel  ad- 
dat quod  superius  dixerat : Quod  ti 
discetseril,  manere  innuplam.  2«  Ex 
eo,  quod  si  Apostolus  nonnisi  de  se- 
p.aralione  quoad  thoruni , aut  quoad 
habitationem  loqui  voluisset,  nihil  o- 
mnino  concessisset  fideli  snper  infi- 
delem, quod  iam  non  esset  in  eius 
potestate,  cum  infidelis  discessione 
sua  quoad  thorum  et  habitationem 
iam  matrimonium  dissolverit ; ergo 
nisi  dicamus,  aut  supervacanea,  aut 
sensu  vacua  esse  Apostoli  verba,.con- 
cludamus  necesse  est,  de  dissolu- 
tione quoad  vinculum  ipsum  locutum 
esse;  3*  Idem  confirraaturex  ratione, 
quam  adducit  Apostolus  dicens : Non 
enimserviluli  subiectut  esi  frater  aut 
soror  in  iuiusmodi : servitutis  porro 
nomine  hic  significari  non  potest  nisi 
vinculum  illud,  quo  fit,  ut  alteruter 
coniugum  debeat  aut  caelebs  vivere, 
aut  alteri  parti  reconciliari , do  quo 
paulo  ante  locutus  fuerat,  cum  age- 
ret de  coniugio  fidelium , quodque 
inferius  ligamen  vocat,  eiusque  so- 
lutionem liberationem  (1).  Cum  igi- 
tur huic  servituti  minime  obnoxium 
esse  fidelem  coniugera  doceat  Apo- 
stolus, consequens  est,  per  infidelis 
discessionem  plane  dissolvi  matri- 
monium in  infidelitate  contractum. 

2.  Ss.  Patres  citata  Apostoli  verba 
de  pci-fccta  matrimonii  dissolutione 
intelligunt.  S.  Ambrosius  (2)  inquit: 
< Quidam  putant,  omne  coniugium  a 
Deo  esse,  maxime  quia  scriptum  est: 
Quod  Deus  coniunxit , homo  non  se- 
paret. Ergo  si  omne  coniugium  a Deo 
est,  omne  coniugium  non  licet  solvi. 
Et  quomodo  Apostolus  dixit:  Quod 
si  infidelis  diicedit,  discedat? — In 
quo  et  mirabiliter  noluit  apud  Chri- 
- stiaiios  causam  residere  divortii,  et 
ostendit,  non  a Deo  esse  omne  coniu- 

(1)  I Cor.  7,  39,  (3)  Lib.  S io  Luc.  n.  3. 

(3)  Hom  19  io  1 Cor.  o.  3. 
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gium ; > id  est,  non  omne  coniugium 
esse  insolubile , cuiusmodi  est  illud 
infidelium , de  quo  loquitur  Aposto- 
lus. Sic  et  Ambrosiasler,  antiquissi- 
mus auctor S.  Ambrosio  ipsi  coaevus, 
ab  hac  communi  et  recepta  Ecclesiae 
doctrina  non  recedit  exponens  (in 
comment.)  Apostoli  textum : c Si  in- 
fidelis odio  Dei  discedit,  fidelis  reus 

non  erit  dissoluti  matrimonii ac 

per  hoc  non  est  peccatum  ei,  qui  di- 
mittitur propter  Deum,  si  alii- se  iun- 
xerit.  » S.  Chrysostomus  (3)  haec  ha- 
bet : c Quid  est  autem : si  infidelis  di- 
scedit, discedat?  si  inbet  te  sacrifi- 
care, aut  sociam  esse  impietatis  pro- 
pter matrimonium,  aut  recedere,  me- 
lius est  ut  divellatur  matrimonium, 
quam  pietas.  Quapropter  subdit  : Non 
enim  servituti  subieclus  est  frater  aut 
soror  in  eiusmodi  rebus.  ^ quotidie 
ca  de  causa  pugnet,  et  bellam  mo  - 
veat,  melius  est  separari.  » Theopkp 
laetus  in  eundem  locum  scribit:  * Ve- 
luti  si  tibi  imperet,  ut  suae  particeps 
fias  infidelitatis,  aut  discedi  a ma- 
trimonio , discede ; tutius  enim  est 
connubium  solvere  quam  pietatem.  » 
Eadem  ratione  citata  verba  exponit 
(kcumenius.  Apostolum  de  dissolu- 
tione matrimonii  quoad  vinculum  lo- 
qui, docent  porro  Theodorus  Balsa- 
mon  inter  Graecos , et  inter  Latinos 
Hugo  a S.  Victore(i),  Lombardus(5), 
et  qui  in  eius  libros  commentaria  e- 
diderunt.  S.  Thomas  (6)  explicans 
citata  Apostoli  verba  dicit:  < Supe- 
rius ostendit , quod  fidelis  non  de- 
bet dimittere  infidelem  cohabitare 
volentem ; hic  autem  dicit , quod  si 
non  vult  cohabitare , non  tenetur  fi- 
delis eum  sequi , sed  potest  alteri 
nubere.  > Post  (iratiaiium  theologi 
ad  unum  omnes  ad  haec  usque  tem- 
pora eandem  doctrinam  tradiderunt. 

(4)  Lib.  S da  aacr.  p.  11»  c.  13. 

(5)  Lib.  4 d.  89.  (6)  Lact.  8 ia  1 Cur.  1. 
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3.  Roman.  Pontificum  decreti»,  el 
coMtanli  Ecclesiae  praxi  eadem  do- 
ctrina conGrmatur.  Celebre  est  de- 
cretam Innocentia  II  (cap.l.  Quanto. 
De  divortiis)  his  verbis  expressum : 
c Si  alter  infidelium  coniugum  ad  fi- 
dem catholicam  convertatur,  altero 
vel  nullo  modo,  vel  non  sine  blasphe- 
mia  divini  Nominis,  vel  ut  eum  per- 
trahat ad  mortale  peccatum , ei  co- 
habitare volente : qui  relinquitur,  ad 
secunda,  si  voluerit , vota  transibit ; 
et  in  hoc  casu  intelligimus,  quod  ait 
Apostolus:  Si  infidelis  discedit,  di- 
scedat-, frater  enim  vel  soror  non  est 
servituti  subiectus  in  huiusmodi.  Nam 
etsi  matrimonium  verum  inter  infide- 
les exislat , non  est  tamen  ratum.  > 
Quod  quidem  decretura  sequentes 
Pontifices  probaverunt  ad  unum  o- 
moes.  His  proplerea  innixus  sapien- 
tissimus  Benedictus  XIV.  1. 6 de  Syn. 
dioeces.  c.  A , § 3 scribit : c Certam 
est,  infidelium  coniugium  ex  privile- 
gio in  fidei  favorem  a Christo  Domino 
concesso  et  per  Apostolum  I Cor.  VII 
promulgato  dissolvi , cum  coniugum 
alter  Christianam  fidem  amplectitur, 
renuente  altero  in  sua  infidelitate  ob- 
durato cohabitare  curo  converso,  aut 
cohabitare  quidem  volente , sed  non 
sine  contumelia  Creatoris  etc.  > Hanc 
vero  doctrinam  in  praxin  deductam 
fuisse  in  universa  Ecclesia  evincitur 
ab  eodem  Pontifice,  tum  loco  citato, 
tum  lib.  13,  cap.  21 , § 2 etc.,  qui 
plures  casus  recenset  excussos  et  re- 
solutos a summis  Pontificibus  S.  Pio 
V,  Gregorio  XIII  et  Paulo  V.  Quibas 
adiici  possunt  responsa  a s.  Congre- 
gatione Cone.  Tridentini  interprete 
saepius  data,  et  variarum  Ecclesiarum 
ritualia.  Neque  adversarii  nostri  dif- 
fitentur, a pluribus  saeculis  in  occi- 
dente praesertim  hanc  praxim  obti- 
nuisse, quin  aliquis  nunquam  reda- 

(1)  T.  Penone  1.  c.  o.  7S-1M. 

Instit.  Theol.  vol.  V. 
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raaverit.  Aut  igitur  fate.idum  est,  in 
casu  nostro  coniugia  dissolvi , aut 
Rom.  Pontifices,  imo  universam  Ec- 
clesiam contra  bonos  mores  graviter 
deliquisse , dum  tot  adulteria  coho- 
nestavit. 

Nola.  Scholastici  in  asserenda  hac 
doctrina  omnes  consenserunt  praeter 
Caietanum,  quem  omnes  norunt  fuis- 
se novitatum  aucupem.  Recenliorihus 
autem  temporibus  eadem  doctrina  in 
dubium  pertracta  est.  Elapso  enim 
saeculo,  an.  1 758,  Senatus  Parisiensis 
solemne  decretum  edidit  ad  confir- 
mandam sententiam  a curia  Suessio- 
nensi  latam  in  causa  ludaei  Borach 
Levi  Argentinensis,  recens  ad  religio- 
nem Christianam  conversi,  quo  eidem 
est  interdictum,  no  aliud  matrimo- 
nium iniret,  quamvis  uxor  ludaea  ob- 
stinate renueret  vivere  cum  ipso.  Ex 
hoc  tempore  nonnulli  contenderunt, 
matrimonia  infidelium  etiam  post  u- 
nius  coniugis  conversionem  in  nullo 
casu  quoad  vinculum  dissolvi,  et  ver- 
ba Apostoli  solum  de  separatione 
quoad  thorum  et  cohabitalionem  in- 
telligenda  esse.  Inter  huius  novae  do- 
ctrinae patronos  eminent  Au^iutintu 
Oervasio  Vindobonensis  professor , 
Auctor  institutionum  theologicarum 
Lugdunensium,  Eybel,  Card.  La  Lu- 
zerne,  Binterim,  et  in  Gallia  non  pau- 
ci iansenianae  factioni  adseripti.  Isto- 
rum autem  sententia  merito  reiici- 
tur,  tum  quia  argumentis  iara  allatis 
satis  confutatur,  tum  quia  pro  se  ni- 
hil solidi  proferre  potest  (1).  Non- 
nulli cum  Bellarmino  (S)  putant,  con- 
iugi  ad  fidem  converso  etiam  tunc  li- 
cite matrimonium  solvere , si  coniux 
infidelis  consentiat  pacifice  et  sine 
contumelia  Creatoris  cohabitare  cura 
fideli.  Sed  id  negant  Estius,  Billuart 
et  alii,  quia  tura  in  textu  Pauli,  tum 
in  decreto  Innocentii  sub  determinata 

(S)  LU).  IS  d*  cMtrim.  c.  19. 
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(oluii)  conditione  matrimonii  dissolu- 
tio adstniitur. 

III.  Mdlrimonium  ratum  non  eoruummatum 

per  iotemnem  religiome  profeuionem  u- 

ruiu  amiugum  dirimitur. 

§ 698.  Propositionem  hanc  esse 
de  lide  , patet  ex  definitione  Conci- 
lii Tridmiini  Sess.  XXIV,  can.  6 di- 
centis: Si  quis  dixerit,  matrimonium 
ratum  non  consummatum  per  solem- 
nem  religionis  professionem  alterius 
coniugum  non  dirimi,  anathema  sil. 
Quo  canone  Concilium  non  novam 
doctrinam  proposuit , sed  ex  vetusta 
Traditione  haustam  soleinniter  defi- 
nivit. Nam  iam  Alexander  /I/in  Con- 
cilio Lateranensi  III,  an.  1179  decla- 
ravit; t Licitum  esse  alteri  coniugum 
- monasteriuin  eligere,  sicut  qu<dam 
Sancti  de  nuptiis  vocali  fuerunt,  duiih 
modo  inter  eos  carnis  coimuixtio  non 
intervenerit ; et  alteri  remanenti  lici- 
tum esse  videri , ut  ad  secunda  vota 
transire  possit.  Quia  cum  non  fliis- 
sent  una  caro  effecti,  potest  unus  ad 
Dominum  transire , alter  in  saeculo 
permanere,  » Innocentius  III  (i)  af- 
firmat, se  nolle  a praedecessorum 
suorum  vestigiis  declinare;  < Qui  re- 
spondere consulti,  antequam  matri- 
monium sit  per  carnalem  copulam 
consummatum  , licere  alteri  coniu- 
gum reliquo  inconsulto  ad  religionem 
transire , ita  quod  reliquus  ex  tunc 
legitime  poterit  alteri  copulari.  > Iam 
ante  laudatos  Pontifices  non  ohscura 
suppetunt  sanctorum  exempla , qui 
thalamo  oppignorati  copulam  nuptia- 
lem fugerunt , et  ante  matrimonii 
consummationem  sponsas  aut  maritos 
deseruerunt , ut  monasticam  vitam 
profiterentur,  aut  castitatem  colentes 
divino  se  obsequio  manciparent,  id- 
que  haud  improbantibus  Ecclesiae 

(l)  Deeret.  Oregor.  Ub.  3,  t.  33,  cip.  U. 
at  perit.  (3|  De  moDUib.  I.  3.  c.  3S. 
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praesulibus  perfecerunt.  Huinsmodi 
exempla  collegerunt  Bellarmtnui  (2) 
et  Toumely  (3).  Quae  exempla  quam- 
vis rem  non  conficiant,  et  exceptioni- 
bus obnoxia  sint,  nihilominus  osten- 
dunt, iam  in  prioribus  saeculis  inter 
Sanctos  et  Ecclesiae  praesules  eam 
fidem  viguisse,  quod  matrimonium 
ratum  et  nopdum  consummatum  non 
ita  indissolubile  sit  habendum , ut 
nullus  omnino  casus  detur,  quo  dis- 
solvi possit.  Quod  antem  tale  matri- 
monium per  professionem  religiosam 
solvatur,  S.  Thomas  in  suppi.  (4)  hac 
ratione  probat : t Anta  carnalem  co- 
pulam est  inter  coniuges  tantum  vin- 
culum spirituale,  sed  postea  est  inter 
eos  etiam  vinculum  carnale.  Et  ideo 
sicut  post  carnalem  copulam  matri- 
monium solvitur  per  mortem  carna- 
lem, ita  per  ingressum  religionis  vin- 
culum, quod  est  ante  carnalem  copu- 
lam, solvitur,  quia  religio  est  quae- 
dam mors  spiritualis,  qua  aliquis  sae- 
culo moriens  vivit  Deo.  > — Quam- 
vis autem  omnes  theologi  in  dogmate 
profitendo  consentiant,  disputant  ta- 
men inter  se,  dum  quaeritur, qno 
iure  matrimonium  ratum  et  nondum 
consummatum  per  soleranem  religio- 
nis professionem  dirimatur.  Nonnnlli 
enim  ex  iure  ecclesiastico,  alii  ex  iure 
divino  id  repetendum  esse  censent. 

1 . Nonnulli  putant,  malrimoniom 
ratum  nondum  consummatum  neque 
ex  iure  naturali  neque  ex  iure  dirino 
indissolubile  esse,  quia  Alexander 
///loco  citato  declaravit,  verba  Chri- 
sti: Non  licet  viro  uxorem  suam, 
nisi  causa  fornicationis  dimittere, 
intelligenda  esse  c secundum  in- 
terpretationem sacri  eloquii  de  bis, 
quorum  matrimonium  est  carnali  co- 
pula consummatum.  > Hinc  quidam 
existimarunt , matrimonium  ratum 

(S)  Q.  6,  art.  3,  conci.  4. 

(4)  Q.  $1.  irt.  3. 
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tanqtiiim  vinculum  tantum  spirituale  inito  conditiones  apponere,  ut  firmus 
per  mortem  spiritualem,  quae  in  so-  consistat  vel  dissolvatur.  Potuit  ergo 
iemni  religionis  professione  contingit.  Ecclesia  iusta  divinam  sibi  factam 
dirimi , et  quidem  sua  sponte  solvi,  potestatem  banc  conditionem  appo- 
— Sed  huic  sententiae  obstant,  quae  nere,  ut  solvatur  vinculum  coniugale 
I 696  dicta  sunt,  praecipue  cum  sa-  matrimonii  rati  et  non  consummati, 
eramentum  recipiatur,  quando  ma-  si  voluerit  alter  coniugom  perfectio- 
trimonium  contrahitur,  non  quando  rem  vitam  amplecti  persolemnemre- 
consummatur.  Dein  professio  religio-  ligionis  professionem.  Ecclesiam  au- 
sa est  mors  metaphorica  dumtaxat,  lem  hanc  conditionem  apponere  vo- 
quae  non  omnes  naturales  relationes  luisse  et  actu  apposuisse,  constat  ex 
tollit,  neque  iuri  alterius  iam  aequi-  facto,  seu  ex  argumentis  supra  alla- 
sito  officere  putest.  Ac  denique  vincu-  lis.  Ex  Eicclesiae  statuto  itaque  omne 
dum  coniugale  est  compossibile  curo  coniugiuin  Christianorum  tacite  in- 
professione  religiosa,  ut  patet  in  iis,  eludit  hanc  conditionem : Niti  perfe- 
'qui  mutuo  consensu  post  matrimo-  ctiorem  vitam  ante  matrimonii  con- 
nium  consummatum  religionem  pro-  summationem  iuxla  Ecclesiae  doetri- 
fitentur.  Idcirco  alii  dicunt,  matrimo-  nam  profiteri  velim.  Quamvis  autem 
nium  ratum  per  professionem  reli-  fideles  de  hac  conditione  adiicienda 
giosam  dirimi  non  quidem  iure  nato-  cogitare  non  soleant , omnes  tamen 
rali,  sed  ture  ecr/enostteo,  seu  aucto-  recte  sentientes  matrimonium  con- 
ritate  summi  Pontificis,  cui  competit  trahunt  iuxla  mentem  et  ordinalio- 
potestas  in  matrimonio  rato  dispen-  nem  Ecclesiae,  atque  iuri  ab  hac  sibi 
sandi.  Nam  summi  Pontifices  saepius  concesso  renuntiare  non  intendunt, 
in  coniogiis ratis  nondum  consumma-  Etiamsi  igitur  admittatur,  matrimo- 
tisdispensarunt,  ut  Gregarius  nium  legitime  et  absolute  contractum 

ifartinus  V,  Eugenius  IV,  Alexan-  iure  naturali  et  divino  indissolubile 
der  VI,  Pius  IV,  Paulus  V,  Urba-  esse,  id  tamen  dici  non  potest  de  ma- 
nus VIII  et  alii.  Si  ergo  in  Ecclesia  trimonio  condilionate  inito,  quod  ab- 
est potestas  in  coniugiis  ratis  nondum  solute  indissolubile  est,  donec  con- 
eonsummatis  dispensandi,  eadem  Ec-  ditione  non  purificata,  ut  aiunt,  con- 
clesia  etiam  statuere  potest,  ut  matri-  tractus  transit  in  absolutum. 

.nonium  per  solemnem  religionis  pro-  2.  Alii  dicunt,  matrimonium  ratum 
fossionem  dissolvatur.  Quamobrem  non  consummatum  per  professionem 
el.  Suores:  (2)  dicit:  c Votum  religio-  religiosam  iure  divino  solvi.  Huius 
nis  habere  hunc  effectum  fsolvendi  sententiae  sunt  Tournely,  Billuart, 
eoniugium  ratum  fidelium)  ex  Eccle-  Thomas  ex  Charmes,  Carribre  etc. 
siae  statuto,  x Eandem  sententiam  Praecipua , quibus  suam  sententiam 
sequuntur  Stmonnet,  Droum,  LuLu-  probant,  argumenta  sunt  sequen- 
zeme.  Petrone  el  alii.  Ecclesiae  au-  tia:  a)  S.  Scriptura  quidem  certum 
tem  statutum  ita  explicant:  Ecclesia  argumentum  non  suppeditat;  com- 
aucloritate  sibi  divinitus  tradita  potuit  memorari  tanien  merentur  verba 
contractui  coniugali  nonnullas  condi-  Christi  apud  Matth. : Omnis,  qui  re- 
dones apponere,  ut  valeat  seu  tegili-  liquerit  - aut  patrem , aut  matrem, 
me  contrahatur , ergo  et  eadem  au-  aut  uxorem  - propter  nomen  meum, 
ctoritale  potuit  eidem  contractui  iam  ventuphm  accipiet  et  vitam  aeternam 

(1)  Ap.  B«ron.  ad  an.  1074.  (8)  De  religione  ton.  3, 1lb.9,  c.  33,  b.  3g. 
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possidebit  (1);  quae  verba  communi- 
ter non  de  solis  martyribus  exponun- 
tur, sed  de  iis  quoque,  qui  perfectio- 
ris vitae  studio  a personis  caris  et  bo- 
nis terrenis  se  separant.  Necesse  est 
igitur,  ut  casus  dentur,  in  quibus  quis 
licite , iino  et  meritorie  uxorem  re- 
linquat, quacum  de  caelero  habitare 
tenetur.  Inter  istos  autem  casus  me- 
rito recensetur  separatio  ab  uxore 
perfectioris  vitae  studio  facta  vel  an- 
te matrimonii  consummationem,  vel 
post  banc  ex  mutuo  consensu.  Si  istos 
casus  tollas , vix  exemplum  merito- 
riae in  relinquenda  uxore  abnegatio- 
nis  excogitabis,  b).  Ex  Traditione 
recte  probatur,  iure  divino  matrimo- 
nium ratum  per  professionem  reli- 
giosam dissolvi.  Nam  huius  fidei  et 
disciplinae  initium  et  origo  assignari 
nequit,  et  summi  Pontifices,  qui  de- 
clarant matrimonium  ratum  solvi  per 
votum  solemne,  boc  ius  non  agno- 
scunt ut  suum , sed  ut  traditione  ad 
se  transmissum.  Alexander  ///illud 
eruit  secundum  interpretationem  sa- 
cri eloguii.  Innocentius  IU  recurrit 
ad  revelationem,  et  cum  loco  cit.  di- 
xisset, matrimonium  nunquam  solvi 
posse,  nut  forte  fieret  ex  revelatione 
divina,  quae  superat  omnem  legem ; 
postea  vero  profitetur,  se  declarare, 
matrimonium  ratum  perprofessionem 
religiosam  dirimi,  ne  a praedecesso- 
rum suorum  vestigiis  declinet.  loan- 
nes  XXJI  (2)  docet,  nec  iure  divino, 
nec  per  sacros  canones  dissolvi  ma- 
trimonium per  ordines  sacros:  cum 
autem  immediate  subiungit , illud 
dissolvi  per  religionis  professionem, 
haud  dubie  inleiligit,  iure  divino  et 
sacris  canonibus  in  iMo  fundatis  tale 
dissolvi  coniugium.  Negari  quidem 
oou  potest , ante  saeculum  duodeci- 

(I)  Uatth.  19,  99. 

(S)  In  Eitrav.  Antiquae  dc  volo. 

(3;  Ub.  4 de  biipt.  c.  iA. 


mum  certa  monumenta  huius  dogma- 
tis vix  inveniri  posse;  sed  notandum 
est,  traditionem  apostolicam  etiam 
per  oralem  institutionem  Episcopo- 
rum sibi  in  Ea;clesiis  succedentium 
propagari  ad  posteros  potuisse.  Et 
sane  - fidem  huius  dogmatis,  semper 
in  Ecclesia  viguisse,  ex  eo  patet,  quia 
contra  Alexandri  III  declarationem 
nemo  reclamavit , quod  certe  factum 
fuisset,  si  in  re  tanti  momenti  novam 
prorsus  doctrinam  proposuisset.  Re- 
cte ideo  bic  applicatur  regula  S.  Au- 
gustini (3):  c Quod  universa  tenet 
Ecclesia,  nec  a Conciliis  institutum, 
sed  semper  retentum  est,  nonnisi 
auctoritate  apostolica  traditum  rectis- 
sime creditur.  » c).  Dogmata  immu- 
tabilia esse,  omnes  admittunt.  Ergo 
immutabile  etiam  esse  debet  dogma 
a Cone.  Tridentino  (4)  definitum.  Ast 
si  matrimonium  ratum  per  professio- 
nem religiosam  solveretur  iure  pon- 
tificio, posset  summus  Pontifex  au- 
ferre istud  ius  seu  dispensationem, 
et  efficere,  ut  matrimonium  ratum 
non  solveretur  per  professionem  re- 
ligiosam ; ergo  doctripa  a Cone.  Tri- 
dentino (5)  definita  credenda  haud 
amplius  esset,  et  dogma  esse  desine- 
ret. Denique  matrimonium  ratum  di- 
rimi per  professionem  religiosam , 
certissimum  est,  et  a nullo  Catholico 
negatur;  posse  autem  summum  Pon- 
tificem dispensare  in  matrimonii  rati 
indissolubilitate , incertum  est,  et  a 
pluribus  negatur,  ut  a Basilio  Pontio, 
Dom.  Solo,  Tournely,  Billuart,  Tho- 
mas  ex  Ckarmes,  et  aliis  qui  dicunt, 
summos  Pontifices  non  posse  dispen- 
sare in  iure  divino,  ad  quod  pertinet 
indissolubilitas  matrimonii  rati;  unde 
Alexander  III  (6),  Innocentius  III , 
et  Nicolaus  I (7),  hanc  potestatem  in 

{4]  Sess.  94,  can.  6.  (5)  Ibid. 

(6)  In  append.  Cone.  Later.  3.  p.  6,  c.  8. 

p)  Cap.  ni  qui  matrimonium  , causa  93«  q.  1, 
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se  non  apinverunt , nec  admiserunt. 
Quoad  Ponlirices  autem,  qui  dispen- 
sasse dicuntur,  observant,  vel  eos  ex 
aliis  rationibus  nullitatero  matrimonii 
agnovisse,vel  sententiam  secutos  esse, 
quae  ipsis  probabilior , et  in  certis 
circumstantiis  tutior  videbatur;  ipsos 
vero  non  in  factis , sed  tunc  tantum 
infallibiles  esse,  cum  loquuntur  ex 
cathedra  proponendo  aliquod  dogma 
toti  Ecclesiae  sub  anathemate  creden- 
dum. 

Nota.  Matrimonium  ratum  non  con- 
summatum nequaquam  solvitur  per 
religionis  ingressum  unius  coniugis, 
sed  tantum  per  eius  solemnem  pro- 
fessionem, quae  fieri  debet  in  religio- 
ne a s.  Sede  approbata.  Itaque  non 
dirimitur  matrimonium  per  votum 
simplex  castitatis,  neque  per  susce- 
ptionem ordinis  sacri,  neque  per  pro- 
fessionem in  religiosa  congregatione 
a s.  Sede  non  approbata.  Conceditur 
vero  a iure  coniugibus  bimestre  ad 
deliberandum  de  ingressu  religionis, 
intra  quod  tempus  non  tenentur  red- 
dere debitum  petenti , quo  transacto 
autem  tenentur. 

rV.  Mairimonium  comtmmalum  fidelium 
nulla  unquam  de  eatua,ne  adulleni  quidem, 
diaaulvi  polest  quuad  vinculum. 

§ 609.  Graeci  a pluribus  iam  sae- 
culis relicta  maiorum  suorum  doctri- 
na putant,  matrimonium  consumma- 
tum etiam  fidelium  non  solum  quoad 
thorum  et  habitationem,  sed  etiam 
quoad  vinculum  dirimi  posse  ob  for- 
nicationem vel  adulterium  compartis; 
ideoque  permittunt,  coniuges  in  causa 
adulterii  ad  alias  nuptias  convolare. 
Graecis  adhaeserunt  Protestantes  , 
qui  non  tantum  plures  ob  causas  ma- 
trimonii vinculum  solvi  posse  conten- 
dunt, sed  et  Ecclesiae  catholicae  do- 

(l)  Luthor.  in  I Cor.  *;  Calvinus  lib.  4,  in- 
stlt.  c.  19,  n.  91. 
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ctrinam  et  praxin  erroris  atque  tyran- 
nidis accusant  (1).  — Errant  autem 
Graeci , et  multo  gravius  Novatores, 
non  errat  autem  Ecclesia  catholica, 
sed  divinam  sequitur  revelationem, 
dum  docet , matrimonium  fidelium 
consummatum  nulla  unquam  de  cau- 
sa, ne  adulterii  quidem , quoad  vin- 
culum dissolvi  posse.  Doctrina  haec 
ex  S.  Scriptura,  ex  Ss.  Putribus  grae- 
cis  et  lalinis,  ex  Conciliis,  elralioni- 
bus  theologicis  probatur. 

1.  S.  Scriptura  pro  indissolubili- 
tate  matrimonii  etiam  in  causa  adul- 
terii, sat  luculenta  testimonia  exhi- 
bet. Christus  Mallh.  c.  V,v.  32  inquit; 
Omnis,  qui  dimiserit  uxorem  suam 
excepta  fornicationis  causa,  facit 
eam  moechari , et  qui  dimissam  du- 
xerit, adulterat.  Uxor  duplici  modo 
dimitti  potest,  vel  ita,  ut  vinculum 
matrimonii  solvatur,  vel  ita,  ut  solum 
quoad  thorum  et  habitationem  sepa- 
retur. Quaeritur  ergo , de  quanam 
dimissione  Christus  loquatur?  At  mar 
nifestuni  est,  ipsum  non  de  priori, 
sed  de  posteriori  dimissione  loqui; 
nam  si  de  priori  locutus  esset,  uxor 
liberata  esset  a lege  viri,  et  qui  eam 
duceret,  non  adulteraret : sed  quia 
Christus  contrarium  dicit,  et  expresse 
docet;  Qui  dimissam  duxerit,  adul- 
terat, evidens  est,  de  sola  dimissione 
quoad  thorum  et  mensam  sermonem 
esse.  Apposite  cum  Bellarmino  et 
Estio  Hon.  Tournely  ita  argumenta- 
tur; Haec  Christi  sententia;  Qui  di- 
missam diLverit, adulterat;  vel  univer 
saliter  accipienda  est,  vel  cum  exce- 
ptione; si  universaliter,  ergo  etiam 
qui  dimissam  ob  fornicationem  du- 
xerit, adulterium  committit ; ex  quo 
patet,  quod  non  fuerat  dimissa  quoad 
vinculum,  sed  tantum  quoad  thorum; 
non  enim  moecharetur,  qui  illam 
duceret,  nisi  adhuc  esset  priori  viro 
alligata;  si  vero  cum  exceptione;  ergo 
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qui  fornicariam  a viro  dimissam  du- 
xerit, non  moechatur,  sed  validum 
ct  licitum  coniugium  init;  quo  posito 
melior  est  conditio  fornicariae,  quam 
innocentis  et  casiae.  Siquidem  forni- 
caria iusle  dimissa  libera  est  et  alteri 
nubere  potest,  innocens  vero  iniuste 
dimissa  nec  priorem  virum  habere 
potest,  nec  alteri  nubere:  atqui  ab- 
surdum istud  esset,  ut  lex  Christi 
aequissima  adulterio  inquinatam  et 
iuste  dimissam  meliori  loco  esse  ve- 
lit, quam  innocentem  et  iuste  dimis- 
sam. Pari  ratione  exponi  debet  similis 
Christi  sententia:  Qitictinquedimiseril 
uxorem  suam  nisi  ob  fornicationem , 
ct  aliam  duxerit ^ moechatur:  et  qui 
dimissam  duxerit^  moechatur  (1). 
Duo  hic  docet  Christus;  primuiTi,non 
licere  dimittere  uxorem  nisi  ob  gra- 
vem causam , qualis  est  fornicatio ; 
secundum , quod  qui  dimissa  uxore 
aliam  ducit,  moechatur,  et  sic  adae- 
quate respondet  interrogationi  lu- 
dacorum;  haec  enim  duo  continebat: 
primum,  utrum  liceret  dimittere  u- 
lorem  quacunque  ex  causa?  Alterum, 
an  ea  dimissa  liceret  aliam  ducere? 
Haec  enim  duo  continebat  dimissio 
(amiliaris  apud  ludaeos , quae,  licet 
ipsi  non  distinguerent  in  interroga- 
tione, prudenter  tamen  Christus  ilia 
distinguit  ad  ampliorem  eorum  in- 
structionem,docetque,nonnisi  ob  gra- 
vem causam,  qualis  est  fornicatio, 
uxorem  quoad  thorum  dimitti  posse, 
nunquam  autem  licere  ex  gravi  causa 
dimissam  uxorem  ducere.  Hanc  esse 
genuinam  interpretationem,  demon- 
strant loca  parallela.  Nam  Mare.  X, 
11  legitur:  Et  in  domo  iterum  disci- 
puli eius  de  eodem  interrogaverunt 
eum.  Et  ait  illis:  Quicunque  dimise- 
rit uxorem  suam  et  aliam  duxerit, 
adulterium  committit  super  eam.  Et 
si  uxor  dimiserit  virum,  suum  et  alii 

(1)  Matth.  II,  9. 


nupserit,  moechatur.  Christus  ergo 
coram  discipulis  illimitale  adulterii 
reos  pronuntiat  illos  omnes,  qui  du- 
cunt uxores  a maritis  suis  dimissas 
quacunque  ex  causa.  Ita  et  Luc.  XVI, 
18:  Omnis  qui  dimittit  uxorem  suam 
et  alleram  ducit , moechatur ; et  qui 
dimissam  a viro  ducit , moechatur. 
Universalis  iterum  est  Christi  pro- 
positio, omnis,  nullamque  causam 
excipit : < Qui  ergo  sumus  nos , ex- 
clamat S.  Augustinus,  ea  testimonia 
ponderans  lib.  1 de  adulter,  coniug. 
cap.  9,  ut  dicamus:  Est  qui  moecha- 
tur,, uxore  sua  dimissa  alteram  du- 
cens; et  est  qui  hoc  faciens  non  moe- 
chatur, cum  Evangeliuni  dicat,  om- 
nem moechari,  qui  hoc  facit?  x Sic 
intelligenda  esse  verba  Christi,  ma- 
nifestum est  ex  interprete  divinitus 
inspirato,  nempe  ex  S.  Paulo,  qui 
nulla  pariter  adiecta  conditione,  sed 
simpliciter  et  absolute  pronuntiat, 
sola  morte  solvi  vinculum  coniugale, 
nec  debere  uxorem  a viro  discedere, 
quamdiu  ille  vivit:  I Cor.^VlI,  10  ait: 
Iis,  qui  matrimonio  iuncti  sunt,  prae- 
cipio non  ego,  sed  Dominus,  uxorem 
a viro  non  discedere;  quod  si  disces- 
serit, manere  innuptam,  aut  viro  suo 
reconciliari.  Et  v.  39 : Mulier  alli- 
gata est  legi,  quanto  tempore  vir  eius 
vivit.  Et  Rom.  VH,  2 elc.,  nulla  fa- 
cta fornicationis  mentione  sine  ulla 
restrictione  scribit:  Quae  sub  viro 
est  mulier,  vivente  viro  alligata  est 
legi:  si  autem  mortuus  fuerit  vir 
eius,  soluta  est  a lege  viri.  Igitur 
vivente  viro  vocabitur  adultera,  si 
fuerit  cum  alio  viro;  si  autem  mor- 
tuus fuci'it  vir  eius , liberata  est  a 
lege  viri,  ut  non  sit  adultera,  si  fue- 
rit cum  alio  viro,  c Haec  verba  Apo- 
stoli, ait  S.  Augustinus  (2),  toties 
repetita,  toties  inculcata  vera  sunt, 
viva  sunt,  sana  sunt,  plana  sunt. 

(S)  Lib.  S de  adult.  coniug.  e.  S. 
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Nullius  Tiri  posterioris  mulier  uxor  eam  dimitti  sinens,  cuius  virginitati 
esse  incipit,  nisi  prioris  esse  de-  finem  quis  imposuit,  nec  aliam  insu- 
sierit : esse  autem  desinet  uxor  prio-  per  duci.  > Sine  exceptione  loquitur 

ris,  si  moriatur  vir  eius,  non  si  Atlmnagoras , et  certe  licitum  nou 

fornicetur.  Licite  itaque  dimittitur  habuit , ut  quis  ob  rornicalioncin  u- 
eoniux  ob  causam  fornicationis...  nec  nius  coniugis  ad  alias  nuptias  trunsi- 
carebit  illo  vinculo,  etiamsi  nunquam  ret,  qui  etiam  (qua  iivis  erronee)  post 
reconcilietur  viro ; carebit  autem  si  coniugis  mortem  secundas  nuptias 
mortuus  Aierit  vir  eius.  xEx  verbis  interdixit.  (3)  scri- 

ergo  Apostoli  S.  Doctor  probat,  yin-  bit^i^IftgMD  (Christus)  aperte  con- 
culum  matrimonii  ne  per  adulterium  stituit:  Non  demittes  uxorem  praeter-  i 
quidem  dissolvi.  quam  propter  fornicationem  : adul- 

2.  Palres  Graeci  verba  Scaipl^ae  terium  autem  existimat  coniungi  ma- 
eodein  modo  ut  nos  intellexerunt,  et  trimonio,  vivo  aliquo  ex  separatis. — 
matrimonii  vinculum  ne  per  adulte-  Qui  autem  dimissam  accipit  uxorem, 
riuin  quidem  dissolvi , docuerunt,  moechatur  eam,  hoc  est,  cogit  eatu 
Uermas  lib.  2.  Pastor,  mand.  4,  n.  1,  moechari.  Non  solum  autem  qui  di- 
ubi  sermo  est  de  dimittenda  adultera  misit,  est  eius  causa,  sed  etiam  qui 
uxore.  Pastor  dicit:  v Si  permanserit  eam  suscipit,  praebens  mulieri  pec- 
in  vitio  mulier,  - dimittat  illam  vir,  candi  occasionem;  si  enim  non  su- 
et vir  per  se  maneat.  Quod  si  dirai-  scepisset  eam , reverteretur  ad  vi- 
serit mulierem  suam  et  aliam  duxe-  rupi.  xQuae  verba  vinculi  coniugalis 

rit,  et  ipse  moechatur.  > Postea  sub-  indissolubilitatem  aperte  adstruunt. 
inngit,  virum  adulteram  poenitentem  Origenes  (4)  habet:*  Quae  autem 
recipere  debere,  et  concludit: « Pro-  adultera  est  uxor,  etiamsi  viro  alteri 
pter  poenitentiam  ergo  non  debet  di-  nupta  videatur,  priore  etiamnum  vivo; 
missa  coniuge  sua  aliam  ducere,  llic  ita  virum  repudiatam  duxisse  visum 
actus  similis  est  in  viro , et  in  mu-  non  tam  ipsius  maritum,  quam  adul- 
liere.» S. /ttstiniM  itf.  Apol.  1 (1),  in-  terum  esse  dicendum,  a Servatore 
ter  doctrinae  capita , quae  Christus  nostro  demonstratum  est.  * S.  Da- 
drea  ca.stitatem  dedit,  istud  recenset:  silius  (5)  dicit : t Quae  a viro  relicta 
c Qui  ducit  repudiatam  ab  altero  viro,  est,  mea  quidem  sententia  manere 
moechatur...  Quemadmodum  etiam  debet.  Si  enim  Dominus  dixit:  Si 
ii,  qui  ex  lege  bumaua  duplex  ma-  quU  relinquat  uxorem  , excepta  for- 
trimonium  ineunt,  ita  et  qui  mulie-  nicationis  causa,  facit  eam  moechari; 
rem  aspiciunt  ad  concupiscendam  ex  eo,  quod  eam  adulteram  vocet, 
eam,  peccatores  sunt  apud  magistrum  praeclusit  ei  coniunctionein  cum  a- 
nostmra.  » Athenagoras  (2j  ait:  * Ut  lio.  Quomodo  enim  possit  vir  qui- 
natus  est  unusquisque  nostrum,  ma-  dem  esse  reus,  ut  adulterii  causa, 
net,  vel  unicis  copulatur  nuptiis;  se-  mulier  vero  inculpata,  quae  adultera 
eundae  enim  decorum  quoddam  a-  a Domino  ob  roniunctionem  cum  alio 
dukerium  sunt ; qui  enim  uxorem  appellata  est  ? In  quae  S.  Doctoris 
suam  dimiserit  et  duxerit  aliam,  a-  verba  Arcudius  (G)  disserit;  t Quodsi 
dulterat,  inquit  Dominus  noster,  nec  de  ea,  quae  iniustc  dimittitur,  sic 

censet  S.  Basilius,  profecto  idem  iu- 

(1)  N \h,  (S)  In  Legat,  pro  ChrUL  n.  33. 

(8)  Lib.  f Strom.  c.  83.  (5)  Ep.  IM  «d  Ampbil.  mu.  4A. 

44)  Comtt.  in  MnUb.  t.  li,  n.  24.  (6)  De  noatrim  c. 
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diciuin  faceret,  et  multo  majtis  de  ea, 
quae  iusta  de  causa  sit  repudiata:  non 
enim  melioris  conditionis  est  adul- 
tera, quam  sit  casta.  » S.  Gregarim 
Naz.  (1)  uxorem  vitiosam  et  inertem 
vocat  pestem , « quam  nulla  liceat 
ratione  fugare.  > S.  Epiphanius  (2) 
dicit  quidem,  illos,  qui  dimissa  uxore 
adultera  alium  ducunt , < ab  omni 
culpa  absolvi,  neque  ab  Ecclesia,  aut 
aeterna  vita  reiici  > sed  ibid.  (3)  ca- 
tholice omnino  loquitur  dicens:  i Mu- 
lier alligata  est  nuptiis,  quanto  tem- 
pore vivit  vir  eius:  si  autem  mortuus 
fuerit  vir,  libera  est  cui  vult  nubere; 
quo  quidem  declarat,  post  viri  obi- 
tum ab  omni  illam  peccato  liberam 
esse,  adeo  ut  contradicere  nemo  au- 
deat. > Haec  verba  si  quis  cum  prio- 
ribus conferat,  haerebit  anceps  circa 
anentem  huius  S.  Patris,  et  cum  Pe- 
tavio  non  invitos  agnoscet  deprava- 
tum esse  priorem  ipsius  textum.  S. 
Chrysoslomns  <4)  exponens  verba 
Christi:  Qui  diniseril  uxorem  suam, 
excepta  fornicationis  causa,  facit  eam 
moechari,  expresse  ait:  t Mulierem 
expulsam  semper  remanere  uxorem 
eius , a quo  expulsa  est.  » Lib.  de 
Virginitate,  cap.  40  diserte  docet, 
quantacunque  superveniat  inter  con- 
iuges  discordia  et  dissensio  propter 
malos  alterutrius  mores,  sola  morte 
finem  coniugio  imponendum  esse, 
f Fer,  inquit , omnem  hanc  servitu- 
tem , futura  demum  libera,  cum  ob- 
ierit. > Et  paulo  inferius : < At  quid 
si  nollet  in  gratiam  redire?  Habes 
alterum  effugium  et  evasionem:  qua- 
nam? Eius  mortem  expecta.  > Et  de 
lib.  Repud.  n.  1 , haec  habet;  iMulier, 
inquit  (Apostolus)  alligata  est  legi: 
oportet  igitur,  ut  minime  separetur 
vivente  viro , neque  alium  superin- 
ducat maritum,  neque  secundas  nu- 

(1)  Id  Uudem  Virgin,  carni.  S. 

(S)  Uaer.  6»,  u.  1.  (S)  N.  $. 
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ptias  adeat.  — Atque  adeo  etlams 
libellum  repudii  det,  etiamsi  domum 
relinquat,  etiamsi  ad  alium  abeat, 
legi  adstricta  adulteraque  est.  Quando 
igitur  vir  eiicere  vult  uxorem  et  uxor 
relinquere  virum , huius  memor  sU 
dicti,  et  Paulum  putet  esse  praesen- 
tem et  persequi  se  clamando  et  di- 
cendo: Mulier  adstricta  est  legi.  Nam 
quemadmodum  servi  fugitivi,  etiamsi 
domum  herilem  relinquant,  catenam 
secum  trahunt ; ita  et  mulieres,  et- 
iamsi viros  relinquant,  legem  habent 
pro  catena  se  persequentem  et  adul- 
terii accusantem , accusantem  etiam 
eum,  qui  duxerit , et  dicentem : Ad- 
huc superest  maritus,  et  facinus  hoc 
adulterium  est. — Quando  igitur  lice- 
bit illi  secundas  nuptias  contrahere? 
quando?  Tunc  cum  a catena  liberata 
fuerit,  quando  vir  morietur.  — Li- 
beram autem  illam  post  viri  mortem 
esse  factam,  dicens,  ostendit,  servam 
antea  adhuc  vivente  viro  fuisse.  Quae 
autem  serva  est  ac  subdita  legi,  et- 
iamsi millies  libellum  repudii  acci- 
piat , adulterii  legabitur  lege,  a Cum 
haec  loca  adeo  clara  sint , non  ope- 
rosum erit,  benigne  interpretari,  quae 
idem  S.  Doctor  aliis  in  locis  habet, 
dum  ex.  gr.  dicit,  per  fornicationem 
matrimonium  esse  solutum  , mundi- 
tiam totam  avolasse , atque  maritum 
post  fornicationem  non  esse  amplius 
maritum : quibus  solummodo  dicere 
vult  S.  Doctor,  matrimonium  quoad 
habitationem  esse  solutum  , et  hanc 
minime  continuandam,  no  maritus  a- 
dulterium  uxoris  approbare  videatur, 
atque  uxorem  adulteram  coniugale  in 
virum  iiis  amisisse,  nequaquam  au- 
tem matrimonii  vinculum  esse  abru- 
ptum. 

3.  Patres  Latini  clarissime  docent, 
matrimonium  consummatum  fide- 
lium nulla  de  causa,  ne  adulterii  qui- 

(4)  llom.  17  io  Hatth.  i,  SS. 


TRACT.  II.  CAF. 
dem^dissolTi  posse.  Tertullianui  con- 
tra Marcion.  (1)  haeretico  obiicienti, 
Christum  contrarium  esse  Moysi,  cum 
prohibuerit  repudium  a Moyse  per- 
missum, reponit,  Christum  non  ab- 
solute et  simpliciter  divortium  pro- 
hibuisse, sed  tantum  sub  hac  condi- 
tione, ne  facto  divortio  novae  nu- 
ptiae Gerent.  Ait  enim,  Christum 
t condiGonalitor  nunc  fecisse  divortii 
prohibitionem  , si  ideo  quis  dimittat 
uxorem,  et  aliam  ducat:  Qui  dtmue- 
ri(, inquit,  ujcorem,el  aliam  duxeril, 
adulterium  commillil  super  eum;  et 
qui  a marito  dimissam  duxerit,  aeque 
adulter  est,  ex  eadem  utique  causa 
dimissam,  qua  non  licet  dimitti,  ut 
alia  ducatur;  illicite  enim  dimissam, 
ut  scilicet  ducatur  pro  indimissa, 
ducens  adulter  est.  Manet  enim  ma- 
trimonium , quod  non  rite  ( id  est , 
non  quoad  vinculum)  diremptum  est. 
Manente  matrimonio  nubere  adulte- 
rium est.  ) Tertullianus  universali- 
ter docet , ex  lege  Christi  non  licere 
ita  uxorem  dimittere,  ut  alia  ducatur, 
et  ne  causam  quidem  fornicationis 
excipit : quod  si  credidisset,  secun- 
dum legem  Christi  in  casu  adulterii 
matrimonium  solvi  posse,  sine  dubio 
id  afiirmare  non  omisisset,  quoniam 
sic  adversarium  eo  facilius  refellere 
potuisset.  Idem  in  lib.  de  Honog.  (2) 
saepius  repetit , uxorem  a viro  legi- 
time repudiatam  non  posse  alteri  nu- 
bere, quia,  ait:  f Quos  Deus  coniun- 
xit,  homo  non  separabit....  Solus 
enim  ille  separabit,  qui  et  coniunxit. 
Separabit  autem  non  per  duritiam 
repudii,  quam  exprobrat  et  compe- 
scit, sed  per  debitum  mortis.  ) Oein 
addit:  Sed  illi  (Romani)  etiam  non  re- 
pudiantes adulteria  commiscent;  no- 
bis, etsi  repudiemus, ne  nubere  qui- 
d:m  licebit.vS.  Ambrosiusia  Luc.(3) 

0)  Lib.  4.  c.  Marcion.  c.  34. 

|3J  Cap.  t.  (3)  Lib.  8 D.  & at  8. 
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scribit:  c Dimittis  ergo  nxorera  quasi 
iure  sine  crimine:  et  putas  id  tibi 
licere,  quia  lex  humana  non  prohi- 
bet: sed  divina  prohibet.  — Audi  le- 
gem Domini,  cui  obsequuntur  etiam 
qui  leges  ferunt ; Quae  Deus  coniun- 
xil,  homo  non  separet.  — Pone,  si 
repudiata  non  nubat : et  haec  viro 
tibi  debuit  displicere,  cui  adultero 
Gdem  servat?  Pone,  si  nubat:  neces- 
sitatis illius  tuum  crimen  est,  et  con- 
iugium  quod  putas,  adulterium  est.  > 
Et  lib.  1 de  Abrah.  (4)  sine  omni 
exceptione  generalem  regulam  statuit 
dicens:  < Vinctus  es  uxori,  noli  quae- 
rere solutionem , quia  non  licet  tibi, 
uxore  vivente,  uxorem  ducere.  Nara 
et  aliam  quaerere,  cum  habeas  tuam, 
crimen  est  adulterii.  > ,S.  Hierony- 
mus (5)  ad  Amand.  scribit:  t Quam- 
diu  vivit  vir,  licet  adulter  sit , licet 
Sodomita,  licet  flagitiis  omnibus  co- 
opertus et  ab  uxore  propter  haec 
scelera  derelictus , maritus  eius  re- 
putatur, cui  alterum  virum  accipere 
non  licet.  — Animadverte,  quid  di- 
cat: Qui  dimissam  acceperit,  adulter 
est;  sive  ipsa  dimiserit  virum,  sive  a 
viro  dimissa  sit,  adulter  est  qui  eam 
acceperit.  Unde  et  Apostoli  gravem 
coniugii  sarcinam  intelligentes : St 
ita  est,  inquiunt,  non  expedit  homini 
uxorem  accipere.  Ad  quos  Dominus: 
Qui  potest,  inquit,  capere  capiat; 
stalimque  sub  exemplo  trium  Eunu- 
chorum virginitatis  infert  beatiludi- 
nem,  quae  nulla  carnis  lege  tenetur.  > 
Hinc  non  alia  ratione  excusat  Fabio- 
fam,  quae  dimisso  marito  alteri,  quia 
leges  Caesarum  permittebant,  nupse- 
rat, quam  quod  ignoraverit  4 Evan- 
gelii  vigorem , in  quo  nubendi  cau- 
satio, viventibus  viris,  feminis  ampu- 
tatur,) ut  scribit  in  ep.  ad  Ocean.  (6), 
Ibidem  vero  refert  etiam  duram  et 

(4)  C«p.  V,  n.  60.  (6)  Bp.  66,  a.  3. 

(6)  Epift.  TT,  D.  S. 
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publicam  pocnitenliam,qnam  Fabiola 
ob  cotnmissaiii  culpam  (uslinuit.  Ne 
autem  quis  putet,  ex  sententia  S. 
Hieronymi  solum  uxoribus  separatis, 
vivente  viro,  nubere  permissum  non 
esse,  S.  Ooctor  ipse  loc.  cit.  definitis 
verbis  ait;  c Apud  nos,  quod  non  li- 
cet feminis,  aeque  non  licet  viris;  et 
eadem  servitus  pari  conditione  cen- 
setur. 1 Innocentius  / in  Epist.  ad 
Exsup.  Tolos.  (1)  inquit:  t Requisi- 
vit  dilectio  tua  de  his  etiam,  qui  in- 
terveniente repudio  alii  se  matrimo- 
nio copularunt,  quos  in  utraque  parte 
adulteros  esse  manifestum  est.  Qui 
ergo,  vel  quae  viro,  vel  uxore  vivente, 
quamvis  dissociatum  videatur  esse 
coniugium,  ad  aliam  copulam  festi- 
narunt, neque  possunt  adulteri  non 
videri,  in  tantum,  ut  etiam  hae  per- 
sonae , quibus  tales  coniuncti  sunt, 
etiam  ipsae  adulterium  commisisse 
videantur,  secundum  illud,  quod  le- 
gimus in  Evangelio:  Qui  dimiserit 
uxorem  suam  et  aliam  duxerit,  moe- 
cAutur;  similiter  e<  qui  dimissam  du- 
xerit, moechatur.  Et  ideo  tales  o- 
mnes  a communione  fidelium  volu- 
mus abstinendus.  > S.  Augustimu, 
cuius  testimonia  iam  adduximus  (n. 
1),  ita  doctrinam  catholicam  propu- 
gnavit, ut  hanc  ob  tanti  doctoris  au- 
ctoritatem ab  Exclesia  occidentali 
receptam  fuisse  asserant  adversarii 
non  attendentes  vetera  monumenta, 
quae  ostendunt , iam  ante  Augustini 
mortem  eandem  doctrinam  in  Eccle- 
sia viguisse.  S.  Isidorus  Hispan.  (2) 
ait:  « Sacramentum  ideo  inter  con- 
iugatos  dictum  est , quia  sicut  non 
potest  Ecclesia  dividi  a Christo,  ita 
nec  uxor  a viro.  Quod  ergo  in  Christo 
et  Ecclesia,  hoc  in  singulis  quibus- 
que viris  atque  uxoribus  coniunctio- 

(I)  C«p.  s.  (8)  Lib.  2 de  ofllc.  eccl.  c.  19. 

(3)  Corom.  in  Maro.  10. 

(4)  Comm.  io  Mattb. 


nis  inseparabile  sacraroenturo  est.  > 
Elandem  doctrinam  propugnant  Vey. 
Beda  (3),  Piuchasius  Radbertus  (4), 
Joannes  Vlll  (5) , Ivo  Carnot.  (6), 
Ijinfrancus  (7),  S.  Thomas,  S-  Bo- 
naventura,  Scotus,Durandus  et  scho- 
lastici omnes. 

4.  Concilia  doctrinam  catholicam 
conGrmant.  Eliberitanum  an.  313, 
can.  9 statuit:  Fidelis  femina,  quae 
adulterum  marilumreliquerit  fidelem 
et  alterum  ducit,  prohibeatur,  ne  du- 
cat; si  autem  dtsxerit,  non  prius  ac- 
cipiat communionem,  quam  is,  quem 
reliquit,  de  saeculo  exierit,  nisi  ne- 
cessitas infirmitatis  dare  compulerit. 
Milcvitanum  II  seu  potius  Cartha- 
ginense  an.  418,  can.l7ait ; Placuit, 
ut  secundum  evangelicam  et  aposto- 
licam  doctrinam  neque  ditnisstu  ab 
uxore,  neque  dimissa  a marito  alteri 
coniungantur;  sed  ita  maneant,  aut 
sibi  reconcilientur.  Quod  si  contem- 
pserint, ad  poenitentiam  redigantur. 
Arelatense  I an.  319,  can.  10  inquit: 
De  his,  qui  coniuges  suas  in  adulte- 
rio deprehendunt,  et  Udem  sunt  ado- 
lescentes fideles,  et  prohibentur  na- 
bere,  placuit , ut  in  quantum  possit, 
consilium  eis  detur,  ne  viventibus  u- 
xoribus  suis  licet  adulteris,  alias  ac- 
cipiant : ideo  autem  Concilium  dicit, 
exhortatione  magis  quam  praecepto 
tales  urgendos  esse,  quia  tunc  per 
leges  civiles  impune  licebat  eis  dia 
inire  coniugia.  Idem,  non  tamen  in- 
star consilii  fidelibus  suadetur,  sed 
velut  lex  certa  iniungitur  in  Condi, 
Herdfortiensi  an.  673  in  Anglia  can. 
10;  in  ForoiuUensi  an. 791  in  Italia, 
can.  7;  in  Suessionensi  an.  744,  c.  9; 
Parisiensi  VI,  an.  829,  lib.  3,  c.  2; 
Nmnnetensi  an.  895,  c.  12,  et  Bitu- 
rieensi  an.  1031,  can.  16  in  Gallia, 

|S)  Epim.  SO  >d  Ederedum. 

(6)  Ep.  I2S  ad  Daimbertuia. 

(7)  Bp.  10  ad  Tbom. 
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et  in  TYilntrunsi  an.  895,  can.  46  in 
Germania.  Ex  his  patet , universam 
Ecclesiam  occidentalem  in  hac  doctri- 
na statuenda  consensisse.  Ideo  Euge- 
nius  IV  in  decreto  pro  Arm.  appro- 
bante Concil.  Florentino  declaravit : 
Qttamtis  autem  ex  causa  fornicatio- 
nis liceat  separationem  t^ri  facere, 
non  tamen  aliud  matrimonium  con- 
trahere fas  est , cum  matnmonit  le- 
gitime contracti  vinculum  perpetuum 
sit.  Cone.  Tridentinum  Sess.  XXIV, 
praeter  can.  5 iam  citatum,  alium  de 
matrimonii  indissolubilitate  edidit; 
uam  can.  7 definit:  St  quis  dixerit. 
Ecclesiam  errare,  dum  docuit  et  do- 
cet iuxta  evangelicam  et  apostolicam 
doctrinam , propter  adulterium  alte- 
rius coniugum  matrimonii  rinctilum 
non  posse  dissolvi , et  utrumque , vel 
etiam  innocentem,  qui  causam  adul- 
terio non  dedit,  non  posse  altero  con- 
iuge  vivente  aliud  matrimonium  con- 
trahere, moecharique  eum,  qui  di- 
missa adultera  aliam  duxerit,  et 
eam,  quae  dimisso  adultero  alii  nu- 
pserit; anathema  sil.  Canonem  hunc 
non  ad  disciplinam , sed  ad  fidem 
spectare,  cum  enuntiet,  quid  Eccle- 
sia iuxta  Evangelium  et  apostolicam 
doctrinam  doceat,  nulli  potest  sub- 
esse  dubio.  Porro  canon  iste  iam  ita 
erat  paratus,  ut  anathema  feriret  eum, 
qui  diceret , matrimonium  consum- 
matum ob  adulterium  dissolvi.  Cum 
autem  oratores  Veneti  monerent,  sic 
Graecos  in  ditione  veneta  degentes , 
qui  uxorem  adulteram  deserebant,  et 
novas  nuptias  iniebant,  veterem  ma- 
iorum suorum,  ut  dicebant,  consue- 
tudinem sequentes,  anathemate  per- 
eelli,  quoad  tumultum  et  secessio- 
nem a Sede  apostolica,  id  est,  a vera 
Ecclesia  provocarentur;  in  praesen- 
tem formaro  canon  mutatus  est,  ita 
qnidem,  ut  Graeci,  matrimonium  in 
casu  adulterii  solvi  posse  putantes , 
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anathemate  directe  non  ferirentur,et 
tamen  a doctrina  sua  defendenda  ut 
de  fide  certa,  seu  ut  evangelicae  et 
apostolicae  doctrinae  conformi  pro- 
hiberentur. Ex  quo  apparet  S.  Syno- 
dum sententiam  suam  non  immutare, 
sed  solum  talibus  verbis  concipere 
voluisse,  quibus  fides  et  praxis  Grae- 
corum directe  anathemati  non  subii- 
ceretur.  Unde  et  Pallavicinus  Hist. 
Cone.  IVtden{.(t)  observat,  t merum 
sonum , non  autem  significationem 
variatam  esse.  > Et  sane,  si  Ecclesia 
non  errat,  dum  docet,  iuxta  evange- 
licam et  apostolicam  doctrinam  pro- 
pter adulterium  unius  coniugis  ma- 
trimonii vinculum  non  posse  dissolvi: 
vera  est  doctrina  eius,  et  quidem  tam 
certo  vera,  quam  certo  non  errat ; 
atque  doctrinae  evangelicae  et  apo- 
stolicae conforiniter  docet.  Hinc  non- 
nulli theologi  putant,  de  fide  defini- 
tum, et  dogma  catholicum  esse,  quod 
matrimonium  etiam  ob  adulterium 
unius  coniugis  non  dissolvatur.  Alii 
autem  id  negant , quia  Ecclesia  ex 
prudenti  oeconomia  ab  hac  defini- 
tione abstinuit,  et  anathema  contra 
eum  direxit,  qui  dicit.  Ecclesiam  er- 
rare, dum  docet  etc.Quamobrem  ille 
tantum  haereticus  esset,  qui  propu- 
gnaret, de  fide  certum  esse,  quod  ma- 
trimonium ob  adulterium  unius  con- 
iugis quoad  vinculum  dissolvatur,  et 
inde  concluderet.  Ecclesiam  catho- 
licam doctrinam  erroneam  sequi. 

5.  Rationes  theologicae  ex  ipsa  ma- 
trimonii natura  petuntur.  Christus 
enim  ait:  Quod  Deus  coniunxii,  ho- 
mo non  separet.  Ast  si  per  adulte- 
rium matrimonium  dissolvi  potest, 
dicendum  foret,  hominem  impia  vo- 
luntate et  nefario  opere  vinculum  il- 
lud solvere  posse,  quod  Deus  coniun- 
xit:  hac  porro  sententia  admissa  la- 
tissima panderetur  via  adulteriis  et 

(1)  Lib.  M,  c.  4,  B.  .V. 
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connubiorum  dissolutionibus.  Quos 
enim  initi  foederis  coniugalis  poeni- 
terel,  illi  praesentissimum  haberent 
medium  sese  abexoso  iugo liberandi, 
et  ad  alias  nuptias  transeundi,  fldem 
nempe  matrimonii  frangendo.  Atque 
tali  rationi  lex,  quae  solutionem  ma- 
trimonii propter  adulterium  permit- 
teret, ansam  sceleribus  committen- 
dis daret;  quod  quam  alienum  sit  a 
sapientia  et  sanctitate  divina,  nemi- 
nem latere  potest.  Dein  matrimonium 
fidelium  magnum  est  mysterium,  quia 
significat  coniunctionem  Christi  et 
Ecclesiae  per  charitatem,  iuxta  illud 
Apostoli:  Sacramentum  hoc  magnum 
est,  ego  nutem  dico  in  Christo  et  in 
Ecclesia  (i).  Ergo  cum  spiritualis  illa 
Christi  et  Ecclesiae  coniunctio  sit  o- 
mnino  indissolubilis,  quia  Christus 
sponsam  suam  nunquam  deseret ; 
etiam  matrimonium  fidelium  debet 
esse  pro  omni  casu  indissolubile  ; a- 
lias  si  signum  sacrae  huius  coniun- 
ctionis  dissolvi  posset,  indicaretur, 
etiam  rein  significatam,  nempe  con- 
iunctionem Christi  et  Ecclesiae  posse 
aliquando  dissolvi. 

Nota  i.  Quamvis  matrimonium  fi- 
delium consummatum  nulla  de  causa 
ne  adulterii  quidem  quoad  vinculum 
dissolvi  possit,  iustis  tamen  ex  cau- 
sis permitti  potest,  ut  coniuges  quoad 
thorum  et  habitationem  disiuogan- 
tur.  Negant  id  Protestantes,  qui  acri- 
ter contendunt,  manente  coniugii  vin- 
culo causam  nullam  esse  coniuges  a 
contubernio  et  tboro  separandi,  quae 
adeo  coniuncta  esse  volunt,  ut  quam- 
diu  subsistit  vinculum , subsistat  et- 
iam obligatio  commanendi.  Ast  talis 
sententia  ipsi  S.  Scripturae  repugnat. 
Nam  Christus  inquit;  Omnis  gui  di- 
miserit uxorem  suam,  excepta  forni- 
cationis causa,  facit  eammoechari{i). 
Cum  autem,  ut  probatum  est,  Chri- 

(1)  UphM.  S.  3».  [S]  M*Ub.  6.  as. 


stus  hic  non  loquatur  de  dissolutione 
matrimonii  quoad  vinculum,  ergo  lo- 
quitur de  dimissione  quoad  thorum 
et  habitationem,  talemque  coningum 
separationem  ob  crimen  adulterii  et 
similes  causas  licitam  declaravit.  Et 
Apostolus  ait:  lis , qui  matrimonio 
iuncti  sunt,  praecipio  non  ego,  sed 
Dominus,  uxorem  a viro  non  disce- 
dere, quod  si  discesserit,  manere  in- 
nuptam,aut  viro  suo  reconciliari(3). 
Ergo  Apostolus  supponit , per  divor- 
tium non  dirimi  matrimonium  quoad 
vinculum,  quia  decernit,  mulierem 
separatam  debere  manere  innuptam, 
et  divortium  ex  iusta  causa  esse  lici- 
tum ; alias  optionem  non  daret  mu- 
lieri vel  redeundi  ad  maritum , vel 
non  redeundi,  modo  alteri  non  na- 
bat. Hinc  Eugenius  IV  in  decr.  ait; 
Quamvis  ex  causa  fornicationis  liceat 
thori  separationem  facere,  non  tamen 
aliud  matrimonium  contrahere  fas 
est.  Et  Cone.  Trident.  Sess.  XXIV , 
can.  8 definit:  Si  quis  dixerit.  Eccle- 
siam errare,  cum  mttllas  ob  causas 
separdtionem  inter  coniuges  quoad 
thorum,  seu  quoad  cohabilationem  ad 
certum  incertumve  tempus  fieriposse 
decernit;  anathema  sit.  Talem  sepa- 
rationem iam  licitam  declaraverant 
Alexander  III,  Decr.  cap.  Quaesivit 
de  divortiis.  Urbanus  III,  cap.  De  illa. 
Innocentius  III,  cap.  Quanto.  luslae 
autem  divortii  causae  censentur  non 
solum  adulterinm  certum  et  proba- 
tum, sed  etiam  haeresis  seu  fornica- 
tio spiritualis,  grave  scandalum,  quo 
unus  coniux  alterum  ad  peccandum 
impellit,  implacabile  odium  et  sae- 
vities mariti,  continua  iui^ia,  ver- 
bera, machinatio  caedis  etc.  Gravis- 
sime certe  peccat,  qui  iniqua  sepa- 
rationis causa  existit,  seque  emen- 
dare tenetur;  pars  autem  innocens 
ordinarie  non  ex  proprio  ariiitrio  al- 
ta) I Cor.  1,  10,  olo. 
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teram  nocentem  deserere,  sed  a iudi-  pite  Christus  perfectiora  sua  praece- 
cio  ecclesiastico  separationem  quoad  pia  opponit  documentis  minus  perfe- 
tbomm  et  habitationem  poscere  pot-  ctis  V.  T. , ac  ibi  dicit : In  antiquo  foe- 
est.  Ei  mutuo  porro  consensu  coniu-  dere  permissum  erat,  ut  uxor  repu- 
ges  quoad  thorum  et  mensam  disiungi  diaretur,  et  alia  duceretur;  in  novo 
possunt,  ut  perfectioris  vitae  statura  autem  foedere  licet  permissum  sit, 
amplectantur,  inxta  verba  Christi  in  uxorem  ob  adulterium  quoad  thorum 
Matlh.  XIX,  29.  et  habitationem  dimittere,  nullatenus 

Nota  2.  Non  solum  Graeci  et  No-  autem  licet  aliam  ducere  ; nam  vin- 
vatores,  sed  etiam  insignes  theologi  culum  coniugale  manet,  et  ideo  qui 
Caielamu,  Catharinus , Erasmus  et  dimissam  ducit , moechatur.  Falsa 
Launoius  doctrinae  catholicae  varias  autem  est  consequentia,  quae  a con- 
dillicultates  opponunt,  quas  solvere  trario  infertur.  Nam  verba  Christi 
oportet.  duo  membra  continent,  et  exceptio 

Obi.  I.  Christus  Matth.  XIX,  9 Io-  causae  fornicationis  ad  prius  tantum 
quitur  de  dimissione  uxoris  ob  forni-  membrum  pertinet ; quapropter  dici 
cationcro  quoad  vinculum,  quia  Io-  quidem  potest ; qui  uxorem  absque 
quitur  de  ea,  quae  in  lege  veteri  in  culpa  adulterii  dimittit,  peccat:  ei^o 
usu  erat,  et  de  qua  a Pbarisaeis  inter-  qui  eam  propter  adulterium  dimittit, 
rogabatur  quae  erat  dimissio  quoad  non  peccat;  at  sicut  Christus  non  di- 
vinculum.  Idem  dic  de  altero  loco  cit : qui  sine  adulterio  dimissam  du- 
Matth.  V,  32.  Sensus  ergo  verborum  cit,  moechatur,  ita  nec  dicere  licet : 

Christi  est ; Qui  excepta  fornicationis  qui  propter  adulterium  dimissam  du- 
causa,  uxorem  dimittit  et  aliam  du-  cit,  non  moechatur, 
cit,  moechatur : e contrario  autem  , Obi.  D.  Si  verba  Christi  de  disso- 
qui  propter  causam  fornicationis  n-  latione  matrimonii  impropria  intelli- 
xorem  dimittit  et  aliam  ducit,  non  guntur,  aliud  absurdnm  sequitur, 
moechatur.  nempe  ex  sola  fornicationis  causa 

Resp.  Christus  per  verbum  dimit-  posse  uxorem  a viro  dimitti,  etiam 
tere  non  intelligit  dissolutionem  vin-  quoad  thorum  et  habitationem:  quod 
culi  coniugalis , sed  separationem  falsum  esse  Catholici  diffiteri  ne- 
quoad  thorum  et  habitationem.  Nam  queunt,  cum  Cone.  Trident.  (l)mul- 
Malth.  c.  XIX,  V.  6iam  declaraverat,  tas  divortii  causas  agnoscat, 
ex  institutione  divina  matrimonium  Resp.  Qui  unam  causam  cemme- 
unum  esse  et  indissolubile.  Supponit  morat,  non  propterea  alias  excludit, 
ergo  principio  certo,  quod  matrimo-  Ita  Christus  fornicationis  quidem  so- 
nium,  quo  fiunt  duo  in  came  una,  lins  mentionem  fecit,  sed  caeteras 
ita  a Deo  coniunctum  sit,  ut  a nullo  causas  non  exclusit,  quae  aliis  in  lo- 
homine  separari  posset.  Quia  ergo  cis  S.  Scripturae  indigilantur,  utTit. 
iuxta  hoc  principium  in  N.  L.  matri-  III,  10:  Haereticum  hominem  devita. 
monium  nunquam  quoad  vinculum  Matth.  y,  Si  oculus  tuus  dexter 
solvitur,  docet  tamen  Christus,  quod  scandalizat  te,  erue  eum,  et  proiice 
dimissio  uxoris,  seu  separatio  quoad  abs  te,  etc.  Unam  autem  fornicatio-  ' 

thorum  et  mensam  fieri  possit  ob  for-  nem  voluit  Christus  ut  divortii  can- 
nicationera,  aut  similem  gravem  cau-  sam  designare,  tura  quia  est  praeci- 
sam. Eodem  modo  intelligendus  est  pua  et  capitalis  causa  separationis  ab 
locus  Matth.  y,  32;  nam  in  isto  ca-  |ij  sen.  u,  uo.  s. 
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usu  coningii,  tum  quia  ea  de  causa 
potest  vir  ab  uxore  in  perpetuum  se- 
parari,tum  quia  sic  voluit  carpere  pra- 
vam ludaeorum  consuetudinem , qui 
nullis  aut  levissimis  de  causis  uxo- 
res suas  dimittebant. 

Obi. III.  Mulli  Patres  antiqui,  prae- 
cipue Clemens  Alex.,  Origenes,  La- 
ctantius, S.  Basilitu,  S.  Epiphanitu 
et  alii  docuerunt , coniugium  quoad 
vinculum  per  adulterium  solvi, quod, 
teste  Launoio,  declaravit  etiam  loan-  ' 
nes  VIII. 

Besp.  Nonnulli  theologi  singula  te- 
stimonia Patrum  nobis  opposita  ex- 
penderunt, et  de  plerisque  solide  o- 
stenderunt,  quod  doctrinae  catholi- 
cae non  repugnent,  ut  Bellarminus , 
Toumely,  Sardagnael  alii.  Sufficit 
autem  ad  obiectioncm  elidendam  se- 
quentia respondere : 1*  Citatis  testi- 
moniis opponimus  Patres  iam  n.  i 
citatos , quorum  maior  est  numerus 
et  auctoritas ; unius  vero  et  alterius 
Patris  dissensus  argumentum  tradi- 
tionis non  labefactat,  praecipue  cum 
agatur  de  re,  quaesolemmi  Qcclesiae 
iudicio  deGnita  non  fuerat. K 2°  uae- 
dam  loca  Patrum,  ex.  gr.  S.  Busilii 
et  5.  Epiphanii , quibus  abutuntur 
adversarii,  obscura  sunt  et  ambigua, 
atque  etiam  de  sola  separatione  quoad 
thorum  et  habitationem  intelligi  pos- 
sunt. 3°  Interdum  Patres  de  iis  tan- 
tum loquuntur,  quae  iuxla  leges  ci- 
viles sancita  tunc  temporis  erant.  Ita 
Laclanlius(i)  dicit,  i adulterum  esse 
qui  praeter  causam  adulterii  dimis- 
sam uxorem  duxerit : > ubi  prae  ocu- 
lis habuit  leges  civiles,  a quibus  di- 
missae adulterae  permittebatur,  ut 
ad  alias  nuptias  transiret.  Nam  ibi- 
dem haec  addit : t Non  enim  sicut 
publici  iuris  (legis  nempe  civilis)  ra- 
tio est,  sola  mulier  adultera  est,  quae 
habet  alium;  maritus  autem,  etsi  plu- 
(1)  Lib.  6 iulit.  c.  S3. 
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res  habeat,  a crimine  adulterii  sola- 
tus est...  Sed  divina  lex  duos  in  ma- 
trimonium, quod  est  corpns  unum , 
pari  iure  coniunxit,  ut  adulter  habea- 
tur, quisquis  compagem  corporis  ia 
diversa  distraxerit.  * 4<>  Nonnulla  Pa- 
trum testimonia  adversarii  corrupe- 
runt et  vitiarunt.  Sic  ex.  gr.  cun 
loannes  VIII  Epist.  65  ad  Ederednm 
respondisset : c Cum  priorem  legitimo 
sibi  matrimonio  iunctam  quisquam 
deserere  nequeat,  nulla  ratione  pror- 
sus illi  conceditur  aliam  vivente  prio- 
re conducere  : a Launoivs  incom- 
moda illa  verba : nulla  prorsw  ra- 
tione, plane  sustulit,  ita  ut  sentenGa 
negans  in  affirmantem  mutaretur. 
Item  in  loannis  VIII  verbis : * Prae- 
cipimus, neque  virum  ab  uxore,  ne- 
que uxorem  a viro  nisi  causa  forni- 
cationis discedere,  quod  si  ob  hoc  di- 
scesserit, manere  innuptum,  vel  in- 
nuptam ; V Launoius  mutavit  vocem 
hoc  in  aliud,  qua  mutatione  alia  om- 
nino evadit  PoniiGcis  mens.  UIGmo 
observamus,  quod,  si  obscura  et  am- 
bigua videantur  vel  S.  Scripturae  loca, 
vel  traditionis  testimonia,  institutum 
habeamus  a Christo  supremum  con- 
troversiarum iudicem  , atque  huins 
esse , sensum  Scripturae  genuinam 
determinare,  et  divinam  traditionem 
ab  adventitiis  quibusque  doctrinis  se- 
cernere. Supremas  iste  et  infallibilis 
controversiarum  iudex  est  Ecclesia, 
quae  iam  mentem  suam  declaravit. 
1^  Gde  enim  certi  sumus.  Ecclesiam 
non  errare , dum  docet , matrimonii 
vinculum  etiam  ob  crimen  adulterii 
non  dissolvi. 

Obi.  IV.  Plura  Concilia,  ut  Arela- 
tense  I (2),  Venetense  in  minori  Bri- 
tannia (3),  Vermeriense  (i),  Compr- 
dten«(5),el  ipsum  Poenitenlinle  Ro- 
manum in  causa  adulterii  potestatem 

(S)  An  314.  (3)  An  ICTi. 

(4)  An.  n*.  (S)  An.  1ST. 
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tribannt  coniagi  innocenti,  ut  iterum 
nubat ; velant  autem  parti  nocenti. 

Betp.  Ut  isti  canones  intelligantnr, 
attendendus  est  rigor  antiquae  disci- 
plinae, vi  cuius  non  solum  coiiiugi 
adultero,  sed  etiamconiugi  innocenti, 
qui  tamen  in  huiusinodi  causis  non 
sine  culpa  putabatur,  interdictum  fue- 
rit, post  alterutrius  mortem  ad  se- 
cundas nuptias  transire.  Ab  hoc  ri- 
gore Ecclesia  pedetenlim  recessit,  et 
ideo  citata  Concilia  et  Poenitentiale 
Bamanum  potestatem  faciunt  coniugi 
innocenti,  ut  non  vivente  adhuc  con- 
iu^  adultero,  sed  post  huius  mor- 
tem secundas  nuptias  iniret.  Id  palet 
ex  Conc.Foroiuitenst(l)  quod  clarius 
rem  proponit  can.  10  statuens:  Vt 
retoluto  fornicationis  causa  coniu- 
gali  vinculo  non  liceat  viro,  quamdiu 
adultera  vivit, aliam  uxorem  ducere, 
licet  sit  illa  adultera:  sed  nec  adul- 
terae, quae  poenas  gravissimas  vel 
poenitentiae  tormentum  luere  debet , 
alium  accipere  virum , nec  mortuo , 
quem  non  erubuit  defraudare , ma- 
rito. Idem  habent  Concilium  Fribu- 
riense  (2)  can.  43,  et  S.  Leo  M.  Epist. 
167  in  resp.  ad  inquis.  13.  Si  quae 
tamen  Concilia  provincialia  sunt,  aut 
poenitentialia,  quae  commode  expli- 
cari non  possint  de  solutione  quoad 
tbonim  et  habitationem,  de  iis  di- 
cendum est,  quod  ab  evangelica  et 
apostolica  doctrina  recesserint,  sed 
excusationem  quandam  mereantur, 
cum  ageretur  de  quaestione  , quam 
iam  S.  Augustinus  (3)  perdillicilem 
declaravit,  et  quae  nondum  iis  tem- 
poribus expedita,  nec  ullo  adhuc  Ec- 
clesiae universalis  iudicio  explanata 
fuit.  — Neque  illud  silentio  praeter- 
eundum est , quod  non  pauci  abu- 
sus quandoque  in  nonnullis  provin- 
ciis irrepserint  circaconiugiorumdis- 

(i;  An.  191.  (S)  An.  SM. 

(3)  Lib.  do  flde,  et  oper.  c.  19.  ii.  3b. 


solutionem  , qui  aperte  pugnant  cum 
lege  evangelica  nc  doctrina  universae 
Ecclesiae,  ex  quibus  proplerea  ad- 
versarii nullum  pro  causa  sua  pos- 
sunt patrocinium  quaerere. 

ASTICCIOS  III. 

De  sacramenti  matrimonii  exis  tentis 
sen  veritate. 

§ 700.  Sacramentum  matrimonii 
negarunt  Gnostici,  Manichaei,  Pri- 
seiUianistae  et  Albigenses,  qui  nu- 
ptias non  Deo  vero  et  bono , sed 
principio  malo  seu  tenebrarum  prin- 
cipi adseribentes  eas  proinde  velut 
ex  natura  sua  malas  damnabant,  ac 
admittere  recusarunt,  ipsas  per  gra- 
tiam divinam  sanclincari.I,u(Aerus(4) 
admittit  quidem  contra  veteres  hae- 
reticos, nuptias  esse  a Deu  institutas, 
ideoque  bonas  et  honestas  ex  natura 
sua,  sed  negat  eas  fuisse  a Christo 
sacramenti  N.  Legis  honore  donatas. 
Calvinus  {5)  sacramenti  rationem  non 
magis  matrimonio  convenire  affirmat, 
quam  agriculturae  et  sutoricae  arti. 
Protestantes  antesignanos  suos  secuti 
matrimonium  e numero  sacramento- 
rum expunserunt:  contra  quos  ex 
S.  Scriptura  et  ex  Traditione  pro- 
batur, matrimonium  verum  esse  no- 
vae legis  sacramentum,  a Christo 
Domino  institutum. 

I.  Argumenta  ex  S.  Scriptura  deprompta. 

$ 701.  In  S.  Scriptura  varia  testi- 
monia occurrunt,quae  si  recte  expen- 
dantur, et  praecipue  si  simul  confe- 
rantur, satis  clare  ostendunt,  matri- 
monii sacramentum  vere  in  N.  L.  a 
Christo  Domino  institutum  esse. 

1 . Deus  in  statu  naturae  integrae 
ita  matrimonium  instituit,  ut  sit  unum 
et  indissolubile  (6).  Cum  autem  per 

(4)  Lib.  de  captiv.  Babyl 

(&}  Lib.  4 Instit.  c.  19.  f M- 

(6;  Gen.  1,  97,  etc.;  9,  99.  6(0. 
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lapsum  proloparentum  rebellis  enata 
esset  concupiscentia,  nimis  durae 
videbantur  hominibus  infirmatis  et 
corruptis  leges  de  matrimonii  unitate 
etindissoiubililate  latae:  quamobrem 
Deus  in  veteri  lege  sapientissime  et 
benignissime  tum  polygamiam  tole- 
ravit, tum  libellum  repudii  permisit; 
quo  factum  est,  ut  ipsa  etiam  uxor 
ad  novas  nuptias  transire  potuerit. 
Christus  autem , ut  iam  probatum 
fuit,  in  statu  naturae  reparatae  tum 
polygamia  penitus  interdicta,  tuin  li- 
bello repudii,  quo  vinculum  coniu- 
gale  solveretur  sublato,  matrimonium 
ad  pristinam  dignitatem  revocavit,, 
legesque  de  matrimonii  unitate  et 
indissolubilitate  restauravit.  Negari 
vero  non  potest,  quod  istae  leges 
observatu  difficiles  sint  etiam  pro 
hominibus  baptizatis,  in  quibus  de- 
leta est  quidem  iniquitas,  sed  manet 
infirmitas.  Non  obstantibus  autem 
hisce  legibus  promulgatis,  Christus 
in  genere  de  doctrina  sua  evangelica 
dicit : lugum  meum  suave  esi,  et  onus 
meum  leuell).  Doctores  porro  omnes 
observant,  praecepta  evangelica,  quae 
ad  maximam  hominis  perfectionem 
diriguntur,  iugum  suave  et  onus  leve 
vocari,  non  quasi  in  se  leviora  et 
observatu  faciliora  sint,  sed  ideo, 
quia  homines  in  nova  lege  uberiori- 
bus gratiis  ad  illa  observanda  corro- 
borantur. Ex  hoc  autem  principio 
recte  infertur,  Christum , qui  pro 
matrimonio  leges  observatu  difliciles 
praescripsit,  speciales  etiam  gratias 
praeparasse,  quibus  matrimonium 
contrahentes  adiuti  praefatas  leges 
fideliter  valeant  observare.  Cum  au- 
tem, ut  ex  hactenus  dictis  apparet, 
ex  sapientissiina  Christi  ordinatione 
in  N.  L.  speciales  gratiae  internae 
per  signa  externa  conferri  soleant ; 

(I)  Hatth.  II,  ao.  (S)  Hiar.  51,  c.  ao. 

(3)  Haer.  S7,  c.  6. 
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pleno  iure  concluditur,  etiam  conia- 
gibus,  qui  sensibili  modo  contractum 
ineunt,  gratias  speciales  per  rem 
subiectam  sensibus  conferri ; et  ideo 
matrimonium  verum  et  proprium  est 
sacramentum. 

i.  loan.  II,  1 etc.  legatur:  Nuptiae 
factae  sunt  in  Cana  Galilaeae,  et 
erat  Mater  lesu  ibi.  Vocatus  est  au- 
tem et  lesm  et  discipuli  eius  ad  nu- 
plias.  Cum  autem  actiones  Filii  Dei 
incarnati  plenae  fuerint  mysteriis  o- 
mnesque  ad  gloriam  Patris  et  salu- 
tem animarum  directae,  certe  nec 
casu  nec  fortuito,  sed  divino  facium 
est  consilio,  ut  cum  Matre  sua  Chri- 
stus lesus,  et  cum  eo  discipuli  ad 
nuptias  in  Cana  Galilaeae  invitati 
sint;  divinus  enim  Redemptor  nu- 
ptias praesentia  sua  non  solum  li- 
citas et  honestas  declarare,  sed  etiam 
gratia  sua  sanctificare  et  ad  sacra- 
menti dipilatem  elevare  voluit.  Hoc 
idem  conceptis  verbis  docent  Ss.  Pa- 
tres. S.  Epiphanias  (2)  dicit : ( Dua- 
bus mihi  de  causis  videtur  (ad  nu- 
ptias) invitatus  esse  Christus.  Pri- 
mum, ut  aquae  similem  ac  diffluen- 
tem furiosorum  hominum  in  mun- 
do libidinem  nuptiarum  castimonia 
et  honestate  constringeret.  Tum  ut , 
quod  deerat,  emendaret,  ac  iucun- 
dissimi  vini  suavitate  inulceret  et  gra- 
tia. > Et  alibi  (3):  ( Venerabiles  es- 
se nuptias,  ac  Dei  aspirante  gratia 
coeleste  regnum  obtinere  , quis  vel 
ex  eo  non  cognoscat,  quod  ad  nuptias 
invitatus  Salvator  ipse  fuerit,  ut  iis 
benediceret? » S.  Ambrosius  (4)  pro- 
fitetur: t Neque  nos  (virginitatem 
commendantes)  negamus,  sanctifi- 
caturo  a Christo  esse  coniugium  di- 
vina voce  dicente;  Erunt  ambo  in 
came  una  et  in  uno  spiritu.»  S.  Chry- 
soslomus{b)  inquit:  « Vocant  eum 

(4)  Episi.  49  ad  Sirie,  d.  3. 

(&)  Horo.  91,  al  90  in  loan.  n 1 
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ad  nnptias,  ipseque  adest ; non  enim 
ad  dignitatem  suam  respiciebat,  sed 
erat  ad  beneficium  nobis  inferen- 
dum paratus.  Nam  qui  non  dedigna- 
tus est  formam  servi  accipere,  inulto 
minus  dedignabitur  ad  nuptias  ser- 
vorum venire.  Qui  cum  publicanis  et 
peccatoribus  versabatur,  multo  mi- 
nus recusabit  cum  invitatis  ad  nu- 
ptias venire.  » Quibus  verbis  S.  Do- 
ctor  non  obscure  innuit,  Christum 
ad  nuptias  venisse,  non  solum  ut  gra- 
tiam spiritualem  sponsis  ibi  prae- 
sentibus conferret,  sed  etiam  ut  nobis 
beneficium  praestaret,  et  sponsis  o- 
mnium  temporum  gratiam  sacramen- 
talem  praepararet.  Ideo  in  Ilomil.  de 
verbis  illis  Apostoli (I)  Pi  opler  for- 
nicationes. etc.  n.  i (2)  dicit:  tQuod 
factum  est  a civibus  Canae  Galilaeae, 
fiat  et  ab  iis,  qui  nuncducunt  uxores: 
Christum  habeant  in  medio  seden- 
tem. Quo  vero  pacto  id  fieri  potest? 
Per  ipsos  Sacerdotes:  Qui  enim,  in- 
quit, recipit  tos,  me  recipit » (3).  S. 
Augustinus  (4)  ait:  « Per  hoc  ergo 
Dominus  invitatus  venit  ad  nuptias, 
ut  coniugalis  castitas  firmaretur,  et 
ostenderetur  sacramentum  nuptia- 
rum. > S.  Maximus  Taurin.  (5)  sic 
loquitur:  c Vadit  ad  nuptias  Dei  Fi- 
lius, ut  quas  dudura  potestate  con- 
stituit (ratione  scilicet  liumaiii  con- 
tractus), nunc  praesentiae  benedi- 
ctione sanctificet,  > scilicet  humano 
contractui  adiungens  dignitatem  et 
efficaciam  sacramenti.  S.  Cyrilliis 
Alex.  (6)  inquit: « Ipse  (Christus)  in- 
vitatus venit  (ad  nuptias),  ut  miracu- 
lum faceret,  ac  praeterea  generaiio- 
nis  humanae  principium  sanctifica- 
ret, quod  ad  carnem  nimirum  attinet. 
Conveniebat  enim,  ut  qui  naturam 
ipsam  hominis  renovaturus,  ac  totam 

(1)  1 Cor.  7,  s.  (!)  T.  3 ed.  maur.  Robor, 
wu  Venet.  p.  1!«. 

(8)  Matlh.  10,  40. 

(4)  Tract.  9 in  louti.  q.  S. 

Instil.  Theol.  coi.  V. 
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i n meliorem  statnmrevecaturus  erat, 
non  solum  iis,  qui  iam  in  ortum  vo- 
cati erant,  benedictionem  impertire- 
tur, sed  et  iis  quoque,  qui  postea  na- 
scitur! essent,  gratiam  praestitue- 
ret, et  eorum  ortum  sanctum  effice- 
ret. • Hoc  idem  decet  in  Epistola  ad 
Nestorium,  approbata  a Patribus  E- 
pliesinis,  qui  ipsimet  dixerunt,  Chri- 
stum dispensatorie  ipsis  hinc  bene- 
dixisse nuptiis,  cum  in  Cami  Gali- 
laeae cum  sanctis  vocatus  Apostolis 
adesse  dignatus  est  (7). 

3.  Paulus  ad  Eplics.  de  matrimo- 
nio scribit:  Sacramentum  hoc  ma- 
gnum est:  ego  nutem  dico  in  Christo 
et  in  Ecclesia  (8).  Fatendum  est,  non 
exeo  certum  inferri  posse  argumen- 
tum, quia  matrimonium  ab  Apostolo 
sacramentum  appellatur;  vox  enim 
sacramenti  etiam  pro  re  arcana,  pro 
signo,  symbolo,  etc.,  sumitur,  et  hoc 
sensu  etiam  iii  loco  citato  intelligenda 
est.  Sed  nihilominus  verba  Apostoli 
optime  inserviunt  ad  certum  pro  sa- 
cramenti matrimonii  existeulia  ar- 
gumentum construendum.  Nam  ad 
verum  et  proprie'  dictum  sacramen- 
tum requiritur,  ut  sit  signum  sensi- 
bile rei  sacrae,  et  efficax  gratiae  san- 
ctificantis a Christo  Domino  pro  omni 
tempore  institutum  : atqui  conditio- 
nes istae  omnes  matrimonio  recte 
conveniunt.  Nam,  1*  in  mutuo  con- 
iugum  consensu  seu  contractu  ex^- 
teriio  habemus  signum  exterius  ac 
sensibile.  Idem  vero  contractus,  seit 
coniunctio  coniugalis  est  signum  rei 
sacrae,  nempe  unionis  Christi  cura 
Ecclesia,  tum  naturalis  perincaroa- 
tiunem,  tum  spirilufilis  per  cbarila- 
tcm;idipsum  enim  evidenter  colli-, 
gitur  ex  Apostolo  Eph.  V,  ubi  com- 
mendans mutuam  couiugum  inter  se 

(5)  Ilom.  1 ile  Ei>tphania. 

(0)  Lib.  9 Commeiic.  in  loan.  c.  9,  v.  1. 

(7/  V.  Tournely  da  laatr.  q.  9.  a.  i,  conci  3 
(8)  Kphea.  &,  93. 
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dilectionem  exemplo  Christi,  qui  Ec- 
clesiam sponsam  suam  ita  dilexit,  ut 
seipsuro  tradiderit  pro  ea,  inter  alia 
primaevam  matrimonii  institutionem 
adducit  ac  intimam  coniugum  unio- 
nem ; ait  enim ; Propter  hoc  relin- 
quet homo  patrem  et  tnatrem  suam, 
et  adhaerebit  uxori  suae,  el  erunt 
duo  in  carne  una.  Sacramentum  hoc 
magnum  est:  ego  autem  diro  in  Chri- 
sto et  in  Ecclesia  (1);  quasi  diceret, 
tametsi  coniunctio  maritalis,  si  in  se 
spectetur,  res  non  magna  videatur, 
in  genere  tamen  signorum  res  magna 
est,  quia  magnum  aliquid  signifi- 
cat, Christum  videlicet  et  Ecclesiam, 
eorumque  inter  se  coniunctionem. 
f Per  hoc  enim,  ait  Esfins(i),  quod 
homo  relictis  parentibus  adhaeret 
uxori  suae,  et  cum  ea  una  caro  effi- 
citur, mystice  significatur,  Filium 
Dei  e sinu  Patris,  ac  quasi  relicto 
Patre  in  terras  descendisse,  ut  Ec- 
clesiae coniungeretur,  unumque  cum 
ea  corpus  per  incarnationem  effice- 
retur. » Ita  enndem  locum  interpre- 
tatur S.  Gregorius  Naz.  (3),  S.  Hie- 
ronymus (4),  et  S.  Chrysostomns,  qui 
Hom.  57  in  Genes,  ait;  < An  non  au- 
dis Paulum  dicentem,  sacramentum 
esse  nuptias  et  imaginem  dilectionis 
Christi,  quam  erga  Ecclesiam  exhi- 
buit? > Et  (5)  in  Epist.  ad  Ephes.  ,hanc 
ipsam  profert  expositionem,  quam 
descripsit  mox  citatus  Estius.  Matri- 
monium igitur  vere  est  sacramentum, 
hoc  est,  symbolum  seu  signum  u- 
nionis  Christi  cum  Ecclesia.  2«  Non 
est  autem  signum  pure  speculativum 
et  otiosum,  sed  practicum  et  efficax 
gratiae.  Id  quoque  ex  verbis  Apo- 
stoli colligitur.  Nemo  enim  dubitare 
potest,  coniunctionem  Christi  cum 
Ecclesia  gratia  supernaturali  per- 

(I)  Eph«.  V.  31,  (X)  In  4 dist.  3S.  | S. 

(3)  Or.  37,  al.  31.  n.  7. 

(<)  Cuument.  in  Eph.  S,  23. 


fici,  quod  Apostolos  ibidem  declarat 
dicens:  Christus  dilexit  EccUsim, 
el  seipsum  tradidit  pro  ea,  ut  illam 
sanctificaret  mundans  lavacro  aquae 
in  verbo  vitae,  ut  exhiberet  ipse  sibi 
gloriosam  Ecclesiam,  non  habentem 
maculam  aut  rugam  auf  aliquid  hu- 
iusmodi,  sed  ut  sit  sancta  et  imma- 
culata(6).  At  si  coniunctio  Christi 
cura  Ecclesia  snpematuralis  est  el 
in  communicatione  gratiae  consistit, 
nonnisi  inepte  coniunctio  viri  cum 
femina  illius  unionis  signum  seu 
symbolum  diceretur,  si  nullam  rem 
supernaturalem  in  se  contineret,  et 
communicatione  gratiae  non  perfice- 
retur. Necessario  igitur  ex  verbis  A- 
posloli  infertur,  sicut  coniunctionem 
Christi  cum  Ecclesia,  ita  et  unionem 
maris  et  feminae,  seu  matrimonium 
gratia  supernaturali  perfici  et  firmari. 
Argumentum  istud  crescit,  si  ad  con- 
textum attendatur.  Paulus  enimcon- 
iugibus  gravia  officia  proponit  dicens : 
Sicut  Ecclesia  subiecta  est  Christo, 
ita  el  mulieres  viris  suis  tn  omnibus. 
Piri,  diligite  tsxores  vestras,  sicut  et 
Chnstus  dilexit  Ecclesiam,et  seipsum 
tradidit  pro  ea  (7).  Exigit  ergo  ab 
uxoribus  obedientiam  perfectam,  et 
a viris  amorem  supernaturalem.  Ne- 
mo autem  negaverit,  ad  haec  officia 
praestanda  opus  esse  gratia  Salvato- 
ris, et  quidem  iugi,  qualem  nempe 
sacramenta  tribuunt  ad  statum  san- 
ctificandum, atque  ad  eius  finem  eb* 
linendum.  Talem  autem  gratiam  dari 
supponit  Paulus,  dum  duo  motiva 
proponit,  quibus  coniuges  ad  officia 
sua  implenda  incitentur.  Primum 
molivum  petit  ex  ipsa  matrimonii  in- 
stitutione facta  a Deo  in  primordiis 
mundi,  ita  ut  duo  sint  in  carne  nna. 
Alterum  motivum  petit  ex  co, quia  ma- 
trimonium signum  est  coniunclioois 

(S)  Hom.  30,  n.  4.  fS)  V. 

(7)  Ibid  V.  ete. 
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phrisU  cum  Ecclesia,  et  quia  ideo  in 
nova  lege  coniugibus  fidelibus  gratia 
supemaluralis  confertur.  Quae  certe 
probatio  vim  babet  maximam,  si  sup- 
' ponat,  signum  illud  seu  sacramentum 
efficax  esse  et  productivum  gratiae, 
quam  significat;  e contra  infirma 
prorsus  ac  nulla,  si  supponat,  signum 
illud  sterile  esse  et  vacuum.  Ita  ex 
textu  Apostoli  argumentantur  Patres 
TridetUini  cap.  unico  de  matrim.  (1) 
dicentes : Gratiam  vero,  quae  natu- 
ralem illum  amorem  perficeret , et 
indissolubilem  unitatem  confirmaret, 
coniugesque  sanctificaret,  ipse  Chri- 
stus venerabilium  sacramentorum  in- 
slittitor  atque  perfector  sua  nobis  pas- 
sume  promeruit.  Quod  Pauhts  innuit 
dicens:  Fir»,  diligite  uxores  vestras 
sicut  Christus  dilexil  Ecclesiam , et 
seipsum  tradidit  pro  ea,  moxsubiun- 
gens:  Sacramentum  hoc  magnum  est: 
ego  autem  dico  in  Christo  et  in  Eccle- 
sia. Denique,  3°  non  deest  institutio 
Christi  permanens. Quamvis  enim  ma- 
trimonium longe  ante  Cbristum  exti- 
teritsub  ratione  naturalis  unionis  seu 
contractus,  non  tamen  extititsub  ra- 
tione sacramenti  proprie  dicti.  Chri- 
stus enim  matrimoniumad  dignitatem 
sacramenti  elevavit,  et  sicut  in  novo 
foedere  leges  unitatis,  et  indissolu- 
bilitatis  pro  omni  tempore  tulit,  ita 
etiam  coniugibus  gratiam  pro  omni 
tempore  praeparavit,  ut  praefatas  le- 
ges fideliter  observare  valeant. 

Nota.  Remanent  difficultates  sol- 
vendae, quae  argumento  biblico  op- 
ponuntur. 

Obi.  I.  Verba  Apostoli : Sacramen- 
tum hoc  magnum  est,  etc.,  non  refe- 
runtur, ut  observat  Calvinus  (2),  ad 
matrimonium,  sed  ad  unionem  Chri- 
sti cum  Ecclesia  per  incarnationem 
quam  idem  Apostolus  magnum  pieta- 

(I)  S«u.  U.  (S)  Lib.  4 inst.  c.  19. 

(S)  ITuo.  8,  16.  (4)  Geo.  S,  94.  (6)  Hitlb.  19.S. 


VI!.  ABT.  MI.  013 

tis  *ocrrtmf«f«mappeIIat(3).  Quod- 
si  ad  coniugalem  maris  et  feminae 
unionem  referantur,  ad  summum 
concludi  posset,  matrimonium  Adnmi 
et  Evae,  de  quo  uno  Apostolus  lo- 
quitur, signum  fuisse  unionis  Christi 
cum  Ecclesia,  non  autem  quodvis 
aliud  matrimonium. 

Resp.  Calvini  interpretatio  omnino 
absurda  est,  et  contra  regulas  her- 
meneuticas  peccat.  Siquidem  per  pro- 
nomen hoc  verba  illa  referuntur  ad 
praecedentia ; Adhaerebit  uxori  suae, 
et  erunt  duo  in  came  una.  Sacra- 
mentum hoc  magnum  est.  Deinde  si 
Apostolus  appellare  voluisset  sacra- 
mentum coniunctionem  Christi  cum 
Ecclesia,  non  dixisset;  sacramentum 
boc  magnum  est  in  Christo  et  in  Ec- 
rlesia, sed:  sacramentum  Christi  et  Ec- 
clesiae magnum  est.  Adde,  quod  grae- 
ce  dicitur;  iii,-  Xpterov  r.«i  hrijidix-j,  in 
Christum  et  Ecclesiam;  quibus  verbis 
clare  indicatur,  mysterium  esse  in 
coniugio,  cuius  significatio  refertur 
ad  Christum  et  Ecclesiam.  Falsum 
praeterea  est,  quod  de  uno  Adami  et 
Evae  matrimonio  sermo  sit.  Aposto- 
lus enim  verba  quidem  Adami  (4)  ci- 
tat. Adamus  autem  eo  loco  non  lo- 
quitur de  se,  sed  de  omni  alio  con- 
iugio. Alias  non  diceret,  relinquet 
homo,  sed  relinquam:  ne(|ue  dice- 
ret, relinquet  patrem  et  matrem,  ipse 
enim  patrem  et  matrem  non  habe- 
bat. Ipse  Christus  (5)  verba  illa  refert 
ad  omne  legitimam  coniugium.  Et 
ita  etiam  verba  Pauli  intelligenda 
esse,  patet  ex  eo,  quia  non  dicit Sa- 
cramentum magnum  fuit,  sed  loqui- 
tur in  praesenti:  Sacramentum  ma- 
gnum est,  ut  ostendat  matrimonium 
nunc  inter  fideles  initum  esse  siguuro 
congruum  et  efficax  coniunctionis 
Christi  et  Ecclesiae. 

Obi.  II.  Etiamsi  detur,  matrimo- 
nium fuisse  institutum  a Deo ; non 
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probatur  esse  sacramentuin-,  nam  et- 
iam agricultura  est  a Deo  (i|,  nec  ta- 
men est  sacramentum.  Quod  si  matri- 
monium propterea  est  sacramentum, 
quia  rem  sacram,  nempe  Christi  et 
Ecclesiae  conjunctionem , signiGcet, 
sexcenta  erunt  sacramenta;  sic  enim 
thesaurus,  semen,  granum  sinapis  et 
alia  mulla  in  Evangelio  regnum  coe- 
lorum, aut  res  divinas  adumbrant. 

Reip.  Nos  nnn  appellamus  ma- 
trimonium sacramentum  propterea , 
quod  a Deo  sit  institutum,  ^e(l  quia 
institutum  esttaiiquam  mysterium  ad 
significandam  rem  sacram,  et  ad  gra- 
tiam coiireri-ndam.  El  sic  etiam  altera 
pars  obiectionis  refellitur.  Non  enim 
ideo  tantum  matrimonium  sacramen- 
tum est,  quia  est  signum  rei  sacrae, 
sed  quia  est  signum  a Christo  insti- 
tutum, cui  adnexa  est  gratia.  Deinde 
Paulus  nusquam  utitur  matrimonio 
tanquam  simi/ifudineChristietEccle- 
siae;  alias  dixisset:  Christus  dilexit 
Ecclesiam,  sicut  viri  diligunt  uxores 
suas,  prout  dictum  est;  Simile  est  re- 
gnum coelorum  thesauro.  At  non  ita 
dixit,  sed  e contrario  : Ktrt,  diligite 
uxores  vestras,  sicut  Christus  dilexit 
Ecclesiam,  quod  est  argumentum  a re 
significata  ad  rem  significantem.  Qua- 
propter inepta  sunt  exempla  a Calvino 
prolata. 

Obi.  III.  luxla  doctrinam  catholi- 
cam, sacramenta  novae  legis  operan- 
tur quod  significant : atqui  matrimo- 
nium, quod  unionem  Christi  cum  Ec- 
clesia significat,  istam  nullo  modo  ef- 
ficit: ergo  non  habet  efficaciam  ad 
constituendum  novae  legis  sacramen- 
tum requisitam. 

Resp.  Effatum  illud  theologorum  : 
Sacramentum  id  efficere , quod  si- 
gnificat, alium  sensum  non  habet, 
quam  sacramenta  N.  L.  vim  habere 
gratiae  conferendae.  Notandum  vero 

S,  17.  etc.  (S)  I Cor.  7,  38. 
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est , in  eadem  re  subiecta  sensibus, 
quae  ad  rationem  sacramenti  concur- 
rit, plures  significationes  adesse  pos- 
se, neque  necesse  esse,  ut  omne  id 
quod  significatur,  actu  efficiatur.  Sic  ' 
corpus  mysticum  Ecclesiae , et  mors 
Christi  cruenta  significantur  per  eu- 
charistiam ; sed  neque  corpus  Eccle- 
siae, neque  mors  Christi  cruenta  per 
eucharistiam  efficiuntur:  quia  autem 
per  istam  etiam  unio  animae  cum 
Christo  per  gratiam  significatur  el  ef- 
ficitur, nemo  dubitat,  eucharistiam 
esse  verum  sacramentum.  Pari  modo 
matrimonium  significat  quidem  con- 
iunctionem  Christi  cura  Ecclesia, 
quam  non  efficit : simul  autem  etiam 
significat  castam  dilectionem  inter 
marem  el  feminam,  el  hanc  non  so- 
lum significat,  sed  etiam  efficit,  ut 
probatum  fuit. 

Obi.  IV.  Omnia  sacramenta  N.  L. 
conferunt  gratiam  ; at  matrimonium 
non  confert  gratiam:  et  quidem  non 
primam ; hanc  enim  duo  tantum  sa- 
cramenta, baptismus  et  poenitentia, 
producunt;  neque  secundam;  alias 
enim  melius  esset  nubere,  quam  non 
nubere,  contra  illud , quod  ait  Apo- 
stolus: Qui  matrimonio  iungit  virgi- 
nem suam,  bene  facit;  et  qui  non  iuit- 
git,  melius  facit  (2). 

Resp.  Ad  hanc  obiectionem  respon- 
det Bellarminus  (3) : « Per  matrimo- 
nium conferri  gratiam,  quae  prima  et 
secunda  dici  potest.  Nam  etsi  hoc  sa- 
cramentum non  sil  principaliter  in- 
stitutum ad  remittenda  peccata,  illa 
tamen  remittere  potest  eo  modo,  quo 
a sacramentis  eucharistiae,  confirma- 
tionis el  extremae  unctionis  remit- 
tuntur; et  siquidem  id  fiat,  erit  pii- 
ma  gratia ; sin  autem,  erit  secunda. 
Neque  obstat,  quod  continentia  sit 
excellentior  matrimonio;  nam  aliud 
est  comparare  statum  cum  statu,  a- 

(S)  De  matr.  contr.  l«e.  5,  reao.  ad  ara.  IS 
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Hod  statum  cum  sacramento.  » Pro- 
cul dubio  melius  est  continentem 
esse»  quam  nubere;  sed  etiam  melius 
est  nubere  quam  uri,  et  melius  est 
nubentibus  sacramentum  suscipere, 
quam  sacramenti  gratia  carere.  Sic 
melius  est  aegroto  habere  pro  malo 
suo  remedium , quam  non  habere ; 
sed  non  est  melius  aegrotum  esse, 
quam  sanum.  — Responderi  etiam 
potest  ad  eandem  obiectionem  cum 
distinctione : melius  est  abstinere  a 
matrimonio,  si  concipiatur  sub  idea 
carnalis  copulae,  non  autem,  si  con- 
cipiatur ut  res  sacra;  alioquin  Beala 
Virgo,  quae  semper,  quod  perfectius 
est,  amplexa  est,  B.  losepho  non  nu- 
psisset. 

Obi.  V.  Admitti  nullatenus  potest, 
matrimonium  gratiam  divinam  pro- 
ducere, quod  iuxta  Apostolum  ab  o- 
ratione  retinet  (1),  et  mentem  a Deo 
avocat  (2) , et  quod  ab  Ecclesia  ut 
immunditia  spectatur^  ita  ut  Sacerdo- 
tes illud  inire  prohibeantur.  Quod  si 
matrimonium  sacramentum  esset,  di- 
cendum foret,  pugnam  inter  sacra- 
menta dari , et  unum  alteri  opponi, 
quoniam  qui  ordinem  suscipit,  ma- 
trimonium recipere  nequit. 

Resp.  Matrimonium  a Deo  institu- 
tum, et  ideo  honestum  et  licitum  esse, 
iam  probatum  fuit.  Ex  fragilitate  au- 
tem hominum  fit,  ut  matrimonio  iun- 
cti  inordinate  saecularibus  curis  et 
carnalibus  deliciis  inhient,  et  sic  ab 
oratione  impediantur,  et  quoad  men- 
tem a Deo  avocentur.  Ad  quod  prae- 
cavendum sapientissime  Deus  sacra- 
mentum instituit,  quo  coniuges  ad 
Christianam  sobrietatem  servandam, 
et  officia  sua  implenda  corroboren- 
tur. Ecclesia  vero  matrimonium  sem- 
per commendavit  tanquaro  in  se  bo- 
num et  honestum  et  a Christo  sancti- 
ficatum.  Quod  si  interdum  a nonnul- 

(1)  1 Cor.  7.  8.  C2J  V.  33  et  34. 
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lis  Conciliis,  vel  Roman.  Pontificibus 
coniugium  immunditiae  nomine  do- 
natum est,  non  ratione  sui,  sed  aut 
ratione  subiecti  incapacis  ob  vota  vel 
alia  impedimenta  ad  matrimonium 
contrahendum,  aut  ratione  actus  con- 
iugalis  non  quidem  absolute,  sed  re- 
spective  ad  munditiem,  quam  prae- 
scfert  continentia,  ita  coniugium  de- 
nominatum est.  Arcet  vero  EcJesia 
St-icerdotes  a nuptiis  tanquam  astatu 
minus  perfecto  ac  minus  convenienti 
dignitatiel muneribus  sacerdotalibus, 
non  autem  tanquam  a re  mala.  Non 
ergo  pugnat  sacramentum  cum  sa- 
cramento, sed  status  cum  statu.  Et 
sane  vir,  mortua  uxore  sine  liberis, 
ordines  recipere  potest. 

II.  Argumenta  ex  Traditione  petita, 

§ 702.  Traditio,  quae  est  alter  re- 
velationis fons,  etiam  sola  sufficit  ad 
dogma  catholicum  couslituendum  ; 
undesi  nullum  argumentum  biblicum 
sat  solidum  extaret,  ex  sola  traditione 
invicte  probari  posset,  matrimonium 
verum  esse  N.  L.  sacramentum.  Cum 
aiilem  traditio  etiam  sil  linea,  iuxta 
quam  S.  Scriptura  est  exponenda,  ar- 
gumenta biblica,  quae  adduximus, 
per  eam  ita  confirmantur,  ut  omnes 
obscuritates  et  difficultates  penitus 
evanescant.  Argumentum  autem  tra- 
ditionis petitur  ex  Ss.  Patribus,  ex 
Ecclesiae  constanti  persuasione  et  pra- 
xi,  et  ex  definitionibus  Conciliorttm, 

1.  Ss.  Patres  multiplici  modo  pro 
sacramenti  matrimonii  existentia  te- 
stimonium ferunt.  Nam:  1°  nonnulli 
tradunt , Christum  , dum  nuptiis  in 
Cana  Galilaeae  adfuit,  iisdem  benedi- 
ctionem, sanctitatem  et  gratiam,  qua 
antea  carebant,  adiunxisse,  et  sacra- 
mentum nuptiarum  instituisse;  ulex 
Graecis  S.  Epiphanius^  S.  Chryso^ 
slomus  et  S.  Cyrittus  Alex.y  ex  Lati- 
nis S.  Ambrosius , S.  Augustinus  et 
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S.  Maxiimis  § praec.  n.  2 ciUli.  2“  A- 
lii  Clirislianorum  coniugiuin  inler  res 
sacras  numerant  ad  religionem  perti- 
nentes , a ministris  Ecclesiae  certo 
rilu  celebrandas.  Ita  S.  Ignalius  M. 
in  Epist.  ad  Polycarpum  (1)  scribit : 
< Decet,  ut  sponsi  et  sponsae  de  sen- 
tentia Episcopi  coniugiuin  faciant , 
(|uae  nuptiae  sint  secundum  Domi- 
num, et  non  secundum  cupiditatem. 
Omnia  ad  honorem  Dei  fiant.  « Cle- 
mens Alex.  lib.  3 Strom.  ait: « Matri- 
monium aliquid  sacrum  est  et  divi- 
num, i Terlullianus  lib.  de  pudic.(2) 
inquit:  «Penes  nos  occultae  quoque 
roniunctiones,  id  est,  non  prius  apud 
liicclesiam  professae  iuxta  nioechiam 
rt  fornicationem  indicari  periclitan- 
tur. * Huc  etiam  referuntur  Patres, 
i|ui  dicunt,  coniugia  benedictione  sa- 
cerdotali perGci  et  sanctificari  debe- 
re, quorum  testimonia  in  articulo  se- 
quenti adlegabunlur.  3*  Multi  Patres 
matrimonium  sensu  stricto  sacramen- 
tum appellant , quod  specialem  gra- 
tiam divinam  adnexam  habeat.  Cle- 
mens Alexand.  (3) ait:  « Sanctificatur 
itaque  matrimonium,  quod  iuxta  Lo- 
gon celebratur,  ubi  nuptiae  Deo  snb- 
iiciunlur,  et  sincero  corde  in  pleni- 
tudine fidei  peraguntur.  »Ongeiies(i) 
inquit;«  Deus  quidem  hic  est,  qui  duo 
in  unum  compegit,  ut  ex  quo  mulier 
viro  nupsit,  duo  amplius  non  sint; 
et  quoniam  coniunrlionis  auctor  est 
Deus,  propterea  iis  inest  gratia,  qui  a 
Deo  coniuncti  sunt;  quod  non  igno- 
rans Paulus  connubiuin  verbo  Dei 
consentaneum  gratiam  esse  pronun- 
tiat t^5j,  quemadmodum  castus  caeli- 
batus gratia  est:  i id  est,  qucniad- 
moduni  perpetua  castitas  speciale  do- 
num Ori  est,  ita  specialis  gratia  con- 
iugibus  divinitus  est  concessa.  S.  A- 

(IjCap.  s.  (!)  Cap.  4. 

(3)  Lib.  4 Strom.  c«p.  90. 

{4)  Comraeiit.  in  Matlh.  lib.  14,  n.  16. 

(S)  1 Cor.  7,  7.  (6}  Orat.  40,  n.  18. 


Ikanasius  Epist.  ad  Amunen,  compa. 
rans  virginitatem  cum  matrimonio 
maiorem  quidem  illi  quam  isti  gratiam 
tribuit,  sed  tamen  gratiam  aliquam 
matrimonio  adnexam  esse  clare  signi- 
ficat scribens:  < Si  quis  nuptias  ele- 
gerit , culpa  quidem  vacat , sed  tot 
tantaque  non  consequetur  dona.  Con- 
sequetur  tamen  aliqua,  siquidem  et 
ipse  fert  fructum  tricesimum.  > S. 
Gregarius  Nus.  (6)  haec  habet:  « Non 
enim,  quia  honoratior  est  virginitas, 
idcirco  turpe  et  ignominiosum  est 
matrimonium.  Christum  imitabor , 
purum  illum,  inquam,  pronubum  et 
sponsum,  qui  et  miraculum  in  nuptiis 
edit,  et  coniugium  praesentia  sua  ho- 
nestat. In  id  tantum  incumbe,  ut  pu- 
rum sit  matrimonium , atque  ab  ob- 
scoenarum  cupiditatum  contagione 
liberum.  Hoc  unum  posco : a dono 
(gratia  sacrainentali)  securitatem  ac- 
cipe, ac  vicissim  istud  dono  repende, 
ut  certo  tempore  , quamdiu  scilicet 
assignatum  fuerit  orationi  tempus  o- 
nini  negotio  praestabilius  , a re  uxo- 
ria abstineas,  idque  ex  communi  pa- 
cto et  consensu.  » S.  Gregarius  Nys- 
sentis  (7)  matrimonium  approbat, 
4 cum  non  sit  a benedictione  Dei  alie- 
num, > et  haereticos  confutat,  c qui 
Ecclesiae  praecepta  atque  instituta 
corrumpunt,  res  a Deo  creatas  dete- 
stantes  , quasi  impurae  illae  sint,  et 
ad  malum  trahant:  > quibus  verbis 
matriiiionium  ut  res  sacra.  Ecclesiae 
subiecta  , et  benedictione  divina  do- 
nata exhibetur.  S.  Chrysoslomus  ve^ 
ba  Pauli:  Qui  vuU  nubat,  lanium  iit 
Domino  (8),  ita  exponit:  i Non  nubat 
tanquam  gentilis,  sed  tanquam  Chri- 
stiana, non  propter  libidinem,  sed 
propter  sacramentum  > (fi).  8.  Am- 
brosius(iO)  ait:  c Cognoscimus,  prae- 

(7)  Lib.  de  Virg.  c.  8. 

(8)  I Cor.  7,  39. 

(9)  V.  Tourne!y  I.  c.  conci.  9. 

jlOj  Lib.  1 de  Abriham,  c.  7,  o.  88. 
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sulem  custodemqne  esse  Deum,  qui  ' 
non  patiatur  alienum  thoram  pollui ; 
et  si  quis  fecerit,  peccare  eum  in 
Deum,  cuius  legem  violet , gratiam 
solvat.  Et  ideo,  quia  in  Deum  peccat, 
Mcramenti  coelestis  amittit  consor* 


tium.  » Innocentius  I M)  ad  Probum 
scribit;  < Statuimus,  6de  catholica 
suffragante,  illud  esse  coniugium, 
quod  primitus  erat  divina  gratia  fun- 
datum, conventumque  secundae  mu- 
lieris, priore  superstite , nullo  pacto 
posse  esse  legitimum,  i S.  Augusti- 
nus (2)  dicit:  tin  civitate  Domini,  in 
monte  sancto  eius,  hoc  est,  in  Eccle- 
sia, nuptiarum  non  solum  vinculum, 
sed  etiam  sacramentum  commenda- 
tur. > Idem,  lib.  de  bono  coniug.  (3); 
c In  nostrarum  (uxorum)  nuptiis  plus 
valet  sanctitas  sacramenti,  quam  fe- 
cunditas uteri. lEtibid. (4);  t Bonum 
igitur  nuptiarum  per  omnes  gentes 
atque  homines  in  causa  generandi 
est,  et  in  fide  castitatis ; quod  autem 
ad  populum  Dei  pertinet , etiam  in 
sanctitate  sacramenti,  per  quam  nefas 
est  etiam  repudio  discedentem  al- 
teri nubere,  dum  vir  eius  vivit.  >Imo 
in  toto  isto  libro  S.  Doctor  totus  in  eo 
est,  ut  sacramenti  matrimonii  digni- 
tatem, utilitatem  et  efficaciam  demon- 
stret: inter  alia  (5)  habet:  t .\d  hoc 
nuptiae  sunt , ul  illa  concupiscentia 
redacta  ad  legitimum  vinculum  non 
deformis  et  dissoluta  fluitaret,  habens 
de  seipsa  irrefraenabilem  carnis  infir- 
mitatem, de  nuptiis  nutem  indissolu- 
bilem fidei  societatem;  de  se  ipsa 
progressum  immoderate  coeundi,  de 
nuptiis  modum  caste  procreandi.  * Et 
de  Gen.  ad  litt.  (6) : « Hoc  nuptiarum 
bonum  verum  tripartitum  est:  fides, 
proles,  sacramentum.  »S.  I^o  M.  (7) 
ad  Rusticum  Narbon.  scribit:  < Cum 


1 


societas  nuptiarum  ita  ab  initio  con-  i 

(I)  Kpist.  9.  (S)  Lib.  de  fide,  et  oper.  c.  7. 
(3|  Cap.  18,  D.  91.  |4J  Cav.  St,  n.  92.  ' 


stituta  sit,  ut  praeter  sexuum  coniun' 
ctionem  haberet  in  se  Christi  et  Ec- 
clesiae sacramentum : dubium  non 
est,  eam  mulierem  non  pertinere  ad 
matrimonium,  in  qua  docetur  nuptia- 
le non  fuisse  mysterium  , » id  est, 
quae  se  viro  iunxit,  sed  sacramentum 
matrimonii  non  recepit.  Ex  his  palet, 
quam  valde  halliicinatus  sit  Calvinus 
asserens,  ante  Gregarium  M.  nullam 
huius  sacramenti  apud  veteres  Scri- 
ptores ecclesiasticos  mentionem  fieri. 

2.  Firmissimum  argumentum  sup- 
peditat constans  Elcclesiae  occidenta- 
lis et  orientalis  consensus.  Iste  autem 
consensus  iam  ex  iis  manifestus  est , 
quae  § 516  dicta  sunt;  ubi  probatura 
fuit,  seinper,  ubique  et  ab  omnibus 
creditum  fuisse , septem  esse  N.  L. 
sacramenta;  tot  autem  sacramenta 
non  adessent,  si  matrimonium  ex  sa- 
cramentorum numero  expungeretur. 
Quod  si  in  specie  quaedam  hic  ex- 
ponenda sint,  perpetua  fides  de  sa- 
cramenti matrimonii  existentia in  Ec- 
clesia Latina  patet  ex  eius  libris  ri- 
tualibus el  sacrametilalibus,  qui  in- 
ter septem  sacramenta  semper  ma- 
trimonium recensent  , ut  ostendit 
Martene  de  ant.  Eccl.  ritibus  (8)  pa- 
tet ex  variis  Conciliis  particularibus, 
quae  matrimonium  ut  rem  sacram 
qonsiderantia  varias  circa  istud  leges 
tulerunt  et  imprimis  ordinarunt , ut 
coniugia  in  facie  Ecclesiae  iniren- 
tur  et  a Sacerdote  benedicantur:  pa- 
tet ex  decreto  Lucii  III,  an. 1181,  qui 
t universos,  qui  de  sacramento  cor- 
poris et  sanguinis  D.  N.  I.  Christi,  vel 
de  baptismate , seu  peccatorum  re- 
missione, aut  de  matrimonio,  vel  de 
reliquis  ecclesiasticis  sacramentis  a- 
liler  sentire  aut  docere  non  metuunt, 
quam  sacrosancta  Humana  Ecclesia 
praedicat  et  observat,  - vinculo  per- 

(5)  Cap.  6.  (6)  L.  ».  e.  7. 

(7J  Ep.  91,  n.  t.  |S|  L.  1,  c.  9.  a.  S. 
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.pelui  analliemntis  > innodat : palet 
- ex  comenm  theologorum  , qni  per 
quatuor  saecula  a Petro  Lombardo 
usque  ad  Lulherum  floruerunl , et , 
quamvis  varias  disceptationes  de  ma- 
trimonio haberent,  constanter  tamen 
docuerunt,  matrimonium  verum  esse 
N.  L.  sacramentum:  pnlel  ex  profes- 
sione fidei  Graerorum  in  Cone.  Lug- 
dunensi //,  an  t274  recilala,  in  qua 
palam  testati  sunt,  quod  lenel  et  do- 
cet S.  R.  Ecclesifiy  septem  esse  ecrte- 
siastica  sacramenta , unum  scilicet 
baptisma^  aliud  sacramentum  confir- 
mationis, aliud  poenitentiam,  aliud 
eucharistiam,  aliud  sacramentum  or- 
dinis, alM  matrimonium,  aliud  ex- 
tremam unctionem:  palel  denique  ex 
Constitutione  Martini  V (Inter  cun- 
. ctas),  quae  de  haeresi  suspectum  in- 
ter alia  inlerroj^ari  iubel:  « Utrum 
credat  , quod  Christianus  contem- 
nens susceptionem  sacramentorum 
confirmationis,  vel  extremae  unctio- 
nis, aut  solemnizalionis  matrimonii, 
peccet  mortaliter? » — Kadem  fides 
Ecclesiae  Graecae,  quamvis  a Romana 
Ecclesia  diuturno  schismate  divisae 
constat  ex  eorum  libris  symbolicisd ), 
cl  Evchologiis  apud  Goar  in  euchol. 

, ubi  agit  de  matrimonio  sub  titulo:  De 
: officio  coronationie  nuptiarum,elRe- 
naudot,  de  perpet.  fidei  (2):  constat 
. ex  cel.  Simeone  Thessalonicensi,  qui 
lib.  de  Initiatis  (3)  fidem  Ecclesiae 
suae  de  sacramento  matrimonii  clare 
. exponit:  constat  ex  leremia  Graeco- 
rum Patriarcha,  qui  sub  finem  sae- 
. culi  XV!  in  censura  confessionis  Au- 
gustanae ex  nomine  totius  Ecclesiae 
.Graecae  septem  profitetur  esse  sacra- 
menta, ac  de  matrimonio  peculiariter 
ait:  Divinum  sacramentum  esse,  at- 
que unum  ex  iUis  septem,  quae  Chri- 
stus et  Apostoli  Ecclesiae  tradiderunt: 

(1)  Conf.  orlhod.  p.  1,  q. 

(S)  Tom.  6.  I.  I,  e.  (3)  C«p.  38. 
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constat  denique  ex  Conciliis  adversus 
Cyrilium  Lucarim  coactis,  ex  quibus 
Sgnodus  CPtana  an.  1638  sub  Cyrillo 
Borrhocensi  habita  dicit:  Anathema 
Cyrillo  (Lucari)  nova  dogmata  fabri- 
canti, et  credenti  non  esse  ex  institu- 
tione Fesu  Christi,  Apostolorum  tra- 
ditione, praxigue  perpetua  septem 
Ecclesiae  sacramenta,  baptisma  vide- 
licet, chrisma,  poenitentiam,  eucha- 
ristiam, sacerdotium,  extremam  un- 
ctionem et  matrimonium:  sed  falso 
assc7'enti,  duo  lanium  a Christo  data 
esse  aut  instituta,  baptismum  et  eu- 
charistiam. Et  in  alia  Synodo  CPtana 
an.  1647  sub  Parthenio  celebrata  ar- 
ticulo 15  dicitur:  Negat  (Cyrillus  Lu- 
caris) Ecclesiae  sacramenta  quinque; 
sacerdotium,  sacram  unctionem,  sa- 
crum oleum,  confessionem  cum  poe- 
nitentia, et  honorabiles  nuptias,  quae 
omnia  ut  sacramenta  et  divinam  gra- 
tiam conferentia  antiqua  nobis  tradi- 
tio reliquit.  Eandem  esse  Coptorum, 
lacobitarum , Syrorum  aliorumque 
orientalium  fidem  , probant  publica 
eorum  euchologia,  in  quibus  de  ma- 
trimonio agitur  perinde  ac  de  sacra- 
mentis reliquis;  ostendunt  Assema- 
nus  (4),  ac  Renaudolius  loc.  cil.-*- 
Ergo  cum  Protestantes  ostendere  ne- 
queant , quo  auctore,  quo  tempore, 
qua  occasione  , quo  loco  nova  haec 
opinio  invaluerit,  dicendum  est,  uni- 
versam Ecclesiam  ab  Apostolis  edo- 
ctam ita  semper  credidisse.  Valet  igi- 
tur hic  celebre  Tertulliani  effatum : 
« Ecquid  verisimile  est,  ut  tot  ac  tanta 
in  unam  fidem  erraverint?  Variasse 
debuerat  error  doctrinae  Ecclesianim. 
Gaeterum  quod  apud  multos  unum 
invenitur,  non  est  erratum,  sed  tra- 
ditum. > 

3.  Concilium  Florentinum  in  de- 
creto pro  Armenis  dicit:  Septimum 
est  sacramentum  matrimonii , quod 

I (4)  In  bibi,  orient.  tom.  S,  p.  1 et  S. 
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est  signum  coniunctionis  Christi  et 
Ecclesiae  secundum  Apostolum  dicen- 
tem : Sacramentum  hoc  magnum  est: 
Ego  autem  dico  in  Ohristo  et  in  Ec- 
clesia. TridentinumSess.  XXIV,  cap. 
unico  de  matrim.  seu  in  prooemio 
ait:  Cum  igitur  matrimonium  in 
iege  Evangelica  veteribus  coniugiis 
per  Christum  gratia  praestet ; merito 
inter  novae  legis  sacramenta  sancti 
Patres  nostri.  Concilia,  et  universalis 
Ecclesiae  Traditio  semper  docuerunt. 
Et  can.  1 definit:  Si  quis  dixerit,  ma- 
trimonium non  esse  vere  et  proprie 
unum  ex  septem  legis  Evangelicae 
sacramentis  a Christo  Domino  insti- 
tutum, sed  ab  hominibus  in  Ecclesia 
inventum , neque  gratiam  conferre ; 
anathema  sit. 

Nota.  Argumento  ex  Traditione  pe- 
tito sequentia  opponunt  adversarii. 

Obi.  I.  Antiqui  Patres,  qui  contra 
haereticos  nuptias  ut  malas  et  noxias 
condemnantes  pugnabant,  nullum  va- . 
iidius  argumentum  urgere  poterant, 
quam  sacramenti  dignitatem  matri- 
tnonio  a Christo  additam : attamen  de 
ea  nec  verbum  habent.  Imo  nec  ipse 
lovinianus,  licet  totus  esset  in  extol- 
lendo connubio  super  virginitatem, 
Aimniaque  argumenta,  quae  ad  rem 
Buam  facere  viderentur,  diligentissi- 
me conquisivisset,  dignitatem  sacra- 
menti in  medium  profert.  Matrimo- 
nium igitur  illo  aevo  ut  sacramentum 
creditum  non  est,  et  a nonnullis  Pa- 
tribus in  latiori  tantum  significatione 
iUi  appellatum  fuit. 

Resp.  Argumentum,  quod  petitur 
«X  Patrum  silentio  in  pugna  adversus 
haereticos , utpote  negativum,  plane 
evertitur  ex  positivis  argumentis,  quae 
adduximus.  Ratio  etiam  silentii  reddi 
potest.  Nam  Patres  operam  perdidis- 
ti; Lib.  1.  c.  30. 

(!!>  Lib.  1,  c.  Marcion.  c.  S9. 

(3)  Lib.  3 Strom.  (4)  Orat.  37  et  40. 
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scnt  in  adstruenda  sacramentali  nu- 
ptiarum dignitate  adversus  eos  , qui 
nuptias  ut  impuras  et  a malo  princi- 
pio invectas  traducebant.  Quod  vero 
spectat  ad  lovinianum,  observare  iu- 
verit,  ipsius  quaestionem  non  attigis- 
se praecise  matrimonium,  ut  contra- 
hitur, sed  potius  statum  coniugalem, 
quem  statui  seu  professioni  virgini- 
tatis et  continentiae  praeferebat.  No- 
tandum porro  est,  pauca  Patrum  scri- 
pta contra  praefatos  haereticos  exa- 
rata ad  nos  pervenisse : sed  in  istis 
paucis  nonnulla  inveniuntur,  in  qui- 
bus Patres  non  obscure  ad  dignitatem 
sacramenti  provocant,  ut  S.  Irenae- 
Ms(l),  Tertullianus  (2), Clemens  Ale- 
xand.{S),  S.  Gregorius  Naz.{i),  S. 
Chrysostomus  (5),  S.  Augustinus 
Certe  autem  Patres  matrimonio  in 
sensu  stricto  sacramenti  dignitatem 
attribuunt , quoniam  ilii  non  solum 
nomen  sacramenti  adscribunt,  sed  et- 
iam asserunt,  matrimonium  rem  sa- 
cram esse,  nuptias  in  Cana  Galilaeae 
a Christo  sanctificata  esse,  gratias  an- 
nexas habere  etc.  Negari  autem  omni- 
no non  potesi,  aevo  Patrum  in  Ec- 
clesia catholica  fidem  de  sacramenti 
matrimonii  existentia  viguisse.  Hanc 
fidem  enim  Nesloriani  et  Eufychiani, 
qui  a saeculo  V ab  Ecclesia  separati 
sunt,  nonnisi  ab  eadem  Ecclesia  di- 
scere potuerunt. 

Obi.  II.  Petrus  Lombardus  penitus 
negavit , per  matrimonium  gratiam 
conferri,  et  cum  ipso  nonnulli  alii 
docuerunt,  matrimonium  institutum 
tantum  fuisse  in  remedium  peccati, 
ut  actus  coniugii  licitus  fiat.  S.  Tho- 
mas  quidem,  S.  Bonaveniura  et  Sco- 
tus  docuerunt,  per  matrimonium  gra- 
tiam conferri;  sed  hanc  sententiam 
non  ut  de  fide  certam,  sed  ut  proba- 
biliorem defendunt.  Durandus  aperte 

(5)  Hom,  20  in  Epist.  ad  Ephea. 

16)  Lib.  de  bono  coniug. 
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negavit,  matrimonium  esse  sacramen- 
tum. Non  ergo  salis  constans  est  E)c- 
clesiae  traditio  de  sacramenti  raatri- 
hionii  exisleniia. 

/?rsp. Certum  est,  Petrum  Lombar- 
oum  et  omnes  theologos  admisisse 
matrimonium  tanquain  unum  ex  se- 
ftem  Ecclesiae  sacramentis  a Christo 
institutis;  et  certum  pariter  est,  scho- 
lasticos omnes  cum  Magistro  senten- 
tiarum hoc  agnovisse  discrimen  inter 
sacramentaV.  L.et  sacramentaN.  L., 
quod  ista  con/eran<  gratiam,  illa  vero 
gratiam  tantum  significent.  Mirum 
igitur  est,  quomodo  Lombardus  circa 
efficaciam  sacramenti  matrimonii  ab- 
errare potuerit.  Cl.  Eslius  (1)  ita  ad 
eius  auctoritatem  respondet;  < Ad 
illud,  quod  i dist.  dicit  (Magister  seu- 
tent.),  coniugium  esse  in  remedium 
tantum,  non  improbabiliter  respon- 
deri potest  ex  S.  Thoma  eum  locum 
explicante,  quod  ibi  Magister  loqua- 
tur de  principali  fine,  seu  effectu  sa- 
cramenti matrimonii.  Quamvis  enim 
omnia  sacramenta  et  contra  peccatum 
valeant , et  auxilium  bene  vivendi 
praestent,  recte  tamen  trifariam  ista 
secundum  Magistrum  dividuntur , 
quod  quaedam  principaliter  instituta 
sint  ad  iuvandum  hominem  in  bono, 
ut  confirmatio,  eucharistia  et  ordo ; 
quaedam  ad  delenda  et  vitanda  pec- 
cata , ut  reconciliatio , extrema  un- 
ctio et  matrimonium ; quaedam  ad 
ulrumque  effectum , ut  baptismus , 
quo  et  vetus  homo  moritur  et  novus 
nascitur.  > S.  Thomat,  S.  Donaven- 
litra  et  Scolus  dixerunt , probabiliui 
esse,  quod  matrimonium  conferat 
gratiam,  quando  haec  veritas  nondum 
fuit  ab  Ecclesia  solemniler  definita, 
et  ideo  culpabiliter  non  errarunt. 
Caeterum  S.  Thomas  in  suppi.  (2) 
salis  solide  aliter  sentientes  refellit, 

(I)  Iu  4 d.  !G.  I ». 

(V'  g.  4S.  »rl  i. 


et  doctrinam  catholicam  probat.  Ob- 
servandum pariter  est,  quod  S.  Tho- 
mas plura,  quae  in  commentariis  sa- 
per  magistrum  sententiarum  scripse- 
rat, ex  quibus  supplementum  desum- 
ptum est,  postea  emendaverit  in  sum- 
ma, quam  aetate  magis  provectus  e- 
xaravit.  lam  vero  in  Summa  (3),  ex- 
presse reprobat  illorum  sententiam, 
qui  negant,  conferri  gratiam  in  ma- 
trimonio, ac  praeterea  absolute  pro- 
nunciat;  t Dare  pecuniam  pro  ma- 
trimonio, in  quantum  est  Ecclesiae 
sacramentum,  est  illicitum,  t Duran- 
dus male  audiit  tanquam  haereticus, 
eo  quod  negaverit,  matrimonium  esse 
sacramentum,  ita  ut  in  secundis  ca- 
ris operum  suorum,  ad  hanc  haeresis 
invidiam  declinandam  admiserit,  ma- 
trimonium esse  sacramentum , etsi 
cum  nonnullis  aliis  coaevis  theologis 
negaverit  conferre  gratiam.  Caeterum 
Durandiu  (A)  scribit:  < Tenendum 
est  absolute,  quod  matrimonium  est 
sacramentum , cum  boc  determinet 
Ecclesia,  Extr.  de  haeret.,  ubi  nume- 
rat matrimonium  inter  alia  sacra- 
menta : > et  quod  attinet  collationem 
gratiae  (5)  exposita  sententia  canoni- 
starum  , de  qua  profitetur,  se  nihil 
velle  pronunciare,  pergit : < Moderni 
autem  theologi  quasi  communiter  te- 
nent, quod  per  sacramentum  matri- 
monii confertur  gratia , nisi  contra- 
hentes ponant  obicem,  sicut  fit  in  a- 
liis  sacramentis,  quibus  aequiparatur 
sacramentum  matrimonii  in  hoc  casu, 
quia  non  videretur  ab  eis  po^  te- 
neri, quod  matrimonium  sit  sacra- 
mentum novae  legis,  a Ex  his  pa- 
tet, per  disceptationes  scholasticorum 
nullatenus  labefactari , aut  obscurari 
argumentum  pro  dogmate  catholico 
ex  traditione  petito. 

(3)  V S.  q.  100.  «rt.  S td  8. 

(4)  Lib.  4 dist.  se.  q.  3,  n.  6. 

'SJ  Ibid.  n.  S. 
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D«  sacramenti  matrimonii  ministro. 

$703.  Duae  danturcirca  sacramenti 
matrimonii  mioislrum  theologorum 
sententiae.  Sententia  prior  vult  ipsos 
contrahentes  ministros,  ita  ut  aut  eo- 
rum quivis  sibi  sacramentum  admi- 
nistret, aut  alter  alteri,  vir  uxori, 
uxor  marito.  Altera  sententia  est  eo- 
rum , qui  tenent,  sacramenti  inalri- 
loonii  ministrum  esse  Sacerdotem. 
Neutram  sententiam  esse  de  fide  de- 
Gnitam,  sed  utramque  catholice  pro- 
pugnari posse,  apertissime  constat  ex 
iis , quae  scribit  Betiedichu  XIV  de 
Syn.  Dioec.  lib.  8,  cap.  13,  ubi  lotam 
controversiam  proponit,  et  praecipua 
ulriusque  sententiae  argumenta  ad- 
ducit , ac  4einuin  nuiu.  9 concludit: 
t Utriusque  opinionis  solidiora  fun- 
damenta innuimus,  non  animo  quem- 
quam inducendi  ad  unam,  aut  alleram 
amplectendam,  sed  ut  Episcopis  sit 
persuasum,  ulramque  esse  probabi- 
lem, suosque  habere  magnae  aucto- 
ritatis patronos ; atque  inde  non  de- 
cere discant,  ut  ipsi  iudicis  partes 
assumant,  quaestionemque  definiant, 
de  qua  £cclqsia  hactenus  nihil  pro- 
ounciavit,  sed  theologorum  disputa- 
tioni permisit.  xAgilur  igitur  de  con- 
troversia, in  cuius  pertractatione  prae 
caeleris  observandum  est  celebre  S. 
Augustini  dictum:  f In  necessariis 
unitas,  in  dubiis  libertas,  in  omnibus 
cbarilas.  > Ut  autem,  quantum  inhu- 
iusmodi  materiis  Geri  potest,  veritas 
detegatur, necesseomnino  est, ut  men- 
te a praeconceplis  opinionibusela  stu- 
dio partium  libera  ulriusque  senten- 
tiae argumenta  sedulo  perpendantur. 

I.  Sententia,  quae  eontrahentee  minittroi 
ene  dicit  lacramenti  matrimonii. 

$ 704.  Qui  asserunt,  contrahentes  | 
esse  ministros  sacramenti  matrimo- 
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nii,  sequentibus  utuntur  nrguiiiriilie. 

1.  Eugenius  /F  in  decreto  pro  Ar- 

menis  ait : Septimum  e*l  sarramen- 
tum  matrimonii , quod  est  signum 
coniunclionis  Christi  et  Ecclesiae  se- 
cundum Apostolum  dicentem : Sacra- 
mentum hoc  magnum  est:  ego  autem 
dico  in  Christo  et  in  Ecclesia.  Cattsa 
efficiens  malrimonii  regulariter  est 
mutuus  consensus  per  verba  de  prae- 
senti expressus.  Ex  quibus  verbis  sic 
argumentari  licet:  Causa  efficiens  sa- 
cramenti matrimonii  est  illius  mini- 
ster; sed  iuxta  PontiGcis  verba  causa 
efGciens  sacramenti  matrimonii  sunt 
contrahentes:  ergo  iidem  sunt  etiam 
illius  ministri.  Nec  obstat,  quod  Pon- 
tifex non  dicat:  Causa  efGciens  sacra- 
menti matrimonii,  sed  simpliciter: 
Causa  efficiens  matrimonii  elc.  Nam 
Eugenium  IV  in  his  verbis  loqui  de 
matrimonio  , ut  est  sacramentum  , 
constat;  1°  quia  loquitur  de  matri- 
monio, quod  immediate  ante  dixe- 
rat esse  septimum  sacramentum;  id 
enim  exigit  sermonis  series,  nec  ve- 
risimile est,  quod  proponens  agere 
de  matrimonio  ut  sacramento,  sialim 
ab  instituto  deGectat:  2°  quia  initio 
huius  capitis  dicit ; Ecclesiasticorum 
sacramentorum  veritatem  pro  ipso- 
rum Armenorum faciliori  do- 

ctrina sub  hac  brevissima  redigimus 
formula;  Armeni  vero  instructione  in- 
digebant circa  sacramentum  matri- 
monii , non  circa  contractum  coniu- 
galcm  ; S»  quia  nullum  alium  mini- 
strum designat,  neque  Sacerdotis  me- 
minit, cuius  tamen  praesentiam  cum 
aliqua  formula  debuisset  requirere, 
ne  forte  eius  defectu  nullum  esset  sa- 
cramentum , si  vera  esset  aliter  sen- 
tientium doctrina.  Ita  Billuart  (11. 

2.  Cone.  Tridentinum  Sess.  XXIV 
in  prooem.  de  matrim.  inquit;  Cum 
igitur  matrimonium  in  lege  evange- 

<l)  De  metrirn.  dU>.  I.  art.  t. 
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lica  veteribus  cotmubiisper  Christum 
gratia  praestet;  merito  inter  A'.  L.  sa- 
cramenta adnumeralur.  Quibus  ver- 
bis S.  Synodus  docet,  Christum  non 
solum  approbasse  coniugium  in  statu 
innocentiae  institutum,  sed  praeterea 
gratiam  promeruisse,  quae  naturalem 
coniiigum  amorem  perficeret,  eaque 
gratia  praestare  matrimonium  in  nova 
lege  veteribus  connubiis ; ex  quibus 
patet,  iiixta  Tridentinum  nihil  immu- 
tasse Christum  in  contractu  matrimo- 
nii. sed  solum  illum  gratia  sua  exor- 
nasse, quo  factum  est,  ut  contractus 
ille,  qui  antea  non  erat  nisi  naturalis, 
quique  a solis  contrahentibus  per  mu- 
tuum consensum  perficiebatur,  ele- 
vatus sit  ad  dignitatem  sacramenti. 
Cum  autem  dicitur,  Christum  matri- 
monialem contractum  elevasse  ad  di- 
gnitatem sacramenti,  sensus  certe  non 
est,  Christum  voluisse,  ut  qui  matri- 
monium legitime  contrahunt, possint, 
si  velint,  praeter  matrimonium  etiam 
suscipere  sacramentum;sed  Christum 
voluisse  , ut  matrimonium  esset  sa- 
cramentum , seu  ut  ipse  contractus 
constituat  sacramentum.  Ita  cl.  Per- 
roneAe.  inatrim.  (\),Liebermann (?). 

3.  Idem  Concilium  Sess.  XXIV, 
cap.  1 de  reform.  matr.  inquit : Tam- 
etsi dubitandum  non  est,  clande- 
stina matrimonia  libero  contrahen- 
tium consensu  facta,  rata  et  vera 
esse  matrimonia,  guamdiu  ea  Eccle- 
sia irrita  non  fecit , et  proinde  iure 
damnandi  sint  illi,  ut  eos  sancta  Sy- 
nodus anathemate  damnat,  qui  ea 
vera  et  rata  esse  negant;  - nihilomi- 
nus sancta  Dei  Ecclesia  ex  iuslissimis 
causis  illa  semper  detestata  est  atque 
prohibuit.  Ast  iuxta  communem  lo- 
quendi usum  Tridentini  praesertim 
aetate  receptum  per  matrimonia  cera 
et  rata  intelligebantur  non  meri  con- 
ti) Cap.  1,  B.  40.  IS)  fle  matr.  c.  S,  art.  S. 

(3  Cap.  Osmlt  de  divutt.  extra.  I.  4,  t.  10. 
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tractus  naturales  et  civiles , sed  sa- 
cramenta. Imo  secundum  iura  omne 
matrimonium  Christianorum  ratum 
esse  sacramentum  declaravit  Inno- 
centius in  (3)  dicens;  c Etsi  matri- 
monium verum  inter  infideles  existat, 
non  est  tamen  ratum : inter  fideles 
autem  verum,  et  ratum  existit,  quia 
sacramentum  fidei , quod  semel  est 
admissum , nunquam  amittitur,  sed 
ratum  efficit  coniugii  sacramentum.» 
Docet  ergo  Pontifex  matrimonium 
inter  infideles  esse  verum  et  non  ra- 
tum , quia  defectu  baptismi  non  est 
sacramentum : inter  fideles  autem 
ratione  baptismi  esse  ratum , quia 
est  sacramentum.  Itaque  Concilium 
Tridentinum  definivit,  matrimonia 
clandestina,  antequam  impedimen- 
tum clandestinitatis  statueretur,  fuis- 
se matrimonia  cera,  id  est,  valida  et 
rata,  id  est,  sacramenta.  Sed  matri- 
monia ista  sine  praesentia  et  benedi- 
ctione Sacerdotis  solo  contrahentium 
consensu  perficiebantur : ergo  non 
Sacerdos,  sed  contrahentes  sunt  hu- 
ius sacramenti  ministri. 

i.  Communis  scholasticorum  sen- 
tentia fuit , contrahentes  esse  sacra- 
menti matrimonii  ministros, non  vero 
Sacerdotem.  Audiatur  S.  Thotnas , 
cuius  auctoritas  maximi  semper  ha- 
bita est.  Hinc  in  4 dist.  ?6,  q.  unica, 
art.  3 ait;  < Verba,  quibus  consensus 
matrimonialis  exprimitur,  sunt  forma 
huius  sacramenti , non  autem  bene- 
dictio Sacerdqtis , quae  est  quoddam 
sacramentale.  > Et  dist.  ?8  (4)  dicit; 
4 Consensus  expressus  per  verba  de 
praesenti  inter  personas  legitimas  ad 
contrahendum  matrimonium  facit ; 
quia  haec  duo  sunt  de  essentia  sa- 
cramenti ; alia  autem  omnia  sunt  de 
solemnitate  sacramenti,  quia  ad  hoc 
adhibentur,  ut  matrimonium  conve- 
nientius liat.  Unde  si  omittantur, 

(i)  Ib  4,  q.  UBle*.  ari.  3. 
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Teram  est  matrimonium , quamvis 
peccent  sic  contrahentes,  nisi  per 
aliquam  legitimam  causam  excusen- 
tur.» Et  ibid.  (1)  ait;  t In  matrimonio 
actus  nostri  sunt  causa  sufficiens  ad 
inducendum  proximum  effectum  , 
quae  est  obligatio,  quia  quicunque 
est  iuris  sui,  potest  se  alteri  obligare. 
Et  ideo  Sacerdotis  benedictio  non  re- 
quiritur in  matrimonio  quasi  de  es- 
sentia sacramenti.  > S.  Bonaventu- 
ra  (i)  ita  loquitur:  c Ad  esse  matri- 
monii ista  duo  sufficiunt,  scilicet  le- 
gitimitas  in  personis,  et  unitas  in 
consensa.  Ad  solemnitatem  vero  et 
decorem,  sive  honestatem  requiritur 
et  parentum  traditio,  et  Sacerdotum 
benedictio:  haec  autem  ita  sunt  ad 
decorem  sacramenti,  ut  tamen  sint 
de  necessitate  praecepti.  > Scolus  (3) 
inquit : < Sacramentum  matrimonii 
est  expressio  certorum  verborum 
maris  et  feminae  sibi  invicem  signi- 
ficantium traditionem  mutuae  pote- 
statis corporum  ad  prolem  debite 
procreandam , ex  institutione  divina 
efficaciter  significans  gratiam  confe- 
rendam mutuo  contrahentibus  ad 
coniunctionem  mutuam  animorum 
gratiosam.  > Praeclara  haec  theolo- 
giae lumina  secuti  sunt  scholastici 
omnes,  ita  quidem,  ut  cum  Mekkior 
Canus  assereret,  non  contrahentes, 
sed  Sacerdotem  esse  sacramenti  ma- 
trimonii ministrum,  haec  sententia 
tanquam  nona  et  in  scholis  inaudita 
considerata  fuerit.  Pro  eadem  quidem 
sententia  etiam  GtuUelmus  Part- 
stensts  et  Paludanus  adduci  consue- 
verunt, sed  perperam.  Nam  prior 
lib.  de  septem  sacram.  (4)  loquens  de 
matrimoniis  clandestinis  ait : « Nec 
sic  contrahentes  possunt  separari, 
cum  ibi  verus  sit  consensus  per  verba 
de  praesenti  expressus;  licet  illa  quae 

(U  Ad  s.  . V)  In  4 diit.  S8,  q.  S. 

(t  In  4 diit.  se,  q.  unica. 


dicta  sunt  (scilicet  testes,  benedictio 
Sacerdotis  etc.)  deficiant,  quae  non 
sunt  de  essentia  sacramenti,  sed  solus 
consensus  praedictus.  » Posterior  (5) 
aperte  profitetur,  quod  omne  sacra- 
mentum debeat  a ^cerdole  admini- 
strari, non  autem  matrimonium,  cui 
perficiendo  non  requiritur  Sacerdos, 
ostenditque,  quodlibet  sacramentum 
aliquid  habere  sibi  proprium,  in  quo 
cum  reliquis  non  convenit.  Ex  hoc 
iain  unanimi  scholasticorum  consensu 
gravissimum  pro  hac  sententia  argu- 
mentum exurgit.  Cum  enim  Episcopi 
et  alii  Pastores  communem  totius 
scholae  sententiam  secuti  fuerint, 
vel  oportet  falsam  esse  sententiam 
Cani,  vel  universam  Eicclesiam  per 
400  annos  circa  essentiam  sacra- 
menti matrimonii  errasse.  Ita  Bel~ 
larminus  (6). 

5.  Rationes  theologicae  sententiam 
istam  confirmant,  a)  Matrimonia  clan- 
destina ante  Tridenliimm  semper  ut 
indissolubilia  habita  sunt.  Haec  vero 
indissolubilitas  ab  ipso  sacramento 
oritur  , non  autem  ex  solo  naturali 
aut  civili  contractu,  qui  per  se  disso- 
lubilis est,  ut  patet  ex  coniugiis  in- 
fidelium , quae  dissolvi  possunt  per 
alterutrius  coniugis  conversionem , 
secus,  ac  eveniat  in  fidelium  connu- 
biis , quae  semel  legitime  contracta 
et  consummata  nunquam  quoad  vin- 
culum possunt  dissolvi : ergo  matri- 
monia clandestina  sine  praesentia  et 
benedictioneSacerdotis  contracta  vera 
fuerunt  sacramenta,  b)  Tridenlinum 
dum  nuptiae  ineuntur,  imponit  qui- 
dem parocho , ut  dicat ; Ego  vos  in 
matrimonium  coniungo,  sed  statim 
addit : vel  aliis  utatur  verbis  iu.c'a 
receptum  uniuscuiusque  provinciae 
ritum.  At  si  Concilium  putassct,  pa- 
rochum esse  ministrum,  quomodo. 

(4)  C<p.  S6.  (6]  In  4,dist.  S6,  q.  4 

(6)  Lib.  1,  c.  7. 
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potuisset  ei  pro  forma  praescribere 
quaecunque  verba,  quae  sint  iuxta 
ritum  in  unaquaque  provincia  rece- 
ptum? Hoc  argumentum  dicit  Card. 
Pallavicini  sibi  evidens  visum  fuisse 
ad  probandum,  contrahentes  ipsos 
veros  esse  ministros,  non  vero  paro- 
chum, aut  alium  Sacerdotem.  Adde: 
verba,  quae  iuxta  adversarios  formam 
sacramenti  constituunt,  nova  esse, 
ac  desiderari  prorsus  in  omnibus  fere 
antiquis  ritualibus ; imo  alicubi  Sa- 
cerdotem haec  sola  verba  pronun- 
ciare;  Quod  Deus  coniunxU,  homo 
non  separet  (1).  — c)  Si  Sacerdos 
esset  minister,  multa  Christianorum 
matrimonia  rationem  sacramenti  non 
haberent.  Napi  si  quod  matrimonium 
ob  occultum  impedimentum  invalide 
initum  fuerit,  iubentur  quidem  con- 
iuges  inter  se  consensum  renovare, 
non  vero  iterum  Sacerdotis  ministe- 
rio uti.  Matrimonia  a Protestantibus 
mutuo  consensu  inita,  valida  et  indis- 
solubilia sunt,  quamvis  illis  nulla  Sa- 
cerdotis benedictio  accesserit:  quod 
si  coniuges  ad  Ecclesiam  catholicam 
redeant , sciente  et  approbante  Ec- 
clesia nulla  ipsorum  coniugiis  bene- 
dictio sacerdotalis  applicatur.  Etiam 
inter  Catholicos  interdum  contingit, 
virum  et  feminam  matrimonium  in- 
ter se  contracturos  inopinantem  pa- 
rochum adire,  et  coram  eo,  quamvis 
invito  et  reluctante,  ac  duobus  testi- 
bus ibidem  fortuito  adslantibus,  mu- 
tuum in  coniugium  consensum  ex- 
primere, atque  inde  statim  se  subdu- 
cere, quin  parochus  ullum , nisi  for- 
tasse obiurgationis,  verbum  protule- 
rit. Eiusmodi  matrimonium  in  sen- 
tentia Melchioris  Cani  est  validum  in 
ratione  contractus , sed  ob  defectum 
sacerdotalis  benedictionis  non  est 
sacramentum.  Ne  itaque  sic  copulati 
fideles  perpetuo  careant  gratia,  quae 

(l)  V.  Martcoe,  lib.  l,  q.  9.  c.  9. 
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ex  sacramento  matrimonii  iu  con* 
trahentes  derivatur,  deberet  Ecclesia 
illos  compellere  , aut  saltem  hortari 
atque  inducere  ad  suum  contractum 
legitime  consuetisque  adhibitis  sacris 
ritibus  iterum  renovandum  coram 
eodem  parocho,  cuius  verbis  liat  sa- 
cramentum: atque  ob  eandem  ratio- 
nem coram  Sacerdote  aut  praecipe- 
ret , aut  saltem  instaurari  curaret 
clandestina  coniugia  in  locis  inita, 
ubi  Tridentini  decretum  non  est  re- 
ceptum. Cum  autem  in  neutro  casu 
coniugii  renovationem  ab  Ecclesia 
urgeri  videamus , non  temere  indi 
coniicimus,  utrumque  contractum, 
quamquam  Sacerdotis  benedictione 
non  obsignatum,  iam  ab  Ecclesia  ha- 
beri pro  sacramento.  Hoc  argumen- 
tum prae  caeleris  grave  reputat  Be- 
nedictus XIV  (2).  — d)  Cum  ex  do- 
gmate catholico  sacramenta  sint  si- 
gna gratiam  divinam  in  nobis  elTi- 
cientia,  inter  actionem  sacramenti 
cuiusvis  externam,  atque  eius  inte- 
riorem effectum , qui  in  matrimonio 
proprie  est  unio  animorum  gratia 
divina  sanctificata,  ut  uxor  adhaereat 
viro,  quemadmodum  Ecclesia  Christo 
et  uxor  diligat  virum , quemadmo- 
dum Christus  Ecclesiam ; necessario 
quaedam  similitudo  seu  analogia  in- 
tercedere debet:  quae  manifesto  in- 
ter effectum  illum  atque  pactionem 
seu  contractum  coniugnlem,  quate- 
nus mutua  coniugum  traditione  atque 
acceptatione  perficitur,  minime  au- 
tem inter  illum  et  benedictionem  sa- 
cerdotalem locum  habet  nisi  forsan 
dicere  velis , Sacerdotem  non  tain 
nuptiis  benedicere,  quam  potius  con- 
iuges nomine  Christi  atque  Ecclesiae 
matrimonii  vinculo  coniungere.  Ye- 
rumtamen  et  tunc  non  potest  non 
animadverti,  coniunctionem  illam, 
quae  fit  per  Sacerdotem,  omnem  vim 

f?)  Lib.  8,  V.  13,  n.  « 
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et  efHcariain  a consensu  contrahen- 
tium recipere, et  in  sespectatara  omni 
prorsus  viae  virtute  esse  destitutam: 
ita  SckKetz,  Theol.  dogm.  tom.  3 (1). 
Accedit  solemnis  non  quidem  Con- 
cilii oeeumenici,  verumtamen  supre- 
mi Elcclesiae  capitis,  gloriosissime 
regnantis  Pii  IX  declaratio,  qui  in 
allocutione  habita  in  Concistorio  se- 
creto die  27  septemb.1852,  haec  pro- 
nuntiavit: c Nihil  dicimus  de  alio  illo 
decreto  (a  republica  Ncogranatensi 
edito),  quo  matrimonii  sacramenti 
mysterio,  dignitate,  sanctitate  omnino 
despecta,  eiusque  institutione  et  na- 
tura prorsus  ignorata  et  eversa,  at- 
que Ecclesiae  in  sacramentum  idem 
potestate  penitus  spreta,  proponeba- 
tur, iuxta  iam  damnatos  haeretico- 
rum errores,  atque  adversus  Eccle- 
siae catholicae  doctrinam  , ut  matri- 
monium tanquam  civilis  tantum  con- 
tractus haberetur,  et  in  variis  casi- 
bus divortium  proprie  dictum  sanci- 
retur, omnesque  matrimoniales  cau- 
sae ad  laica  deferrentur  tribunalia, 
et  ab  illis  iudicarentur : cum  nemo 
ex  Catholicis  ignoret , ant  ignorare 
possit,  matrimonium  esse  vere  et  pro- 
prie unum  ex  septem  evangelicae 
legis  sacramentis  a Christo  Domino 
institutum;  ac  propterea  inter  fideles 
vMlrimonium  dari  non  posse,  quin 
uno  eodemque  tempore  sit  sacramen- 
tum, atque  idcirco  quamlibet  aliam 
inter  Christianos  viri  et  mulieris  prae- 
ter sacramentum  coniunctionem,  cu- 
iuscumque etiam  civilis  legis  vi  fa- 
ctam , nihil  aliud  esse  nisi  turpem 
atque  exitialem  concubinatum  , ab 
Ecclesia  tantopere  damnatum  , ac 
proinde  a coniugali  fbedere  sacra- 
mentum separari  nunquam  posse,  et 
omnino  spectare  ad  Ecclesiae  pote- 
statem ea  omnia  decernere , quae  ad 
idem  matrimonium  quovis  modo  pos- 

I)  1 1S«,  D.  I. 
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sunt  pertinere.  » luxta  eadem  prin- 
cipia in  Bncjcl.  Pii  IX  {Ad  Apost. 
Sedis  fastigium  die  22  ang.  1851) 
damnantor  propositiones  loan.  Nep. 
Nuytz  dicentis:  f Nulla  ratione  ferri 
posse  Christum  matrimonium  eve- 
xisse ad  dignitatem  sacramenti:  ma- 
trimonii sacramentum  non  esse  nisi 
quid  contractui  accessorium  ab  eo- 
que  separabile,  ipsumque  sacramen- 
tum in  una  tantum  nuptiali  benedi- 
ctione situm  esse  etc.  * Quae  pro- 
positiones damnantur  ut  respective 
falsae,  temerariae,  schisinaticae.... 
haereticae  etc.  Ex  quibus  patet , sa- 
cramentum matrimonii  esse  insepa- 
rabile a contractu  coniugali,  seu  non 
posse  inter  fideles  dari  validum  ma- 
trimonium quod  non  sit  sacramen- 
tum. Ast  si  statuitur,  ministrum 
matrimonii  esse  Sacerdotem;  hoc 
deficiente  sacramentum  matrimonii 
non  reciperetur,  et  tamen  validus 
contractus  coniugalis  iniri  posset,  ut 
patet  ex  matrimoniis  clandestinis , 
quae  ante  Concilium  Trideulinum 
valida  et  rata  fuerunt : ergo  sacra- 
mentum matrimonii  etiam  inter  fi- 
deles a foedere  coniugali  separari 
posset : quod  cum  dicere  non  liceat, 
etiam  defendere  non  licet,  ministrum 
matrimonii  esse  Sacerdotem,  et  ne- 
cessario infertur,  matrimonii  sacra- 
menti ministrum  esse  contrahentes. 
Quod  etiam  confirmatur  ex  respon- 
sione data  a Pio  VI  ad  Episcopum 
Lucionensem  28  maii  1 792,  pro  tem- 
pore gallicanae  persecutionis,  quando 
legitimi  parochi  dispersi  erant,  de- 
clarante: t Qnoniam  complures  ex 
illis  fidelibus  non  possunt  omnino  pa- 
rochum legitimum  habere,  istorum 
profecto  coniugia  contracta  coram 
testibus,  et  sine  parochi  praesentia, 
si  nihil  aliud  obstet,  et  valida  et  licita 
erunt , ut  saepe  saepius  declaratum 
fuit  a s.  Congreg.  Cone.  Trid.  inter- 
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prete.  > Ciiin  aulera  omnia  fideliam 
matrimonia  sint  sacramenta,  conclu- 
dendum est,  illorum  ministrum  esse 
contrahentes,  non  autem  Sacerdo- 
tem, sine  quo  hinc  inde  valide  el  licite 
celebrari  possunt. 

Nola.  Hanc  sententiam  contra  Mel- 
chiorem  Canum  eiusque  asseclas  a- 
cerrime  defenderunt  Bellarminm, 
Suarez,  Va»quez , Sardagna,  Bar- 
bosa,  Fngnanus,  Boucat,  Gonet , 
Golli,  BUluarl,  Patuizi,  S.  Alph.  a 
Ligorio,  Petrone,  Klee,  et  alii  multi. 

II.  quae  iocerdqtem  dicU 

taeramend  malrimonii  ministrum, 

§ 705.  Huius  sententiae  indolem 
et  controversiae  genesin  enarrat  Be- 
nedicius XIV  de  Synodo  dioeces.  (I ), 
qui  (i)  Guill.  Parisiensis  sententiam 
refsrens  inquit : tin  unoquoque  ma- 
trimonio, etiam  fidelium,  distinguen- 
dam voluit  Guilklmus  in  suo  tract. 
de  sacr.  matrimon.  cap.  9 rationem 
contractus  a dignitate  sacramenti , 
docuitque,  illam  quandoque  ab  hac 
separari : etenim  (aiebat)  minister 
sacramenti  matrimonii  est  Sacerdos, 
qui  solus  potest  contractum  coniugii, 
de  se  mere  civilem  et  profanum  sua 
benedictione  consecrare,  et  efficere, 
ut  per  eam  tanquam  formam  elevetur 
ad  causandam  gratiam  ex  opere  ope- 
rato eo  pacto,  quo  aqua  elementaris, 
quae  est  materia  sacramenti  baptismi 
per  verba  a ministro  prolata,  quae 
simt  eiusdem  sacramenti  forma,  vir- 
tutem acquirit  abluendi  interiores 
animae  sordes  producendique  gra- 
tiam : quare , si  contingat , pergebat 
Guillelmus , matrimonium  sine  Sa- 
cerdotis praesentia  iniri , validum  et 
firmum  utique  erit  in  ratione  con- 
tractus , nequaquam  autem  sacra- 
menti naturam  ac  virtutem  partici- 

(1)  Lib.  S,  up.  IS  et  13. 

(3]  Cep.  13,  11.  1.  (3)  N.  3. 


pabit.  1 Hanc  Guillelmi  sententiam 
tempore  Concilii  Trideniini  propo- 
suerunt aliquot  theologi  Parisienses, 
duce  Simone  Vigorio,  eamque  stre- 
nue defendit  Melchior  Canus,*  cuius 
argumenta,  ait  idem  Benedicius  XIV 
ibid.  (3),  etsi  totis  viribus  convellere 
studuerit  Bellarmintts  (4),  non  ideo 
tamen  a Cani  opinione  omnes  retra- 
xit. » Siquidem  graves  theologi  ip- 
sum secuti  sunt,  ut  Caielanus,  Tole- 
tus,  Ledesma,  Petrus  de  Marea,  E- 
slius,  Sykius,Juenin,  Natalis  Alex., 
Serry,  Drouin,  L'  Herminier,  Tour- 
nely,  Collet,  Dti  Hamel,  Gervasio, 
multique  alii  recentiores.  Argumenta 
vero,  quibus  innititur  haec  sententia 
sunt  sequentia. 

1 . S.  Scriptura  sententiae  huic  a- 
perte  suffragatur.  Nam  loan.  XX,  H 
Christus  ait  ad  discipulos  suos : Si- 
cut misit  me  Pater,  et  ego  milto  cos. 
Christus  ergo  .Apostolos  misit,  ut  ea- 
dem potestate  gaudeant,  quam  ipse 
in  terris  ad  homines  sanctificandos  e- 
xercuerat.  Sed  Christus  nuptiis  in  Ca- 
na Galilaeae  benedixit,  et  hac  bene- 
dictione effecit,  ut  cum  contracta  ma- 
trimoniali gratia  coniungeretur  (5) ; 
ergo  etiam  discipulis  suis  potestatem 
dedit,  ut  et  ipsi  per  benedictionem 
gratiam  cum  contractu  matrimoniali 
coniungant,  seu  ut  sacramentum  ma- 
trimonii administrent : quod  non  ob- 
scure iam  ideo  indigitatur,  quia  ex- 
presse legitur  quod  et  lesus  et  disci- 
puli eius  ad  nuptias  venerint  (6), quo 
ostenderetur,  ad  nuptias  legitime  ce- 
lebrandas discipulos  quoque  Christi 
concurrere  debere.  — Idcirco  Pau- 
lus ad  Cor.  scribit ; Sic  nos  existimet 
homo, ut  ministros  Christi  et  dispen- 
satores mysteriorum  Dei  (7).  Dubi- 
tari autem  non  potest,  per  mysteria 
Dei  non  solum  sublimes Evangelii  ve- 

(4)  Lib.  1 de  roetrim.  cap.  7. 

(5)  ( 701,  n.  i.  (6)  lo.  t S.  (7)  1 Cor.  4,  l- 
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riUtes,  quae  ab  Apostolis  praedican- 
dae erant,  ted  praecipue  N.  L.  sacra- 
menta intelligenda  esse.  Evangelium 
enim  ex  praecepto  Cbristi  (1)  omni- 
bus praedicandum  erat:  Sacramenta 
vero  nonnisi  dignis  et  dispositis  di- 
spensanda sunt.  Unde  S.  Chrysoxlo- 
mus  (2)  explicans  citatum  locuni  Pau- 
li, ait;  f Dispensatores  autem  dixit, 
ostendens , non  omnibus  haec  (my- 
steria, sacramenta)  danda  esse,  sed 
quibus  oportet, et  quibus  ea  sunt  di- 
spensanda.» Paulus  ergo  declarat,  A- 
postolos  eorutnque  successores  esse 
sacramentorum  dispensatores  seu  mi- 
nistros, quod  et  omnesCatholici  circa 
sacramenta  hactenus  pertractata  ad- 
mittunt. Ast  cum  de  ministro  sacra- 
menti matrimonii  sermo  est,  plurimi 
aliter  sentiunt,  et  dicunt,  argumenta 
analogica  non  valere,  cum  de  institu- 
tis divino-positivis  agitur,  ac  ideo  ex 
proprietatibus  unius  sacramenti  con- 
cludi non  posse  ad  proprietates  alte- 
rius, quia  quudiibet  fere  sacramen- 
tum habet  aliquid  sibi  proprium  , 
quod  in  allero  desideratur.  — Sed  - 
argumentum  , quod  ex  verbis  Pauli 
deducitur,  non  est  mere  analogicum 
sed  vere  biblicum.  Paulus  enim  pro- 
positione generali  Apostolos  declarat 
di$pensatorei  mysleriorvm  Dei.  Ubi 
Apostolus  nil  excipit , neque  nobis 
excipere  licet.  Si  exceptio  facienda 
sit , haec,  cum  agatur  de  veritate  re- 
velata, ex  S.  Scriptura  vel  ex  Tradi- 
tione probanda  est.  Sic,  ex.  gr.,  etiam 
laicos,  feminas,  haereticos,  etc.,  va- 
lide seinper,  et  in  casu  necessitatis 
licite  baptizare  pOsse,  ex  traditione 
divino-apostolica  probatur,  et  ab  Ec- 
clesia definitum  est.  Exceptioni  au- 
tem locum  dandum  esse  circa  sacra- 
menti matrimonii  ministrum , neque 
ex  S.  Scriptura  probari  potest,  quod 

(1)  Matth.  M.  I.  Maro.  IS,  IS. 

(9)  Hom.  kO.lii  ) ad  Cor.  n.  9, 

Intlil.  Theol.  vol.  V. 
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adversarii  admittunt,  neque  ex  tradi- 
tione, quia  prior  sententia  ante  sae- 
culum duodecimum  ignota  fuit,  et  ab 
istius  patronis  ne  unus  quidem  Pa- 
ter citatur,  qui  dixerit,  circa  sacra- 
mentum matrimonii  exceptionem  fa- 
ciendam esse, eiusqueministrum  esse 
contrahentes,  neque  demum  ex  defi- 
nitionibus Ecclesiae,  quia,  ut  omnes 
fatentur,  non  agitur  de  dogmate  so-^ 
lemnitcr  ab  Ecclesia  definito. 

i.  Ss.  Patres  non  solum  benedi- 
ctionem in  nuptiis  seniper  adhibitam 
fuisse  testantur,  sed  eandem  conve- 
nientem , praeceptam,  necessariam 
dicunt,  eiqiie  gratiam  adseribunt, 
quae  nubentibus  confertur.  S.  Igno- 
tius M.  (3)  scribit;  « Decet, utsponsi 
et  sponsae  de  sententia  Episcopi  con- 
iugiuin  faciant,  quae  nuptiae  sint  se- 
cundum Dominum,  et  non  secundum 
cupiditatem  ; omnia  ad  honorem  Dei 
fiant.*  Episcopi  ergo  sententiam  exi- 
git, ut  nuptiae  forent  secundum  Do- 
minum, hoc  est,  eam  consequerentur 
benedictionem  seu  gratiam,  quae  a 
Christo  adnexa  eslChristianorum  con- 
iugio.  Clemens  Alex.  I.  3Paedag.  (A) 
coarguens  mulieres  alienis  sese  cri- 
nibus exornantes  sic  quaerit;  c Cui 
manum  imponet  presbyter?  cui  be- 
nedicet? Non  mulieri,  quae  est  orna- 
ta, sed  alienis  capillis,  et  per  ipsos 
alii  capiti.  » Tertullianus  (5)  ait: 
c Unde  suflicianius  ad  enarrandam 
felicitatem  eius  matrimonii,  quod  Ec- 
clesia conciliat  et  confirmat  oblatio, 
et  obsignat  benedictio.  Angeli  renun- 
ciant.  Pater  ratum  habet.  » Quibus 
verbis  docet.  Ecclesiam  matrimonium 
inter  fideles  conciliare,  et  benedictio- 
nem ab  Ecclesia  impertitam  coniugia 
obsignare,  sanctificare,  Deo  grata  et 
felicia  reddere!  Idem (6) inquit : «Pe- 

(3)  EpUt.  ad  Polycarp.  c.  5.  (4)  Cap.  U 
l.ib.  S ad  uxor.  c.  9. 

(6)  lib.  'V4. 
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nes  nos  occultae  qao(iue  coninnctio- 
nes,  id  est,  non  prius  apud  Eccle- 
siam professae  , iuxta  moechiam  et 
fornicationem  indicari  periclitantur.» 
Tertu/lianus  quidem  hic  montanisla- 
rum  rigorem  pniilit: sed  nullibi  mon- 
tanislae  ideo  erroris  arguuntur,  quia 
benedictionem  sacerdotalem  in  nu- 
ptiis necessariam  existimaverunt.  S. 
Evaristiis  relatus  in  can.  Aliler  (1) 
ita  loquitur;  t Aliler  legitimum  non 
Iit  coniugium,  nisi  ab  his,  qui  super 
ipsam  feminam  dominationem  ha- 
bere videnlnr. . . uxor  petatur.. . et  suo 
tempore  sacerdolaliter,  ul  mos  est, 
cum  precibus  et  oblationibus  a Sa- 
cerdote benedicatur.. .Ua  peracta  le- 
gitima scitote  esse  connuhia ; aliter 
vero  praesumpta,  non  coniugia,  sed 
adulteria,  vel  contubernia,  vel  stu- 
pra, aut  fornicationes.  » Decretum 
istud  , ut  observat  Benedictus  XIV, 
I.  c.  (2)  genuinum  quidem  non  est, 
sed  tamen  praesumitur  fabricatum  ad 
normam  disciplinae,  quae  in  Ecclesia 
vigebat  in  fine  octavi,  aut  initio  noni 
saeculi , ct  probat , matrimonia  sal- 
tem licite  sine  benedictione  sacerdo- 
tali iniri  non  potuisse.  & Siricius  £- 
pist.  ad  HiineriuinEpisc.  Tarrac.(S) 
dicit:  I De  coniugali  autem  violatione 
requisisti , si  desponsatam  alii  puel- 
lam alter  in  matrimonium  possit  ac- 
cipere. Hoc  ne  fiat , modis  omnibus 
inhibemus:  quia  illa  benediclio,quain 
nupturae  Sacerdos  imponit,  apud  fi- 
deles cuiusdam  sacrilegii  instar  est, 
81  uUatraosgressioae  violetur.»  Non- 
nulli putant,  Pontificem  loqui  de  be- 
nedicendis sponsalibus  de  futuro ; 
sed  graves  rationes  huic  opinioni  ob- 
stant ; naro  imii  constat , etiam  in 
Sponsalibus  de  futuro  benedictionem 
sacerdotalem  adhibitam  fuisse;  con- 
stat vero,  per  desponsatam  eam  in- 

;i)  Cop.  M,  q i.  ,*)  Cap.  IS,  n.  t. 

(3)  C«p  4.  ili  N.  IS 
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telligi,  qnae  coniuginm  iam  iniit  inx- 
ta  Halth.  I,  18.  Certum  pariter  est, 
sponsalia  de  futuro  saltem  per  mu- 
tuum dissensum  solvi  posse  , unde 
coniugium  cum  allero  non  omnilnu 
foodis  iniiberi  potuisset:  denique 
sermo  est  de  desponsatione,  quae 
coniuncla  est  cum  sacramento;  alias 
eius  violatio  sacrilegium  non  esset : 
nunquam  autem  creditura  est,  spon- 
salia de  futuro  esse  sacramenta.  Idem 
ibid.  |4)scribit : < Una  tantum,  et  ea, 
quam  virginem  communi  per  Sacer- 
dotem benedictione  perceperit,  uxo- 
re contentus  acolythus  et  subdiaco- 
Dus  esse  debet.  > Quomodo  autem 
uxor  communi  per  Sacerdotem  bene- 
dictione percipi  dici  potest,  si  Sacer- 
dos sacramenti  matrimonii  minister 
non  est?  — S.  Bnsilius  (5)  de  ma- 
trimonio fidelium  dicit:  tHoc  vincu- 
lum naturae,  hoc  per  benedictionem 
impositum  dispares  quoque  animos 
coniungere  debet. »S.  Gregarius  Nd: . 
Epist.  ad  Procopium  (C)  se  excusat, 
quodadnuptiasOlympiadis,  cui  i grex 
Episcopor.  aderat,»  venire  nequeat, 
et  addit ; t Nam  alioquin  quantum  ad 
voluntatem  attinet,  et  adsum,  et  si- 
mul festum  celebro,  iiivcnilesque  dex- 
teras inter  se  iungo,  atque  utrasque 
Dei  manui.  Convenit  enim,  ul  quem- 
admodum libi  alia  omnia  bona,  ita 
matrimonium  quoque  in  optimum 
quemque  fmeun,  at  secundum  com- 
munia nostra  vola  fiat.  » Per  quae 
verba  praeclare  ostendit,  per  Sacer- 
dotem manus  nubentium  iungi,  el  sic 
coniugesDeo  uniri, quod  per  gratiam 
tantum  fieri  potest.  S.  Ambrosiiu  E- 
pist.  ad  Vigilium  (7)  inquit:  c Cum 
ipsum  coniugium  velamine  sacerdo- 
tali et  benedictione  sanctificari  opor- 
teat, quomodo  potest  coniugium  dici, 
ubi  non  est  fidei  concordia?  » — Ne- 

[h)  Hom.  7 in  Htxaem.  o.  6. 

(tf)  Kp.  m,  al.  57.  (7/  Rp.  1».  al  «I»  b.  7 
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miai  dubitare  licat,  coniugium  imu-  est.:  Fecit  Deae  hnmintm:  ttd  imi'- 
Oi/Scari  per  sacramentum  a Christo  ginm  Dei  /hcit  eam;  masrul^m  et 
institutum, sed  hanc  sanctiflcationem  feminam  treavit  eos,  et  henedixil  eoe 
rcpeiii  S.  Doctor  non  ab  ipso  contra*  liicens:  Crescite  et  mnlliplicamiiri.Hse 
ctu,  sed  a velamine  sacerdotali  et  eiigo  similitudine  fit  nuncinEcclesia, 
benedictione.  Innocentius  I Epist.  ad  qua  tunc  Ihctam  est  in  paradiso.»  8. 
Viciric.  (1)  postquam  dixit,  primos  Ildephonsus  {i)  inquit:  € Si  malae 
parentes  in  paradiso  a Deo  benedictos  sunt  nuptiae,  emendate  regulam  Ec- 
fuisse  cum  matrimonio  iuncti  sunt,  clesiae.dainnatequi  intoto  orbesiint, 
addit:  t Quam  formam  etiam  Sacer-  Sacerdotes  nuptiarum  initia  benedi- 
dotes  omnes  servare,  usus  ipse  de-  cenies  et  in  Dei  mysteriis  sociantes.» 
monstrat  Ecclesiae.  Satis  enim  ab-  S.  Hormisdas  (5)  decernit:  tQuod 
surdum  est  (pergit),  aliquem  credere  nullus  fidelis,  cuinsciinque  conditio- 
ugorem  ante  baptismum  acceptam,  nissit,  occulte  nuptias  faciat,  sed 
post  baptismum  non  computari:  cum  benedictione  accepta  a Sacerdote  pu- 
benediclio,  quae  per  Sacerdotem  su-  blice  nubat  in  Domino.»  Cum  Lotha- 
per  nubentes  imponitur , non  mate-  ni«  repudiata  Teuthbcrgo  duxisset 
riam  delinquendi  dedisse  , sed  for-  Gualdradam , quam  ad  suum  fl.vgi*- 
mam  tenuisse  legis  a Deo  antiquitus  tium  excusandum  a seiam  ante  Teu- 
institutae  doceatur.  » S.  Chrysoslo-  thbergam  ductam  fuisse  affirmabat, 
mus  Hom.  48  in  Genes.  (2),  turpes  Kirnlaus  / (in  commonit.  pro  legatis 
cantilenas  et  intempestivam  pompam  in  Franc.  missis)  ordinavit,  ut  asser* 
in  nuptiis  carpit,  et  ita  prosequitur;  linnis  veritasexaminaretiir,et  dein  ad- 
< Cur  honesta  nuptiarum  mysieria  dit;  < Si  vero  minime  probatura  fue- 
publice  dehonestas?  Cum  oporteret  rit  Gualdradam  fuisse  uxorem  legiti- 
baec  omnia  depellere,  et  verecundiam  mam,  neque  nuptiis  sernndum  mo- 
principio  docere  puellam,  et  Sacer-  rem  celebratis  per  bencdictinnem  sci* 
dotes  vocare,  et  precibus  et  benedi-  licet  Sacerdotis  filio  nostro  Lothario 
ctionibus  concordiam  coniugii  con-  extitissc  coniunctam  , suggerite  illi, 
stringere , ut  amor  sponsi  augeatur  ut  non  moleste  ferat,  legitimam  sibi 
et  puellae  continentia  crescat,  et  o-  (si  ipsa  innocens  apparuerit)  recon- 
mnia  quae  fiunt,  eo  spectent,  ut  vir-  ciliari  uxorem,  » S.  Dernnnffis  (6) 
tutis  opera  ingrediantur  in  dumum  scribit:  c Comitem  Radulphum  etu* 
illam , tollanturque  e medio  omnes  xorem  eius  Dens  coniunxeral  per  mi* 
diaboli  insidiae,  et  ipsi  Dei  auxilio  u-  nistros  Ecclesiae,  et  Ecclesia  perDe- 
nitiiucundevitamperflciant.»His  ver  uin,  qui  dedit  talem  potestatem  bo- 
bis  salutares  sacramenti  matrimonii  minibus.»  Radulphns  autem  et  uxor 
effectus  egregie  proponuntur,  et  pre-  eius  per  ministros  Ecclesiae  non  rs- 
cibus  ac  benedictionibus  Sacerdotum  tione  contractus,  quem  ipsimet  mu* 
adseribuntur.  S.  Isidorns  Hisp.  (S)  tuo  consensu  inire  debuerunt , sed 
ait: « Quod  in  ipsa  coaiunclione  con*  ratione  sacramenti,  quod  ininistriFav 
nubia  a Sacerdote  benedicuntur,  bo«  clesiae  dispensant,  a Deo  coninneti 
etiam  a Deo  in  prima  coniunctionebo*  > fuerunt;  unde  S.  Doctor  addit,  quod 
mwum  factum  est.  Sicenim  scriptum  Deus  illis  talem  potestatem  dederit.  I* 

gitur  testimonia  Patrum  manifeste 

(I)  Ep.  t.  c.  6.  (S)  N.  6,  in  Su. 

1.3)  Lib  S de  Oir.  ecel.  c.  SO  n.  S.  (S)  Bel.  A 6nt.  D.  U,  S«,  q.  S,  gilAM. 

'4)  Lib.  de  beem.  (6'  EpUI.  SIO. 
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evincunt,  in  matrimonio  gratiam  con- 
ferri per  Sacerdotis  benedictionem, 
et  ideo  Sacerdotes  vere  esse  huius 
sacramenti  ministros. 

3.  Concilia  idem  argumentum  in- 
victe confirmant.  Carlhaginenu  IV 
cui  interfuit  S.  i4  iiyu-slinus  (1 ')  dicit : 
Sponsiu  et  sponsa,  cum  benedicendi 
sunt  a Sacerdoti,  a parentibus  suis, 
vel paranumphis  offerantur.  Qui  cum 
benedictionem  acceperint , eadem  no- 
cte pro  reverentia  benedictionis  ipsius 
in  virginitate  perntaneanl.  Nemo  du- 
bitabit, hoc  monitum  coniugibus  dari 
propter  reverentiam  sacramento, quod 
acceperunt,  debitam : Concilium  au- 
tem dicit:  pro  reverentia  benedictio- 
nis, quod  certe  non  dixisset,  nisi 
credidisset,  quod  per  ipsam  bene- 
dictionem sacramentum  perficiatur. 
Concil.  Londinense  (2)  in  constil.  de 
nupt.  n.  8 statuit : Nuptiis  presbyter 
intersit,  qui  de  iure  cum  Dei  benedi- 
ctione eorum  coniunctionem  adunare 
debet  in  omni  felicitatis  plenitudine. 
Lateranense  II  (3)  de  siirionia  ait: 
Horribile  nimis  est,  quod  in  quibus- 
dam Ecclesiis  locum  venalitas  perhi- 
betur habere,  ita  ut  pro  Episcopis,  vel 
abbatibus  ponendis  in  sedem,  seu  in- 
troducendis presbyteris  in  Ecclesiam, 
nec  non  pro  sepulturis  et  exeqiiiis 
mortuorum  et  benedictionibus  nuben- 
tium, seu  aliis  sacramentis  aliquid 
requiratur.  Ergo  benedictio  nuben- 
tium est  sacramentum;  nam  mani- 
feste inter  sacramenta  numeratur,  ut 
patet  ex  voce  aliis,  quae  vox  non  ad 
priora,  sed  ad  solam  benedictionem 
nubentium  referri  potest,  ac  si  dica- 
tur : pro  administratiune  matrimonii 
et  aliorum  sacramentorum.  Murti- 
nus V in  fine  Concilii  Constant,  iu- 
bet  suspectus  de  bneresi  interrogari: 
An  credant,  quod  Christianus  con- 
ii) An.  SW.  eta.  13.  (S)  Aa.  8M. 

(8)  An.  ins,  cnp.  9. 
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temnens  susceptionem  sacramento- 
rum confirmationis,  vel  extremae  un- 
ctionis, vel  solemnisalionis  matri- 
monii peccet  mortaliter  f — Ubi  ma- 
trimonii snieinnizationem,  quae  fit 
per  benedictionem  sacerdotalem,  vo- 
cat sacramentum,  et  sat  luculenter 
declarat,  sacramentum  matrimonii 
non  suscipi,  nisi  solemnizetur,  seu  a 
Sacerdote  benedicatur.  Certe  tam  sa- 
piens Pontifex,  si  credidisset,  sacra- 
mentum matrimonii  solo  consensa 
perfici,  et  benedictionem  sacerdota- 
lem ecclesiasticae  tantum  institutio- 
nis esse  ac  solemnitatis  causa  prae- 
ceptam, non  eandem  fidem  exegisset 
pro  matrimonii  solemnizatione,  sicut 
pro  susceptione  sacramentorum,  quae 
sunt  divinae  institutionis  et  ex  prae- 
cepto divino  suscipienda.  Cone.  Cola- 
nien.(A)  ait;  Quod  sacramentum {ma- 
trimonii),  quis,  si  sinti  decet,  accepe- 
rit, accedente  sacerdotali  precatione, 
confert  donum  Spiritus,  quo  vir  dili- 
gat u.vorem  amore  casto,  sicut  Chri- 
stus dilexit  Ecclesiam.  Et  in  Enchiri- 
dio eiusdem  Concilii  auctoritate  edito 
cap.  ult.  de  matrimonio  legitur : t De 
ministro  huius  sacramenti  postremo 
videndum  est.  Ut  forsan  quidam  non 
improbanda  ratione  dicant,  matrimo- 
nium certum  ministrum  non  exigere, 
quod  coniuges  in  se  casto  amore  et 
religiose  consentientesDeus  ipsecon- 
iungat;  tamen  videmus,  et  in  veteri  le- 
ge quosdam  fuisse,  qui  Dei  vice  coniu- 
ges  coniungerent;  quanto  ergo  magis 
putandum  est,  in  nova  lege  Sacerdo- 
tes, qui  legatione  pro  Deo  funguntur, 
legitimos  huius  sacramentiministros 
esse?  > Quid  clarius?  Sed  mirum, 
quod  etiam  haec  verba  alio  sensu  ex- 
posita fuerint,  quia  in  eodem  Enchi- 
ridio verbum  etiam  cx  parte  contra- 
hentium requiritur.  Sed  hic  sermo 
est,  non  de  ministro,  sed  dc  materia 

(4)  Aii.  153G,  p.  7,  cap.  40. 
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«t  forma,  et  ideo  requiritur  consensus 
verbis  expressus.  Nullatenus  autem 
per  hoc  negatur  ministerium  Sa- 
cerdotis, sicut  si  dicitur,  ex  parte 
poenitentia  quoque  verbum  requiri, 
nempe  accusationem  peccatorum , 
non  ideo  negatur.  Sacerdotem  esse 
ministrum  poenitentiae. — Cone.  Tri- 
dentinum,  Sess.  XXIV  de  reforin. 
matrim.  cap.  1 inquit:  .4d  celebratio- 
nem matrimonii  tn  facie  Ecclesiae 
procedatur,  ubi  parochus  viro  et  mu- 
liere interrogatis  et  eorum  mutuo  con- 
sensu intellecto  vel  dicat;  Ego  vos  in 
matrimonium  coniungo  in  nomine 
Patris,  et  Filii,  et  Spiritus  sancti;  rei 
aliis  utatur  verbis  iurta  receptum 
uniuscuiusque  provinciae  ritum.  Ne 
autem  quis  existimaret.  Concilium  pa- 
rochi tanqiiam  testis,  non  tanquaiii 
necessarii  ministri  praesentiam  re- 
qnisivisse,  consulto  ibidem  vetuit,  ne 
quivis  alius  Sacerdos,  sed  tantum  pro- 
prius parochus  hanc  benedictionem 
impertiri  posset.  Unde  recte  sequens 
argumentum  infertur.Quemadniodum 
parochus,  dum  sacramenta  baptismi 
et  poenitentiae  administrat  haec  ver- 
ba pronunciare  tenetur:  Ego  te  bapti- 
zo etc.,£$fO  te  abso(coetc.;ita  etinin 
in  administratione  matrimonii  iiixta 
Tridentinos  Patres  dicere  debet : Ego 
vos  in  matrimonium  coniungo  etc.  At- 
qui, dura  priora  verba  profert,  vere  a- 
git necessarii  illorum  sacramentorum 
ministri  personam:  ergo  etiam  in  ma- 
trimonio tanquam  minister  praefata 
prolbrt  verba.  Quod  si  negaretur,  ma- 
ximum  absurdum  sequeretur.  Matri- 
monium enim  considerandum  esi  ut 
contractus,  et  ut  sacramentum.  Ast 
iuxla  omnes  theologos  contractus  so- 
lo maris  et  feminae  mutuo  consensu 
perfleitur:  quapropter,  si  parochus 
matrimonium  non  efliiit  sub  ralione 
sacramenti , sub  nullo  respectu  vere 
dicere  potest:  Ego  vos  in  matri- 
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monium  coniungo,  sed  haec  verbs 
in  ore  parochi  non  solum  absona, 
sed  prorsus  falsa  sunt,  et  Triden- 
tinis  Putribus  illa  pmcscribunlibus 
maxima  contumelia  infertur.  Ideo 
alterius  sententiae  patroni  huic  for- 
mulae, Ego  vos  coniungo,  hunc  af- 
llgunl  sensum:  Declaro  vos  coninn- 
ctos,  seu  coniunctionem  vestram  ap- 
probo. Sed  verba  accipienda  .sunt  in 
propria  et  nativa  eorum  significatio- 
ne, quando  nihil  est  aut  absurdum 
contra  rationem,  aut  fulsuin  contra 
ndem,  aut  perversum  contra  mores ; 
at  nihil  tale  occurrit  in  praesenii  ne- 
gotio, ut  salis  per  se  notum  est.  Porro 
nullus  dixerit,  verborum  istorum: 
Ego  ros  coniungo,  naturalem  et  ob- 
vium sensum  huncesse  : Ego  vos  con- 
iunctos  declaro , vel  coniunctionem 
vestram  approbo : secus  eodem  iure 
dici  posset,  haec  verba:  Ego  te  ab- 
solvo non  aliud  significare , quam  : 
Ego  te  declaro  a Deo  absolutum,  vel 
poenitentiam  tuam  approbo.  Nec  re- 
fert, quod  Tridentinum  addat:  tela- 
liis  utatur  verbis  etc.  Constans  quippe 
ac  firma  debet  esse  sacramenti  forma 
quoad  sensum  et  significationem,  li- 
cet quoad  sonum  verborum  et  me- 
dum loquendi  varia  sit,  quomodo  et- 
iam nonnihil  discrepat  forma  aliquo- 
rum sacramentorum  inter  Latinos  et 
Graecos,  quamquam  eadem  sil  quoad 
sensum  et  significationem  essentia- 
lem verborum.  Ideo  Tridentina  Sy- 
nodus permittit,  ut  Sacerdotes  non 
quibuslibet  pro  suo  arbitrio,  sed  iu- 
xta  receptum  unittscuiusque  provin- 
ciae ritum  aliis  utantur  verbis,  qui- 
bus significent,  se  vere  sacramentum 
nialrimonii  conferre.  ■ — Post  Cone. 
Tridentinum  confirmata  fuit  eadem 
sententia  in  pluribus  Conciliis  pro- 
vincialibus, ut  in  Cameraeensi  an. 
15C5,  in  Rhemensi  an.  1583,  in  Tu- 
ronensi  an.  eodem,  in  Rothomagnns 
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•n.  1581,  'inAvenionemi  an.  1585, 
in  Meckliniettsi  »n.  1607,  in  Medio- 
Unensi  V sub  S.  Cartdo , in  quo  di- 
citur: Cum  sacramenta  quinque  tan- 
tum, scilicet  baptismum,  poeniten- 
tiam, eucharistiam,  matrimonium  et 
extremam  unctionem  parochus  admi- 
nistrare possit  elc. 

4.  Praeter  Patres  et  Concilia  alia 
quoque  monumenta  adduci  possunt, 
quae  ostendunt.  Sacerdotem  in  Eccle- 
sia habitum  fuisse  ut  sacramenti  ma- 
trimonii ministrum.  Rituale  Roma- 
num vetus  (an.  1494  collectum  per 
Albertum  Castellanum  0.  P.)  haec 
habet ; c Contrahentibus  responden- 
tibus, se  nec  affines  nec  consan{cui- 
neos  esse.  Sacerdos  pronuntiet  verba, 
quae  sunt  forma  huius  sacramenti.  > 
Alterum  Romanum  iussu  Pauli  V e- 
dilumin  praefationeiniersacramenta, 
quorum  administratienem  dicit  ad 
parochos  pertinere  recenset  matri- 
monium. EU  in  omnibus  ritualibus 
romanis  editis  ab  anno  1589  haec 
verba  a Sacerdote  proferenda  nutan- 
tur: Ego  vos  ia  matrimonium  con- 
iungo  etc.,  qui  ritus  etiam  in  omni- 
bus fere  ritualibus  Ecclesiarum  par- 
ticularium praescriptus  legitur.  Imo 
etiam  in  antiquis  ritualibus  aut  ea- 
dem, aut  aequivalentia  verba  occur- 
runt a Sacerdote  tanquam  ministro 
proferenda : quam  in  rem  P.  Martene 
de  ant.  Eccl.  ritibus  (1)  laudat  vetus 
rituale  Lemovicense,  Rhemeuse,  Leo- 
Hense  et  Ambrosianum  iussu  Caesa- 
ris Montii  Card.  et  Arcbiep.  Mediod. 
editum.  — Accedit  Ecclesiae  Grae- 
cae schismaticae  consensus,  qui  palet 
ex  Orthodoxa  confessione  calh.  et  apo- 
tl.  Ecclesiae  Orientalis,in  qua  quaest. 
115  haec  habentur:  «Quoditam  sex- 
tum est  mysterium  (sacramentum)? 
Resp.  Honorabile  coniugiuro,  quod 
primo  quidem  mutuo  viri  feiuinaeque 
ID  Tam.  S.  p.  S.  lib.  1,  c.  S. 
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in  se  invicem  consensu. ..instituitur... 
Deinde  sancitur  consecraturque  haec 
iliorum  consensio  ao  promissio  per 
Sacerdotem. » Graecos  benedictionem 
sacerdotalem  in  nuptiis  maxime  ne- 
cessariam habuisse,  patet  ex  Resp. 
Micolai  i ad  consuit  Bulgar.  (2)  et 
ex  GoartiEaichol.qui  testatur, Grae- 
cos in  benedicendis  nuptiis  formade- 
precativa  uti,  quam  etiam  in  aliis  sa- 
cramentis adhibent.  — Observatione 
quadam  dignum  ease  censetur,  cfuod 
etiam  in  Ecclesia  Latina,  quamw 
conunuoissit  theologorum  sententia, 
contrahentes  esse  sacramenti  matri- 
monii ministras,  contraria  tamen  sit 
fidelium  fides,  quibus  intime  persua- 
sum est,  nubentes  mutuum  suum 
conseaaum  quidem  verbis  exprimere 
debere , sed  eosdem  per  Sacerdotem 
copulari  ei  sacramentum  recipere. 
Scandalum  hinciade  timendum  fo- 
ret, si  quis  ceram  populo  diceret,  sa- 
craineatuin  matrimonii  non  per  Sa- 
eerdiaem,  sed  ab  ipsis  nubentibus  ad- 
ministrari. Hinc  Pastores  animacum 
in  publicis  inatitutionibusah  hao  sen- 
tentia proponenda  abstinere  solent, 
et  si  sponses  admonent,  ut  digne  sa- 
cramentum matrimonii  recipiant,  vix 
unquam  eos  adhortantur,  ut  inten- 
tionem eliciant  illud  adminisUaBdi. 
Observatione,  inquam  , haec  digna 
sunt,  tum  quia  ex  fide  Ecclesiae  di- 
scentis non  raro  fides  Ecclesiae  du- 
centis dignosci  potest,  tum  quU.  et- 
iam Ecclesia  discens  lota  a fide  defi- 
cere nequit. 

5.  Rationes  theologicae  secundam 
hanc  sententiam  confirmant,  a)  In 
confesso  est  apud  omnes,  malritne- 
nium  Exclesiae  potestati  penitus  sub- 
lectum esse ; nain  Cone.  Tridenli- 
Hum  Sess.  XXIV.  can.  12  definit:  Si 
quis  dixerit,  causas  malrmoniales 
non  spectare  ad  iudices  ecclesiaslicos, 
(*)  c»p.  t. 
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antUhemn  $U.  Alt  si  conlratientes 
sunt  ministri,  Ecclesia  ad  matrimo- 
irium  quMd  essentiam  snam  consti- 
tuendam positive  nihit  omnino  con- 
fert; non  contractum,  qui  mutuo 
eoniugum  consensu  perttcilur;  non 
sacramentum,  quod  iterum  a con- 
trahentibus administratur.  Ecclesiae 
ei^o  solum  conceditur,  ut  per  caere- 
monias accidentales  matrimonii  cele- 
brationem magis  solemnein  reddat, 
vel  per  impedimenta  dirimentia  sa- 
cramentum ipsum  irritum  reddat.  Imo 
posita  illa  sententia  dicendum  erit, 
sacramentum  existere,  quod  sumuras 
Ponlifes  per  legem  quidem  irritantem 
impedire,  vel  per  dispensationem 
permittere,  sed  non  obstante  pleni- 
tudine potestatis  a Christo  acceptae 
mmquam  conferre  potest.  — b)  Bn- 
geniiu  IV  cum  septem  sacramenta 
in  Decreto  pro  Arinenis  ennmerasset, 
postmodum  dicit:  Unee omnia  satra- 
menta  tribu»  perflrivntitr , ridtfiret 
rebm  lanjuam  materia,  rerfti*  tan- 
quam  ^ma  et  persona  ministri  con- 
firentis  saeramenfum  rmn  intentione 
faciemn,  quod  faeit  Bcdesia:  quae 
verba  attente  considerans  Esiim  (!) 
ita  argumentatur:  « ConeUium  Plo- 
rentintm  dechrat,  omnia  sacramenta 
Iribirs  perfici,  quorum  tertium  est 
persona  ministri  conferentis  sacra- 
mentum. Intelligit  autem  ministrum 
Ecclesiae,  quia  addit  runt  intentione 
fbtciendi,  quod  facit  Rettesia.  Nam 
quemodo  facit  Eccle.sia,  quod  niin^ 
qnain  fecit,  aut  fetere  potnst  mini- 
ster CeclesiaeT  Unde  es  istis  poste- 
rioribus verbis  fit  tale  argfimentim: 
Omne  sacramentum  sic  institutum 
est,  Ht  ilhid  fecere  debeat  Ecclesia 
{per  suos  scilicet  ministros),  nwi  ob 
necessitatem,  ut  inba|tilsmo,  alius 
iMiat,  Supplens  vicem  ministri  Eccle- 
siae, qui  tamen  etiam  debet  habere 

(1)  lu  4 DUt.  K,  ( 1«. 
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intentionem  faciendi,  quod  facit  Eo- 
clesia : ergo  etiam  sacramentum  ma- 
trimonii sic  institutum  est,  ut  debeat 
fieri  per  ministrum  Ecclesiae.  * Prae- 
terea sacramenta  dicuntur  perfidi 
verbis  tanqnam  forma  iusla  anli- 
qnissimum  adagium : Accedit  rer- 
bum  ad  elementum  et  fU  sacramen- 
tum. Omnes  autem  admittunt,  mu- 
tuum consensum  etiam  per  nutus  tan- 
tam exprimi,  et  sic  contractum  ma- 
trimonialem validum  tniri  posse:  sed 
prioris  senientiao  patroni  talem  con- 
tractum etiam  sacramentum  esse  di- 
cunt: habetur  ergo  sacramentum  sine 
verbis,  seu  sine  forma , quod  aperte 
repugnat  decreto  Bugenii  IT,  in  quo 
generalis  regula  pro  omnibus  sa- 
cramentis statuitur : et  neque  ex  $. 
Scriptura , neque  ex  Traditione  pro- 
bari potest,  circa  matrimonium  ex- 
ceptionem dari  in  iis,  sine  quibus 
non  perficitur  sacramentum.  Oaete- 
nim  priorem  sententiam  circa  ma- 
teriam et  formam  sacrainenli  matri- 
monii magnis  diOieultatibus  involvi, 
in  articulo  sequenti  ostendetur.  r)U- 
mnes  theologi  concedant,  sacerdo- 
talem nuptiarum  benedictionem  sem- 
per  in  Ecclesia  non  solum  usitatam, 
sed  etiam  graviter  praeceptam  fuisse; 
neque  enim  aliter  intelligi  posset , 
quod  dieitConc.  Trideniinum  loc.  eil. 
de  matrimoniis  dandestinis : Snncln 
Bsi  Beclesia  ex  msfissimia  eausis  illa 
sentper  detestata  est  atque  prohibui. 
Ecclesia  enim  nea  detestatur  sncr»- 
menta,  sed  indignam  eomm  susoe- 
ptionein.  Ast,  aiunt  priM*»  senten- 
tiae patroni , benedictio  sacerdota- 
lis ab  Ecclesia  tantum  instituta  (iiit 
et  praecepta  ad  solemnitatem  ma- 
trimonii promovendam  et  ad  varias 
inordinationes  praecavendas.  Nullibi 
autem  probant,  quo  tempore,  a quo 
Concilio,  vel  a quo  Pontifice  haec  in- 
stitutio et  ordtnaUo  fecla  ait;  quod 
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si  id  probari  neqiu^at,  in  liac  quoque 
materia  sicut  in  aliis  insistendum  est 
reculae  S.  Augwtini  (1)  dicentis: 
€ Quod  universa  tenet  Telesia,  nec 
a Conciliis  institutum , sed  semper 
retentum  est,  nonnisi  auctoritate  apo- 
stolica traditum  rectissime creditur.s 
Imo  cl.  Klee  in  dissert.  dogmat.  - ar- 
chaeol.  de  matrimonio  (2),  citat  C. 
Nic.  c.  Arab.  V in  quo  dicitur;  Exi- 
git Deus  ab  omnibiis  Christianis  tam 
viris  quam  mulieribus,  ut  matrimo- 
nia sacris  celebrent  benediclionibus 
et  precibus,  quoniam  hisce  medianti- 
bus licita  fit  virorum  et  mulierum  co- 
pula: quo  in  canone  benetiictio  sa- 
cerdotalis petitur  ex  praecepto  di- 
vino, quo  admisso  dubitari  nequit, 
eam  exigi  ratione  sacramenti,  quod 
a Sacerdote  lanquam  ministro  reci- 
piendum est.  Nec  obstat,  quod  Tri- 
dentinum  dicit : clandestina  matri- 
monia Ecclesia prohibuit.  Nam 

in  canonibus  ecclesiasticis  multa  pro- 
hibentur, quae  iam  divinitus  prohi- 
bita sunt,  seu  divina  prohibitio  ex- 
plicatur et  inculcatur.  Imo  Ecclesia 
pro  potestate  sua  legislativa  etiam 
talia  prohibet,  quae  in  prohibitione 
divina  non  continentur.  Et  sic  Eccle- 
sia etiam  illa  coniugia  clandestina  pro- 
hibuit, quae  occulte  quidem  ab  ali- 
quo Sacerdote  benedicebantur,  sed 
sine  praeviis  denuntiationibus  et  te- 
stibus, ab|ue  ideo  graves  inordinatio- 
nes pepererunt.  d)  luxta  sententiam 
priorem  sacramentum  matrimonii  in 
multis  differt  a caeleris  sacramentis. 
Singulare  enim  est,  quod  buius  sa- 
cramenti non  sit  unus  minister,  sed 
duo:  non  ordinati,  sed  laici , vir 
et  mulier;  quod  iidem  sint  susci- 
pientes et  conferentes,  quod  vir  vel 
a muliere  sacramentum  recipiat,  vel 
ipse  sibi  conferat,  cum  nullus  sibi  i- 

(I)  Lib.  4 de  bept.  c.  !4,  n.  SI. 

. (S)  MosuoC  ISS),  eip.  7,  peg.  S7,  litt.  o. 


psi  sacramentum  ,quod  in  actione  con- 
sistit, ne  baptismum  quidem  mini- 
strare possit;  quod  denique  sacra- 
mentum sine  verbis  seu  forma  detur, 
imo  et  sine  intentione,  quia  sufficit 
intentio  contractura  ineundi,  quam- 
vis animus  de  susceptione  sacramenti 
non  cogitet,  aut  etiam  contra  illam 
protestetur.  Certum  est,  quod  ex  sa- 
pientissima  Christi,  omnium  sacra- 
mentorum Auctoris,  voluntate  omnia 
discrimina  sufficienter  declarari  pos- 
sint. At  Christum  haec  discrimina  vo- 
luisse, ex  fontibus  revelationis,  duce 
infallibili  Ecclesiae  magisterio,  pro- 
bandum esset ; quamdiu  vero  id  pro- 
batum non  est,  quomodo  tot  discri- 
mina affirmare  licet? 

Nota  1 . Qui  hanc  sententiam  defen- 
dunt argumentis  prioris  sententiae 
sequentia  opponunt : 
i.  Eugenius  IV  non  dicit:  Cattsa 
efficiens  sacramenti  matrimonii , sed 
simpliciter:  Cama  efficiens  matrimo- 
nii est  fflutuiM  consensus  etc.  L^ui- 
tur  ergo  de  contractu  matrimoniali 
qui  mutuoconsen8uef0cilur,ut£u^- 
nti  verba  etiam  in  Cateeh.  Rom.  (3) 
ita  intelliguntur.  Neque  ideo  a suo 
instituto  deflectit;  nam,  etiam  dum 
de  prioribus  sacramentis  tractat,  pri- 
mo ipsum  sacramentum  enuntiat,  et 
iiiox-' eiusdem  materiam  determinat: 
quod  idem  etiam  hic  loci  praestat. 
Cum  enim  dixisset:  Septimum  est 
sacramenhm  matrimonii  etc.,  mox 
eiusdem  materiaro  determinat,  quae 
est  contractus,  qui  mutuo  consensu 
efficitur.  Silentium  vero  Pontificis  de 
ministro  sacramenti  matrimonii  argu- 
mentum duntaxat  negativum  suppe- 
ditat, quod  non  enervat  positiva.  Si- 
let autem  Pontifex  de  ministro  sacra- 
menti matrimonii , vel  quia  noluit 
quaestionem  inter  theologos  contro- 
versam dirimere,  vel  quia  inteliexit, 

(S)  F.  X.  c*p.  S,  n.  4. 
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Armenos  hac  de  re  instruclione  noo  vavit  ad  dignitatem  sacramenti;  (i^o 
indigere.  Caetemm  si  Eugenius  de  quodlibe*.  matrimonium  inter  fideles 
causa  efficiente,  seu  de  ministro  sa-  contractum  est  sacramentum , seu  i- 
cramenti  matrimonii  loqui  voluisset,  pse  contractus  est  sarramentum;  haec 
non  dixisset,  quod  mutuus  consensus  enim  argumentatio  petitione  princi- 
regulariler  tantum  per  verba  expri-  pii  laborat,  quoniam  id  pro  certo  sup- 
matur,  sed  quod  etiam  per  solos nu-  ponitur,  quod  probandum  est:  sup- 
tus  exprimi  possit,  cum  antea  pro  ponitur  nempe,  quod  contrahentes  i- 
forma,  cuiuslibet  sacramenti  verba  psi  sint  ministri  et  alio  ministro  opus 
exegisset,  sine  quibus  non  perficitur  non  sit.  Id  vero  nec  ex  institutione 
sacramentum.  Christi,  nec  ex  Trideniino  probari 

2.  Cone.  Tridenlinum,  cum  dicit  potest,  quod  Sess.  XXIV,  can.  1 in 
in  prooem.  in  N.  L.  cum  matrimonio  genere  definit,  matrimonium  esse  rere 
gratiam  coniunctam,  nihil  nisi  dogma  et  proprie  sacramentum.  Christus  e- 
catholicum  de  instituto  a Christo  sa-  qim  etiam  poenitentiam,  quae  iainin 
cramento  matrimonii  indigitat,  mo-  V.  T.  pro  peccatoribus  ad  iustifica- 
dum  autem  non  determinat,  quo  sa-  tionem  obtinendam  necessaria  fuit, 
cramentum  istud  administrandum  aut  inN.T.  ad  dignitatem  sacramenti  ele- 
recipiendum  sit.  Tridentinum  porro  vavit,  et  tamen  omnes  Catliolici  ad- 
his  verbis  non  inGrmat  id, quod  Cone,  mittunt,  non  quamlibet  poenitentiam 
Florentinum  ad  quodlibet  sacramen-  sacramentum  esse,  sed  eam  tantum, 
tum  perficiendum  necessarium  dicit,  quae  cum  confessione  peccatorum  cl 
nempe  materiam,  formam  et  mini-  absolutione  sacerdotali  coniuncta  est. 
strum  cum  intentione.  Recte  ideo  di-  Sicuti  ergo  Christus  dicitur  poeniten- 
citur«quod  et  omnes  admittunt,  con-  tiam  elevasse  ad  dignitatem  sacra- 
tractum  matrimonialem  verbis,  aut  menti,  quia  voluit,  ut  actus  poeniten- 
signis  expressum  esse  materiam  pro-  tis  externe  manifestati  sint  materia 
ximam  sacramenti  matrimonii;  ita  ut  sacramenti:  ita  et  Christus  matrimo- 
accedente  forma  et  legitimo  ministro  niumad  dignitatem  sacramenti  eleva- 
cuin  intentione  gratia  sacramentalis  vit,  quia  voluit,  ut  mutuus  coniugiim 
coniugibus  conferatur.  Admittimus  consensus  verbis  vel  signis  expressus 
ergo,  Christum  nihil  immutasse  in  materiam  constituat  sacramenti.  Tri- 
contractu  matrimonii,  qui  nunc  quo-  dentinum  vero  in  canone  citato  non 
que  a solis  contrahentibus  per  mu-  delinit,  quo(llibet  matrimonium  ve- 
tnum  consensum  perficitur:  sed  Chri-  rum  et  ratum,  esse  sacramentum,  sed 
stus  etiam  pro  isto  contractu  gratiam  solum,  existere  in  N.  L.  matrimonii 
promeruit,  quae  sub  debita  forma  ab  sacramentum  a Christo  institutum.  I- 
iis  confertur,  qui  sunt  dispensatores  dem  enim  Concilium  Sess.  XIV,  can.  1 
mysteriorum  Det.  Neque  ideo  liberum  delinit;  Jn  catholica  Ecclesia  poeni- 
est  fidelibus  an  sacramentum  susci-  tetUiam  esse  vere  et  proprie  sacramen- 
pere  velint  nec  ne:  sed  sub  gravi  om-  tum,  et  Sess.  XXIII,  can.  3:  Ordi- 
nibus fidelibus  praeceptum  est,  ut,  si  nem,  sive  sacram  ordinationem  esse 
matrimonium  contrahere  velint,  sa-  nere  et  proprie  sacramenfiim:  ex  qui- 
cramentum  quoque  per  benedictio-  bus  definitionibus  nemo  infert,  om- 
nem sacerdotalem  suscipere  debeant,  nem  poenitentiam,  vel  quemlibet  nr- 
— Falsa  porro  est  argumentatio,  qua  dinem  esse  sacramentum.  Quamob- 
dicitur:  Christus  matrimonium  ete-  rem  sicut  etiam  in  N.  L.  poenitentia 
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tine  sacramento  extslere  et  iustiflca- 
lionem  qttoqne  parere  polest(§630): 
Ita  eliam  matrimonium  tine  sacra- 
mento eiislere,  et  contractum  na- 
taralem  indiasoiubilem  constituere 
potest. 

3.  Si  certum  esset,  Cone.  Triden- 
littum  per  matrimottia  vera  et  rata 
intellesisse  coniugia,  quae  sunt  vera 
sacramenta,  certum  pariter  esset  ac 
de  fiile  dePinitum,  quod  clandestina 
matrimonia  ante  Cone.  Tridenlinum 
vera  fuerint  sacramenta,  atque  exinde 
necessario  inferendum  esset,  non  Sa- 
cerdotem conferre  hoc  sacramentum, 
sed  ipsos  contrahentes  esse  eiusdem 
ministros.  At  id  de  fide  definitum  non 
esse,  omnes  theologi  fatentur : imo , 
teste  Pnllavicino  {i),  t nunquam  de- 
claravit Concilium,  clandestina  ma- 
trimonia fnisse  sacramenta,  adeo  ut 
graves  theologi  id  negent.  » Certum 
autem  est , istos  theologos , qui  pro 
ministro  sacramenti  matrimonii  Sa- 
cerdotem assignabant,  nunquam  fuis- 
se a Cone.  Tridentinii  damnatos.  Qua- 
liscunque  ergo  fuerit  aut  prius,  aut 
tempore  Concilii  loquendi  modus  ni- 
hil tamen  ex  citato  canone  inferri  pot- 
est, praeterquam  quod  clandestina 
matrimonia  valida  fuerint  atque  in- 
dissolubilia ratione  initi  contractus. 

■i.  Ipse  cl.  Tournelg  de  matriinon. 

3,  ari.  2,  postquam  probavit,  Sa- 
cerdotem esse  sacramenti  matrimo- 
nii  ministrum,  candide  fatetur : c Si 
ex  auctoritate  et  numero  scholasti- 
corum pugnandum  hic  foret,  vince- 
ret haud  dubio  opposita  sententia.  > 
Recte  autem  hic  applicatur  celebre 
Benedicti  XIY  dictum , qui  lib.  8 de 
^ynod.  dioec.  cap.  10,  n.  11  cum  va- 
ri.vs  scliolasticoruni  sententias  de  ma- 
teria ordinis  recensuisset,  subiungit: 
( Haec  omnia  placuit  hic  exponere, 
non  ut  postremae  huic  sententiae  cal- 

llibt.  Cooc.  Trid,  hb.  19,  c.  9,  ii.  13. 
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culum  adiiceremns,  sed  eo  tantum 
consilio , ut  perspicuum  fleret,  eam, 
quamvis  habeat  contra  se  universam 
fere  aciem  scholasticorum,  ab  isto- 
rum tamen  ictibus  nihil  sibi  metuere, 
imo  et  sua  iacula  habere,  quae  in  eos 
intorqueat.  » — Generatim  dum  de 
materiis  actuii)  est  ad  dogmata  fidei 
non  pertinentibus , hincinde  novae 
sententiae  propositae  sunt,  quae  li- 
cet a communi  scholasticorum  con- 
sensu declinarent,  a multis  tamen 
sine  scrupulo  propugnatae  sunt : e- 
xemplo  sint  sententiae  Lud.  Molinae 
de  scientia  media,  de  statu  naturae 
purae,  de  gratia  versatili,  de  decreto 
praedesiinationishypolhcticoetc.Quo 
iure  ergo  M.  Canus  oh  novitatem  do- 
ctrinae redargui  potuit,  cum  senten- 
tiam propugnaret,  communiori  qui- 
dem scholasticorum  opinioni  contra- 
riam, sed  S.  Scripturae  et  Patrum 
traditioni  magis  conformem?  — Ho- 
tanduin  porro  est,  quod  multi  theo- 
logi minus  recte  contra  Cani  senten- 
tiam adiegentur.  Nonnullienim  aperte 
distinguunt  contractum  matrimonia- 
lem et  sacramentum,  aiunlqne,  con- 
tractum, qui  solo  mutuo  consensu 
perficitur,  validum  et  indissolubilem 
dari  posve,  t|uin  i|isi  per  benedictio- 
nem sacerdotalem  ratio  sacramenti 
accedat ; talem  vero  contractum  nihi- 
lominus sacramentum  vocant  lato 
sensu,  seu  per  synecdochen,  quia 
contractus  iste  inter  fideles  initus 
ex  institutione  Christi  materiam  pro- 
ximam sacramenti  constituit,  et  ex 
praecepto  Christi  per  sacramentum 
sanctificari  debet ; cl  hoc  sensu  vo- 
ces matrimonium  et  sacramentum 
quandoque  univoce  sumpserunt.  Id 
manifeste  patet  ex  GuiHelmo  Paris., 
qui  oinninin  consensu,  etiam  Benedi- 
cti XIV,  apertissime  sententiam  Cani 
propugnavit,  et  tamen  I.  c.  scribit: 
t Nec  sic  contrahentes  possunt  sepa- 
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rari,  cum  ibi  verus  sit  consensus  per 
verbade  praesenti  expressus,  licelilla, 
quae  dicta  sunt,  testes  (benedictio  sa-. 
cerdotalis  etc. ),  deficiant,  quae  non 
sunt  de  essentia  sacramenti  sed  solum 
consensus  praedictus : > ubi  manife- 
ste per  sacramentum  non  inteltigil 
nisi  matrimonium  ratione  contractus 
vaKdum  et  indissolubile,  sed  gratia 
sacramentali  destitutum.  Eodem  mo- 
do iiUelligendus  est  Petrus  Lombar- 
dus  (i)  dicens ; «In  huius  sacramenti 
celebratione  sicut  in  aliis  quaedam 
sunt  pertinentia  ad  substantiam  sacra- 
menti, ut  consensus  de  praesenti,  qui 
solus  sufficit  ad  contrahendum  ma- 
trimonium; quaedam  vero  pertinen- 
tia ad  decorem , et  solemnitatem  sa- 
cramenti, ut  parentum  traditio.  Sa- 
cerdotum benedictio...  sine  quibus 
legitime  fit  coniugium  quantum  ad 
virtutem,  non  quantum  ad  honesta- 
tem sacramenti.  * — S.  Thomas  pro 
otraque  sententia  citari  solet.  Scri- 
bens enim  in  libro  sententiarum  do- 
cet, contrahentes  esse  ministros  ma- 
trtmoniam  suo  consensu  efficientes ; 
benedictionem  vero  Sacerdotia  esse 
duntarat  aliquid  sacramentale,  non 
partem  sacramenti  essentialem.  Ast 
fn  iisdem  commentariis  principia  sta- 
tuit, quae  cum  hac  sententia  componi 
nequeunt.  Nam  in  supplemento,  quod 
ex  commentariis  eiusdein  desumptum 
est  (8)  dicit:  < Solus  est  ille  minister 
sacramentorum,  in  quibus  gratia  da- 
tur, qui  habet  ministerium  super  cor- 
pus Christi  verum,  quod  solins  Sa- 
cerdotis est  > (9).  « Sacramenta,  in 
quibus  gratia  confertur,  dispensare  ad 
wolos  Sacerdotes  pertinet » (i),  t Nul- 
ffus  sacramenti  dispensatio  laicis  ex 
officio  competit  > (6|. « Matrimonium , 
secundum  quodesl  sacramentum  con- 
sistens in  dispensatione  minislrerum 

. ili  Out.  SS.  lUU  B.  ^ Q.  S.Mt.  1. 
m Q.  SS,  ut.  I.  (4)  Q.  31,  «rt.  I. 


Ecclesiae,  non  competere  in  fidei  ibus. » 
Et  contra  Gentes  (6)  idem  angelicus 
Doetor  ait : « Ea  quae  per  ministros 
Ecclesiae  populo  dispensantur,  sacra- 
menta dicuntur.  Matrimonium  igitur, 
secundum  quod  consistit  in  coniun- 
ctione  maris  et  feminae,  intendentium 
prolem  ad  cultum  Dei  generare  et  e- 
dueare,  est  Ecclesiae  sacramentum; 
unde  et  quaedam  lienedictio  nuben- 
tibus per  ministros  Ecclesiae  adhi- 
betur. * Recte  ideo  eruditi  asserunt, 
S.  Thomam  ab  initio  quidem  illi  sen- 
tentiae adhaesisse,  quae  contrahen- 
tes dicit  sacramenti  matrimonii  mi- 
nistros, sed  eum  postea  re  maturius 
perpensa  sententiam  mutasse,  prout 
fatenlibus  omnibus  alia  plura,  qu.ao 
in  commentariis  scripserat,  in  sum- 
ma correxit.  Quapropter  non  sine  so- 
lido fundamento  Syleitts  dicit,  quod 
angelicus  Doetor,  si  summam  absol- 
visset, Sacerdotem  pro  sacramenti 
matrimonii  ministroclareassignasset. 
H manifeste  colligitur  ex  8 2,  q.  100, 
art.  1 ad  6,  ubi  de  simenia  iq;ens  at- 
que ostendens,  illieitum  esse  pro  sa- 
cramentis pecuniam  dare,  ait : < Qui- 
dam dicunt,  quod  pro  matrimonio  li- 
cet pecuniam  dare,  quia  in  eo  non 
confertur  gratia.  Sed  hoe  non  est  us- 
quequaque verum,  ut  in  tertia  parte 
huius  operis  ostendetur.  Et  ideo  a- 
Iker  dicendum  est,  quod  tnalrimo- 
niuffi  non  solum  est  Ecclesiae  sacra- 
mentum, sed  etiam  naturae  oflkium. 
Et  ideo  dare  pecuniam  pro  malriinu 
nioin  quantum  est  naturae  officium, 
licitum  est : in  quantum  vero  est  Ec- 
clesiae sacramentum,  est  ilKcilum; 
et  ideo  secundum  iura  prohibetur,  ne 
pro  benedictione  nuptiarum  aliquid 
exigatur.  * Qxwbus  verbis  in  malri- 
menio  distinguit  contractum  et  sacra- 
mentum; rationem  vero  sacramenti 
apertissime  repetit  a bencdiclionc  sa- 

M q.  it,  «rt.  3 «O  1.  (6J  Lib.  4.  c.  7t. 
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cerdolali.  S.  Bonaventura  loco  cilato 
benedictionem  Sacerdotis  requirit  ad 
decorem  sacramenti,  eamqiie  dicit 
esse  de  necessitate  praecepti.  Et  in 
Breviloq.  (i)  indigilans  sacramento- 
rum ministros  ait : « Baptismus  au- 
tem et  matrimonium,  licet  adSacer~ 
doles  spectent f possunt  tamen  praeter 
ordinem  sacerdotalem  dispensari  de 
facto,  maxime  in  articulo  necessita- 
tis : » quibus  verbis  Sacerdotem  si- 
cut baptismi,  ita  et  matrimonii  ordi- 
narium ministrum  declarat,  eamque 
sententiam  prodere  videtur,  quam 
Maldonatus  adoptavit,  qui  de  matrim. 
p.  1 resp.  ad  arg.  6 tertiae  senten- 
tiae dicit:  c Ordinarium  ministrum 
huius  sacramenti  (matrimonii)  esse 
Sacerdotem : sed  quemadmodum  ba- 
ptismus potest  conferri  ab  iis,  qui  non 
sunt  Sacerdotes,  quod  attinet  ad  es- 
sentiam, ita  etiam  matrimonium  dari 
potest  ab  iis,  qui  non  sunt  Sacerdo- 
tes. > Etiam  de  mente  Scoti  disputa- 
tur, ita  quidem,  ut  Claud.  Frassen  in 
Scoto  A eadem.  (2),  Sacerdotem  esse 
sacramenti  matrimonii  ministrum, 
defendat.  — Non  ergo  tam  universa- 
lis et  constans  erat  scholasticorum 
consensus,  et  illi  ipsi,  qui  contrahen- 
tes ministros  esse  dicebant , doctri- 
nam suam  non  ut  fidei  dogma  vendi- 
tabant; et  ideo  neque  ip.si,  neque  E- 
piscopi  eis  consentientes  in  fide  erra- 
bant, praecipue  quia  omnes  contra- 
ctum, seu  consensum  verbis,  aut  si- 
gnis externis  expressum  ut  essentia- 
lem materiam,  benedictionem  autem 
Sacerdotis  de  necessitate  praecepti 
esse  credebant.  — §i  sententia  Cani 
prorsus  nova,  et  traditioni  divinae 
contraria  fuisset,  absque  dubio  Cone. 
Tridentinum  eam  improbasset  et  da- 
mnasset,  ut  statim  in  suo  germine 
extirparetur : quod  cum  factum  non 

ro  p.  6.  C*p.  B. 
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sit,  sequitur,  eam  ut  vere  catholicam 
defendi  posse. 

5.  Ratio  theologica,  quae  petitur  o) 
ex  matrimonii  indissolubilitate , re- 
fellitur per  ea,  quae  §696  dicta  sunt. 
Contractus  enim  matrimonialis  valide 
initus,  ex  iure  divino  et  naturali  in- 
dissolubilis est.  Ille  autem,  qui  legem 
indissolubi litatis  tulit,  in  eadem  etiam 
dispensare  potest.  Ex  dispensatione 
ergo  divina  repetendum  est,  quod 
matrimonium  ab  infidelibus  contra- 
ctum dissolvatur,  si  coniux  infidelis 
non  consentiat  cohabitare  cum  fideli 
sine  contumelia  Creatoris;  sicut  etiam 
ex  dispensatione  divina  repetendum 
est,  quod  matrimonium  ratum  non 
consummatum  per  solemnem  religio- 
nis professionem  unius  coniugum  di- 
rimatur, quamvis  ratio  sacramenti 
cum  tali  matrimonio  coniuncta  fue- 
rit : b)  Secunda  ratio  theologica  refu- 
tatur per  ea,  quae  in  tertio  argumento 
n.  3 circa  formam  a Tridentino  prae- 
scriptam observata  fuerunt.  Quodsi 
haec  forma  in  antiquis  ritualibus  non 
invenitur,  illud  ipsum  observandum 
est,  quod  eruditissimi  theologi,  cum 
de  aliis  sacramentis  sermo  est,  pas- 
sim  observant,  nempe  ob  disciplinam 
arcani,  aut  ex  sancta  quadam  reve- 
rentia, aut  ex  aliis  iustis  rationibus 
formam  sacramentorum  essentialem 
in  ritualibus  antiquis  non  fuisse  ex- 
positam, sed  per  oralem  institutio- 
nem ministris  sacris  communicatam. 
Ideo  etiam  Patres  et  Concilia  frequen- 
ter quidem  de  benedictione  loquun- 
tur, quam  Sacerdotes  nubentibus  con- 
ferre debent,  et  tamen  verba  non  in- 
dicant, quibus  haec  benedictio  perfi- 
cienda erat.  Dubitare  autem  non  licet. 
Cone.  Tridentinum  a Spiritu  sancto 
coactum  et  directum  legitimam  pro 
conferendo  matrimonii  sacramento 
formam  assignasse,  c)  Negari  non 
potest,  difficultatem  in  tertia  ratione 
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theologica  propositam  maioris  mo- 
menti esse.  Sed  notandum  est,  quod 
elilm  admissa  priori  sententia  non 
omnis  difficultas  evanescat,  ex  praxi 
Ecclesia  petila.  Cum  enim  omnes  ad- 
mittant, benedictionem  sacerdotalem 
semper  praeceptam  fuisse, quaeri  pot- 
est, cur  Ecclesia  eos,  qui  ante  Tri- 
dentinum  clandestino  modo,  aut  nunc 
praesente  quidem,  sed  reluctante  pa- 
rocho, aut  in  haeresi  matrimonium 
contraxerunt,  non  compulerit,  et  non  * 
compellat  ad  sacerdotalem  benedi- 
ctionem postea  saltem  percipiendam, 
com  tamen  eadem  Ecclesia  praeci- 
piat, ut  caeremoniae  accidentales  ba- 
ptismi suppleantur,  si  infans  ab  oste- 
trice  baplizalus  fuit?  Multo  magis  be- 
nedictio sacerdotalis  coniugibus,  qui 
eam  non  perceperunt,  praescribenda 
foret,  quia  graves  theologi  eam  ad 
sacramentum  percipiendum  necessa- 
riam dicunt , et  Ecclesia  hac  de  re 
nihil  definivit : qua  in  dubietate  vi- 
detor, Ecclesiam  non  debere  negli- 
gere  praeceptum,  quo  praefati  coniu- 
ges  ad  benedictionem  recipiendam 
adigerentur.  Haec  difficultas  etiam 
patronis  prioris  sententiae  solvenda 
manet.  At  non  tam  difficile  est,  ad- 
missa secunda  sententia  difficultatem 
tollere.  In  hac  enim  sententia  contra- 
ctus verbis,  aut  signis  expressus  est 
materia  proxima  sacramenti,  qua  de- 
ficiente istud  conferri  nequit.  Graves 
autem  theologi  cum  Durando^  Va- 
squez  et  Basilio  Pontio  docent,  quod 
contractus  coniugii  semel  valide  ini- 
tus; nisi  cum  iniretur,  sacramenti  na- 
turam induerit,  nunquam  poterit  sa- 
cramentum effici.  Nam  , ait  cl.  Sar- 
dagna  (1) : c Longe  probabilius  est, 
quod  matrimonium 'semel  validum  in 
ratione  contractus,  non  possit  de- 
inde renovari,  et  assequi  virtutem  sa- 
cramenti/ quia  res  semel  valide  do- 

(1)  Totn  8,  art.  8,  controv.  1,  n.  307. 
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nata  et  tradita,  cum  non  sit  amplius 
sub  dominio  donatoris,  non  potest 
amplius  valide  donari ; sicque  defi- 
ceret materia  sacramenti  matrimo- 
nii. » Alii  quidem  existimant  cura 
SancheZy  matrimonium,  quod  fuit  va- 
lidum solum  in  ratione  contractus, 
posse  deinde  renovari , et  assequi 
virtutem  sacramenti,  qua  prius  caruit. 
Ecclesia  vero  ipsa  sua  praxi  senten- 
tiae priori  suiTragatur,  aut  saltem, 
quia  materia  dubia  est,  non  vult  sa- 
cramentum periculo  nullilatis  expo- 
nere. Praeterea  attendendum  est , 
quod  ratio  sacramenti  consistat  in 
gratia,  quae  fideliter  dispensanda,  et 
indignis  neganda  est.  Quamvis  ergo 
coniuges  fideles  sacramentum  reci- 
pere teneantur,  Ecclesia  tamen,  sicut 
ipsum  contractum  impedire  et  diri- 
mere, ita  etiam  benedictionem  sacra- 
mehtalem  ex  iuslis  causis  negare  pot- 
est, dicente  Christo:  Nolite  dare  san- 
ctum canibusy  neque  miltnlis  mar- 
garitas vestras  ante  porcos  (2).  Hinc 
declarari  potest , quare  secundo  nu- 
bentibus benedictio  sacerdotalis  ne- 
gari «consueverit.  — Quod  caelera  al- 
linet, Ecclesia,  si  malrirnonium  ob 
occultum  impedimentum  dirimens 
invalidum  fuit,  solam  consensus  re- 
novationem, non  autem  praesentiam 
parochi  et  testium  requirit,  neque  be- 
nedictionem sacramentalem  repetit, 
nc  publica  scandala  et  alia  incommo- 
da sequantur.  Coniuges  prolestantes 
ad  Ecclesiam  redeuntes , praeter  al- 
latam rationem  ideo  quoque  a Sacer- 
dote non  benedicuntur,  ne  putent, 
haereticorum  coniugia  ah  Ecclesia  ut 
valida  non  haberi,  caque  dissolvi  pos- 
se. — Verum  quidem  est,  quod  ad- 
missa secunda  sententia  multa  ma- 
trimonia, imo  omnja  clandestina  ante 
Concil.  Tridentinum  inita  sacramen- 
to matrimonii  caruisse  dicantur.  Sed' 

18)  Matth.  7,  6. 
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cl.  Tourntly  (1)  respondet:  i Si  quid 
in  eo  durum  sil  ^ lotum  esse  refun- 
dendum in  eos,  qui  contra  legem  Ec> 
clesiae  et  disciplinam  nuptias  cele- 
brabant clam  et  in  abscondito  sine 
praesentia  et  benedictione  Sacerdotis; 
eos  enim  peccasse  dubitari  non  pot- 
est. Quamquam  igitur  daremus  ma- 
trimonium sic  ab  illis  initum  verum 
fuisse  sacramentum,  gratia  tamen  sa- 
cramentali  fuisse  illos  privatos  fateri 
debent  adversarii  propter  obicem, 
quem  ponebant,  imo  et  novo  sacrile- 
gii peccato  se  inquinasse , cum  indi- 
gne sacramentum  perciperent : quo 
novo  sacrilegii  peccato  videntur  libe- 
rari in  ea,  quam  hic  propugnamus, 
sententia; siquidem  matrimonium  sic 
clam  ab  illis  contractum  non  erat  ve- 
rum sacramentum;  ergo  quamquam 
grave  foret  eorum  peccatum  ob  ne- 
glectas Christi  et  Ecclesiae  leges,  sal- 
tem carebat  ea  gravitate  , quae  pro- 
pria est  sacrilegii,  v d)  Omnes  theo- 
logi admittunt,  in  quolibet  sacramen- 
to adesse  debere  rem  externam  seu 
subiectam  sensibus , quae  gratiae  si- 
gniGcandae  et  efficiendae  vim  ha- 
beat. Talem  rem  externam  theologi 
vocant  materiam : sic,  ei.  gr. , in 
baptismo  ablutio  est  materia,  quia 
ablutio  corporis  signiflcal  et  eilicit 
ablutionem  animae;  sed  tamen  iuxta 
doctrinam  catholicam  id  tantum  fit 
accedente  debita  forma  et  legitimo 
ministro:  ita  etiam  in  matrimonio 
consensus  mutuus  externe  manifesta- 
tus significat  unionem  animorum  gra- 
tia divina  sanclificalam;  ut  autem 
haec  efficiatur,  debent  accedere  de- 
bita forma  et  legitimus  minister,  qui 
iuxta  secundam  sententiam  est  Sacer- 
dos. Verum  quidem  est,  quod  mutuum 
consensum  soli  contrahentes  perfi- 
ciant, et  sic  materiam  proximam  po- 
nant : sed  etiam  in  sacramento  poc- 

(1)  L.  c.  «d  Obi.  S,  iiitt.  i. 


nitentiaeSacerdos  non  ponit  materiam 
proximam,  quae  consistit  in  actibus 
poenilentis ; et  tamen  nemo  dubitat. 
Sacerdotem  sacramenti  poenitentiae 
minislrum  esse.  Idem  dicendum  rsl 
de  matrimonio,  in  quo  Sacerdos iu- 
betur  dicere : Ego  vot  in  matrimo- 
ilium  eoniungo  in  nomine  Patris  elc., 
contractura  nempe  naturalem  ineunt 
et  manifestant  contrahentes;  unionem 
vero  animorum  gratia  divina  sancti- 
ficataro  efficit  Sacerdos  conferens  sa- 
cramentum. 

Nota  i.  Qui  contrahentes  sacra- 
menti matrimonii  ministros  esse  cea- 
sent,  facile  ostendunt,  qua  ratione 
sacramentum  a foedere  coniugali  se- 
parari nunquam  possit,  ita  ut  quilibet 
contractus  matrimonialis  inter  fideles 
initus  sit  sacramentum.  Qui  autem 
defendunt.  Sacerdotem  esse  saers- 
menli  malriinonii  ministrum  , non 
possunt  admittere,  quod  deficiente 
Sacerdote  benedicente  sacramentum 
matrimonii  perficiatur  et  gratia  sacra- 
mentalis  obtineatur  quia  sacramenta 
sine  legitimo  ministro  perfici  ne- 
queunt. Negari  ergo  non  potest,  quod 
ex  citatis  declarationibus  pontificiis 
priori  sententiae  magnum  pondus  ac- 
cessisse videatur.  Quinimo  - si  alit- 
tae  declarationes  pontificiae  ut  defi- 
nitiones dogmaticae  considerandae 
sint,  etiam  quaestionem  de  ministro 
sacramenti  matrimonii  dirimentes ; 
omnes  theologi  catholici  posteriorem 
sententiam  deserere,  et  priorem  am- 
plecti tenerentur.  — Varia  autem  ob- 
stant, quominus  in  allatis  decretis 
definitio  dogmatica,  quaestionem  de 
ministro  sacramenti  matrimonii  diri- 
mens, inveniatur.  Nam : 1°  Constans 
est  tum  Rom.  Pontificum,  tum  Coo- 
ciliorum  consuetudo,  errores  betere- 
doxorum  condemnandi , non  autem 
theologorum  catholicorum  quaestio- 
nes dirimendi;  sic,  ex.  gr.,cum  post 
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promulgatam  bullam  Unigettilus  non-  ctionem  sacerdotalem  necessariam  es- 
nulli  clamarent , quasdam  Augusti-  se  dicant,  ipsum  tamen  contractum 
nianorum  et  Thomistanim  sententias  coniugalem  es  Christi  institutione  rem 
per  eam  proscriptas  esse,  Clemens Xf  sacram  esse  dicunt,  et  ideo  exclusi- 
declaravit,  suae  mentis  non  fuisse,  ve  potestati  ecclesiasticae  snbiectum. 
sententiam  quandam  condemnare  , i<>  Vere  enim  etiam  iii  hac  sententia 
quae  ante  dictae  bullae  promulgatio-  inseparabilitas  contractus  coniugalis 
nem  in  scholis  catholicis  libere  tra-  cum  sacramento  non  negatur,  seilaf- 
dita  fuit.  Neque  credere  licet,  ab  hac  firmatur.  Nam  eoipso  quod  inatrimo- 
universali  consuetudine  recessisse  sa-  nium  a Christo  ad  dignitatem  sacra- 
pientissimum  Pontificem  Pium  IX,  menti  evectum  est,  contractus  coiiiu- 
qui  immaculatam  B.  V.  Mariae  enn-  galis  inter  fideles  initus  constituit 
ceptionem,  iam  ab  omnibus  catholi-  materiam  proximam  sacramenti,  ad 
cis  in  honore  habitam,  nonnisi  post  quem  constituendum  non  opus  est  in- 
plurima  examina  et  diligentissimam  teiitione  contrahentium,  sed  sufricit 
inquisitionem  de  fide  credendam  esse  ordinatio  Christi,  nec  requiritur  ter- 
pronuntiavit.  Loquitur  summus  6um  ut /brmn,  quia  contractus  etiam 
Pontifex  de  veritate,  quam  omnes  ca-  per  nutus  iniri  potest:  inseparabili- 
tholici  noscunt,  et  in  qua  omnes  con-  ter  ergo  talis  contractus  cum  sacra- 
sentiunt;  ait  enim:  t Cum  nemo  ex  mento  coniunclus  est,  et  quia  gene- 
catholicis  ignoret,  aut  ignorare  pos-  ratim  materia  proxima  sacrumento- 
sit  matrimonium  etc.  » Incognitum  rum  immediate,  et exclusivc  potestati 
autem  certe  non  fuit  summoPontifici,  Ecclesiae  subiacet , idem  de  matri- 
theologos  catholicos  dari,  qui  Sacer-  raonio  dicendum  est.  Unde  in  sen- 
dotem  pro  ministro  sacramenti  ma-  tentia  eorum,  qui  liuius  ministrum 
trimonii  assignant.  Non  ergo  hanc  Sacerdotem  dicunt , nequaquam  Ec- 
quaestionem  ingreditur;  sed  verita-  clesiae,  iura  violantur,  aut  minuuii- 
tem  proponit,  quam  omnes  catholici  tur.  5°  Imo  in  eadem  sententia,  po- 
adinittunt,  quod  matrimonium  a Chri-  sita  a contrahentibus  materia  proxi- 
sto  sit  elevatum  ad  dignitatem  sacra-  ma,  sacramentum  tum  ex  praeceplo 
menti,  et  quod  ideo  quilibet  contra-  divino  per  benedictionem  sacerdoita- 
ctus  coniugalis  inter  fideles  sit  res  lem  perfici  debet,  quae  ut  essentialis 
sacra,  cum  ratione  sacramenti  inse-  sacramento,  et  divinitus  ordinata  pro- 
panbiliter  coniuncta.  3"  Idem  con-  ponitur.  Certum  est  benedictionem 
firmatur  ex  fine  adductarum  decla-  sacerdotalem  a primordiis  Ecclesiae 
rationum  in  quibus  summus  Pontifex  non  solum  usitatam  sed  et  praescri- 
illos  oppugnat,  qui  divinae  revelationi  ptam  fuisse ; alias  vix  intelligi  posset, 
aperte  repugnantes  ita  matrimonium  . quare  Ecc\esi»  matrimonia  clandesi i- 
a sacramento  separare  nituntur,  ut  nasemper  detestata  sil  (t),  magnum 
illud  ut  merum  contractum  civilem,  profecto  in  iis  defectum  et  delictum 
ac  ideo  civili,  non  autem  ecclesiasti-  agnoscens.  Necessitas  ergo  benedi- 
cae  potestati  subiectum  considerare  clionis  sacerdotalis  vel  a praecepto 
praesumant.  Istorum  igitur  impiam  divino,  vel  a Jege  ecclesiastica  repe- 
sentenliam  damnat suramusPonlifex,  lenda  est:  sed  non  potest  ex  primis 
non  autem  sententiam  tbeologorum  saeculis  decretum  aut  summi  Poiili- 
catholicorum , qui  licet  ad  integriim  ficis,  aut  Concilii  assignari  per  quod 
sacramentum  perficiendum  benedi-  ;i)  conc.  Tria,  as  reiorm.  iMir.  c.  l. 
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illa  introducta  sit.  Insistendum  ergo 
esse  videtur  regulae  S.  A uguslini  (i ): 
c Quod  universa  tenet  Ecclesia,  nec 
a Conciliis  institutum , sed  semper 
retentum  est,  nonnisi  auctoritate  apo- 
stnlica traditum  rectissime  creditur.» 
6“  Benedictus  A7T  propius  quaestio- 
nem de  ministro  matrimonii  attigit 
in  sua  decretali,  seu  Epistola  ad  Ar- 
chiepisc.,  Goanum,  incip.  Paucis  ab 
hinc  (i)  docens,  quod  t matrimonii 
materia  est  mutua  corporum  traditio 
verbis  et  nutibus  assensum  expri- 
mentibus, et  mutua  corporum  acce- 
ptatio forma:  » quibus  verbis  aperte 
contrahentes  ut  sacramenti  matrimo- 
nii ministros  assignat: sed  tamen  ne- 
que ipse  summus  Pontifex,  nec  ali- 
quis theologus  existimavit,  quaestio- 
nem definitam  esse , et  contrariam 
sententiam  defendi  non  posse.  Multo 
roinns  id  ex  citatis  declarationibus 
pontificiis  infbrri  potest,  in  quibus  de 
ministro  matrimonii  sermo  non  in- 
stituitur, sed  solum  inseparabilitas 
contractus  cum  sacramento  asseritur, 
quae  in  utraque  sententia  affirmatur. 
7®  Pius  VI  in  funestis  temporum  ad- 
iunctis  dispensavit  in  impedimento 
clandestinitalis  ex  ea  parte,  quae  ad 
validitatem  matrimonii  praesentiam 
parochi,  aut  Sacerdotis  ab  eo  depu- 
tati requirit , et  ita  permisit,  ut  sine 
praesentiant  licentia  legitimi  parochi 
ab  alio  Sacerdote  nuptiae  benedici 
possint. — Ex  bis  concludendum  est, 
quodetiamnum  utraque  sententia  ca- 
tholice defendi  possit,  et  quod  cui- 
que liberum  sit , ei  sententiae  ad- 
haerere, pro  qua  graviora  argumenta 
militare  cognoscit. 

ABTICDLUS  r. 

I)e  sacramenti  mairimonit  materia,  forma, 
subiecto,  et  elTecUbus. 

§ 706.  Quae  in  hoc  articulo  dicen- 
da sunt,  ex  iis,  quae  hactenus  pertra- 
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ctata  fuerunt,  vel  iam  nota  sunt,. vel 
tanquam  corollaria  deducuntur;brevi 
igitur  tractatione  haecabsolvere licet. 

I.  De  ittcramenti  mairimonit  materia 
et  forma. 

§ 707.  In  matrimonio  materiam  et 
formam  adesse  debere,  omnes  theo- 
logi admittunt,  quia  Cone.  Florenti- 
num in  Decreto  unionis  matrimonium 
non  excipit,  dum  dicit:  Omnia  sa- 
cramenta tribus  perficiuntur,  vide- 
licet rebus  tanquam  materia,  verbis 
tanquam  forma  et  persona  ministri... 
Quorum  si  aliquid  desit,  non  perfici- 
tur sacramentum.  Sicuti  autem  circa 
ministrum  sacramenti  matrimonii  in 
duas  sententias  abeunt,  ita  etiam  non 
consentiunt  in  eiusdem  materia  et 
forma  assignanda. 

1.  Theologi  qui  tenent,  contrahen- 
tes esse  ministros  matrimonii , mul- 
tum inter  se  dissentiunt  in  determi- 
nanda eiusdem  sacramenti  materia  et 
forma.  Plures  huiusmodi  sententias 
enumerat  et  confutat  cl.  Tournely{3). 
— Communior  autem  sententia  est 
eorum , qui  cum  Solo,  Bellarmino, 
Suarez,  Sanchez  et  Gonetlo  dicunt, 
utriusque  contrahentis  consensum 
verbis , seu  signis  expressum  esse 
materiam  simul  et  fbrmam,  sed  sub 
diversa  consideratione ; est  enim  ma- 
teria , quatenus  significat  corporum 
traditionem , et  est  forma,  quatenus 
mutuam  exhibet  eorundem  accepta- 
tionem. Id  probant  ex  eo,  quia  sacra- 
mentum matrimonii  nihil  est  aliud, 
quam  contractus  civilis  elevatus  ad 
esse  sacramenti,  nulla  mutatione  fa- 
cta circa  materiam  et  formam : ergo 
ea  est  materia  et  forma  sacramenti, 
quae  contractus:  atqui  in  contracti- 
hus  civilibus,  consequenter  io  matrt- 

(1)  Lib.  4 de  bept.  c.  M.  o.  81. 

(t)  An.  nSS,  19  lurtii.  . ‘U 

(3)  De  matrim.  q.  3.  art.  1. 
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TRACT.  II.  ‘Ca- 

nwf!4*1i,'t1*{(dit!(/rei  se\rc(ins6nsus  fn 
traditionem  'exlerius  ‘cftpreSJlos  esi 
fitat^a,  Receptatio  vefo  seu  >onsen-  i 
8US  ifl  adceptalionetn' 3>r loYina. ‘rmo 
qma‘saerainenlmn  mdiriinOriii  perfi- 
citur wr 'modum  contractus»,  ‘conlra- 
cttfs  'veru  etiam  solis  'signis  perfici 
pofeit,  nOfi  necessario  mutuus  con- 
sensus v^jrbis  exprimitur,  sed  sacra- 
iBfentiim  matrimonii  solis  quoque  si- 
gnis externis  seu  nutibus  perfici  pot- 
est; haec  enim  signa  externa  seu  hu- 
iosmodi  nutus  aequivalenl  verbis. — 
Hanc  opinionem  reircil  Estins  (i), 
quia*forma  sacramenti  debet  signifi- 
care effectum  sacramenti  ut  sacra- 
mentum est,  non  vero  ut  aliquid  hu- 
manum aut  naturale  aut  civile:  atqui 
verba 'ista:  Accipio  te  in  meam,  aut 
alia  quaecunque  aut  verba  aut  signa, 
quibus  exprimitur  mutuus  consensus 
in  traditione  vel  acceptatione  reci- 
proca corporum,  non  significant  ef- 
fectum sacramenti,  neque  omnino  sa- 
crum aKquid,  sed  tantum  cnniugalem 
obligationem,  quam  significarent  et- 
iam, si  non  esset  coniugrum  in  sacf^- 
menUim  institutum ; unde  et  commu- 
nit sunt  fidelibus  et  infidelibus.  Prae- 
terea iuxta  hanc  opinionem  in  sacra- 
mento eadem  est  materia,  quae  for- 
ma, cum  tamen  iuxta  antiquissimum 
et  generale  axioma  debeat  verbum' 
accedere  ad  elementum,  ut  fiat  sacra- 
mentum. Qiiinimo  pierique,  qui  huic 
opinioni  inhaerent,  affirmant,  sacra- 
mentum matrimonii  etiam  solis  signis, 
vel  nutibus  conferri  posse,  ita  ut  ver- 
bis tanqiiain  forma  opus  non  sil.  Cuius 
rei  hanc  rationem  assignant,  quia  sa- 
cramentum matrimonii  confertur  per 
modum  contractus,  contractus  autem 
etiam  signis  et  nutibus  iniri  possunt. 
Sed  recte  etiam  dicitur:  Baplisnmr 
confertur  per  modum  ablutionis,  ex- 
trema unctio  per  modum  unctionis. 

(1)  In  4 Dist.  36,  S n. 

Instit.  Thenl.  nal.  V. 
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fiuTKus  dictis  solum  enuntiatur , ab- 
liitiolhem  esse  materiam  proximam 
oapiisiiii,  atque' unctionem  esse  ma- 
teriam pn.ximain  extremae  unctionis, 
non  autem  forma  in  verbis  consislciw 
excluditur,  quamvis  tum  ablutio  Ium 
unctio  sine  verbis  perfici  possit:  ergp 
etiam  dum  dicitur,  sacramenium  ma- 
trimonii confertur  per  niodum  con- 
tractus, id  solum  significatur,  con- 
tractum esse  materiam  proximam  sa- 
cramenti , verba  autem  ad  formam 
sacramenti  necessaria  ideo  nullatenus 
excluduntur.  Nec  referi,  quod  dicant, 
sacramentum  matrimonii  consistere 
in  contractu,  seu  esse  ipsum  conlra- 
cluin;  nam  etiam  tali  propositione 
non  enuntiatur  nisi  materia  proxima 
I sacramenti.  Ut  enim  observat  S.  Tha- 
mas  l2)  generatim  nomen  sacramenti 
a materia  proxima  desumi,  vel  ipsa 
materia  proxima  sacramentum  dici 
solet,  ut  baptismus  seu  ablutio , ex- 
trema unctio,  poenitentia  elc.  Si  quis 
ita  argumentaretur:  poenitentia  ad- 
ininistralur  per  modum  iudicii , seu 
est  iudicium  ; iudex  autem  etiam  nu- 
tibus, seu  scripto  sententiam  suam 
manifestare  potest,  et  ideo  etiam'  cou- 
fessarius  poenilenli  absolutionem  si- 
ne verbis,  solis  nutibus,  aut  scripto 
indicare  potest:  omnes  theologi  tali 
cortclusioni  repugnarent, eamque  cum 
in**i7r3iione  reiicerenl. 

”2.  iuxta sentenliain  eorum,  qui  sa- 
cerdotem sacramenti  matrimonii  mi-' 
nistrum  esse  dicunt,  materia  remota 
sacramenti  matrimonii  sunt  contra- 
hentium corpora,  seu , ut  aliqui  vo-  ’ 
lunt,  dominium  mutuum  in  corpora' 
in  ordine  ad  usum  coniugalem.  Ma- 
teria pro.rima  est  contractus  , seu ' 
mutulis  consensus  verbis  vel  signis 
expressus;  consensus  vero  iste  in  se 
iiiduitil  tum  mutuam  traditio  lem  cor- 

li)  In  4 Dist.  1,  q.  1,  art.  i,  q.  5,  ad  l;.«t 
Dist.  9,  q.  1,  art.  1,  q.'  1 ad  S, 
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porum,  tum  mutuam  acceptationem, 
quoniam  quilibet  contractus  tum  lra> 
ditionem  tum  acceptationem  postu- 
lat. Forma  reponenda  est  in  his  aut 
iimilibus  secundum  cuiusque  Eccle- 
liae  consuetudinem  verbis  a Sacer- 
dote proferendis : Ego  ros  in  matri- 
mnnium  coniungo  in  nomine  Patris^ 
et  Filii,  e/  Spiritus  sancti,  quae  verba 
unionem  animorum  exprimunt  gratia 
divina  sancti ficalam,  quam  Sacerdos 
a Deo  invocat  ac  Spiritus  sanctus  per 
ipsum  largitur. 

II.  De  sacramenti  matrimonii  subieeto, 

§ 708.  In  subieeto  alia  ad  validam, 
alia  ad  licitam  sacramenti  matrimonii 
susceptionem  requiruntur. 

1.  Subiectum  sacramenti  matrimo- 
nii sunt  duae  personae  diversi  sexus 
baptizatae  et  legitimae:  baptizalae, 
quia  nonnisi  per  baptismum  capa- 
ces reddimur  reliquorum  sacramen- 
torum; legitimae  autem,  quoniam  qui 
impeditus  est  ad  matrimonium  ineun- 
dum,seu  ad  foedus  coniugale  pangen- 
dum; eo  ipso  etiam  impeditus  est  ad 
sacramentum  matrimonii  recipien- 
dum, quod  deficiente  materia  proxi- 
ma conferri  nequit. 

2.  Consensus  ad  matrimonium  re- 
quisitus debet  ex  utraque  parte  esse; 
f 0 verus  et  internus,  prout  exigit  na- 
tura contractus  onerosi,  qui  sine  in- 
terno voluntatis  actu  iniri  nequii:  hinc 
si  consensus  sit  ex  alterutra  parte  fi- 
ctus, nullum  est  matrimonium;  qui 
tamen  ficte  consensit,  peccavit  mor- 
taliter tum  contra  veritatem,  men- 
tiendo in  re  adeo  gravi , tum  contra 
religionem  violando  sanctitatem  sa- 
cramenti, tum  contra  charitatem  de- 
cipiendo proximum  in  re  magni  mo- 
menti, tum  contra  iustitiam,  alium 
defraudando  re  solemniler  promis- 
sa; unde  tenetur  iniuriam  resarcire 

(1)  Sp?;*.  c,Tr.  Rpform.  mptrim. 
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per  veram  contractus  celebrationem: 
signo  aliqtio  externo  expressus ; 
alias  non  posset  utrique  parti  in- 
notescere et  mutuo  acceptari;  3*  dc 
praesenti,  quia  si  esset  de  futuro, 
non  traditionem  , sed  tantummodo 
traditionis  ipsius  promissionem  con- 
tineret: et  sic  matrimonium  differt.a 
sponsalibus , in  quibus  promittitur 
dumtaxat  matrimonium  futurum.; 

4°  simuUaneus,  seu  moraliter  eodem 
tempore  ab  utraque  parte  praestitus 
ita,  ut  unius  partis  consensus  non  sit 
revocatus,  dum  exprimitur  consensos 
alterius;  alioquin  non  esset  mutuus 
duorum  in  idem  consensus;  omni- 
no liber;  nam  matrimonium  est  vin- 
culum voluntatis,  electionis  atque  a- 
moris,  quod  sine  libertate  nullimode 
concipi  potest:  quapropter  Concilium 
Trideniinum  (1)  in  dominos  tempo- 
rales ac  magistratus  tulit  excommu- 
nicationem, si  iniqua  coactione  ma- 
trimonii libertatem  impedierint. 

3.  Illi  quoque,  qui  ad  secundas  nu- 
ptias transeunt,  valide  et  licite  sacra- 
mentum matrimonii  recipiunt.  Hac 
de  re  nullum  quidem  dubium  est  in 
sententia  eorum , qui  contrahentes 
dicunt  matrimonii  ministros,  qua  ad- 
missa dicendum  est,  coniuges  etiam 
bigamos,  contractu  ipso  sacramentum 
matrimonii  et  conferre  et  recipere. 

Si  autem  Sacerdos  est  huius  sacra- 
menti minister,  dicendum  esse  vide- 
tur, quod  secundae  nuptiae  gratia 
sacramentali  priventur,  quia  secun-  . 
dae  et  ulteriores  nuptiae  sacerdotali 
benedictione  carent,  ut  statutum  le- 
gimus in  can.  7 Cone.  Neocaesarien- 
sis,  et  in  can.  1 Concilii  Lateranen- 
sis sub  Alexandro  III.  — Sed  hanc 
difficultatem  tollit  cl.  Tournety  loco 
cit.  (2)  dicens : « Secundae  et  ulte- 
riores nuptiae  carent  quidem  aliqua 
benedictione  accidentali,  quae  intra 

* (2^  Obi.  3,  ni*s|).  ad  S. 
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DHSsanim  solemnU  a Sacerdote  pro> 
nuntiatur  post  dictum:  Libera  nosetc.,. 
et  incipit  ab  his  verbis  in  Rituali  P;>- 
risiensi:  Propiticaret  Domine^  supjj!" 
cationibns  nostris  elc.\  non  carent 
alia  benedictione  essentiali,  per  quam 
Sacerdos  tanquam  Dei  et  Ecclesiae 
minister  coniuges  in  matri inoniuin 
conjungit,  et  quae  talis  est:  Deus  A~ 
braham  et  Deus  Isaac  et  Deus  Jacob 
ipse  ros  coniungaty  impleatque  bene- 
dictionem suam  in  vobiSj  et  ego  ron- 
iungo  vos  in  nomine  PatriSy  et  Filii, 
et  Spiritus  sancti.  Causa  vero  et  ratio, 
cur  ulterioribus  nuptiis  deneget  Ec- 
clesia benedictionem  illam  acciden- 
talem, duplex  est  potissimum.  Prima, 
quia  secundae  et  ulteriores  nuptiae 
quamdam  praeseferunt  incontinentiae 
speciem,  a qua  procul  abest  castissi- 
ma Christi  sponsa,  unde  et  poeniten- 
tiam imponebat  oliin  secundo  nuben- 
tibus, et  benedictionem  denegabat, 
ut  magis  inde  suum  in  continentiam 
studium  et  amorem  significaret.  Hanc 
rationem  et  causam  nitide  exponit 
rituale  Leodiense  apud  P.  Martene(i): 
Hanc  benedicendi /brwum,inquit,wow 
impendet  Sacerdos  secundis  nuptiis , 
sed  primis  dumtaxat , non  quidem^, 
quod  secundae  nuptiae  non  verum  ac 
legitimum  matrimonium  contineant, 
sed  quod  non  tam  perfecte  sicut  pri- 
mae Christi  Domini  unius  sponsi  cum 
sua  sponsa  Ecclesia  unicam  ac  sim- 
plicem repraesentet  coniunctionem. 
Secunda  ratio  erat,  quia  benedictio 
haec  instar  est  cuiusdam  consecratio- 
nis, cuius  finis  est  foecunditas  mulie- 
ris; cum  igitur  consecratio  non  itere- 
tur, et  mulier,  quae  iam  nupsit,  foe- 
cunditalem  adepta  praesumatur,  non 
repetitur  illa  benedictio,  quae  tota 
tendit  ad  impetrandam  foecundilatis 
gratiam.  Rationem  hanc  reddit  Cone. 

(1)  De  ant.  Eccl.  rit.  tom.  8,  p.  8,  ord.  14. 

l8j  Lib.  1 Ep.  50. 


Lateranense  III  sub  Alexandro  IQ 
cap.  1:  V^ir,  inquit,  rc/  mulier  ad  bi- 
gnmiam  transiens  non  debet  a 'pre^ 
sbytero  benedici : quia  cum  alia  vice 
benedicti  sinty  eorum  benedictio  non 
debet  iterari.  Canon  Concilii  Neocae- 
sariensiSf  qui  citatus  est,  certe  ad 
rem  nostram  praesentem  non  perti- 
net; neque  enim  prohibet  dai‘i  se- 
cundo nubentibus  benedictionem, sed 
Sacerdotibus  tantum  vetat,  ne  inter- 
sint conviviis , quae  celebrantur  in 
secundis  nuptiis.  » Secundo  nuben- 
tibus non  benedictionem  Sacerdotis 
essentialem,  sed  solum  accidentalem, 
seu  cum  maiori  solemnitate  coniun- 
ctain  negatam  fuisse,  ex  aliis  quoque 
monumentis  constat.  Sic  S.  Ambro- 
sius, vel  alius  antiquus  Auctor  Com- 
ment.  in  1 Cor.  VH,  40  ait:  < Primae 
nuptiae  sub  benedictione  Dei  cele- 
brantur sublimiter,  secundae  autem 
etiam  in  praesenti  (id  est,  in  ipsa  ce-' 
iebratione)  carent  gloria.  » Et  saecl 
IX  S.  Theodorm  Studites  (2)  Naucra- 
tio  interroganti:  C' Quomodo  in  se- 
cundis nuptiis,  cum  a Sacerdote  non 
coniungaiitur,  verum  coniugiutn  co- 
gitari possit?  Respondet, 'quod  istas 
nuptias  (Sacerdos)  modo  minus  so- 
lenini  benedicit.  > 

<4.  Ut  sacramentum  matrimonii  li- 
cite percipiatur,  iiecesse  est,  ut  sponsi 
sint  in  statu  gratiae,  quia  sacramen- 
tum matrimonii  sacramentis  vivorum 
adnumeratur.  Nocesse  pariter  est,  ut 
non  solius  explendae  libidinis  causa, 
sed  ob  fines  honestos,  nempe  ad  pro- 
lem procreandam,  ad  mutuum  vitae 
adiutorium  obtinendum,  vel  etiam  ad 
remedium  contra  concupiscentiae  il- 
lecebras inveniendum  coniugium  in- 
eant. Necesse  denique  est,  ut  omnes 
leges  adimpleant  a legitima  potestate 
pro  ordinata  nuptiarum  celebratione 
latas. 
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nt.  De  ioeramenti  malrimonii  effeetibta. 

§ 709.  4.  Praecipnus  sacramenti 
matrimonii  effertus  est  gratia  tfirina, 
quae  coniu^ibus  confertur  fidelibus, 
ut  ofliria  sua  rite  adimpleant,  ut  nem- 
pe viri  non  carnali  tantum  affectu,  sed 
casto  et  sancto  amore  uxores  suas  di- 
ligant , et  uxores  viris  suis  subditae 
sint.  Haec  gratia  innuitur  in  S.  Scri- 
ptura (I)  et  a Putribus,  dum  dicunt, 
matrimonia  per  benedictionem  sa- 
cerdotalem sanctificari.  Saluberrimos 
istos  gratiae  effectus  praecipue  S. 
Ckrt/baiitomiu  praeclare  describit  , 
cum  Hom.  in  Genesin  docet,  quod, 
dum  nuptiae  celebrantur,  oporteat 
c Sacerdotes  vocare,  et  precibus  et 
benedictionibus  conconliam  cuningii 
constringeie,  ut  amor  sponsi  augea- 
tur, et  puellae  continentia  crescat, 
et  omnia,  quae  fiunt,  eo  spectent,  ut 
virtutis  opera  ingrediantur  in  doiiiuiii 
illam,  tollanturque  e medio  omnes 
diaboli  insidiae , et  ipsi  Dei  auxilio 
muniti  iucunde  vitam  perficiant.  > 
Idem  confirmatur  ex  orationibus  Ec- 
clesiae, quas  in  conciliatione  matri- 
monii ad  Deum  dirigit , - ut  Deus 
sponsis  det  temperantiam  et  corro- 
boret illos,  ut  simul  perfectam  cor- 
poris et  animae  custodiant  castitatem, 
- ut  det  illis  pacificam  conversatio- 
nem, charitatem  mutuam  veramque 
pacem,  quam  impetus  passionum  non 
turbet:  - ut  det  illis  filios  benedi- 
ctionis et  sanctitatis , ut  quod  gene- 
ratio ad  mundi  ediderit  ornatum,  re- 
generatio ad  Ecclesiae  perducat  au- 
gmentum. Cone.  Tridentinum  Sess. 
XXIV  in  prooein.  doctrinam  de  sa- 
cramento matrimonii  proponens  ait : 
Gratiam  rcro,  qiuie  naturalem  illum 
amorem  perficeret , et  indmoluhi- 
lem  unitatem  confirmaret  conivgesque 
sanctificaret,  ipse  Christus , fenera- 
ti) Eph.  5,  «-33. 


bilium  sacramentorvm  institutor  at- 
que perfector,  sua  nobis  passione pro- 
mernil. 

?.  Inter  sacramenti  effectus  merito 
etiam  matrimonii  indissolubilitas  re- 
censetur. Quamvis  enim  haec  exinre 
naturali  et  divino  petenda  sit,  eadem 
tamen  indissolubilitas  maxime  firma- 
tur per  sacramentum , quod  causas 
dissolvendi  matrimonium  removet  ei- 
demque  sacrum  sigillum  imponit , 
quod  non  disrumpitur  nisi  per  unius 
enniugis  mortem.  Ideo  Catechismns 
i?om.(2)dicit;  «Quamvis  matrimonio, 
quatenus  naturae  est  officium,  con- 
veniat, ut  dissolvi  non  possit , tamen 
id  maxime  fit,  quatenus  est  sacra- 
mentum ; qua  exre  etiam  in  omnibus, 
quae  naturae  lege  eius  propria  sunt, 
summam  perfectionem  consequitur.* 

3.  Per  sacramentum  matrimonii 
iura  et  officia  sanctificantur.  Nam  si 
coniiigalis  copula  licita  fit,  sacramen- 
tum efficit,  ut  haec  ex  honesto  line 
et  debito  modo  perficiatur.  Si  per  o- 
sum  matrimonii  proles  procreetur, 
sacramentum  ad  eandem  sancte  edu- 
candam iuvat.  Si  coniuges  invicem 
cohabitare  et  se  mutuo  adiuvare  te- 
nentur, sacramentum  efficit,  ut  etiam 
alter  alterius  onera  portet,  ut  omnii 
dissensionis  causa  vitetur,  et  mutuum 
adiulorium  ex  charitate  christiana 
praestetur. 

ASTicetvs  ri. 

De  potestate  Ecclesiae  circa  niatiimoai*« 
iegisiatlva  et  isdiciaria. 

§ 710.  Quamvis  de  hac  materia  a 
potiori  et  ex  professo  agant  iuns  sacri 
Pociores  et  Scriptores , eandem  ni- 
hilominus etiam  in  theologia  dogma- 
lico-poleniica  paucis  pertractare  iu- 
vat, tum  quia  ordo  et  contextus  ope- 
ris id  postulat,  tum  quia  de  dogma- 
tibus agitur  a noii  paucis  adversariis 

(V)  P.  *,'c«p.  8,  D.  11. 
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icerrime  impugnatis , contra  quos 
ConetUum  Triiifntiiium  plurrs  edidit 
dogmaticas  dofinitianea.  Agendum  id- 
circo e.<(  de  potestate  Ecclesiae  sla- 
tuendiiwpedimenlnmahrinioniumdi- 
rimenlia,  et  de  potestate  Ecclesiae  tau- 
SOS  msatrinumiales  diiudicasuli. 

I.  De  poteslale  Ea-leiiae  slaluendi 

impedimenta  matrimonium  dirimentia. 

§ m.  Impedimenti  nomine nniver- 
sim  intelligitur,  quidquid  nuptiis  vel 
eentrahendis,  vel  contractis  obirem 
ponit,  easque  vel  illicitas,  vel  iiritas 
reddit:  unde  duplicis  generis  sunt 
impedimenta.  Quaedam  enim  ita  cum 
matrimonio  pugnant , ut  illud  non 
medo  illicitam,  verum  etiaui  invali- 
dnin  nullumque  reddant:  unde  diri- 
mentia appellantur.  Quaedam  sic  re- 
sistunt matrimcmio  contrahendo,  ut 
contractum  non  irritent,  quamvis  non 
sine  gravi  peccato  contrahatur,  eccle- 
siasticas leges,  quibus  id  vetatur,  in- 
fiangcndo ; atque  haec  im|>edimentn 
impedietilia  vocantur.  — Prioris  ge- 
neris impedimenta,  nempe  dirimen- 
tia, quaedam  iure  divino,  n.vturali, 
quaedam  legibus  ecclesiasticis  sunt 
constituta.  Atque  de  his  nunc  quae- 
ritur, an  Ecclesia  legitimo  et  proprio 
iure  potestatem  exerceat  inatriiiionia 
fidelium  certis  limitibus  circumscri- 
bendi , a quibus  si  exorbitent,  irrita 
sint  atque  invalida?  — Post  Walden- 
aes,  qui  ubique  Ecclesiae  potestatem 
coarctare  et  infringere  studuerunt , 
etiam  Lulkerus  et  Calrinus,  ambo  in 
matrimonio  nihil  nisi  humanum  , ci- 
vile et  politicum  agnoscentes  sola  im- 
pedimenta, quae  in  Levitico  constituta 
sunt,  admiseruut,  atque  potestatem 
atatuendi  impedimenta  Ecclesiae  de- 
negarunt, contendentes,  causas  ma- 
trimoniales omnes  non  spectare  ail 
iudices  ecclesiasticos,  sed  ad  Princi- 
pes saeculares.  — Post  Novatores  et- 


iam inter  Catholicos  quidam,  praeci> 
pue  lansenianoruiii  placitis  midicti 
«xliterunl.qui  inalrimoiiiuintani|iiam 
merum  coiitracluin  civilem  conside- 
rabant, omneinque  talem  contractum 
dirimendi  puteslalein  Ecclesiae  dene- 
gab.int.  Nominandus  hic  praecuelrris 
est  Lnuiioiiis,  qui  Murci  Aitl.  itr  Do- 
minis, apostiitae  vestigia  premens  in 
suo  opere  de  regia  in  malriuioiiium 
polesiate  asserere  non  eriiliuil,  ad  so- 
los reges  et  principes  saeculares  spe- 
ctare ius  statuendi  ini|is(linienla  ma- 
Irinioniiiin  dirimentia,  ka  ut  Ecclesia 
illnd  exercere  nun  possit  nisi  vel  cum 
usurpatione,  vel  ex  indulgentia  et  con- 
ce.s.sione  principum  saecularium.  Do- 
ctrina haec,  inter  Catholicos  nova  et 
inaudita  saeculo  proxime  eliqiso  plu- 
res  asseclas  iiacta,  et  ex  G.iilia  inl^r- 
iiianiain  quoque  translata  est  mediante 
praesertim  famoso  htsiiuo  Febronio. 
lino  nnn  in  sola  tlieoria  iste  error  pro- 
pinatus, sed  et  in  praxin  deductus  est 
ope  canonistarnin  et  tlieolugoruin  au- 
licorum a iosephe  11  imperulore.  qui 
in  sua  legislatione  matiiuiOHUili  tan- 
quam  fundamentale  priiLcipiiitii  sta- 
tuit, niatriinonium  esse  cunlractum 
mere  civilem,  et  qua  talem  ad  nor- 
mam aliorum  conlracluum  profano- 
rum dirigi  debere  a foro  civili,  ideo- 
que  solum  principem  posse  statue- 
re impedimenta  valomii  «nitriinouii 
concernentia,  et  Ecciesiam  pro  con- 
servanda religiosa  honestate  et  mo- 
ralitate  nonnisi  prohibitiones  quas- 
dam posse  constituere.  Ut  autem  hanc 
doctrinam  ad  speciem  sysleinatice  proi 
pouere  et  defendere  possent,  theologi 
aulici  coiitcnderuDl  , malrimomum 
considerandum  esse,  ut  conirnetum 
et  ut  sacramentum;  ut  conlmctuin , 
soli  suhesse  potestati  civili,  ut  sacra- 
mentum vero  suhesse  Ecclesiae.  Po- 
sita hac  distinctione  snblaUi  est  Ec- 
clesiae potestas  statuendi  impediiaea- 
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ti  malritnonium  dirimentia;  nam  Ec- 
clesia non  potest  facere  sacramentum 
irritum  et  nullum,  si  omnia  ad  sacra- 
■neiiluin  roiiferendum  requisita  po- 
nantur: sic,  ea.  |{r.,  Ecclesia  non  pot- 
est eflicere , ut  baptismus  sit  nullus, 
qui  a laico,  etiam  nulla  urpente  ne- 
cessitate sub  debita  materia  et  forma 
ac  requisita  intentione  conibrtur.  — 
Ast  in  hoc  gravissime  aberrarunt  prae- 
dicti theologi,  quod  dicerent,  matri- 
monium ut  contractum  non  subesse 
Ecclesiae,  et  Ecclesiam  hunc  contra- 
ctum irritare  non  posse.  Argumenta 
enim  sole  clariora  ostendunt , quod 
contractus  matrimonialis  vel  maxime 
Ek;clesiae  subsit,  et  ab  ipsa  irritari 
possit,  «t  quod  ideo  Ecclesia  potesta- 
tem habeat  impedimenta  matrimo- 
nium dirimentia  statuendi.  Dogma  lioc 
catholicum  ex  S.  Scriptura,  ex  Tra- 
ditione, ex  rationibus  Iheologiris  et 
ex  Cone,  rridentinoprobatur.  Ex  iis- 
dem autem  argumentis  patebit,  quod 
Ecclesia  hanc  potestatem  iure  pro- 
prio, non  a principibus  concesso  exer- 
ceat, et  quod  eam  exclusive  habeat. 

1.  Ex  S.  Scriptura  pro  dogmate 
catholico  primum  argumentum  peti 
potest.  Sicut  nimirum  iam  in  antiquo 
foedere  Deus  ipsemet  respectu  ma- 
trimonii pliires  pro  populo  hebraico 
leges  condiderat,  ita  et  in  N.  T.  Chri- 
stus Dominus  nova  dare  dignatus  est 
praecepta  matrimonialia , per  quae 
matrimonium  ad  pristinam  ac  origi- 
nariam puritatem,  cuius  protolypon 
exhibitum  fuerat  in  paradiso,  revoca- 
vit. Sacra  quippe  Evangelia  testantur, 
Christum  statura  coniugalem  ail  pri- 
maevam monogamiae  simplicitatem, 
et  ad  vinouli  indissolubilitatem  redu- 
xisse, eundemqiie  dimissionem  uxo- 
ris fornicariae  ratam  quidem  habuis- 
se, ita  tamen , ut  aliam  ducendi  fa- 
to V.  i 6»3.  et  I 69«. 

(SJ  lialU).  19,  4,  ele. 
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cultatem,  vivente  priore,  penitus  pro- 
hibuerit ; ex  quo  derivatur  id,  quod 
dicimus  ligaminis  impediinentum. 
Hisce  eloquiis  et  doctrinis  (1)  Chri- 
stus luculenter  ostendit,  cooiunclio- 
nom  matrimonialem  quoad  substan- 
tiam ipsam  atque  essentiam  neutiquara 
rebus  mere  profanis  ac  civilibus  esse 
accensendam,  sed  tanquara  ohfrrtum 
MrrMm,imo  tanquam  obiectum  spe- 
ciali quodam  modo  dietnum  consi- 
derandam esse,  quia  sicut  Deus  ipse 
matrimonium  instituit  (2),  ita  ipse  so- 
lus eius  vinculum  solvere  potest,  di- 
cente Christo:  Qiuxi  Deus  rmiunxit 
homo  non  separet.  Si  autem  matrimo- 
nium est  obiectum  sacrum,  illi  pro- 
fecto potestati  subest,  cui  generalim 
potestas  in  sacra  divinitus  commina 
est.  Et  si  matrimonium  res  quaedam 
speciali  modo  divina  est,  in  eius  sub- 
stantiam atque  essentiam  nemo  exer- 
cere potestatem  valet,  nisi  hanc  a Deo 
acceperit.  Atque  Christus  non  prin- 
cipibus saecularibus,  sed  Apostolis 
potestatem  in  sacra  dedit;  hisce  fa- 
cultatem ligandi  et  solvendi  conces- 
sit |3)  et  ad  eosdem  dixit : Sicut  misit 
me  Pater,  et  ego  mitto  vos  (1);  quibas 
verbis  potestatem  sacram,  quam  ipse 
in  terris  ut  supremum  Ecclesiae  ca- 
put exercuit,  in  Apostolos  transtulit. 
Sicuti  ergo  Christus  circa  coniunctid- 
nem  matrimonialem  leges  tulit,  et 
impediinentum  ligaminis  statuit,  ita 
etiam  Apo.<toli  non  ex  indulgentia 
principum,  sed  ex  concessione  Chri- 
sti circa  coniunctionem  matrimonia- 
lem leges  ferre,  et  impedimenta  ma- 
trimonium dirimentia  statuere  potue- 
runt. Et  revera  Apostoli,  optimi  vo- 
luntatis Christi  interpretes,  auctori- 
tate a Christo  sibi  concessa  fi*eti  plu- 
res  de  fidelium  matrimoniis  leges  tu- 
lerunt, praesertim  Paulus  I Cor.  Vlf, 

(S)  Hiitlh.  1«,  19;  et  ibid.  IS.  18. 

(4)  lou.  90,  91. 
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aliisque  in  loris,  in  quibus  circa  con-  | 
iugia  neoconversorum  Christianorum 
aut  ineunda,  aut  non  ineunda  varia 
statuta  profert.  Ipsi  ergo  S.  Scriptu- 
rae repugnant,  qui  Ecclesiae  potesta- 
tem denegant  impedimenta  matrimo- 
nium dirimentia  statuendi:  quodsi 
adversarii  loca  Scripturae  adducta  a- 
liter  interpretari  roneniur,  omnes  eo- 
rum cavillationes  solvit  apostoliri  et 
ecclesiastici  sensus  linea,  iuxta  quam 
S.  Scriptura  exponenda  est,  et  infal- 
libilis Ecclesiae  definitio,  ut  ex  di- 
cendis abunde  patebit. 

2.  TViidtfionisarguroentum  petitur 
ex  Ss.  Patribus  et  Conciliis,  ex  qui- 
bus patet.  Ecclesiam  iam  ab  anti- 
quissimis temporibus  impedimenta 
matrimonium  dirimentia  statuisse. 
Tertullianus  lib.  de  coron.  mil.  c.  1 3 
impedimentum  commemorat,  quod 
ex  disparitate  cultus  oritur,  et  quod 
certe  ab  ethnicorum  legibus  non 
ftierat  statutum.  S.  Strictus  P.  in 
Epist.  ad  Himerium  vetuit,  ne  mo- 
nachi et  moniales  connubia  contra- 
hant, quia,  ait,  t id  ecclesiastica  iura 
condemnant.  > S.  Basilius  in  Epist. 
ad  Diodor.  inquit,  prohibitum  esse, 
ne  vir  secundas  nuptias  cum  sorore 
prioris  uxoris  contrahat , propterea 
c quod  sanctiones  istae  (nempe  de 
impedimento  affinitatis)  a sanctis  vi- 
ris nobis  sint  traditae.  > Idem  in  Ep. 
ad  Ampbil.  (1)  scribit:  < Qui  autem 
sui  fratris  uxorem  accepit,  non  prius 
admittitur  (ad  communionem  eccles. ) 
quam  ab  ea  recesserit.  » S.  Leo  P. 
nuptias  earum  mulierum,  quae  a ma- 
ritis suis  in  servitutem  deductis  se- 
cundum permissionem  legum  civi- 
lium aliis  nubebant,  rescindi  iussit. 
Idem  in  Epist.  ad  Anastas.  Thessal. 
negat  subdiaconis  iiiatrimunium  con- 
cedendum esse:  et  in  Epist.  ad  Ru- 
sticum Narbon.  impedimentum  con- 
ti) C»p.  *s. 
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ditionis  agnoscit.  S.  Gregarim  M. 
lib.  14  Epist.  17  testator,  iinpeili- 
mentum  aflinitatis  usque  ad  septi- 
mam generationem  eo  tempore  ex- 
tensum fui.sse:  dicit  autem  solum 
se  pro  Anglorum  gente,  quae  nuper 
ad  fidem  venerat,  ne  a bono  quod 
coeperat,  metuendo  austeriora  rece- 
deret, idem  impedimentum  ad  quar- 
tam generationem  restrinxisse.  — 
Concilia  eandem  Ecclesiae  persua- 
sionem et  praxin  confirmant.  Gone. 
Bliberitanitm  initio  saeculi  IV  habi- 
tum statuit  can.  1 5 Gentilibus  minime 
in  matrimonium  daiulae  sunt  rirgi- 
nes  Christianae,  ne  aetas  in  flore  Ite- 
mens  in  adulterio  animae  resolcalur: 
can.  61:  Si  gitis  post  obtlum  uxoris 
suae  sororem  eius  duxerit , et  ipsa 
fuerit  fidelis,  quiugtiennium  a com- 
munione placuit  abstineri:  can.  06: 
5t  quis  privignam  suam  duxerit 
uxorem,  eoquod  sit  incestus,  pla- 
cuit , nec  in  fine  dandam  esse  ei 
communionem.  Ancyranum  an.  314 
can.  10:  Desponsatas  puellas,  et  post 
ab  aliis  raptas,  placuit  erui  et  eis 
reddi,  quibtts  antea  fuerant  despon- 
satae, etiamsi  eis  a raptoribus  vim 
illatam  constiterit.  Neocaetariense 
an.  314,  can  2:  Mulier,  si  duobus 
nupserit  fratribus , abiicialur  usque 
ad  diem  mortis.  Toletanum  U an. 
351,  can.  5:  Haec  salubriter  cavenda 
sancimus,  nequis  fidelis  propinqmm 
sanguinis  sui,  usquequo  affinitatis 
lineamenta  generis  sttccessione  co- 
gnoscit, in  matrimonio  sibi  desideret 
copulari.  Chalcedonense  oecumeni- 
rnm  can.  26  monachorum  et  virgi- 
num velatarum  matrimonia  damnat, 
simul  permittens  Episcopis,  ut  indul- 
gentia , seu  dispensatione  in  iis  uti 
possint.  Agathense  an.  506,  can.  61 
diversos  consanguinitatis  ed  aflinita- 
tis  gradus  statuit  inalriinoniuin  diri- 
mentes. Aurelianenss  / an.  511,  can. 
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<t:  Ne  stiperUa  frater  Ihorum  de- 
functi fratri»  cueendal,  neve  s»  gui»- 
quam'amis»ae  torori  iucoris  audeat 
eadaret  guod  si  fecerint , ecclesia- 
sliea  districtione  feri  vUur.  Moguu- 
tinum  an.  813,  c«n.  54«Uiluil,  ut  ia 
gmria  generatione  nnlius  amplius 
eoaiugin  copuletur:  ubi  autem  post 
inta^dictum  factum  inventum  fuerit, 
separetur.  MtilU  adhuc  alia  Conci- 
liorum et  Rem.  Poolificum  decreta 
adduci  pesaent,  quae  idem  probaiU ; 
g«d  haec  suOiciant,  ut  ostendant,  Ec- 
clesiam quovis  tempore  impedimenta 
matrimonium  dirimentia  statuis.>'e. 
Id  qiiideiu  multi  ea  adversariis  non 
nefant,  sed  dicuut.  Ecclesiam  ex  con- 
cessione seu  connivenlia  priucipum 
hoc  ius  exercuisse.  Ast  falso;  nullus 
quippe  princeps  assignari  potest , 
qui  hoc  ius  Ecclesiae  concesserit, 
aut  qui  de  eius  praeteusa  usurpatione 
unquam  conquestus,  sil.  Ipsi  potius 
principes  saeculares  leges  cannnica.s 
circa  nmtrimunium  lutas  laudant  et 
commendant;  ut  quaedam  matrimo- 
nia ab  Ecclesia  irrita  declarentur , 
postulant,  ad  Ecclesiae  auctoritatem 
eonfugtunt,  ut  impedimenta  quibus 
tenentur,  solvantur,  nec  non  disertis 
verbis  declarant,  se  edictis  suis  solus 
civiles  attingere  effectus.  Historia  Ec- 
clesiastica multa  exhibol  huiusniodi 
exempla,  quae  ostendunt,  principes 
ipsos  agnovisse,  quod  Ecclesia  iure 
proprioel  independenti  impedimenta 
matrimonium  dirimentia  statuat. 

Hatiotm  theologicae  e.\  imperii 
saevi  indole  et  fine,  et  es  matrimo- 
nii, dignitate,  quam  in  nova  lege  ob- 
tinuit, petuntur.  Christus  enim  eam 
Erulesioe  suae  in,  nes  spirituales  po- 
teetatmn  coucessil,  quae,  uecessaria 
est  ad-  optimum  christiaoae  reipubli- 
cae  repiroeo,  adi  mores  rite  et,  sancte 
instiluandos.,  «t  ad  snlulem  anima- 
rum proMoveiidaui.  Atqui  talis  est 
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potestas  ferendi  leges,  quae  spectant 
pjuhiicam  sacramentorum  admini- 
slralionem,  nuptiarum  solemnitatem 
et  conditiones,  quibus  fideles  pos- 
sunt eas  licite  ac  valide  celebnire. 
Ipsa  igitur  iodoles  et  finis  imperii 
sacri  postulat,  ut  coniunctio  matri- 
monialis potestati  Elcclesiae  subsit, 
et  per  hanc  admitti  vel  impediri,  fir- 
mari vel  irritari  pos.sit.  — Et  sane  - 
adversarii  non  ex  aliis  rationibus  po- 
testatem statuendi  impedimenta  ina- 
Iriinoiiium  dirimentia  principibus  sae- 
cularibus tribuunt , nisi  quia  cives 
iiiiperio  principum  subsunt,  et  quia 
ab  illorum  connuliiis  bene,  vel  male 
initis  m-ogna  ex  parte  bonum  civitatis 
dependet.  Ast,  si  falenlibus  adver- 
sariis principes  ex  hac  duplici  ra- 
tione potestatem  in  contractura  ma- 
trimonialem exercere,  eundeinque 
infirmare  ac  irritare  possunt,  multo 
tiiiigis  idem  Ecclesia  iure  proprio  va- 
let. Nam  fideles  ex  ordinatione  Christi 
imperio  sacro  Ecclesiae  subiiciuntur 
quod  tanto  praestantius  est,  quanto 
anima  cnroori  praestat , et  salus 
aeterna  l('Ticitati  temporali  praefe- 
renda est.  Et  ex  matrimonio  debite, 
vel  indebite  contracto  non  magis  bo- 
num reipublicae,  quam  bonum.  s«- 
cietalis  religiosae,  imo  quoad  ipsos 
coniuges  magna  saltem  ex  parte  iot^ 
vitae  ratio  et  salus  aeterna  dependet. 
Adversarii  igitur  cx  principiis,  quae 
ipsi  statuunt,  admittere  debenf.  Ec- 
clesiam proprio  iure  potestatem 
contractum  inairimonialom  exercere, 
eundemque  irritare  posse.  Vel  max^,- 
me  autem  considerandum  est,  quqd 
matrimonium  sit  verum  N.  L.  q^ra- 
mentum  a Christo  institutura:  ex  hpq 
enim  sequitur,  matrimonium  rein 
.«aeram  ease,  cl  soli  Eccicsue  plenain 
indlqd  poigstalemcofflpelere,  Nequ^ 
Id  solum  cx  sententia  cqni.m  seqii^- 
tur,  qui  dicunt,  contrahentes 
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4mp  sacramenti  huius  tninistros  , 
«t  contractam  malriiiMHiialem  nnllo 
jBOdo  a sacramento  inter  baptisatos 
meparari  posse.  Eadem  enim  «onelu- 
aio  non  ininus  e%  sentmiiia  eorum 
eruitur,  ^ui  dicunt,  Sacerdotem  esse 
sacramenti  matrimonii  ministrum , 
et  contractum  verb»  vel  signis  ex- 
pressum  esse  materiam  proximam 
eiusdem  sacramenti.  Omnes  enimad- 
milluut,  materiaro  remotam  et  pro- 
ximam sacramentorum  solius  Eccle- 
siae potestati,  administralioni  et  dire- 
ctioni subesse.  Sic,  ex.  gr.,  princeps 
equidem  potestatem  in  aquas  natura- 
les  tenet:  sed  si  aqua  in  usum  bap- 
tismi benedicta,  et  ia  baptisterio  re- 
servato sit,  talis  aqua  utres  sacra  con- 
sideratur, et  nulli  principi  in  raenlem 
vanit,  io  talem  aquam  potestatem  sibi 
arrogare,  sed  eius  reservalio  et  ap- 
plicatio Ecclesiae  penitus  committi- 
tur. Sic  pariter  nempe  nemo  dubitat, 
principes  iura  sua  in  balsamum,  ole- 
am etc.  exercere  posse:  sed  chrisma 
et  oleum  infirmorum  post  episcopa- 
lem benedictionem  ut  res  sacrae  con- 
siderantur a potestate  saeculari  exem- 
ptae, soli  Ecclesiae  subiectae  et  ab 
ipsa  sola  applicandae.  Idem  dicen- 
dum est  de  consecrstione  panis  et  vini 
in  eucharistia  et  de  aliis  sacramentis. 
Ergo  etiam  contractus  matrimonialis, 
quia  materiam  proximam  sacramenti 
constituit,  penitus  subesi  soli  Bccle- 
•iae  potestati.  Omnes  enim  , qui  per 
baptismum  Ecclesiam  ingrediuntur, 
grave  praecepturo  urget,  vi  cuius, 
si  matrimonium  inire  velint,  etiam 
sacramentum  suscipere  tenentur,  et 
idoe  quilibet  contractus  baptiaatorum 
matrimonialis  ex  ordinatione  Christi 
matsriam  proximam  sacramenti,  a- 
deoque  r«m  sacram  constituit,  in 
quam  sola  Ecclesia  potestatem  exer- 
cere potest. 

4.  CoM.  TridmtmiMi  beas.  XXIV, 


mox  ab  initio  profitetar,  se  de  sacra- 
mento matrimonii  ea  proponere  et 
definire  velle,  quae  ^cti  Palm 
nostri,  ConciUa  et  unwertfiiit  SecU- 
siae  tinditio  semper  domerunl : ad- 
versus qttam  (doctrinam),  impii  ho- 
mines huius  saeculi  insanientes,  non 
solum  perperam  de  hoe  veeerabiU 
sacramento  senserunt , sed  de  more 
suo  praetextu  Evangelii  libertatem 
camis  introducentes  multa  ab  EccJo- 
siae  catholicae  sensu  et  ab  Apostolo- 
rum lemporibtu  probata  consuetu- 
dine aliena  scripto  et  verbo  assente- 
runt,  non  sine  magna  Chrislifids- 
lium  tactura.  Protestatur  deinde , 
quod  ad  Novatorum  haereset  et  erro- 
res damnandos  procedat.  Et  quia /..u- 
therus  et  Calvinus  Ecclesiae  pule- 
Statera  impedimenta  inatrimoiiii  diri- 
mentia statuendi  negabant,  sequentia 
definivit,  can.  3:  Si  guis  dixerit,  eos 
tantum  consaguinilalis  et  nffinilalis 
gradus,  gui  Lerilico  e.tprimuulur , 
posse  impedire  matrimonium  contra- 
hendum, et  dirimere  contractum; 
nec  posse  Ecclesiam  in  nonnullis  eo- 
rum dispesuare,  aut  constituere,  tU 
plures  impediant  et  dirimant , ana- 
thema sit.  Et  can.  4:  Si  qtsis  dixerit, 
Euksiam  non  potuisse  constituere 
impedimenta  tnalrimonium  dirinutt- 
tia,  vel  in  iis  eonsUtuendis  errasse, 
anathema  sit.  Quibus  verbis  Conci- 
lium satis  clare  definivit,  Ecclesiam 
et  potuisse  et  posse  impedimenta  ma- 
trimoniidirimentia  statuere,  et  in  eos, 
qui  id  negant,  anathema  tulit;  iia  ut 
nemo  de  dt^male  catholico  dubita- 
re possit.  Ast  nihilosecius  extiternnt 
inter  Catholicos  quoque  nonnulli, 
quos  unico  verbo  Eaunoianos  voca- 
re placet,  qui  verum  germanuinque 
sensum  Concilii  per  versutas  inter- 
pretationes eludere  conati  sunt.  Eo- 
rum cavillationes  ad  tria  potissimum 
referuntur  capiU;  1.*  Isti  cauoues,  jr 
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iunl.  non  sunt  dopnaticae  decisiones, 
sed  nonnisi  disciplinares  ordinatio- 
nes:  vel  si  forte  dogmaticae  sunt,  per 
illos;  4.«  Ecclesia  non  deGnivit  iiis 
nativum  et'  proprium,  sed  solum  a 
civitate  sibi  delegatum;  vel  denique, 
snb  nomine  Ecclesiae  Concilium 
intellexit  totam  communitatem  Chri- 
stianam, in  qua  adest  potestas  im- 
pedimenta matrimonii  dirimentia  sta- 
tuendi , quia  in  illa  continetur  et 
princeps,  cui  praefata  potestas  com- 
petit, et  qui  nomine  Ecclesiae  desi- 
gnatur. Verum  quis  ignorat,  a Cone. 
Tridentim  in  omnibus  Sessionibus 
per  canones  semper  dogmata  Gdei 
fuisse  decisa,  resque  mere  discipli- 
nares in  decretis  de  reformatione 
fuisse  stabilitas?  - Nec  unquam  Eccle- 
sia in  aliqua  Synodo  errores  circa  rei 
mere  disciplinares  anathemate  pro- 
fligavit. — Ecclesiam  porro  decidisse 
potestatem  mere  delegatam  gratis  as- 
seritur; ergo  gratis  negatur,  alioquin 
deberent  nominari  illi  principes,  qui 
istud  ius  Ecclesiae  commiserunt.  Con- 
trarium potius  ex  ipso  verborum  te- 
nore apparet,  cum  Concilium  dicat; 
Ecclesiam  impedimenta  statuere  non 
solum  hucusque  potuisse^  sed  etiam 
in  praesenti  et  in  futurum  posse.  Quo- 
modo tales  definitiones  convenirent 
iuri  mere  delegato?  Dogmata  ab  Ec- 
clesia definita  immutabilia  sunt , ius 
autem  delegatum  revocari  potest ; 
quod  si  fieret,  non  amplius  verum  , 
sed  falsum  esset,  quod  Concilium  ci- 
tato can.  3 definivit:  canon  igitur  de 
inre  Ecclesiae  proprio  et  inamissibili 
intelligendus  est.  — Denique  sub  no- 
mine Ecclesiae  in  citatis  canonibus 
significari  plebem  Christianam  eius- 
que  principes;  quis  sanae  mentis  cre- 
dere potest,  cum  in  omnibus  aliis  lo- 
cis Concilium  nomine  Ecclesiae  in- 
telligat  Hierarchiam,  seu  Congrega- 
tionem praesulum  ecclesiasticorum? 
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Sane  cum  hic  de  exercitio  potestatis 
sermo  sit,  nonnisi  Ecclesia  docens 
et  imperans  intelligi  potest.  - Cae- 
terom  (ut  ad  omnes  huiusmodi  va- 
nas obiectiones  generatim  respon- 
deamus) ecclesiasticas  definitiones 
interpretari  non  spectat  ad  privatum 
quemque  doctorem , vel  theologum, 
sed  ad  ipsam  Ecclesiam  veritatis  ma> 
gistram.  Ecclesia  autem  iam  pridem 
iteratis  vicibus  sensum  verum  cano- 
num Tridentinorum  explicavit.  Prae- 
sertim id  praestitit  summus  Ponti- 
fex Pius  VI  in  Bulla  Auctorem  fidei^ 
in  qua  doctrina  Synodi  Pistoriensis 
prop.  59  asserentis:  c Ad  supremam 
civilem  potestatem  dumtaxat  origi- 
narie spectare  contractui  matrimonn 
apponere  impedimenta  eius  generis, 
quae  ipsum  nullum  reddunt,  dicun- 
turque  dirimentia;  quod  ius  origi- 
narium praeterea  dicitur  curo  iure 
dispensandi  essentialiter  connexum  , 
subiungens,  supposito  assensu  vel 
conniventia  principum  potuisse  Eccle- 
siam iuste  constituere  impedimenta 
dirimentia  ipsum  contractum  matri- 
monii, quasi  Icclesia  • non  semper 
potuerit,  ac  possit  in  Christiano- 
rum matrimoniis  iure  proprio  impe- 
dimenta constituere,  quae  matrimo- 
nium non  solum  impediant,  sed  et 
nullum  reddant  quoad  vinculum,  qui- 
bus Christiani  obstricti  teneantur  et- 
iam in  terris  infidelium,  in  eisdem- 
que  dispensare,  canonum  3,  4, .9, 14 
^8s.  XXIV  Cone.  Trident.  eversiva, 
et  haeretica  declaratur.  > 

Notai.  Nonnulli  theologi,  ut  Tour- 
nely,  Maurus  Schenkly  et  alii  Eccle- 
siae quidem  potestatem  impedimen- 
ta matrimonium  dirimentia  statuen- 
di tribuunt , sed  eandem  potesta- 
tem etiam  principibus  saecularibus 
adiudicant.  Communius  autem  et  qui- 
dem recte  theologi  asserunt,. prin- 
cipes saeculares  matrimonium  in  ra- 
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tract:  u.  cap 
tione  vinculi  et  sacramenti  dirimere, 
seu  ipsum  contractum  matrimonialem 
irritare  non  posse.  Nam  matrimonium 
est  res  sacra  et  speciali  modo  domi- 
nio divino  subiecta;  nemo  igitur  in 
eius  substantiam  potestatem  exer- 
cere potest,  nisi  illam  a Deo  obtinue- 
rit. Deum  autem  banc  potestatem 
principibus  saecularibus  d^isse,  nul- 
lo argumento  probari  potest.  Con- 
trarium vero,  ut  iam  dictum  est,  ex 
eo  evincitur,  quia  Christus  matrimo- 
nium ad  dignitatem  sacramenti  ele- 
vavit, et  ideo  in  ratione  vinculi  et  sa- 
cramenti potestati  saeculari  subduxit. 
Praeterea  ipsa  sana  ratio  docet,  non 
posse  eandem  rem  sub  una  eadem- 
que  ratione  indivisibili  duabus  essen- 
tialiter diversis  potestatibus  subesse, 
alioquin  pomum  discordiae  inter  u- 
tramque  proiectum  dici  deberet,  quod 
certe  absque  iniuria  divinae  provi- 
dentiae affirmari  nequit.  Cum  igitur 
de  fide  certum  sit,  matrimonium  ra- 
tione vinculi  interni  et  essentialis  va- 
loris  subesse  Ecclesiae,  recte  conclu- 
ditur, illud  ratione  eiusdem  vinculi 
et  validitatis  non  posse  civitati  subia- 
cere.  Ipsi  imperatores  christiani,  si 
leges  matrimoniales  tulerunt,  quibus 
quaedam  coniugia  irritari  videban- 
tur, id  nonnisi  ad  leges  canonicas  cu- 
stodiendas et  vindicandas  fecerunt. 

Ut  expresse  lusliniamts  (1)  his  ver- 
bis asserit:  cUis  igitur  quae  sacris 
canonibus  definita  sunt,  insistentes, 
praesentem  sancimus  legem.  » In- 
terdum etiam  principes  christiani, 
quando  optabant  impedimentum  ali- 
quod constitui,  legem  non  ferebant, 
sed  Concilia  rogabant,  ut  ferretur, 
prout  a rege  Galliae  factum  constat 
tempore  Cone,  Tridenlini^  quod  vo- 
tis regis  quoad  impedimentum  clan- 
destinilatis  satisfecit,  nequaquam  au- 
tem quoad  impedimentum  minoren- 

(1)  Nov.  13T. 
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nitatis.  Vide  Pallamcin.  HisL  C<mc. 
Tridentitii  (2).  Constanter  praeteret 
Rom.  Pontifices  'docuerunt,  princi- 
pibus saecularibus  potestatem  non 
competere  impedimenta  matriino- 
niurn  quoad  vinculum  dirimentia  sta- 
tuendi. Ita  docet  Benedicius  XIV  de 
Syn.  dioec.  lib.  8,  cap.  12,  n.  6,  ubi 
prolata  Novella  89  Leonis  imp.  ad- 
dit : < Verum  haec  constitutio,  cum 
a principe  laico  prodierit,  non  potuit 
matrimonii  validitatem  quoad  forum 
conscientiae  infringere.  > Persaepe 
etiam  S.  Congregationes  valida  de- 
clararunt Christianorum  connubta 
cum  impedimentis  civilibus  irritan- 
tibus inita.  Qua  de  re  maxime  atten- 
denda est  responsio  S.  Poenitentia- 
riae  data  i iun.  1824  ad  Episcopum 
Vivariensem,  quae  declarat  nullita- 
lem  impedimentorum  civilium  quoad 
Christianorum  coniugia,  et  insuper 
addit : c Ita  eruitur  ex  instructione 
a suprema  Inquisitione  per  S.  Con- 
gregationis Concilii  organum  ad  Epi- 
scopum Brexinonen.  an.  1824  trans- 
missa: Matrimoniis  fidelium  ^ gui^ 
bus  nullum  obstat  canonicum  impe-- 
dimenlumy  suam  quoad  maritalem 
nexum  inesse  vim  et  valoremy  qua^ 
liacumque  tandem  fuerint  impedi^- 
menta  a saeculari  potestate^  Ecclesia 
non  consulta  nec  probante,  perperam 
ac  nulliter  constituta.  » Haec  vero 
responsio  ex  tat  in  Rituali  Bellicensi 
t.  3.  Cum  ergo  sententia,  quae  om- 
nem principibus  saecularibus  dene- 
gat potestatem  circa  vinculum  Cliri<p> 
stianorum  coniugiorum,  menti  et  au- 
ctoritati Sedis  apostolicae  tam  aper- 
te innitatur  pro  indubitata  et  certa  ha- 
benda est. 

Nota  2.  Exinde  tamen  non  sequi- 
tur, civitati  nullum  omnino  in  ma- 
trimonium ius  et  potestatem  compe- 

(S)  Lib.  M,  'c.  1,  n.  16,  8.  c.  4;  «t  lib.  88 ; 

C.  8,  B.  10. 
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terti.  Lubentistim*  potius  concedi- 
iwr,  pnncipes  saeculares  posse  pro 
bono  publico  secielatis,  cui  invigilare 
debent,  teges  ferre,  quibus  coniugia 
aubdileruin  civiliter  ordinentur,  ea- 
que  disponere,  quae  civiles  atque  ex- 
ternos effectus,  utpole  dotem,  hae- 
redilatem  , ac  eiusmodi  circumstan- 
tias pt  consectaria  status  coniugalis 
attinent.  Haec  omnia  malriiuouii  vin- 
culo sunt  extrinseca,  et  obiecta  es- 
sentialiter profana,  quae  ex  indole  et 
natura  sua  spectant  ad  legislationem 
profanam.  Christus  ipse  luculentum 
buiiiB  mi  praebuit  argumentum.  Et- 
iamsi enim,  ut  probavimus,  plures 
de  matrimonio  leges  tulerit  et  ma- 
trimonium uti  rem  sacram  sicut  po- 
testati suae,  ita  etiam  Ecclesiae  a se 
institutae  subiecerit : nullatenus  ta- 
mea,  cum  inlerpellareUir  de  divisione 
baereditatis,  ullam  sententiam  tulit, 
aui  legem  aliquam  pronuntiavit,  sed 
ab  omni  actu  abstinuit  dicendo  : 0«u 
me  coHstiluit  iudieem,  oul  diviM>rem 
iUfter  tos  (1 )?  Quodsi  ergo  princi- 
pes saeculares  de  inalrimenii  effecti- 
bus externis  dispositiones  faciunt , 
dummodo  istae  non  contradicant  le- 
gibus divinis,  naturalibus  vel  eccle- 
siasticis , quilibet  Christianus  iuxta 
monitum  Pauli  (2),  easdem  observare 
tenetor.  — Historia  quoque  testatur, 
iniperateres  et  principes  pietate  illu- 
stree,  non  contradicente  Ecclesia  sta- 
tuta de  raatrimonio  feeiese:  nunquam 
autem  Sedes  apostolica  in  «ooventio- 
nibui,  seu  concordatis  cma  diversis 
ciwitatuni  rectoribus  initis,  iuri  prin- 
cipum  leges  matrimoniales  ferendi 
obstitit,  sed  potius  earundem  obser- 
vantiam Christifldelibus  inculcavit, 
prout,  ex.gr.,  fit  in  novissima  instru- 
ctione pro  indiciis  ecclesiasticis  im- 
perii Ausiriaci,  Romae  die  4 mai  i8&5 
approbata,  in  qua  dicitur  1 69 : c San- 

U)  Luc.  19,  U.  (9)  Rom.  13,  1,  eU. 
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ctum  est  Christiano,  potestati  civili 
praestare  obedieatiam,  ad  quam  Do- 
minus ipse  nos  per  Apostolum  suum 
instituit.  Eo  dislriclius  eas  observet 
necesse  estconstitutiones  civiles,  quae 
ad  ordinem  moralem  conservandum 
accurate  concurrunt.  Quamvis  igitur 
potestas  civiUs,  quin  validam  inter 
Christianos  roatrunonium  contraha- 
tur, sanctionibus  suis  impedire  mi- 
nime possit;  civi  tamen  Austriaco 
haud  licet  negligere  praescriptiones, 
quas  lex  Austriaca  de  civilibus  raatri- 
moaii  effectibus  statuit.  > Quid  cla- 
rius , atque  praeclarius  lusce  verbis 
dici  posset? 

Nota  3.  Si  Ecclesia  habet  potesta- 
tem leges  matrimoniales  ferendi,  con- 
sequenter etiam  gaudet  iure  in  legi- 
bus a se  latis  dispensandi,  et  ideo  et- 
iam impedimenta  matrimonialia  hu- 
manitus instituta  relaxandi.  Quaestio 
autem  movetur,  cuinam  hoc  ins  in 
Ecclesia  praecise  competat , an  soli 
summo  Pontifici,  an  etiam  Episcopis? 
Sed  si  res  ad  trutinam  iuris  commu- 
nis ponderatur , facile  patescit , Epi- 
scopos ex  se  non  habere  hanc  dispen- 
sandi potestatem, quia  iuxta  indubiam 
regulam  iuris  inferior  non  potest  dis- 
pensare in  lega  superioris.  Ita  quoque 
sentit  Benedictus  XIV  (3),  ei  sic  et- 
iam habet  hodierna  praxis  Ecclesiae, 
vi  cuius  Episcopi  non  possunt  rela- 
xare impedimenta  dirimentia  nisi  ex 
speciali  concessione,  qualis,  «x.  gr., 
tribui  solet  Episcopis  Germaniae  in 
facultatibus,  ut  dici  solet,  quinquen- 
nalibus. Verum  equidem  et  indubi- 
tatum est  ex  historia  priscorum  sae- 
culorum , Episcopos  quondam  etiam 
in  dirimentibus  impedimentis  dispen- 
sasse. Ast  hoc  fecerunt  aut  propter 
angustias  et  necessitates  temporum, 
aut  ex  concessione  tacita  vel  expressa 
summorum  Pontificum , aut  ex  per- 

(8)  Ub  9 de  Syn.  Diooc.  cap.  9. 
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missione  Conciliorum  generalium,  ut 
ex  Concilio  Chalcedonensi  superius 
exemplum  allegatum  est. 

Ifota  4.  Praecipua  ratio  , ob  quam 
nonnulli  potestatem  impedimenta  m»* 
trimonii  dirimentia  statuendi  Eccle- 
siae denegabant,  et  principibus  sae- 
cularibus tribuebant,  ex  eo  peti  con- 
suevit, quia  matrimonium  est  contra- 
ctus civilis,  civiles  autem  contractus 
imperio  civili  subiicinntur.  Gloriaban- 
tur isti  de  sententia  eorum  theologo- 
rum, qui  pro  materia  proxima  sacra- 
menti matrimonii  assignabant  contra- 
ctum civilem.  Quam  infirma  autem 
nulliusque  momenti  sit  haec  ratio  ab 
adversariis  adducta , patet  ex  argu- 
mentis, quibus  probatum  est,  contra- 
ctum matrimonialem  quoad  essentiam 
et  validitatem  a Christo  imperio  civili 
penitus  subductum,  et  tanquam  rem< 
sacram  Ecclesiae  penitu»  subiectum 
esse.  Approbari  porro  nullatenus  pot- 
est sententia  theologorum  eorum,  qui 
contractum  civilem  pro  materia  pro- 
xima sacramenti  matrimonii  assi- 
gnant. Matrimonium  enim,  quod  tan> 
quam  officium  naturae  institutum  est, 
supponit  contractum  naturalem.  Si 
autem  contrahentes  regimini  politico 
subsunt,  hiiiusque  leges  observant, 
contractum  civilem  inire  dicuntur.  Si 
porro  iidem  contrahentes  societati 
religiosae  aggregati  et  imperio  sacro 
subiecti  sunt,  et  iuxta  huiusce  ordi- 
nationes invicem  ^mciscuntur,  conlrch 
ctum  religiosum  seu  ecdesiastictm 
inire  recte  dicuntur.  Nullatenus  au- 
tem admitti  potest,  Christum  contra- 
ctum civilem  pro  materia  sacramenti 
a se  instituti  designasse.  Christus  e- 
nim  pro  omnibus  hominibus  baptiza- 
tis, qui  nubere  volant,  sacramentum 
matrimonii  instituit:  dari  vero  pos- 
sunt  homines  baptizali  nulli  regimini 
subiecti,  qui  ideo  contractam  quidem 
naturalem,  non  autem  civilem  inire 


possunt:  in  his  ergo  materia  proxima 
sacramenti  deficeret,  si  ea  per  rx>n- 
tractum  civilem  constitueretur.  Prae- 
terea tempore  Christi  dominabantur 
imperatores  ethnici , quorum  leges 
matrimoniales  legibus  divinis  adver- 
sabantur: quis  iam  dicet,  Christum 
voluisse , ut  contractus  iuxta  leges 
principum  ethnicorum  initus  sit  pro- 
xima sacramenti  materia?— • Denique 
in  variis  ditionibus  variae  leges  a prin- 
cipibus pro  maIrimoniQ  praescribun- 
tur. Christus  autem  certe  noluit,  ma- 
teriam sacramenti  proximam  in  quo- 
libet regno  variam  esse , et  a priiici- 
pum  arbitrio  dependere.  Rectissime 
igitur  concluditur , materiam  proxi- 
mam sacramenti  matrimonii  esse  con- 
tractum naturalem,  seu  potius  reli- 
giosum seu  ecclesiasticum,  iuxta  le- 
ges divinas  et  ecclesiasticas  initum ; 
ideo  sacramentum  soli  suscipere  pos- 
sunt baptizali,  qui  per  baptismum 
Ecclesiam  ingressi  legibus  divinis  et 
ecclesiasticissubiiciuntu  r.  M iiltas  Neo- 
tericorurrvdilYlcuitates  solvit  ch  Per- 
rone  de  matrim.  cap.  3. 

11.  Camae  matrinumialei  speetant 
ad  iudices  ecclesiasticos. 

In  rebus  matrimonialibus 
dubia  et  lites  emergere  posse,  per  se 
patet , et  certe  maximi  momenti  est 
cognoscere,  a quonam  tribunali  cau- 
sae istae  diiudicandae  sint.  Ad  hanc 
quaestionem  solvendam  immortalis 
Benedictus  XIV  de  Synodo  dioeces. 
libi  9,  cap.  9 (1),  tria  causarum  ma- 
trimonialium genera  distinguit,  atque 
his  verbis  doctrinam  catholicam  pro- 
ponit :c  Aliquae  (causae  tiialrtinonia- 
ies)  versantur  circa  initi  foederis  ron- 
iugalis  firmitatem ; et  hae  nullo  Ca- 
tholicorum contradicente  in  solo  Ec- 
clesiae foro  su  n t pertractandae  ...Aliae 
sunt  causae  excitatae  aut  super  validi- 

(!)  N.  3 et  4. 
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Ute  sponasiium,  aut  super  iure  insti- 
tuendi divortium  quuad  tborum  et  co- 
habitationem;  et  istae  pariter  ob  illum 
respectum,  quem  habent  ad  matrimo- 
nii sacramentum , ad  solum  iudicein 
ecclesiasticum  deferuntur,  quod  de- 
ducitur e.x  cap.  10,  Ex  Ulleris , de 
sponsalibus,  et  ex  cap.  Pnrro,  de  di- 
vortiis. Sponsalia  quippe  praevia  sunt 
ad  matrimonium  celebrandum  obli- 
gatio, et  per  divortium  iura  relaxan- 
tur utrique  cooiugum  ex  matrimonio 
quaesita.  Aliae  demum  sunt  causae, 
quae  connexionem  quidum  babent 
cum  matrimonio,  sed  res  mere  poli- 
ticas et  temporales  directe,  atque  im- 
mediate respiciunt ; uti  sunt  lites , 
quae  moventur  super  dote,  donatione 
propter  nuptias,  haerediiaria  succes- 
sione, alimentis  et  similibus;  et  istas 
ad  iudices  saeculares  pertinere,  ex 
communi  doctorum  sensu  recte  do- 
cent cl.  Bellarminus  (1),  et  Tanne- 
rus  (2).  » luxla  hanc  distinctionem 
causae  illae,  quae  vinculo  matrimo- 
nii extrinsecaesunt,etadiuraetbona 
temporalia  referuntur,  a potestate  ci- 
vili diiudicari  possunt.  Causae  vero, 
quae  relationem  habent  ad  ipsum  ma- 
trimonii vinculum,  seu  ad  sacramen- 
tum, spectant  ad  iudices  ecclesiasti- 
cos, nempe  ad  Episcopos  et  praeci- 
pue ad  primatem.  Haec  propositio  ex 
xpta  tuatrimonii  nalura,  ex  S.  Scri- 
ptura, ex  Traditione,  et  ex  Concilio 
Tridenlino  probatur. 

1 .  Matrimonium  est  sacramentum, 
atque  iam  in  se  spectatum  res  sacra 
seu  res  conscientiae , ac  immediatae 
institutionis  divinae,  a legibus  divi- 
nis et  ecclesiasticis  quoad  suam  in- 
ternam rationem  et  essentiam  unice 
pendens.  Ad  solam  autem  Ecclesiam 
perlinet  iudicare  de  sacramentis  re- 
busque sacris  generatim , ac  proinde 

(1)  Lib.  on.  de  roatrim.  cap.  4 
Tom.  i,  diap.  9.  u.  166. 


etiam  de  matrimonio  speeiatim : ad 
iudices  nempe  ecclesiasticos , et  non 
ad  alios,  spectat  disquirere,  utrum 
coniugium  legitimum  et  honestum 
sit , ad  legis  divinae  et  ecclesiasticae 
normam  exaclum,  nec  ne;  aliter  e- 
nim  paci  et  tranquillitati  conscien- 
tiae fidelium,  nec  non  communi  Ec- 
clesiae saluti  male  esset  prospectum. 

2.  Christus  ipse  iudicavit  causam 
inter  partes  ( quas  vocarunt  HiUel  et 
Schammai ) concertantes  de  repudio 
et  divortio , ut  legitur  Matth.  V,  32 , 
et  Matth.  XIX,  3 etc. , nec  eam  ad 
magistratum  politicum  remisit,  prout 
Ibcit,  cum  ageretur  de  haereditate, 
Luc.  XII,  Ii. — Pari  modo  S.  Paulus 
Apostolus  IGor.  VII,  12  quaestionem 
decidit  de  coniugiis  eorum , quorum 
una  pars  ad  fidem  evangelicam  trans- 
ierat, ubi  notanier  ait : Caeteris  ego 
dico,  non  Dominus  etc.  Si  quis  frater 
uxorem  habet  infidelem  etc.,  quibus 
verbis  indicavit,  se  non  solum  ut  in- 
terpretem legis  divinae,  sed  etiam  ut 
iudicem  legitimum  hac  in  quaestione 
decisionem  edere  et  ius  dicere  vo- 
luisse. Idem  Apostolus  in  eadem  Epi- 
stola (3)  energice  et  cum  sancta  in- 
dignatione obiurgavit  eos,  qui  causas 
suas  traherent  ad  iudices  iniquos,  id 
est,  infideles,  saeculares,  et  non  po- 
tius ad  sanctos , seu  ad  Christianos , 
quamvis  in  isto  loco  solum  ageretur 
denegotiis  temporalibus.  Quanto  ma- 
gis causae  Christianorum  matrimo- 
niales, utpote  obiecla  sacra,  iuxta 
mentem  Apostoli  ad  tribunal  Eccle- 
siae spectabunt? 

3.  Ex  traditione  constat , causas 
matrimoniales  diiudicandi  potesta- 
tem inter  Christianos  semper  Eccle- 
siae adscriplam  fuisse.  Nunquam  e- 
nim  legimus,  tribus  praesertim  prio- 
ribus Ecclesiae  saeculis , Christianos 
ad  civiles  magistratus  causas  coniu- 

(8)  C*p.  6.  V.  1,  •««. 
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ples  indicandas  detulisse,  ut  obser- 
ftl Bellarminus {l).  Imo  quaestiones 
eiusmodi  in  Episcoporum  Concilio 
fuisse  olim  decisas,  colligitur  ex  fra- 
gmento Epistolae  ab  Alexandro  II  ad 
quemdam  Guillelmum  de  Monaste- 
riolo scriptae,  atque  ab  Itone  (2)  et 
Gratiano  (3)  relatae,  in  qua  Pontifex 
eidem  Guillelmo  interdicit , ne  pro- 
priam uxorem  consanguinitatis  prae- 
textu, < praesumat  dimittere,  vel  a- 
liam  ducere,  donec  Episcoporum  re- 
ligiosorum Concilium  causam  istam 
examinaverit.  xAudiviinusetiain  supe- 
rius litem  inter  Lolharium  et  Teuth- 
bergam  super  validitate  coniugii  inter 
eos  antea  contracti  discussam  fuisse 
in  Synodo  Aquisgranensi;  cumque  ab 
istius  sententia  Teuthberga  appellas- 
set  ad  Nicolaum  I,  eodem  Pontifice 
iubente  fuisse  iterum  examinatam  in 
Synodo  Metensi.  Similia  monumenta, 
nempe  Rom.  Pontificum  decreta  et 
Conciliorum  sanctiones  magno  in  nu- 
mero ex  omnibus  saeculis  prostant, 
et  luculenter  probant,  causas  matri- 
moniales semper  ad  forum  ecclesia- 
sticum deductas,  et  a iudicibus  ec- 
clesiasticis decisas  fuisse.  Atque  hinc 
factum  est , ut  Lutheri  sectatores  vel 
primo  ipso  reformationis,  quam  vo- 
cant , saeculo  , principium  de  solius 
regiminis  civilis  in  matrimonia  aucto- 
ritate non  ubique  adoptaverint.  Imo 
eousque  progressi  sunt  Protestantes, 
ut  recipere  coeperint  ius  canonicum 
Catholicorum,  illudque  ceu  normam 
io  causis  matrimonialibus  diiudican- 
dis  ad  forum  suum  ecclesiasticum  de- 
rivare studuerint.  Hinc  Boehmerus 
scribere  non  dubitavit:  t Adeo  ma- 
trimoniales causae  ad  concistoria  no- 
stra spectant , ut  doctrina  iuris  pon- 
tificii de  hac  materia  fere  recepta  sit... 

(l)  Lib.  an.  de  mstrim.  cap.  39,  d.  3,  etc. 

(9)  P.  9,  c.  89. 

(3)  Ooc.  p.  9.  cap.  10,  35.  q.  f. 
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ut  nequidem  magistratus  saecularis 
per  modum  praeventionisde  iis  cogno- 
scere queat...  proinde  quaestio  prin- 
cipalis tamdiu  suspendenda,  donec 
de  causa  natalium  in  foro  ecclesia- 
stico fuerit  cognitum  » (4).  Hanc  ean- 
dem sententiam  Anglicani  sectantur, 
quamvis  suo  Regi  tribuant  proprieta- 
tem principis , seu  capitis  Ecclesiae. 
Nec  mirum,  cum  vel  elbuici  ipso  na- 
turae lumine  ducti  matrimonium  tan- 
quain  rem  sacram  habuerint,  et  Sacer- 
dotibus iudicandam  reliquerint  (5). 

4.  Cone.  Tridentinum  doctrinae  S. 
Scripturae  et  perpetuae  traditionis  in- 
sistens Sess.  XXIV,  can.  12  definivit; 
Si  quis  dixerit , causas  matrimonia- 
les non  spectare  ad  indices  ecclesia- 
sticos, anathema  sit.  Indigne  quidem 
nonnulli  tulerunt,  quod  Ecclesia  de- 
finitionem dogmaticam  de  re  edide- 
rit , quam  ipsi  vel  ad  solam  discipli- 
nam , vel  etiam  maxima  ex  parte  ad 
iudicia civilia  pertinere  putabant.  Gra- 
viter autem  ita  sentientes  aberrarunt. 
Vere  etenim  agebatur  de  materia  do- 
gmatica, quoniam  credendum  est.  po- 
testatem causas  matrimoniales  diiu- 
dicandi  Ecclesiae  competere;  et  quia 
haec  potestas  a Christo  Ecclesiae  tra- 
dita tempore  Concilii  a Novatoribus 
negabatur,  rectissime  Patres  Triden- 
tini  praefato  canone  Ecclesiae  pote- 
statem contra  adversarios  vindicant. 
Eundem  porro  canoneni  optime  in- 
terpretatur Pius  VI  in  Epistola,  quam 
in  forma  Brevis  dedit  ad  Episc.  Mn- 
lulensem  (6)  scribens:  < Ignotum  non 
est,  quosdam  adesse,  qui  saecularium 
principum  auctoritati  plus  nimio  tri- 
buentes, et  verba  huius  canonis  ca- 
ptiose interpretantes  illud  defenden- 
dum susceperunt:  ut,  quoniam  Tri- 
dentini  Patres  hac  dicendi  formula 

(4)  lur.  ecd.  ProtesUut.  U>m.  9,  Ul  9,  | 
I 9b  et  seq.  (5)  V.  Perrona  1.  c.  n.  S&7. 

' (6J  Die  1«  lepl.  im 
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«i  iion  ruerini;  ad  golos  indices  eccle- 
siasticos, aut  onittfi  causas  inatrimo- 
irialCT,  > potestatem  reliquerint  iudi- 
tSbns  laicis  cognoscendi  sallent  cau- 
sas matrimoniales , quae  sunt  meri 
ferti.  Sed  scimus  etiam , hanc  ca- 
ptiunculam, et  fallax  hoc  cavillandi 
genus  omni  fundamento  destitui.  Ver- 
ba enim  canonis  ita  generalia  sunt, 
omnes  ut  causas  comprehendant,  et 
complectantur;  spiritus  vero,  sive  ra- 
tio legis  adeo  patet,  ut  nullum  exce- 
ptioni aut  limitationi  locum  relin- 
quant. Si  enim  hae  causae  non  alia 
ratione  pertinent  ad  unum  Ecclesiae 
indicium,  nisi  quia  contractus  matri- 
monialis est  vere  et  proprie  unum  ex 
septem  legis  evangelicae  sacramentis: 
sicut  haec  sacramenlulis  ratio  com- 
munis est  omnihus  causis  matrimo- 
nialibus, ita  omnes  hae  cansae  spe- 
ctare unice  debent  ad  iudices  eccle- 
siasticos, cum  eadem  sit  ratio  in  om- 
nibus , ut  concors  est  canonislamm 
sententia , ne  iis  quidem  exceptis , 
quos  minime  favere  Ecclesiae  inribus 
satis  siiperque  eorum  scripta  demon- 
strant. Etenim,  ut  verbis  utamur  Vitn- 
Etpenii  (t),  unanimi  consensu  rece- 
ptum est,  cavsag  gaerametilomm  esse 
mere  eceiesiaetieag,  eagque,  quantum 
ad  gubelaniiam  eorum,  ad  iudieem 
ecrUeiagtieum  privative  gpectare;  ni- 
hilque  circa  eorum  validitatem , aut 
invaliditatem  iudieem gaecular em  pos- 
se decernere;  eo  quod  hae  ex  natura 
sua  sunt  mere  spirituales.  Et  sane  si 
quaestio  versatur  de  validitate  ipsius 
matrimonii  solus  iudex  ecclesiasticus 
est  competens,  ipseque  solus  de  hac 
quaestione  cognoscere  potest.  > Idem 
Pius  VI  in  Constit.  Auctorem  fidei 
propositionem  58  Synodi  Pistoriensis 
damnavit , quae  statuit , c sponsalia 
proprie  dicta  actum  mere  civilem  con- 
tinere, qui  ad-matrimonium  celebran- 

(1)  Ius  eccl.  p.  3,  t.  S.  e.  I,  n.  4. 


dum  disponit,  eademque  civilium  le- 
gum praescripto  subiacere , - quasi 
actus  disponens  ad  sacramentum  non 
subiaceat  sub  hac  ratione  iuri  Eccle- 
siae; quae  quidem  propositio  falsa, 
iurig  Ecclesiae  quoad  effectus  etiam 
e gponsalilnts  vi  canonicarum  san- 
ctionum profluentes  laesiva,  disci- 
plinae ab  Ecclesia  constitutae  dero- 
gans declaratur,  et  ut  talis  proscri- 
bitur. > 

Nota.  Errores  Novatorum  , qui  ab 
initio  solis  prindpibus  civilibus  cau- 
sas matrimoniales  iudicandi  potesta- 
tem adseripserunt,  saeculo  proxime 
elapso  regna  quaedam  catholicae  fidei 
addicta  obcaecaverunt  et  inquinave- 
runt, ita  ut  in  Ausiria  sub  losepho  0 
imper.,  anno  1783,  prodierit  edictum 
publicum  matrimoniale , cuius  prin- 
cipium fuit,  matrimonium  per  se  vim 
pacti  civilis  habere  , eiusque  ac  om- 
nium, quae  ex  eo  fluunt,  iurium  et 
obligationnm  sanctiones  solis  princi- 
pum  legibus,  controversiarum  vero  de 
iis  motaram  discussionem  solis  civi- 
libus iodiciis  competere.  In  eundem 
sensum  redactus  est  novus  codex  ci- 
vilis Austriacus,  an.  1811  promulga- 
tus, per  quem  causarum  matrimonia- 
lium decisio  magistratibus  politicis 
adindicata  fuit.  Ecclesia  quidem  con- 
tra haec  decreta  principiis  catholicis 
penitas  contraria  frequenter  protesta- 
ta, sed  non  audita  est,  et  in  causis  ma- 
trimonialibus ad  solum  fere  conscien- 
tiae forum  remissa  de  tristi  hoc  rerum 
statu  vehementer  ingemuit,  donec  tan- 
dem sub  imperatore  augustissimo, 
Franc.  losepho  felicissime  regnante, 
quem  clementissimus  Deus  diutissi- 
me sospitem  et  incolumem  servet, 
bis  rerum  publicarum  perturbationi- 
bus finis  fuerit  impositus  per  Concor- 
datum cum  Sede  apostolica  initum 
(an.  1855),  in  cuius  art.  10  haec  ha- 
bentur: 4 Cum  causae  ecclesiasticae 
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omnes , et  in  specie  quae  Odein , sa- 
cramenta, sacras  functiones,  nec  non 
officia  et  iura  ministerio  sacro  an- 
nexa respiciunt,  ad  Ei^ciesiae  forum 
unice  pertineant,  easdem  cognoscet 
iudex  ecclesiasticus,  qui  proinde  de 
causis  quoque  matrimonialibus  iuxta 
sacros  canones,  et  Tridentina  cum 
primis  decreta  iudicium  feret.  » 

Dsu9  doctrinae  de  sacramento  matrimonii. 

§713.  t.  Ex  sacramenti  matrimonii 
institutione  sapientia  et  bonitas  Chri- 
sti Salvatoris  nostri  maxime  elucet. 
Matrimonium  enim  a Deo  ipso,  a quo 
nonnisi  bona  et  sancta  procedunt,  in- 
stitutum est,  et  quidem  ad  optimum 
finem , nempe  ut  coniuges  tum  filios 
procreantes  genus  humanum  propa- 
garent, tum  ut  mutuum  sibi  vitae  ad- 
iutorium  praestarent.  Concupiscentia 
autem  ex  peccato  originali  enata  ef- 
fecit ut  homines  non  tam  ad  procrean- 
dam prolem,  quam  potius  ad  explen- 
dam libidinem  nuptias  inirent,  ea- 
demque  hominum  corruptio  ita  di- 
scordiarum semina  sparsit,  ut  ipsi 
etiam  coniuges  non  tam  se  mutuo 
adiuvarent  et  recrearent,  quam  po- 
tius dissensionibus  et  rixis  se  mole- 
starent, infelicesque  redderent.  Ita 
non  solum  inter  ethnicos,  sed  etiam 
inter  carnales  ludaeos  matrimonium 
a sua  primaeva  dignitate  degenera- 
verat. Christus  vero  exhibere  sibi  vo- 
luit gloriosam  Ecclesiam , non  haben- 
tem maculam  et  rugam , aui  aliquid 
huiusmodi , sed  ul  sil  sancta  et  im- 
maculata (1).  Necesse  est  autem,  ut 
etiam  in  Ecclesia  Christi  coniuges  exi- 
stant,  per  quos  regnum  Christi  in 
terris  conservetur  et  multiplicetur. 
Quoniam  vero  in  coniiigibus  fidelibus 
deleta  est  quidem  per  bantismum  ini- 
quitas, sed  manet  iufinuitas,  ideo 

(1)  Eph.  5.  S7. 
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Christus  pro  iisdem  speciale  sacra- 
mentum instituit,  quo  efficeretur,  ut 
concupiscentia,  quae  manet  in  rena- 
tis, nonnisi  ad  bunum  finem  diriga- 
tur, et  amor  inter  sponsos  ita  sancti- 
ficetur et  corroboretur,  ut  nullo  irae 
et  luctarum  turbine  concutiatur.  Gra- 
tias igitur  agamus  divini  Redemptoris 
nostri  clementiae,  quae  non  solum 
bono  coniugum  providit,  sed  et  bono 
filiorum,  qui  ex  divinitus  sanctificato 
coniugio  nascuntur,  et  bono  Eccle- 
siae, quae  a coniiigibus  magno  N.  L. 
sacramento  sanctificatis  sanctam  pro- 
lis educationem  et  exigere  et  expe- 
ctare  potest. 

2.  Cum  Deus  conservationem  et  pro- 
pagationem humani  generis  velit,  du- 
bitari non  potest,  dari  quasdam  per- 
sonas ad  coniugium  vocatas.  Quam- 
obrem  qui  matrimonium  contrahere 
gestiunt,  admonendi  sunt  a curatori- 
bus animarum,  ut  non  caeco  modo 
naturales  stimulos  sequantur,  sed 
vocationem  divinam  explorare,  et  si 
hanc  cognoverint , non  ex  alio  fine 
coniugium  inire  praesumant,  nisi  ul 
voluntati  divinae  obtemperantes  glo- 
riam Dei  et  spiritualem  salutem  tum 
propriam  tum  alienam  promovere  pos- 
sint. Adinopendi  iidem  pariter  sunt, 
ut  ad  sacramentum  matrimonii  digne 
recipiendum  diligenter  se  praeparent, . 
atque  ideoab  omni  inordinato  affectu', 
scurrili  verbo  et  inhonesto  actu  soler- 
tissime  caveant,  ne  gratia  divina  se 
indignos  reddant;  e contra  vero  per 
orationes  et  bona  opera  benedictio- 
nem divinam  promereri  satagant.Cum 
autem  pro  nuptiarum  celebratione  ad 
solitum  examen,  et  multo  magis  cum 
ad  tribunal  poenitentiae  accedunt,  se- 
dulo examinandi  sunt,  an  forte  cum 
aliis  sponsalia  inierint:  vel  inter  se 
affinitatem  contraxerint,  aut  alio  ca- 
nonico impedimento  irretiti  sint,  ne 
sacramentum  periculo  nullitatis  ex- 
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ponatur,  aut  sacrilegium  coinmil- 
Ulur. 

3.  Coiiiuges  poiit  sacrninentnm  ma- 
trimonii receptum  nioiicndi  snnt,  ut 
scvelut  instrumenta  Creatoris  siiiictis- 
simi  revereantur,  et  ab  omni  re  absti- 
neant, qua  iustus  limites  castitatis 
coniu;:alis  laederent,  ne  in  seipsos 
■nlentiure  amore  virii  adulteri  sint: 
ul  praeiervii  amurciu  graUa  Muiiuuuii- 
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tali  sanctificatum  continuo  foveant, 
lidein,  quam  sibi  invicem  dederunt, 
integerrime  colant,  onera  status  pa- 
tienter ferant,  et  salutem  mutuam 
sincero  studio  promoveant:  ac  de- 
mum ut  prolem  tanquam  a Deo  sibi 
donatam  considerent,  et  in  ea  ad  ve- 
ram pietatem  ac  vitae  sanctitatem  e- 
ducandam  oiuueiu  curam  ac  operam 
culloccut. 
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